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konkretni. Iza domene lokala nastavljaju se ostale domene prema stupnju slo-
zenosti, a svaka je upotreba potvrdena primjerima.

Tako je, primjerice, prijedlog daleko od opisan kao [ekstralokalizacija dis-
talna] OL udaljen od L (GR) i ima tri domene lokala [LOKAL ablativ] odmica-
nje, udaljavanje; [LOKAL adlativ] primicanje, dolazenje, dospijevanje i [LO-
KAL lokativ] smjestenost. Uz svaki su podijeljeni genitivni referenti te nave-
deni primjeri. Drugo je znacenje ovoga izraza [STATIV] stanje bitno drukcije
od GR (npr. [ nismo bili daleko od istine.), zatim [KVALITATIV] svojstvo bitno
drukcije od GR (npr. Situacija je daleko od idealne, zbog povreda i bolesti igra-
¢a.) te [MODAL] nacin bitno drukciji od GR (npr. Za vrijeme Osmanlija Medi-
na je i dalje vodila svoj mirni zivot, daleko od svjetskih zbivanja.). U obzir su
uzete 1 pravopisne razlike te je zabiljeZena i moguénost razli¢itoga zapisa (npr.
pred kraj i pretkraj, posred i po sred, potkraj i pod kraj, preko puta i prekopu-
ta). Zahvaljujuéi Siroko postavljenim tvorbenim modelima prijedloga, odnosno
slozenih prijedloga, u samom leksikonu naci ¢e se izrazi kao desno od, do pola,
iz bocnog dijela, na prostor, na prostore, na prostorima, na prostoru, s jednog
i (s) drugog kraja, s jednog na drugi kraj i dr.

Knjiga Ismaila Pali¢a Genitiv, prostor i prostorne slike (leksikon prijedlo-
ga) korak je dalje u dosada$njim opisima prijedloga jer $iri granice prijedloga,
odnosno viserjecnih izraza koji imaju funkciju prijedloga, potvrdujuéi pritom
svaki takav ,,novi” izraz, njegovo znacenje i upotrebu konkretnim primjerom.
Shema prostornih znacenja iz kojih proizlaze neprostorna detaljno je razradena
uz jasnu ogradu da je postavljanje granica katkad nemogu¢ zadatak. Ipak, pre-
cizna klasifikacija prostornih znacenja i semantickih ekstenzija iznesena u knji-
zi posluzit ¢e kao dobar vodi¢ svakome tko se upusti u putovanje znacenjskim
prostorima prijedloga.

Ivana Matas Ivankovic

Jezik 1 pravo kroz prizmu terminologije

(Bajci¢, Martina. 2017. New Insights into the Semantics of Legal Concepts
and the Legal Dictionary. John Benjamins. Amsterdam — Philadelphia. 222 str.)

Izrada strukovnih ili specijaliziranih rje¢nika, kako se u novijoj literaturi na-
zivaju rjecnici nazivlja odredenoga strukovnog podrucja, tema je koja je u lek-
sikografskoj literaturi u manjoj mjeri potkrijepljena konkretnom lingvistickom
teorijom, nego $to je potkrijepljena metodama proizniklima iz prakti¢noga lek-
sikografskog rada. Martina Baj¢i¢ u tom smislu ¢ini odmak od uvrijeZene prak-
se doticu¢i mnoga teorijska terminoloska pitanja u svojoj autorskoj knjizi New
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Insights into the Semantics of Legal Concepts and the Legal Dictionary te gra-
de¢i svoj model izrade pravnoga rjecnika na kognitivnolingvistickom tumace-
nju konceptualizacije i znacenja te na termontoloskim metodama prikaza na-
zivlja. Odnos jezika, jezicne stvarnosti i pojmova prava kao druStvene tvorevi-
ne koja se uvelike stvara i oblikuje upravo jezi¢nim sredstvima teorijsko je pro-
misljanje na temelju kojega autorica daje predlozak za izradu rje¢nika iz pod-
ruc¢ja prava koji bi u obzir uzeo upravo te specifi¢nosti koje pravo razlikuju od
ostalih podrucja strukovnoga znanja.

Osim uvodnoga poglavlja u kojemu je naznacena tema i dan kratak pregled
po poglavljima, knjiga je podijeljena u devet poglavlja koja Citatelja postupno
vode od teorijskih terminoloskih postavki, problematike razumijevanja prav-
nih pojmova i napose pojmova prava Europske unije pa sve do leksikografske
obrade, tj. terminografskoga pristupa izradi strukovnoga rjecnika prema ter-
montoloskim principima. U prvom se poglavlju Citatelj upoznaje s temeljnim
pitanjima koja knjiga obraduje: jezi¢nom i pravnom konceptualizacijom te nji-
hovim odnosom, pravnim tumacenjem i isprepletenoscu jezi¢noga i izvanje-
zi¢noga iz terminoloske perspektive. Autorica konceptualnu strukturu tumaci
kao izvanjezi¢ni kontekst koji je kljucan za razumijevanje znacenja pojma te se
stoga pojam ne moZze razumjeti u izolaciji od svoje konceptualne ili pojmovne
strukture. Razlika u konceptualizaciji pravnih pojmova izmedu strucnjaka i ne-
stru¢njaka, medutim, itekako postoji te znatno opterecuje komunikaciju i prije
nos znanja medu njima. Izuzmemo li pravne dokumente poput ugovora, ne-
strucnjaci bi trebali mo¢i razumjeti jezik kojim se govori u sudnici zato $to rije-
¢i izreCene u sudnici imaju izravni u¢inak na njihov zivot. Sli¢na se potreba
razgrani¢enja dvaju tipova diskursa moze primijetiti i u drugim strukovnim po-
druc¢jima kao S$to je to medicina. Medicinski stru¢njaci medu sobom mogu upo-
trebljavati nazive koji ne moraju nuzno biti razumljivi Sirem krugu ljudi, no
u komunikaciji lije¢nika i pacijenta osobita se pozornost mora posvetiti tomu
da pacijent mora mo¢i razumjeti jezik (pa stoga i nazivlje) kojim mu se govo-
ri o njegovu lije¢enju. Podizanje svijesti o problemu konceptualizacije, kao i o
pravnom tumacenju koje se oslanja na semanti¢ko tumacenje, prvi je korak u
ostvarenju u¢inkovitijega prijenosa znanja i uspje$noj komunikaciji s nestruc¢-
njacima i Sirom jezi¢nom zajednicom.

Drugo je poglavlje usmjereno na definiranje veze izmedu jezika i prava te
razumijevanju uloge koju pravni pojmovi imaju u pravu. Autorica podsjeca da
je jedna od temeljnih zadaca pravne leksikografije ,,uhvatiti se u kostac s pro-
blemom nedorecenosti i neodredenosti pravnih pojmova te posljedi¢no i u ko-
Stac s viSezna¢nim pravnim nazivima koji imaju visestruke referencije” (2017:
28) te u skladu s time propitkuje i odnos jezika struke i prirodnih jezika s na-
glaskom na odnos prava i jezika i pozivajuci se na fiktivnost pravnoga jezika.
U knjizi se ne zastupa misljenje da su strukovni jezici varijante op¢ega jezika,
a ne prihvaca ni strogo odvajanje opcega jezika od strukovnih ili posebnih je-

350



Prikazi
Rasprave 44/1 (2018.), str. 331-353

zika. Preuzimajuci kognitivnu znanost kao $iri referencijalni okvir u kojem se
studija krece, strukovni je jezik shvacen kao sastavni, integrativni dio jezika u
cjelini u kojem je konceptualizacija proces razumijevanja pojmova kao dijelo-
va §irih konceptualnih struktura. Prouc¢avanje strukovnih jezika stoga bi trebalo
biti smjesteno u kognitivni kontekst koji u obzir uzima i komunikacijske i funk-
cionalne aspekte jezika.

Prema mnogim je autorima pravni diskurs definiran posebnim jezikom, po-
znatim kao pravni Jezﬂ( ili jezik prava, a koji je Cesto definiran kao specifi-
¢an zanr ¢ije su odlike jacdina, sankcije i poseban status. Zanimljiv je zaklju-
cak autorice da bi u literaturi i istrazivanju pravnoga diskursa naglasak trebao
biti na pravnim pojmovima i nazivima kao poveznici prava i jezika, odbacuju-
¢i upotrebu naziva pravni jezik kao posebne vrste jezika s navedenim tehnic-
kim znacajkama. Ne postoji pravni jezik kao kategorija niti je on sveden samo
na upotrebu specifi¢nih naziva. U pravnom se diskursu upotrebljava i opéi je-
zik, premda s nesto druk¢ijom svrhom. Neke su od glavnih znacajka strukov-
noga jezika prava dinamicni i ¢esto nejasni pravni pojmovi te dinamican prav-
ni kontekst u kojem se ti pojmovi upotrebljavaju, primjenjuju i tumace. Upra-
vo taj pravni kontekst sluzi kao konceptualna struktura u kojoj se pravni poj-
movi konceptualiziraju i razumijevaju te stoga nije moguce definirati ili preve-
sti pravne pojmove bez uzimanja u obzir njihove konceptualne strukture. Neja-
snoca (eng. vagueness) kao jedna od odlika jezika u pravu dovodi do neodrede-
nosti i u jeziku i u pravu. Autorica razlikuje odredene i neodredene pravne poj-
move i upravo su neodredeni pravni pojmovi izazov u leksikografskom smislu.
Odredeni su pravni pojmovi deskriptivni, ¢esto formalne prirode i uglavnom
dijelom proceduralnoga prava zato $to upucuju na osobe, tijela ili dokumente.
Neodredeni pojmovi upuéuju pak na apstraktnu situaciju pravne norme pa se
stoga uglavnom dozivljavaju kao nejasni. Radnik (eng. worker), roba (eng. go-
ods) i poduzetnik (eng undertaking) neki su od pojmova iz prava Europske uni-
je ¢iji je opseg znacenja takav da ih je gotovo nemoguce prevesti istim nazivom
na drugi jezik u svim kontekstima i podrucjima prava.

U tre¢em je poglavlju na zanimljivim primjerima pokazana (uglavnom ame-
riéka) sudska praksa primjene teleoloskih ili narnj ernih metoda tumaéenja Sto
je usporedeno s kogmtlvnom percepcuom znacenja prema kojoj je znacenje
pojma odredeno i svrhom i Sirim kontekstom. Konceptuahzacgl pravmh pO_]—
mova Europske unije i konceptualnoj autonomiji tih pojmova posveceno je Ce-
tvrto poglavlje, na koje se nastavlja peto poglavlje o0 viSejezi¢nosti kao temelj-
nom nacelu funkc10n1ran]a Europske unije i njezine cjelokupne pravne stecevi-
ne. Autonomnost prava i pravnih pojmova EU-a iznad prava svake drzave ¢la-
nice nuzno je odraZena i u pravnim rje¢nicima koji moraju mo¢i omoguciti ra-
zlicite definicije jednoga pojma u pravu EU-a i u pravu pojedine drzave ¢lanice.

Ekvivalentnost i jednaka pravna ucinkovitost tih pojmova koja se prijevo-
dom mora posti¢i u razli¢itim jezicima EU-a Cesto se smatra gotovo nemogu-
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¢om misijom. Za mnoge je pojmove bliska ili djelomic¢na ekvivalentnost naj-
blize $to se prijevodom moze posti¢i, kao $to je u Sestom poglavlju prikaza-
no primjerom odnosa engleskih naziva damages 1 restitution, njemackih Na-
turalrestitution 1 Naturalherstellung te hrvatskoga naziva restitucija. Njemac-
ki su naziv Naturalrestitution i hrvatski restitucija tek djelomicni ekvivalenti.
Postavlja se pitanje, dakako, Sto moze leksikograf u€initi da vise korisniku pri-
blizi znacenje i primjenu takvih naziva. Sesto je poglavlje posveceno izazovi-
ma koje pravno prevodenje stavlja pred leksikografa te je stoga dana kraca ana-
liza obrade pravnih pojmova u nekoliko dvojezi¢nih i viSejezi¢nih rjecnika te
u trima viSejezicnim terminoloSkim bazama. Predlaze se odmicanje od tradi-
cionalne usmjerenosti prevoditeljskih studija na izvorni i ciljni tekst te umje-
sto toga predlaze posveéivanje pozornosti kategoriji pojma, konteksta, znace-
nja i konceptualizacije. Funkcionalna je u¢inkovitost cilj svakoga prijevoda, a
ona se u pravnom prevodenju bolje moze posti¢i okretanjem k izvanjezi¢nom
kontekstu.

Sedmo i osmo poglavlje kljucni su dijelovi knjige u metodoloskom i prak-
tiénom smislu. U sedmom se poglavlju daje usporedba terminografije i leksi-
kografije te podrobno tumaci i preispituje uloga definicija u pravnom rjecniku.
S obzirom na to da se mnogi pojmovi prava EU-a definiraju tek sudskim presu-
dama u konkretnim sluc¢ajevima, opravdano je pitati se mogu li se takve defini-
cije uopée smatrati definicijama ili u najboljem slucaju objasnjenjima te koja je
njihova primjena u pravnom rje¢niku. Model rje¢nika pravnih pojmova EU-a
predstavljen u knjizi sastavljen je korpusnom analizom zakona i propisa iz po-
drucja oporezivanja. Na primjeru pojmova iz poreznih zakona EU-a prikazano
je kako je nuzno ukljuciti i ostala potpodrucja pravne stecevine EU-a kao §to
su radno pravo ili unutarnje trziste da bi se odredeni pojmovi u potpunosti defi-
nirali. Prikaz leksikografske natuknice koja slijedi ontoloski pojmovni prikaz i
ukljucuje srodna podruCJa znanja, tj. podrucja pravne steCevine EU-a, omogu-
¢uje definiranje pojma u okviru dinami¢ne matrice njegova pOJmovnoga teme-
lja. Takva matrica ukljucuje sva potpodruc¢ja domene kao okvire znanja u ko-
jima se pojam konceptualizira. Neodredeni su pojmovi definirani kao prototi-
pne kategorije u kojima su razlike u primjeni pojma u razli¢itim potpodrucjima
iskazane razli¢itim teleoloskim definicijama. Tim je postupkom izvanjezi¢no
znanje ukljuceno u rjecnik preko ontoloskih kategorija potpodrudja, definicije,
objasnjenja i partitivnoga pojmovnog odnosa ukljucuje (eng. includes). Ostale
su bitne ontoloske kategorije rjecnicke natuknice povezani pojam (eng. related
concept) i kategorija preuzeto kao (eng. implemented_as) koja se odnosi na na-
cionalni pravni naziv kojim se pojam EU-a primjenjuje u nacionalnom pravu te
je izvrstan nacin povezivanja dviju razina pravnih podrucja: europske ili nad-
nacionalne i nacionalne razine svake drzave Clanice.

Nakon opisa etapa prikupljanja grade za rje¢nik, izlu¢ivanja relevantnih poj-
mova i njihove potvrde autorica na nizu zanimljivih primjera pokazuje prednost
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obrade pravnih pojmova termontoloSkom metodom te definiranje i prikaz s po-
mocu ontoloski uredenih kategorija. Pojam drustvo majka (eng. parent com-
pany) tako je u hrvatskom pravnom sustavu preuzet kao maticno drustvo kada
se odnosi na pojam iz poreznoga prava, no u podrucju trziSnoga prava isti je po-
jam iskazan hrvatskim nazivom viadajuce drustvo. Sli¢an je odnos engleskoga
naziva subsidiary company za pojam iz poreznoga prava koji je u hrvatski pre-
uzet pod nazivom ovisno drustvo. Medutim, u trziSnom je pravu naziv drustvo
k¢i ekvivalent istomu engleskom nazivu.

Knjiga Martine Baj¢i¢ pristupa problemu konceptualizacije prava polazec¢i
od izvanjezicnoga konteksta u koji se smjesta tumacenje i pojmovne i jezi¢ne
razine onoga Sto Cini bit kategorija specijaliziranoga znanja. Pitanja konceptu-
alizacije i tumacenja pravnih pojmova moraju se razrijesiti primjenom jezi¢nih
postupaka zato Sto je upravo jezik medij u kojem se pravo ostvaruje. Stoga su
inovativnim terminografskim metodama koje se temelje na ontoloskoj organi-
zaciji pojmovi u modelu rjecnika prava Europske unije priblizeni i stru¢njaku i
manje upuc¢enom korisniku. Jezik i pravo povezuju se i ostvaruju u specijalizi-
ranom diskursu koji ¢ini terminologiju, kao sto je to metodoloski pedantno i ar-
gumentirano prikazano u knjizi. Nije manje bitno naglasiti da je studija New in-
sights into the Semantics of Legal Concepts and the Legal Dictionary jedna od
malobrojnih knjiga hrvatskih jezikoslovaca koja je objavljena u izdanju reno-
miranoga svjetskog izdavaca, Sto govori i o postojanju potrebe za terminolos-
kim studijama i o vrsno¢i djela koje svakako pronalazi svoje mjesto u nezaobi-
laznoj literaturi svih istrazivanja u okviru terminologije, strukovne leksikogra-
fije 1 specijalizirane komunikacije.

Ana Ostroski Anic¢
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