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PETNAESTAK CVEBA IZ JEZIKOVA UREDNICKOGA KUGLOFA

Stjepan Babic

1. Sizlaskom S. broja 43. godista Jezika izaslo je 215. brojeva i dvije dvadeseto-
godisnje bibliografije, ukupno 7320 stranica. Valja priznati da je to velik jubilej, to
viSe §to nam politika muza nije bila sklona, kako ¢ée pokazati samo nekoliko zgoda
iz sjecanja na urednikovanje pro§lih godina.

U tih 7320 stranica ubrojene su i korice jer ni korice nisu neutralne. Na naslov-
noj je stranici podnaslov

CASOPIS ZA KULTURU

HRVATSKOGA

KNIJIZEVNOG JEZIKA
bo je oCi svima neprijateljima hrvatskoga jezika. Ali ne cijelo vrijeme. Od IX. go-
dista do kraja XVI. godista, tj. od 1961. do 1969. godine, nosio je ime hrvatskosrp-
skoga knjiZevnog jezika. Bio sam na sjednici Upravnog odbora Hrvatskoga filoloskog
drustva 16. veljaCe 1961. kad je odluCeno da se promijeni podnaslov. Svi smo bili
tuzni, a profesor je Ivo Frange§ govorio kao na pogrebu. Rekao je:

— Osje¢am se kao da sam na pogrebu, kao da pokapamo pokojnika, dragoga po-
kojnika, ali pokojnika.

Nije se naSao nitko da kaZe da to ne smijemo raditi. Da se nasla bar jedna dusa
koja bi to zavapila, mislim da ne bismo donijeli tu odluku. Ali nitko nije doSao na
tu misao, nitko ju nije izrekao pa ni ja. Bili smo okovani duhom vremena.

Trajala je ta tuga osam godina, a kad je nakon Deklaracije o nazivu i poloZaju
hrvatskog knjizevnog jezika sazrela spoznaja da je taj podnaslov neprimjeren, nepri-
rodan, UO HFD na svojoj sjednici od 5. studenoga 1969. na prijedlog prof. Ljudevita
Jonkea donio je odluku da se vrati prvotni podnaslov. I to je provedeno veé¢ od 1.
broja XVII. godista.

Kad sam u Akademijinoj tiskari u Gundulicevoj ulici mijenjao podnaslov, slu¢ajno
se tamo nasao na$ dragi pjesnik Dragutin Tadijanovi¢ i kad sam mu to pokazao, od
radosti me je poljubio. Kao §to vidite, taj muski poljubac pamtim ve¢ 26 godina.

Ni 4. omotna stranica nije uvijek bila neutralna. Godinama smo na njoj objavlji-
vali oglase, najviSe Skolske knjige, a kad nam ih je ona prestala davati, kad nismo
nasli mnogo drugih zainteresiranih, a koliko smo ih i nasli, objavljivali smo ih na 3.
omotnoj strani, a na 4. strani uredniCke oglase i poticaje Citateljima, ali su nam od
veljace 1979. pocele 3. ili 4. ili obje strane ostajati praznima.

Kad je 1985. Stipe Suvar podeo hajku protiv ustavne odredbe o hrvatskome jeziku,
u prosincu iste godine, u 2. broju 33. godista objavili smo Clanak Avnojski duh u je-
zicnoj politici s preslikom dokumenata koji su pokazivali da je hrvatski jezik pri-
znavan kao poseban jezik, a zatim smo na 4. omotnoj stranici uveli rubriku pod na-
slovom Hrvatski knjiZevnici o hrvatskome jeZiku i objavili Nazorovu pjesmu Hrvatski
jezik kao znak prosvjeda protiv nove politike CK SKH.

U 3. broju, u veljaci 1986., objavili smo pjesmu Drage Ivanisevica Hrvatska koju



24 Jezik, 44, Stiepan Babi¢, Petnaestak cveba iz Jezikova uredni¢koga kuglofa

je on posvetio Veci Holjeveu. Tada smo dobili prijekorno pitanje: Sto vam znadi po-
sveta Veci Holjevew

U 4. broju objavili smo Nazorovu pjesmu O jeziku s njegovom slikom, a na glavi
mu partizanska kapa s petokrakom. Opet je stigla opomena:

— To je demonstracija!

Ali nismo prestali. Objavljivali smo pjesme i izreke pod naslovima Rekli su o
jeziku, Rekli su o hrvatskome jeziku, uvijek s aktualnom porukom. Naglasavam to
jer neki uvezuju Jezik bez korica!

2. Kad sam 1962. doktorirao, prof. Jonke odmah me 1963. od novoga, 11. godista u-
veo u urednistvo i podeo uditi urednikovanju. Za 12. godiste Milan Sipka napisao je
ocjenu mojega Skolskoga leksikona — Jezik i uz neke pohvale iznio je i vise prigovo-
ra, a glavni §to nisam dovoljno uzeo u obzir stanje u »istocnim krajevima«. Jonke mi
je dao pouku:

— Ne morate si dati soliti pamet u Casopisu u kojem ste urednik.

Zauzeo sam se da se Clanak objavi kako je napisan. Tako sam odmah na pocCetku
pokazao odredeni liberalizam. To mi je dobro doSlo jer mi je upravo ove godine pri-
govoreno da ne objavljujem ¢lanke ako je §to napisano protiv urednika.

3. Druga je uredivacka pouka bila ovakva:

— Za asistenta i nestrucnjaka odgovora urednik, a doktor i docent moZe. pod svo-
jim imenom objaviti svaku glupost.

Na Zalost, neki se doktori i docenti sluze tom mogucénosti. Naravno ne u Jeziku
Tako liberalni ipak nismo. Ako pak moramo, i toga je bilo, tada nije bez nasSega ko-
mentara.

4. U listopadu 1966. s 1. brojem XIV. godista uSao je urednistvo kolega Bozi-
dar Finka. Nakon Deklaracije idué¢e godine prof. Jonke pao u politicku nemilost i po-
¢eo zapadati u uredivacke krize i stao govoriti da ¢e podnijeti ostavku, ali sam ga
uvijek odgovarao jer bi se to moglo shvatiti kao njegov politicki poraz. Koliko se
sje¢am, pokuSao je to jedno tri puta.

Kad je 1969. pod njegovim urednistvom Jeziku vraéen prvotni podnaslov, mogao
je napustiti urednistvo. Prilike su sazrele jer mu je uredivanje iSlo sve teZe i uz
moju pomo¢. Gubio se u papirima. Jednoga dana udem u njegovu sobu i kaZem
mu da bi broj trebao iéi u tisak, a nemamo gotovo nista. On pode prebirati po papi-
rima i skupi rukopisa za cijeli broj. Kad sam to vidio, rekao sam mu da bi sada bilo
dobro da urednistvo prepusti meni. Odmah me je poslusao.

S. Kad mi je predavao urednistvo, rekao je:

— Izdajite Jezik dok bude problema i ¢lanaka, kad ih viSe ne bude, moZete slo-
bodno prestati.

To je bilo prije 26 godina. Sto se problema i mene tice, ja bih mogao uredivati
Jo§ 100 godina, Hrvatsko bi mi filoloSko drustve to dopustilo, ali se bojim da nece
gospodin Bog. (Poslije govora jedan je kolega rekao da ne treba postavljati granice
Bozjoj dobroti.)

6. Kazem da sam glavni i odgovorni urednik ve¢ 26 godina, iako podatci u im-
presumu kazuju drukéije. To je onda prenescno i u Bibliografiju Jezika i u Hrvatski
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leksikon. Medutim, ne valja uvijek vjerovati svemu onomu §to pise, pogotovu u ko-
munisticko doba. 1972. godine partijska organizacija Filozofskoga fakulteta u Zagrebu
donijela je odluku da ne mogu biti na rukovodeéim poloZajima pa je to trebalo pro-
vesti i u uredniStvu Jezika. Da to provede, palo u zadatak sekretaru Sveucilisnoga
komiteta, a on je kao kolega znao da bi Jezik teSko izlazio bez mene pa je rekao
da mogu ostati u uredniStvy, ali da ne mogu biti glavni i odgovorni urednik.

U uredniStvu smo se tada dogovorili da nam je vazno da Jezik izlazi, a forma
nije vazna. Sve ¢e ostati po starome. i poslovi i honorari, neée biti nikakve primo-
predaje duZnosti, samo ¢emo u impresumu napisati da je odgovorni urednik B. Finka,
glavnoga neéemo ni spominjati. Tako sam bio tri godine potajni glavni i odgovorni
urednik. Cekali smo da se prilike poboljSaju pa da moZemo napisati istinu. Ali one
bile godinama jednako loSe. Jednoga se dana pobunih i rekoh: ili ¢e biti napisano kako
treba ili ja necu biti urednikom. Predsjednikom je HFD tada bio kolega Radoslav
Katici¢ i on kaZe da napiSemo dopis u tome smislu, on ¢e ga prihvatiti. Tako smo i
uéinili i kad smo u impresumu napisali istinu, posljedica nije bilo.

7. PolitiCkih kompromisa nismo pravili nikakvih, jedino 3to smo pazili $to objav-
ljujemo 1 kako. Sje¢am se da iz politickih razloga nismo objavili samo jedan ¢&lanak,
i to Covjeku nestrucnjaku koji je iznio svoj osobni problem.

Kad je i Mate Simundi¢ postao javni nacionalisticki problem, poslao nam je u
rujnu 1973. ¢lanak Reljkovié ili Relkovié s napomenom da ga ne moramo objaviti
ako mislimo da ¢emo zbog toga imati neprilika. Kolege su bili skloni da ga poslusa-
mo, ali ja sam predioZio da ga objavimo i potpiSemo inicijalima. Spomenuo sam kako
je Jonke objavljivao ¢lanke Aliji Nametku kad je Nametak bio u politi¢koj nemilo-
sti, ali pod pseudonimom Alija Sclmanovi¢. To je drugi dokaz da nije istina sve Sto
piSe bez krititke provjere jer nikakav Alija Selmanovié¢ ne postoji. Simundi¢ev smo
¢lanak objavili u 1. broju s inicijalima M.S., ali smo veé¢ u 2. broju objavili drugi
njegov ¢lanak s punim imenom i prezimenom, kao i druga dva u istome godistu.

Objavili smo mu ¢lanak o Reljkovi¢u iako se danas pokazuje da nije imao pra-
vo jer sve pokazuje da treba Relkovié, a ne kako je on dokazivao, Reljkovi¢. Nepri-
mjerene mu Clanke nismo objavili, npr. kad je umjesto kombajna predlagao Zeto-
vriilica. Nismo da nam se ne smiju. Zbog toga nas je u pismu optuzio da umjesto
njegovih ¢lanaka objavijemo svoje i da nece viSe suradivati u Jeziku dok god je i
jedan od starih urednika u Jeziku. Prije 18 godina, sje¢am se jer je to bilo na svjet-
skome slavistickome kongresu u 1978. godine Zagrebu, rekao sam mu:

— Mate, naéekat ces se.

I Ceka ve¢ 20 godina, ali zato §to se sam zarekao. To ne govorim napamet i
bez krupnoga razloga jer sad mene optuzuje zato: »Od 1974. u Jezik nemam pristu-
pa.« O svemu tome postoji pismena dokumentacija koja ée jednoga dana oti¢i i u
Hrvatski drzavni arhiv. Tamo veé postoji kutija Hrvatskoga filoloskog drustva. Koga
zanima ve¢ sada, moZe je pogledati.

8. Objavljivali smo dakle ¢lanke politickim nemilosnicima kad smo i sami bili u

politickoj nemilosti. Kad smo 1978. slavili 25. obljetnicu izlaZenja, ni jedne jedine
novine u Hrvatskoj nisu se usudile donijeti ni vijest o proslavi. Vjesnik je poslao
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mladoga novinara i kad je ¢uo da ¢éu ja govoriti, otiSao je i ne sacekavsi da proslava
pocne. Da apsurd bude vedi, Vjesnik te godine donosi vijest o 25. obljetnici makedon-
skoga Casopisa Literaturen zbor.

9. Nekim strukturama izlaZenje Jezika bio je trn u peti i pokusali su ga izvaditi,
ali “demokratski”. Nagovarali su neke da ne suraduju kako bi se Jezik ugasio prirod-
nim putem, ali u tome nisu uspjeli. Tko jest, a tko nije suradivao u Jeziku u to doba,
moZete vidjeti u Jezikovoj Bibliografiji, ali nekih nema iz drugih, a ne politickih
razloga. Neki nisu u Jeziku suradivali ni dok je urednikovao prof. Jonke, iako su po
zvanju i radnome mjesti trebali.

10. Dogadali su se i apsurdi. 1972. zaprijetili su nam da moramo primiti dotaciju,
inade da éu ja stradati, a poslije su pokusali Jezik onemoguciti nedodjeljivanjem
dotacije, ali ni u tome nisu uspjeli jer su i to htjeli “demokratski”. Fond za kulturu
rijesio nas se tako $to nam je napisao da pripadamo znanosti. Time nam je samo po-
mogao jer su u znanstvenim odborima bili su znanstveni [judi, a s njima nije bilo lako.

Osobito je Jezikov ljut protivnik bio Goran Babié. Nekoliko tjedana prije sjednice
za dodjelu dotacija javno bi nas napao u novinama, a onda u SIZ znanosti slao kuri-
ra da pita kako ¢e Jezik dobiti dotaciju kad je nacionalistiCki Casopis. Obrana je bila
lakSa kad su u odboru bili BoZzo Finka ili Anica Nazor. Ali su Jezik branili i drugi,
medu ostalima i akademik Gaja Alaga.

1987. netko je u CK SKH dosao na zanimljivu ideju kako da onemogudi dotaciju
Jeziku. Napisao je pismo Sekretarijatu za znanost, Sekretarijatu za informiranje i
Fondu da se Jeziku ne dodijeli dotacija jer da je nacionalisticki Casopis, ali da se
razlozi ne mogu iznijeti jer su povjerljive naravi. Ja sam obilazio neke ¢lanove po-
vjerenstva i opskrbljivao ih podatcima, ali sam Cuo da se takvom postupku Zestoko
usprotivio meni dotad osobno nepoznat akademik Gaja Alaga. TraZio je razloge, a
kad ih nije dobio, Zestoko se usprotivio uskraéivanju dotacije. Antun P., jedan mali,
ali ambiciozni CinovniCi¢ iz Sekretarijata za znanost, za kojega su govorili da Zeli
napraviti karijeru, zaprijetio je Alagi:

— Doktore, kvarite nam posao!

Ali se Alaga nije bojao, u posmrtnici u L jetopisu HAZU pise da je bio »odlucan
i beskompromisan borace, bio je uporan dok Jeziku nije izvojevao dotaciju. Htio sam
ga upoznati i zahvaliti mu, ali on je umro ve¢ idu¢e godine, prije nego li sam ga
upoznao. Hvala mu sada javno. Vidim da je dobio i ulicu u Zagrebu, i zasluzio ju je.

Vecih teskoca imali smo kod grada. Jedne je godine dotacija prosla samoupravnu
procedury, ali se tajnik koji je morao potpisati rjeSenje nije usudio jer je znao da
zbog toga moZe nadrljati pa me molio da mu donesem neku potvrdu da nam moZe
doznaciti novac.

— Kakvu potvrdu i od koga? Pa vi ste samoupravno tijelo, nema nikoga iznad vas.

— Ipak, nabavite negdje nekakvu potvrdu

Kao ¢inovnidi¢ znao je koliko vrijedi mali dokumentié.

— Od koga?

— Pa moZe i od Komisije za jezik Sekretarijata za prosvjetu.

Tada je predsjednikom te komisije bio kolega Vladimir Ani¢ i ja ga zamolim
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da napiSe ncku potvrdu, a on mi rece neka SIZ napiSe dopis. SIZ napiSe, Ani¢ ga
stavi na dnevni red, a nitko nifta, samo Predrag Matvejevi¢ rece:

1— Nama Jezik treba, a u strunu ocjenu mi ne moZemo ulaziti jer nismo stru¢no
tijelo.

I to je bilo sve. Kad mi je to Ani¢ reckao, zamolio sam ga da izvadak iz zapis-
nika poSalje SIZuy, on je to ucinio i mi smo dobili dotaciju s godinu dana zaka$njenja.

11. Borba ipak time nije prestala. Ja sam primjenjivao taktiku koja se pokazala
veoma uspje$nom: pred svaku sam sjednicu nabavio popis Clanova povjerenstva i
dobro instruirac bar jednoga od njih. Kad sam kod grada napravio molbu za idudu do-
taciju, ¢lanom je bio Hrvoje Hitrec. Osobno ga tada nisam poznavao pa nisam ni znao
kako diSe, ali smo upravo tada imali velikih problema s hrvatskim jezikom, a tada
je izaSao rjecnik ili pravopis rusinskoga jezika, a Hrvoje je Hitrec napisao u novina-
ma ¢landi¢ s pitanjem kad ¢e izadi rjecnik, ili pravopis, hrvatskoga jezika. To mi je
bilo dovoljno da ga procitam, odem mu kuéi i dobro ga instruiram. To se pokazalo
spasonosnim.

Kad je na sjednici doSao na red Jezik, protivnik digne ruku i kaZe da nama ne
treba dotacija kad nismo uzeli ni lanjskw Digne Hitrec ruku i kaZe:

— Oni ne uzimaju dotacije, nego im mi nismo poslali.

Digne protivnik ruku i kaze:

— Ali to znadi da im dotacija ne treba, kad mogu i bez nje.

Digne Hitrec opet ruku i kaze:

— Njihov je izdava¢ Skolska knjiga i kad oni kaZu da ¢e podmiriti gubitak, ona
ih ceka.

Protivnik nije mirovao, nego opet digne ruku i kaZe:

— Oni su po ugovoru morali izdati pet brojeva, a izdali su samo tri.

Opet digne Hitrec ruku i kaze:

— Oni izlaze u Skolskoj godini i izdali su tri broja za proslo godiSte i dva za
novo i to je pet.

Tako je taj put dotacija obranjena, ali smo poslije ipak kod grada ostali bez nje.
Jedno je tri godine nismo dobivali. Nakon toga pozove me Jelena Hekman, admni-
strativna tajnica gradskoga SIZa, da napravim molbu.

— Sto ¢u praviti molbu kad necemo dobiti dotacije.

— Hodete, kaZe ona. Prije sam ja bila mlada pa nisam znala kako se to radi,
sad znam pa Ccete je dobiti.

I dobivali smo odonda sve do danas.

12. Ali se mracéne sile nisu mirile Sto izlazimo. Budué¢i da smo imali ugovor da
moramo u jednoj godini izdati pet brojeva, da nam to onemoguce, jednoga dana ukrali
su nam iz tiskare rukopis.

Po obicaju predao sam rukopis poCetkom studenoga. a o slaganju broja do po-
Cetka prosinca ni rijeéi. Odem ja u tiskary, a oni zbunjeni. Nemaju rukopisa.

— Znamo da je dosao, bio je u Zuckastoj kuverti, a sada ga nema, nckamo se za-
metnuo.

Odmah mi je bilo jasno $to se dogodilo, ali im ipak kaZzem:

-- Pokusajte ga nadi, pretrazite jo$ jedanput sve, a ja ¢u u meduvremenu na-
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stojati nabaviti kopije, samo mi obecajte mi da ¢ete broj zavrsiti do kraja prosinca.

Obecali su mi jer im je odlanulo: jeftino su prosli. Rekao sam im da ga pokusa-
ju ipak naéi, da budem siguran da ga nema jer sam znao da ga neée nadl jer je
ukraden. Znao sam da po tiskarama kradu nepocudne rukopise. To se tth godina do-
godilo i Predragu MatvejeviéLLl

Nevolja je bilo §to je za taj broj troje suradnika bilo izvan Zagreba. Odem ja na
fakultet, istelefoniram suradnicima, a koliko nije bilo kopija, uzmem druge clanke i
do polovice sije¢nja broj je bio vani. Tada se naime u naSem izdavasStvu sijecanj
racunao u pro§lu godinu.

Sada znate zaSto je Jezik bio jedan od najredovitijh Casopisa. Nismo im dali gusta
da ga “demokratski”, po zakonu ugase.

13. Kad smo 1979. godine u urednitvu ostali samo B. Finka i ja, nismo mogli naéi
trec¢ega. Od osam pitanih kolega ni jedan nije pristao da bude treéim urednikom, neki
iz zdravstvenih ili poslovnih razloga, a najvise iz politickih, jer smo tada politicki sta-
jali na niskom granama. Kolege Brozovi¢a, Katici¢a, Anica i Sili¢a iz odredenih razlo-
ga nismo ni pitali. Kad nismo mogli naéi treéega, smatrali smo da nas dvojica ne mo-
Zemo uredivati Jezik i kanili smo podnijeti ostavku. I Jezik bi tada vjerojatno prestao
izlaziti da predsjednicom HFD nije bila Anica Nazor. Ona nam je rekla, gotovo zapo-
vjedila: vi uredujte dok ne nadete trecega, to se rjeSava u hodu, kako se to danas kaZze.

Zadnjega smo pitali Ivu Skariéa i on je rekao da ée razmisliti. U meduvremenu
smo bili kod kolege Finke na vederi i razgovarali o tre¢emu. Tada se javi kolega
Katicic¢ i kaze:

— Zasto tri, za$to ne pet. Evo ja se nudim za trecega.

Bio je tu i kolega Antun Sojat i kaZe:

— Ja mogu biti Cetvrti.

Ivo Skarié¢ nije znao da smo nasli jo§ dvojicu, nita mu nismo rekli dok nije od-
govorio. Kad je rekao da, onda nas je bilo pet, po vremenu i abecedi Kati¢i¢ je bio
treéi, a Skarié¢ i Sojat svoje su mjesto dobili samo po abecedi.

Iskustvo je pokazalo da je pet urednika previSe za uredivanje Jezika, ali to nam
je tada trebalo da bedem bude jaci. Osobito je jak adut bio Katici¢, na njega nije
bilo lako udariti.

A pouka je iz ovoga jasna: kad imate problema, pozovite prijatelje na vecCeru i
problem ¢e biti rijesen.

I pogto mu je Goran Babi¢ odbio u Oku objaviti odgovor, P. Matvejevi¢ njegovu daljnu sudbinu
opisuje ovako: »Poslao sam ga zatim Vjesniku, u kojem sam u to vrijeme imao neku vrstu stalne
rubrike. Bio je prihvacen, ali u posljednji Cas, poslije ne znam kakve intervencije, izbaten je iz
ve¢ slozenoga broja. Nije ga mogao primiti ni Ve€ernji list pa sam ga dao Studentskom listu, koji ga
je sa zadovoljstvom prihvatio. Medutim, dogodila se Cudna i neuobicajena stvar koja sama po sebi
govori o naravi stanovitih ljudi i njihovih Cinova: tekst je u Stampariji nestao. Nazvao me tadadnji
glavni urednik Studentskoga lista (Dusko Cizmi¢-Marovi¢, sada urednik, u splitskom Logosu,
koji to moZe potvrditi) i s uzbudenjem mi saopCio da je rukopis ukraden s deska, trazedi da mu
hitno donesem Kkopiju, ako sam je satuvao. Sre¢om jesam. Tako je tekst ipak izaSao, na brzinu,
bez korekture, s mnogo gresaka, pod naslovom Naligje jedne polemike (Studentski list, Zagreb,
12411 1974.)." (Svijet, 1.2.1982.2.)
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14. Red je da progovorim o svome nasljedniku. Veé¢ sam jednom javno rekao
da ga nema na vidiku pa mi prigovaraju $to ga nisam odgojio. Urednik treba naj-
prije biti strucnjak, a ja vas pitam kako se jedan Brozovi¢ ili Katic¢i¢ mogu odgojiti.
Oni se ili rode ili ih nema.

Drugo, glavni i odgovorni urednik uz struéno znanje treba imati i druge sposob-
nosti i vjeStine koje nisu jednostavne.

Marka sam SamardZiju uveo u uredni§tvo s fanfarama, napisao sam Clanak Stize
treci narastaj, samo da dobije dodatni poticaj, pa ipak nije izdrzao.

Dohvatio sam se Mile Mamica, najboljega medu mladima, on je jo§ urednikom,
ali ga je teSko Skolovati jer ode u Zadar.

Pokusao sam NataSom Basi¢, ali je ona je uvidjela kako je to tezak kruh pa
odustala. Ne mora to biti zauvijek, ali je ipak znak.

Ako nemamo kandidata, imamo jednostavne i objektivne kriterije po kojima cete
ga i bez mene prepoznati:

Buduéi glavni i odgovorni urednik treba biti odluc¢an mladi kroatist koji se afirmi-
rao spontanim pisanjem Clanaka u Jeziku, kojemu je stalo do Jezika, da mu je hr-
vatski jezik na srcu, mora prilaziti stcem za hrvatsku jezi¢nu kultury, sa svijeSéu
da ¢e dati svoj prilog, nikakav novac, nikakva slava nije dovoljan stimulans, a koliko
bude slave i novca, oni ¢e dobro dodi, ali nisu i ne mogu biti primarni.

15. Uostalom, novaca nikada dosta. I u hrvatskoj drZzavi jedva sastavljamo kraj s
krajem. KaZe se da umiljato janje dvije ovce sisa, kako li je tek nama kad danas
dotaciju dobivamo iz tri izvora: od Ministarstva za kulturu, Ministarstva znanosti i
Ureda za prosvjetu, kulturu i znanost grada Zagreba. Ali da ne biste mislili da pli-
vamo u novcy, od Ministarstva znanosti dobili smo zasad 7000 kuna, od grada 10000,
koliko ¢emo dobiti od Ministarstva kulture, jo§ ne znamo, ali neée biti mnogo jer
njihove financijske potrebe nikada ne mogu zadovoljiti zahtjeve. Usporedbe radi: neki
dobivaju i po 800000 kuna i jo§ im je malo. Ne tuzimo se, glavno nam je da izlazimo,
s autorskim smo honorarima u vrhu prosjeka, znamo da neki ne placaju ni toliko.
Ne cvjetaju nam dakle ruZe, nama cvjctaju stolice. Evo vidite. (Tu sam pokazao
otrcane stolice koje smo dobili za urednicke potrebe.)

Salim se! Obuéi éemo ih u novi crveni §tof. Medu nama je kolegica koja je obe-
c¢ala da ¢e to uCiniti ako ne nademo nikoga tko ¢e to uCiniti po sluzbenoj duZnosti.
Buduénost nam je ruZiasta, da ne kazem crvena.

(Tu je bio kraj govora, ali da samo dodam da su stolice veé presvudene u tape-
tarskoj radionici u lijepu svijetlocrvenu tkaninu.)
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