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DEKLARACIJA - MEDAS DVAJU RAZDOBLJA
Stjepan Babic

f‘f‘—t deklaraciji o nazivu i polozaju hrvatskoga jezika ve¢ je toliko pisano
| + 1 govoreno da se jedva moZe reéi $to novo bez posebnih istrazivanja
“L_ﬂ_,; 1 proucavanja cjeline zbivanja u kojoj se dogodila. Medutim povodom
30. obljetnice njezina potpisivanja i izlaZenja u javnost dobro se podsjetiti na
njezino znacenje jer treba da smo svjesni da ono nije maleno koliko nam se god
¢inilo da je sada, u novim prilikama, mnogo izgubila od svoje nekadaSnje vaz-
nosti. Kad se danas ¢ita, moZe se mnogima uciniti nevaznim pa ¢ak i banalnim
tekstom. Sjetimo se samo njezina pocetka:

Visestoljetna borba jugoslavenskih naroda za nacionalnu slobodu i socijal-
nu pravdu kulminirala je revolucionarnim preobrazajem u razdoblju od 1941
- 1945. Tekovine Narodnooslobodilacke borbe i socijalisticke revolucije omo-
gudile su svim narodima i narodnostima u Jugoslaviji da udu u novu fazu nji- -
hova povijesnog postojanja. Oslanjajuci se na temeljna nacela socijalizma o
pravu svakoga covjeka da Zivi slobodan od svake podjarmljenosti i o pravu
svakog naroda na potpun suverenitet { neograniceni ravnopravnost sa svim
drugim nacionalnim zajednicama, Slovenci, Hrvati, Srbi, Crnogorci i Make-
donci formirali su federativni savez, sazdan od Sest socijalistickih republika,




2]
()

Jezik, 44.. S. Babi¢, Deklaracija ...

kao jamstvo te uzajamne ravnopravnosti, medusobnog bratstva i socijalisticke
suradnje.

lako to danas mozZe djelovati odbojno. ipak 1 tu ima nacelnih rije¢i nepri-
hvatljivih za vrijeme u koje su izrecene kao Sto su npr. rije¢i “o pravu svakog
naroda na potpun suvrenitet i neogranienu ravnopravnost”, a ako nam se sve
¢ini pukom frazeologijom, valja znati da je ta frazeologija nekad bila potrebna
da se moze izredi bit preblema s nadom da ¢e uspjeti postié¢i svrhu za koju je
Deklaracija radena.

Ne bih ovdje ulazio u sva gledista s kojih Deklaraciju moZemo promatrati.
zaustavit ¢u su prvenstveno na njezinome jezi¢nome znacenju, i to s jednoga
posebnoga gledista.

Da bi bilo jasno Sto Deklaracija zapravo znaci, valja izricito re¢i da za sve
nevolje koje je hrvatski narod proSao u posijednjih stotinjak godina, nisu nam
u svermu krivi same Srbi. nego smo za dobar dio njih krivi i mi sami. Za poslje-
dice unitaristickih nasrtaja na hrvatski jezik i nevolje koje su iz toga proizlazile,
krivi su jednim dijelom 1 Hrvati. Naime, iako smo davali Zestok otpor unita-
ristickima nasrtajima. on nije uvijek bio onako odiucan kakav bi trebao biti.
Bilo je 1 trenutaka popustanja jer nismo bili svjesni opasnosti u koju ulazimo,
mislili smo da ¢emo nekim postupcima postic¢i vecu znanstvenost u odredivanju
jezicne norme. a kad smo donekle i bili svjesni, postupali smo u dobroj vieri da
¢e ujednacivanje biti ravnopravno i1 da ¢e se unato¢ svemu posebnost hrvat-
skoga knjizevnoga jezika odrzati. Zajednickim pravopisom, rje¢nikom 1 naziv-
ljem i politickim nastojanjem Srbi su jasno pokazali dokle Zele i¢i i time prije
Domovinskoga rata otvorili o¢i mnogim Hrvatima. [ Deklaracija je izraz te
jasne spoznaje. Ona je kamen meda$ u povijesti hrvatskoga jezika, kraj hrvat-
skomu unitaristickomu razdoblju koje ima to¢no odreden pocetak i svoj kraj.

Pocetak nije u hrvatskome preporodu jer iako je unitaristi¢ka crta u njemu
bila jako nagladena. ona je bila sasvim drugalije naravi.

Prvo. ona je bila u sklopu jedne opéeslavenske ideje da se u slavenskome
svijetu ostvare cetiri knjizevna jezika. ruski, poljski, ¢eski i juznoslavenski,
itirski.

Drugo, hrvatski ilirski pokret svojim odredenjem hrvatskoga knjiZzevnoga
jezika znacio je zapravo nastavak dotasnjega hrvatskoga knjiZzevnoga jezika
Koji je vec bio izgraden izvan kajkavskoga podrucja. a koliko je u nekim poje-
dinostima bilo novo oblikovanje. ono je bilo bez misli na priblizavanje kojemu
drugomu jeziku. Tu su misao imali samo s obzirom na hrvatsku raznolikost.
Odreden je samostalno u Hrvatskoj, u Zagrebu i ponuden je drugima da ga
prihvate ili odbiju.

Ponuden oblik nije prihvatio ni jedan juznoslavenski narod pa ni Srbi. Svi
su oni i8li svojim putem nastojeci zadovoljiti svoje narodne potrebe. Ilirskomu
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liku hrvatskoga jezika kraj je doSao porazom zagrebacke filoloSke $kole. Prema
tome hrvatski preporodni unitarizam nipo$to se ne moZe smatrati poc¢etkom
onoga hrvatskoga unitarizma kojemu je Deklaracija kraj.

Pocetak je toga drugoga i sasvim drugacijega hrvatskoga jeziénoga unita-
rizma, koji nam je donio goleme nevolje, zapravo onaj unitarizam koji je za
hrvatski knjizevni jezik prihvacao karadzievsko oblikovanje Stokavske knji-
Zevne osnovice, kojim se hrvatski knjiZzevni jezik oblikuje tako da se Sto vise
priblizi srpskomu, da Hrvati u stvarnosti prihvate srpski knjizevni jezik. Te je
i3lo u takvoj mjeri da su Srbi govorili kako su Hrvati od njih uzeli svoj knji-
zevni jezik. Pocetak se toga nastojanja moze jasno oznaciti dolaskom Pure
Danicic¢a u Zagreb. On je pozvan u Zagreb 1866., doSao je 1867., to¢no stotinu
godina prije Deklaracije pa je upravo njegov dolazak u Zagreb pocetak hrvat-
skoga jezi¢noga unitarizma. Taj je unitrarizam jedan vrhunac dosegao u djelo-
vanju hrvatskih vukovaca, kojemu je najjaci izraz Mareticeva Gramatika i sti-
listika hrvatskoga ili srpskoga knjiZevnoga jezika.

Hrvati iz toga nisu povukli potrebne zaklju¢ke, nego su u novim prilikama
nastavili istim unitaristickim putem, u jednom smislu i gorim. Novi se unita-
risti¢ki vrhunac oc¢itovao u Novosadskome dogovoru, u izradi i izdavanju za-
jednickoga Pravopisa hrvatskosrpskoga/srpskohrvatskoga knjiZzevnog jezika i
prvih dviju knjiga R(j)e¢nika hrvatskosrpskoga/srpskohrvatskoga knjiZzevnog
jezika. Ta su djela jasno pokazala na kako smo se niske grane spustili jer je
obilje popustanja Matice hrvatske Matici srpskoj i srpskim zahtjevima doseglo
danas nerazumljivu Sirinu.

Ta su djela mnogima jasno pokazala kamo Srbi ciljaju na jezi¢nom podru-
¢ju i srpska su presezanja ujedno djelovala tako da su se hrvatskim kulturnim
djelatnicima na podrucju jezika i oko njega oc¢i do kraja otvorile prije trideset
godina i tad su u Matici hrvatskoj pripremili Deklaraciju o imenu 1 poloZaju
hrvatskoga jezika znajuéi da ona ima vecu vaznost od svoga povoda. Iako je
formalno bila samo dopis Saveznoj skupstini da se promijeni jezi¢na formu-
lacija u Ustavu SFRJ, Deklaracijom su hrvatski filolozi i knjizevnici rekli od-
lu¢ni NE! najprije sebi samima da se unitaristickim putem ne smije dalje nasta-
viti, da taj put jednom zauvijek treba prekinuti, zatim su jasno rekli cijelomu
hrvatskomu narodu kako je taj put za nas poguban, a onda su rekli NE! Komu-
nisti¢koj partiji SRH i SFRJ, kona¢no i svim Srbima. Bilo je to zaista povijesno
NE, kamen medas i u hrvatskoj politici opéenito. a u hrvatskoj jezi¢noj politici
posebno.

Protivnici hrvatskoga jezika, hrvatske ravnopravnosti, a time i hrvatske slo-
bode tako su to i shvatili 1 zato su pokrenuli u politickome Zivotu komunisticke
Jugoslavije besprimjernu hajku. No Hrvati su tu hajku izdrzali i prekalili se u
jednoj bitci koja je samo naizgled doZivjela poraz. Cak je i dio hrvatskih komu-



| &%

Jezik. 44., S. Babi¢, Deklaracija ...

nista shvatio njezinu poruku i njezino znacenje 1 ved je 1972. u Amandmane na
Ustav SRH usao naziv hrvatski knjizevni jezik, a 1974. godine i u Ustav SRH.

Potedini Srbi upozoravali su da prihvacdanje toga naziva znaci ostvarenje
zahtjeva iz Deklaracije, ali je njihov glas bio slab da iSta promijeni. U bitku za
promjenu s hrvatske strane zestoko se uSlo 1985. godine kad je Stipe Suvar
ocijenio da bi mu promjena toga naziva donijela velike poene na jugoslaven-
skome planu. ali je i za njega bilo ve¢ kasno, makar je tada bio veoma modcan,
ideje 1z Deklaracije toliko su usle u svijest hrvatskoga naroda da ni sastav hr-
vatskoga Sabcra izabran prema mjerilima komunisti¢ke politicke podobnosti
nije bio pripravan da se podredi Suvarovim Zeljama.

Kad je 1989. u hrvatskome Saboru propao zahtjev za promjenom ustavne
odredbe o jeziku, tada su neki srpski intelektualei stali dokazivati kako oni i
nisu bih protiv zahtjeva iz Deklaracije. nego su je prihvatili svojim Predlogom
za razmishanje koji su izdali za deklaracijskih dana. Medutim, to je jo§ jedna
od srpskih prijevara. Naime Predlog za razmisljanje formalno znadi prihvacanje
Deklaracije. ali kako su znali da Predlog nece i ne moze biti prihvaden, tako su
znali da nece biti prihvacena ni Deklaracija. Zato su ga i napisali. No time
zalazim u jednu prob]ematlku koja traZi Sira obrazlaganja pa je ovom prilikom
dovolino 1 toliko da se naznaci kako su vaznosti Deklaracije bile svjesne obje
strane. Buduci da je Deklaracija pobijedila 1 prije potpune hrvatske pobjede,
ona je pravi meda§ u povijesti hrvatskoga jezika i zavrijedila je da je se uvijek
m_;LL‘UlJU,

Ona je medad u politict opéenito 1 jezi¢noj politici posebno, tu je imala
veliku ulogu. jer ulazak naziva hrvatski knjiZevni jezik u ustavne amandmane
1972, i u Ustav SR Hrvatske velika je prekretnica, ali je Deklaracija medasS i u
};Unkrel’rmn‘ radu.

Prvo. prekinut je s hrvatske strane rad na R(j)e¢niku hrvatskosrpskoga/
srpskohrvatskoga knjizevnog jezika, novosadski pravopis u praksi je trpljen, ali
se razmisijalo o izradi posebnoga hrvatskoga pravopisa i ¢im su prilike dopu-
stile, on je 1 izraden 1971, godine. lako nije uspio zaZivjeti, ipak je postao
znacajan u tome smislu $to se poslije njega nije vise moglo pomisljati na zajed-
nicku doradu i izdavanje novosadskoga. Bilo je zajednickoga pravopisnoga
rada. ali samo u prouc¢avanju pravopisne problematike, ali bez pomisli i mogué-
nosti na zajedni¢ku izradu novoga pravopisa.

Vazan je bio i prekid rada na zajedni¢kome nazivlju jer da je on ostvaren
w smjeru koji je postavijen u novosadskome pravopisu, to bi najviSe naskodilo
posebnosti hrvatskoga knjiZzevnoga jezika.

Odmah poslije Deklaracije nastao je 1 preokret na leksickome podrucju.
NapuStene su rijeci racka, racno 1 tacnost, a s njima i mnoge druge tudice ili
rije¢t koje su imale srpsko obiljeZje jer je hrvatska jezi¢na struja snazno krenula
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Sulekovim. Dap¢evim i Ladanovim smjerom. Najvide se to osjetilo na podr
knjizevne kritike 1 kulturne publicistike pa je npr. muzika ustupala mies
bi, kompozija skladbi, kompozitor skladatelju, stala se naglo Siriti rijec rijek i
sl. To je imalo takvu snagu da je pocelo zadirati 1 u drustveno i drZavno pod-
rucje. Fond za naucni rad zamijenjen je Fondom za znanstveni rad, ¢ak je |
saobracajna dozvola sluzbeno promijenjena u promerna dozvela, Da se u to
dobije cjelovit uvid, bit ¢e potrebna posebna istrazivanja. ali je spomenuto
dokaz da je vec i prije potpune hrvatske slobode u¢injeno mnogo na vradaniu
hrvatskoga knjizevnoga jezika svojim korijenima 1 svojem pravom toku. On je
do Deklaracije usmjeravan jednim smjerom, a od Deklaracije drugim. Prema
tome Deklaracija je u svemu kamen medas, oznaCuje kraj jednoga razdeblja 1
pocetak drugoga, zavrijedila je dakle da je uvijek imamo na umu. a ne samao o
obljetnicama.

to eluz-
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A Milestone Declaration

The Declaration on the name and status of the Croatian language. adopted in 1967
by eighteen Croatian scientific and cultural institution. meant a break with linguistic
unitarianism aimed at merging two separate languages. Croatian and Serbian, into one
- Serbo-Croatian — in fact, Serbian. The Declaration was a ringing NO from the Cro-
atian side to the unitarian efforts of previous periods, which makes it a milestone in the
history of Standard Croatian.

TRI DESETLIECA POSLIJE

Dalibor Brozovi¢
i roslo je vec trideset godina od donoSenja, prihvacanja i objavijivanja
- “Deklaracije o nazivu i poloZaju hrvatskog knjizevnog jezika™ u oiuj-
L ku godine 1967. O¢ito je kako je to proteklo razdoblje sada ved zasiu-
zilo ozbiljan, iscrpan, sustavan i dokumentiran osvrt i sigurnu. pouzdanu o¢je-
nu. Na veliku Zalost svih nas valja ustvrditi kako za to jo$ uvijek nema pravih
uvjeta. Naime, u povijesti svakoga naroda malo je odsudnih dogadaja istodobno
i kulturnoga i politi¢kog nacionalnoga znacenja $to se mogu usporedivatl 3
izvanrednom vaznosti Deklaracije za hrvatski narod. ali ni hrvatska historio-






