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U OVOME BROJU
"y~ 0sad nije bilo broja u kojem bi glavninu obuhvacao jedan ¢lanak, i to
H D jo§ objavljen prije pedeset i sedam godina. No ova iznimka ima svoje
.. puno opravdanje.

Prvo, §to ta rasprava nije izgubila ni$ta od svoje vrijednosti. Problematika
kojom se ona bavi i danas je u ZariStu nasih zanimanja, jedna je od najvrucih
tema naSe dana$njice i u znanstvenome i u prakti¢nome smislu. Dokaz je tomu
i Brozovicev ¢lanak objavljen u proSlome broju, a naSe su novine pune ¢lanaka
o toj temi. O njoj Cesto piSu i nestruénjaci pa ima dosta lutanja i zato se moraju
cuti 1 struénjaci u veéoj mjeri da nadvladaju stranputice s kojih bi povratak bio
tezak.

Ta je rasprava bila prava prekretnica za svoje vrijeme. Ona je napustila
mladosiovnicarski smjer kojim se nije moglo niSta posti¢i u onome $to smo
Zeljeli razrijeSiti. a to je da znanstveno obrazloZzimo ocitu ¢injenicu da su hrvat-
ski 1 srpski dva knjizevna jezika. Petar je Guberina to uspio jer je svoje poglede
temeljio na strukturalistickome ucenju F. de Saussurea i stilistickome Ch. Bal-
lyja. Mislim da je to prvi strukturalisti¢ki rad u nasSem jezikosloviju. Stilisticke
poglede koje on ovdje iznosi, prava su pocetnica i danas za veéinu onih koji
7ele mjerodavno raspravljati o razlikama. Bez dobrog snalazenja u stilistic-
kome sloju svatko moZe napraviti viSe Stete nego koristi jer je to najosjetljiviji
dio jednoga knjizevnoga jezika.

Drugi je razlog Sto tu vrijednu raspravu danas objavljujemo, u tome $to ona
nije dostupna nasoj javnosti. Objavljena 1940. kao uvodna rasprava Razlikama
izmedu hrvatskoga i srpskoga knjiZevnoga jezika nedostupna je kao i knjiga
sama. Tko je ima, [jubomorno je ¢uva, a kako je gotovo pedeset godina bila u
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nemilosti, nije bila dostupna ni u knjiZnicama. Pretisnuta je doduse u Nje-
mackoj u izdavackome poduzecu Liber Croaticus Verlag, Mainz, 1977., ali je
malo primjeraka dospjelo u domovinu. U slobodnoj Hrvatskoj prof. Guberina
nije dopustio da cijelu knjigu izdamo u pretisku. Ima za to razloga. jer je rjec-
nik podosta slabiji od uvodnoga dijela. I u uvodnome dijelu ima pojedinosti
koje su bile sporne i u vrijeme kad je studija iza$la, a neke je obezvrijedio
kasniji razvoj, ali to su ve¢inom sitnice koje nimalo ne umanjuju vrijednost
cjeline. No da ni one ne bi unijele zabunu, u iduc¢em ¢u se broju osvrnuti na
takva mjesta nastojeci da istaknem one vrijednosti koje su i danas neobicno
vazne.

Stjepan Babic

ZASTO MOZEMO GO\’ORITI
O POSEBNOM HRVATSKOM KNJIZEVNOM JEZIKU?*
Dr. Petar Guberina

A. Lingvisticki dokazi.
&

wijest jesika (dijahronija) i danasnje stanje jezika (sinhronija). Jezik
| moZemo prouavati na dva nacina: s glediSta povijesti jezika (dija-
‘ hronicki) 1 s glediSta danas$njega stanja jezika (sinhronicki). F. de
Saussure. glasoviti Svicarski lingvist (18537, do 1913.) prvi je iznio lingvisticko
nacelo dijahronije i sinhronije, koje je kasnije dalo dobre rezultate u nauci o
jeziku uopée. a osvijetlilo je logicku i stilisticku strukturu mnogih jezika u
njihovu pojedinom stupnju razvoja. Primjena toga nacela napose je korisna,
kad proucavamo jezik u ¢asu. kad ga govorimo 1 osje¢amo. Svaki stupanj jezic-
nog razvoja rezultat je povijesnog zbivanja, ali ne smijemo poistovjetiti sada-
$nji stupanj jezika s jezi¢nim stanjem. recimo, pred sto godina, jer su u toku
zadnjih pedeset. dvadeset ili deset godina mogle nastati goleme promjene. Zato
mozemo svaki stupanj jezika prouc€avati u statickom 1 dinamickom momentu:
kakav je danas kao rezultat vremenskog zbivanja do sada3njeg ¢asa, i kakav je
bio u pojedinom vremenskom razdoblju. kao rezultat vremenskog zbivanja
prije toga vremena. Ta se dva gledista ne smiju nikad mijeSati. Znamo naime,
da je povijesni razvoj jezika Cesto u sukobu s danasnjim stanjem jezika: jezik

* Poslovee. osim na jednome mjeste. prenesena Lingvisti¢ka rasprava o hrvatskom
knjizevnom jeziku dr. Petra Guberine iz 1. dijela knjige Petar Guberina i Kruno Krstic.
Raczlike izmedu hivaiskoga i srpskoga knjizevnog jezika, MH. Zagreb, 1940.





