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SEARGNE NGOV SRy
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/ animljivo je promatrati kako moguénost izbora izmedu nekih sinoni-
_+ mnih rije¢i moZe proizvesti velike uzbune. Poznato nam je iz nedavne
te.... proSlosti kako su velike sporove izavale rijeci oborine, padaline, pa-
davine pa mrki medvjed, smedi medvjed, donekle i zemljopis, geografija jer se o
tome raspravljalo javno.
Manje je poznato. jer spor nije izbio u javnost, da je ¢lanak Hrvoja Malinara
0 krasu i krsu sli¢no izazvao velike uzbune samo zato $to je autor pokazao da je
i kras hrvatska rijec.!

Sada takve uzbune izaziva spor o pridjevu magnetni - magnetski. Imam dese-
tak pisama slanih e-poStom u kojoj se izmjenjuju ostre rijeci povodom Kataloga
znanja, koji se za pojedine predmete ve¢ nalazi na internetu, jer je u njima upo-
trijebljen naziv magnetni, pa su neki Zestoko protiv toga jer da je hrvatski ma-
gnetski. Dokazaju da pridjev magnetski ima iza sebe hrvatsku tradiciju. Meni su
se obratile obje strane jer Zele Cuti moju ocjenu. zapravo Zele ¢uti moju presudu
u svoju korist.

Zastupnici pridjeva magnetski nastupaju s poprili¢nom Zestinom. Ima u tome
pozitivnih crta jer ljudi pokazuju da im je do hrvatskoga jezika stalo, samo je ne-
volja u tome $to je njihovo nastojanje nabijeno s mnogo Zestine, a sve treba ra-
spraviti u miru. Da bismo to mogli, moramo po¢i od malo poizdaljega.

Valja nam poéi od jezi¢noga sustava. Oba pridjeva. magnetni 1 magnetski,
odnosni su pridjevi. Kao $to piSem u TeZzak—Babic¢evoj Gramatici hrvatskoga je-
zika,” odnosni se pridjevi tvore s viSe nastavaka, koji imaju viSe ili manje isto
znacenje, a razlikuju se po raspodjeli. Zaustavimo se sada na sufiksima -#i 1 -ski.
Rekao bih da oni imaju isto znacenje, a razli¢itu raspodjelu koja zavisi od znace-
nja osnovne imenice i njezina glasovna sastava.

Ako imenica oznacuju Zivo bice, onda dolazi sufiks -ski. npr. banski, birokrat-
ski, profesorski, studentski..., a ne dolazi -ni. Odatle je pogrjeSna upotreba pridje-
va rodiljni (porodilini), jer rodilja (porodilja) znaci zivo bie. Osiguratelj ne mora
biti Zivo bide, najc¢esce su to poduzeca, ali imenicki sufiks -refj trazi sufiks -ski, i
zato je osigurateljski, a osigurateljni je pogrjesno. Ako imenica oznacuje naseljeno
mjesto, onda dolazi -ski, a ako oznacuje stvar, neZivi pojam. onda dolazi -»i, odatle
razumljiva oprjeka: olovski - Olovo (dva sela u Bosni, trece se zove Olovske Litke),

Je li kras hrvatska rijec?. Jezik, god. 51.. Zagreb. 2004, str. 81.-92.
14. izdanje. str. 212. i dalje.
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olovni : olovo, otocki : Otok (vise sela u Hrvatskoj), otocni : otok, rijecki : Rijeka,
rijecni : rijeka. Ako imenicka osnova zavrSava na -»7, onda ne moze doéi sufiks -ri.
jer hrvatski nema udvojeno n. kao npr. ruski, betonnyj, zato imamo betonski. Isto
tako jesenski ili jesenji. Tu dakle glasovni razlozi utjecu na raspodjelu.

Nekada smo i mi imali i tu moguénost, ne doduse s udvojenim n. nego gublje-
njem jednoga od njih pa smo imali pridjev d/ani od dlan. koljeni od koljeno, korije-
ni od Korijen. sjemeni od sjeme. sjemena. vimeni od vime, vimena, ali su ti pridje-
vi zastarjeli, danas je dlanski, koljenski, korijenski (korijenski pravopis!), sjemen-
ski (sjemenska psenica!), a vimeni je, koliko znam. zastario bez suvremene zamje-
ne. Bududéi da granica izmedu zastarjelosti 1 suvremenoga stanja zna biti blaga i
danas mozemo katkada sresti koji od njih: dfani ima zabiljeZen J. BeneSi¢ u Hrvat-
sko-poljskome rjec¢niku, Zagreb, 1949.. ali uz njega i dlanski, koljeni je upotrije-
bio 1955. Mirko Bozié. u vezi koljeni pregib. a Loknar u Rje¢niku latinskoga i hr-
vatskoga medicinskoga nazivlja, Zagreb, 2003.. ima s. v. genualis koljeni i koljen-
ski, s. v genuclastus koljeni zglob, s. v. genucubitalis koljeno-lakatni 1 neke dru-
ge s koljeni. Danas se jo§ upotrebljava tjemeni (tjemena kost!), auz usneni upotre-
bljava se 1 usni (usna harmonika!). Pridjev rameni obicniji je od ramenski.

Na raspodjelu da nezivo ima sufiks -ai. u hrvatskome se jeziku poStuje ne-
Sto viSe nego u srpskome pa je npr. hrvatski autobusni, baletni. jezicni, operetni,
operni, porezni..., a stpski autobuski, baletski, jezicki, operetski, operski, poreski,
da druge rjede primjerc ne navodim.

Sto se ti¢e para magnetni-magnetski, tu je obratno, u hrvatskome je prevladao
magnetski, ne znam tocno kako je u srpskome. ¢ini se da se u njemu upotreblja-
vaju oba pridjeva. Nije da su se Hrvati ogrijesili o pravilo o raspodjeli jer na nju
utjece razjedni¢ivanje na udaljenost. Bududi da osnovna imenica magnet ima u
sebi jedno #, onda je rije¢ o razjednacivanju na udaljenost, pa se umjesto magne-
tni javio pridjev magnetski. No to je teznja, a nije pravilo. Vidimo to po tome $to
se od imenica koje zavrSavaju na -ner sad javlja pridjev na -netni, sad -netski. Tako
je od planer > planetni, od sonet > sonetni (sonetni vijenac). rijetko je kad planet-
ski, sonetski. ali je od kabinet > kabinetski (kabinetski radnik), a sasvim je izni-
mno kabinemi, kao u primjeru Nije kabinetni naucnjak... (D. Prohaska, 1921.).
Od marioneta je samo marionetski. ali to moze biti i zato $to je prvo znacenje. lu-
tka, blisko osobi, a ¢esto marioneta oznacuje i osobu.

Sliénu pojavu imamo 1 od imenica na -nica 1 -nik. One veéinom imaju -nicki:
bolnicki, gostionicki, kacnionicki, tvornicki..., prasnicki, samoglasnicki, sugla-
snicki..., ali ima pridjeva i sa -ni. granicni, jedinicni, mjenicni, parnicni...

Tace razjednadivanje djeluje ako osnovna imenica u sebi veé ima dva », kao
npr. u novijoj imenici infernet pa se od njega spontano javio pridjev internetski,
bez vidljivoga utjecaja jezikoslovaca, jer jezi¢ni osjecaj izvornih govornika ne
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dopusta da pridjev takva tipa ima tri ». Inace je raspodjela glasova poprili¢no za-
mrsena i u nasem jeziku nije jo$ dovoljno proucena.

S pitanjem magnetni — magnetski prvi put sam susreo polovicom 80-ih godina
proSloga stoljec¢a kad smo u Tehnickoj knjizi izradivali tehnicke rje¢nike. U nji-
ma sam sudjelovao samo kao jezi¢ni savjetnik i kao takav sam nastojao suradni-
¢ima na tim rjeCnicima pojacati tvorbenu sposobnost. Rekao sam im da nastoje
tvoriti nove rijeci kako bi umjesto dvoclanih naziva dobili jednoclane, i kao pri-
mjer naveo sam upravo pridjev magnetni jer s pridjevom od magnet imaju vise
dvoclanih veza. a lako bi one najcesce pretvorili u jednoélane. npr. magneina vip-
ca w magnemica, magnetni bubanj w magnetnik i sl. 1 zato je bolje upotrebljavati
magnetni nego magnetski, ali me nisu poslusali.

U Cetiri tehni¢ka rjecnika, koliko ih ima. pridjev magnetski upotrijebljen je u
raznim vezama s imenicom oko 300 puta, u Automatizaciji 100 puta, u Obradi
podataka i programiranju 180. a u ostala dva rjec¢nika samo deset puta; u Medi-
cinskoj tehnici 3 puta. a magnetni samo jedanput, magnetna sonda u Klimatiza-
cijskoj 1 rashladnoj tehnici, 7 puta magnetski., a samo jedanput magnetni: magnet-
na briva, 1 to vjerojatno zabunom jer je u kazalu hrvatskih naziva na to mjesto
upuéeno kao magnetska briva.

Moram reéi da u odabiru pojedinih naziva vaznu ulogu ima nacelo izvodljivo-
sti. To nacelo spominje i Milica Mihaljevi¢.® koja ga zove tvorbene moguénosti.
Da nju ne tumacim. mogu samo reci da je vrijedno pogledati $to ona tamo pise.

Cini se da tradicija pridjeva magnetski ide od Sulekova RjeCnika znanstveno-
ga nazivlja jer u njemu ima samo magnetski, magnetni nema.’ ali da magnetski
nije u hrvatskoj literaturi opéenito prihvaéen, mogu navesti vise potvrda.

U Osmojezi¢nome enciklopedijskome rje¢niku. kojemu je glavni urednik To-
mislav Ladan, upotrijebljen je pridjev magnetni, a magnetski je upucen na ma-
gnetni. Dodajem da je prilog samo magnetski.

U Rje¢niku hrvatskoga jezika. koji je uredio Jure Sonje. a izaSao u izdanju iste
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kuce i SK. ima samo magnetni, a magnetski nema.

Ani¢ u Velikome rje¢niku hrvatskoga jezika ima magnemi 1 inagnerski.

Zakon o mjernim jedinicama, NN, 58/1993. ima magnetno polje. magnetna
indukeija.

[ Viadimir Dabac u Tehni¢ckome rje¢niku imamagnetnii magnetski. Pod magnet-
ni ima istosmjerni magnetni otkocnik, Cetverosmjerni magnetni ventil, visokona-
ponsko magnetno palilo, prekidno magnetno paljenje, magnetno pamtilo, magnet-

' Terminoloski prirucnik. Zagreb, 1998.. sur. 94.
Zagreb. 1874. U Njemacko-hrvatskome rje¢niku iz 1860. 5. v magnetisch ima magnetican i
magneticki.
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no podizalo, dok magnetski ima 205 puta. Cini se da je V. Dabac pokusao napravi-
ti razliku u znacenju jer uz magnetni u uglatim zagradama dodaje “$to radi pomoéu
magneta”, ali u istim zagradama upucuje i na magnetski. a tamo ima i primjera koji
bi se mogli protumaciti “Sto radi pomoc¢u magneta”. Pod elektro- ima oba pridjeva,
a pod prvim ¢ak pise “elektromagnetni |na elektromagnet; bolje bi bilo npr. elek-
tromagnetna spojka, nego elektromagnetska, no ovo posljednje je uobicajeno]”.
Uostalom, mislim da bi takvu razliku bilo teSko provesti u praksi iako ima neke je-
zi¢ne osnove za nju. Pridjev magnetni bio bi odredeni oblik opisnoga pridjeva ma-
gnetan, ako ima potrebe za njim (mislim da to znacenje ima pridjev magnetican), a
pridjev magnetski odnosni pridjev sa znacenjem ‘koji se odnosina magnet’, sli¢no
kao Sto imamo u tehni¢kome nazivlju akustican “koji ima dobru akustiku’ (akustic-
na dvorana), akusticki ‘koji se odnosi na akustiku’ (akusticki aparat, akusticki fil-
tar), statican ‘stabilan’, staticki *koji se odnosi na statiku’ ili u opéem jeziku /isto-
padni ‘kojemu u jesen otpada lisce” (listopadno drveée). listopadski “koji se odnosi
na mjesec listopad’ (Listopadsko jutro bilo je hladno ponesto viazno. Josip Koza-
rac). Uostalom tko Zeli znati viSe, moZe naci u mojoj Tvorbi rijeci.’

Veliki skolski leksikon, Zagreb, 2003., na kojemu je radilo 39 stru¢njaka, ima
samo ¢lanke magnetna indukcija, magnema oluja, magnetna rezonancija, ma-
gnetni pol, magnetno polje, a pridjeva magnetski nema.

No to pokazuje da se ne slazu svi, pa ni tehnicari, da je hrvatski samo magner-
ski.

1 5to da kazem na kraju? Hrvatski je dobro i magnetski 1 magnetni. Ja bih zbog
1zvodljivosti 1 semanticke sustavnosti dao prednost pridjevu magrnetni, ali ne
mogu biti ni protiv magnetski. Tu dvojbu moraju razrijesiti sami tehnicari, ali bez
zestine jer velika proSirenost pridjeva magretski u tehnickim strukama ne mora
biti jedini kriterij ako vazni razlozi govore da ju treba narusiti,

Tako su hrvatski gramati¢ari upotrebljavali pridjevski i pridievni, priloski i
prilozZni, ali su se u posljednih dvadesetak godina priklonili izvedenicama na -ni.
pridjevni, prilozni.

Jos je bolji primjer s nazivima proklitika ili prislonjenica i enklitika ili na-
slonjenica. Do polovice osamdesetih godina proSloga stoljeé¢a upotrebljavali su
samo te nazive. Kad su uvidjeli da ni gr¢ki ni hrvatski nazivi nisu dovoljno razli-
kovni, jer je iz samoga naziva teSko odrediti §to je jedno. a $to drugo (koliko gr-
¢ki i jest, malo tko zna gr¢ki). hrvatski je gotovo isto prisloniti i nasloniti,® uveli
su nazive prednaglasnice 1 zanaglasnice 1 sad su ti nazivi, iako su potpuno novi,
dobro prihvadeni jer su izrazito bolji.

* Poglavlje Odnos sufiksd -(a)n i -ski, § 1536.~1538.. a i poglavlje Odnos sufiksa -(a)n i -ni. §
1525.-1535.

¢ U Rje¢niku hrvatskoga jezika LZ i SK glagol prisfoniri protumacen je glagolom nasloniti.
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Magnetic Storm

This paper discusses the usage of the adjectives magnetni and magnetski (both
translated into English as magnetic) in the standard Croatian language in regard to the
system of derivation of adjectives. Additionally, the paper discusses the distribution of
the synonymous suffixes -#/ and -ski.

DOPUNE HEVATSKOTGRAMATIOE

faz L ablicinicn prve heyvatske eramatike

| E} roteklo se desetljece i po u slavistickoj literaturi mogla proditati tvrd-

nja o restandardizaciji na srediSnjem juZnoslavenskom prostoru, odno-
... sno o raspadu dotada jednoga standardnoga jezika na nekoliko novih
koji se tek sada diferenciraju umjetnim povecavanjem razlikovnih obiljezja pre-
ma drugim juznoslavenskim standardnim jezicima koji su nastali na istoj dijalekt-
noj osnovi. U slavistici se sredina 19. st. bez znanstvene osnove predugo sma-
trala, a nazalost neki slavisti joS uvijek smatraju, prijelomnicom u standardizaci-
ji hrvatskoga jezika. Ne bi za znanost bilo dobro da se devedesete godine 20. st.
tumace kao nova prijelomnica. U jezi¢nu normu u prvom se razdoblju kao no-
vost u odnosu na prethodno uvodi dvojina u sklonidbu, koja se nije mogla odrZati
jer je odavno bila morfoloski arhaizam, i ostavljaju samo neizjednaceni nastavci
za DLI mn., iako su dotad novostokavski nastavci bili propisivani. U drugom je
razdoblju samo pojacana skrb za jezik, pa prema tomu pojacan i purizam, koji u
vrijeme globalizacije nikako ne moze biti staréevidevskoga ili Sulekovskoga tipa.
Prema tomu, oba su ta dva, za hrvatski jezik “sudbonosna’ razdoblja samo nasta-
vak dotada$njega puta hrvatskoga standardnoga jezika kojemu je temelj bio zacr-
tan pred Cetiri stoljeca. Niti je u Hrvatskoj tek polovicom 19. st. prihvadena no-
vostokavstina kao knjiZzevnojezi¢ni izraz, ta veé prva hrvatska gramatika sadrZzi i
novostokavske oblike (nastavak -a u G mn., -ima u I mn.), niti danasnji hrvatski
standardni jezik postoji zahvaljujuéi iskljucivo politickim dogadajima 1990. go-
dine. Te se godine, naime, dogodilo isto ono $to 1 1847. godine: hrvatski je jezik





