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Mjesni govori na otoku Ciovu pripadaju &akavskomu narjeéju,
njegovu juznoCakavskomu dijalektu. Prvo i posljednje sustavnije
istrazivanje govora otoka Ciova, kao i bliskih govora, izvrsio je
dijalektolog Mate Hraste prije viSe od 70-ak godina, dok su
novija istrazivanja ¢iovskih govora izostala. U ¢lanku se osvrée
na mjesni govor Slatina na otoku Ciovu te se podastiru i opisuju
njegove temeljne jezi¢ne posebnosti.

Kljuéne rijeéi: mjesni govor Slatina, Ciovo, juznogakavski
dijalekt, Cakavsko narjecje

1. Uvod

Poznato je da su mjesni govori (govori pojedinih naselja), bilo da
su oni Cakavski, kajkavski ili Stokavski, jezicno blago u Hrvata,
odnosno da su dijelom identiteta i neraskidivom sastavnicom
hrvatske kulture, stoga ih je vazno upoznati, osvijestiti njihovu
vrijednost, njegovati ih i ocuvati. Mnogi od njih danas trpe
pojedine promjene uslijed razliCitih Cimbenika: izumiranje
iskonskih govornika, depopulacija, globalizacija, migracije, utjecaj
Skolovanja, medija itd., pa ih je potrebito zapisivati i prou¢avati. U
mjesnim govorima nalazimo mnoge starije jeziéne osobine,
veoma vazne za jezitna proucavanja, no nije rije¢ samo o
jeziénoj strani; mjesni su govori iznimno vazni jer se kroz njih
Cuva tradicija, obi€aji, vjerovanja i brojni drugi vidovi
nematerijalne kulturne bastine.

Pojedini mjesni govori srednjodalmatinskoga podrucja
dobro su obradeni, pojedini manje, a neki uopée nisu istrazeni ni
opisani. O govorima na otoku Ciovu' postoje oskudni
dijalektoloSki podatci. Naime, prvo je i posljednje istraZivanje

! Otok Ciovo s povrSinom od oko 30 km? prostire se u srednjoj Dalmaciji, a
svojim poloZajem zatvara Kastelanski zaljev. ,Na Ciovu ima $est naselja koja
danas ukupno broje oko 10 000 stanovnika: Slatine, Zedno, Arbanija, Okrug,
Donji Okrug i mostom povezano trogirsko predgrade Ciovo® (Juri¢ 2005: 146).
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govora ovoga otoka izvrSio Mate Hraste prije vise od 70-ak
godina, 3to je velik vremenski period, a kojih su rezultati
objavljeni u studiji Osobine govora otoka Solte, Ciova, Drvenika i
susjedne obale. O Ciovskim govorima nije pisano u recentnijoj
literaturi, a pokoje novije podatke nahodimo u toponomasti¢kim
radovima Ante Jurica.

U ovome se ¢lanku osvrée na govor mjesta Slatina, maloga
ribarskoga i turistickoga naselja smjeStenoga na sjeveroisto¢noj
strani otoka Ciova. S obzirom na &injenicu da su novija
istraZivanja Ciovskih govora izostala, pa tako i mjesnoga govora
Slatina, pjesnitka zbirka ,Skafetin® Vanje Skrobice, napisana
slatinskim govorom u novije vrijeme, jednim dijelom moze
upotpuniti to prazno mjesto, odnosno ukazati na neke od jezicnih
osobitosti Sto su svojstvene slatinskomu govoru, kao i pojedini
podatci dobiveni od starijin informatora ovoga idioma. Na temelju
se spomenutih izvora u ovome €lanku iznose temeljne jezi¢ne
posebnosti mjesnoga govora Slatina.?

2. Jeziéne posebnosti®

2.1. Fonoloske znacajke

Svi govori otoka Ciova pripadaju juznocakavskomu dijalektu,
stoga je refleks 'jata’ ikavski, Sto za slatinski govor ilustriraju neke
od potvrda: besida, cidit, cvit, di, Divica, kolino, misecina, posikli,
pribolit, tebi. Samoglasnik i dolazi i u rije€i primalice ('proljece’),
jednako kao i u primjerima tipa (j)idro i njidra ('njedra’). Kao i u
drugim juznim Cakavskim govorima, i u slatinskome se moze
pojaviti poneki ekavski odraz ograniCen na neveliki broj primjera
poput cesta, obedvi, oseka, zanovetat i sl.

> Godine 2016. temeljito sam uredivao pjesniéku zbirku ,Skafetin® Vanje

Skrobice pisanu slatinskim govorom. Autorica je izvornom govornicom
slatinskoga govora, koja je, i unato¢ Cinjenici $to niz godina Zzivi i radi u Splitu,
dobrim dijelom zadrzala jezi€ne osobine svojega rodnoga govora. Osim
uredivanja pjesama, u okviru sam te zbirke sastavio mali rje¢nik i leksikografski
ga obradio i akcentirao te napisao uvodnu studiju o fonoloSkim osobinama
mjesnoga govora Slatina. Svi su dijalektalni oblici u zbirci dodatno ovjereni i kod
izvornih govornika, najstarijin Zitelja u Slatinama, stoga se moze zakljuiti da
zbirka vjerno odrazava znacajke slatinskoga govora, odnosno da je pouzdana
grada za dijalektoloske analize. Usto sam, kako bih dobio $to jasniju sliku o
istome govoru, prikupio jo§ poneki terenski podatak koji se takoder iznosi u
ovome radu. Zahvalan sam izvornim konzultantima Ivanu Ljilji, Tomislavu
Nakiru i Anki Baras na njihovu vremenu i pomodi.

% |z tehnickih se razloga akcent ne biljezi.
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Kontinuata je staroga fonema 'Sva', kao u premoc¢nome
dijelu C¢akavskoga narje€ja, konsekventno samoglasnik a: dan,
daska, magla, otac, vanka. Primjeri nepreventivnih punih
vokalizacija slaboga 'Sva’, uz pokoju ovjeru u Stokavskim i
kajkavskim govorima, zna¢ajkom su najviSega ranga ¢akavskoga
narjeCja, Sto je registrirano i u mjesnome govoru Slatina: jagla,
vavik (‘uvijek’), vazest — vazeja gl. pridj. rad. m. jd. — vazmi 2. jd.
imp!. Ostale potkrepe glase umrit, unuk, unutra, dakle s
prefiksom u-, a sustavno dolazi i prijedlog u (< v8): u bolesti, u
mistu, u vali.

Prema ocekivanju, refleksi su staroga slogotvornoga | i
nazala straZznjega reda izjednaCeni u samoglasniku u: puk,
sunce, suza, zut; gust, muka (‘brasno'), paucina, ruka.

Jedna je od stozernih odlika Cakavskoga narjecja prijelaz *e
> a u pozicijama nakon j, ¢, Z, kao 5to se to ogleda u slatinskim
ovjerama jazik, zajat. S druge se strane govori jetrva, nacet,
pocet, Zedan, dakle sa samoglasnikom e, kako je danas &esto u
juznoj Cakavstini.

Govor Slatina poznaje slogotvorni r: grdelin, krv, prst, trlis,
trpit.

Korisno je upozoriti da se i ovdje mozZe cuti Cakavski
leksem crikva (‘crkva’).

Prijelaz je ra > re u glagolima rest i krest i njihovim
izvedenicama te u leksemu rebac sustavno zastuplien u
slatinskome govoru, kao u mnogim govorima ¢akavskoga
jugoistoka, a uglavnom je tako i u zapadnih Stokavaca.

U Slatinama se kaZe greb, imenica poznata nha
Cakavskome jugoistoku i kod susjednih Stokavaca.

Prema praslavenskim dubletama *topl-/*tepl- u govoru se
Slatina ostvaruju oblici s prijevojnim likom e: tepal, teplo.

Pojava se protetskoga glasa j zamje€uje u primjerima jodi,
jopet, justa.

Afrikata dZ nije se razvila, pa je nastupio z u primjerima
Zep, Zigerica, §to je vaznom Cakavskom crtom.

Fonem f redovito je prisutan, a preteZito stoji u primljenih
rijeci: fermat (‘zaustaviti'), festa, fjok (‘vrpca vezana u masnu’),
forca (‘'snhaga, sila"), fumar ('dimnjak’), kafa, kofa, Suferin ('Zigica").
Skupine su se hv i pv takoder svele na fonem f, Sto ilustriraju
primjeri fala i ufat se.

U &akavskim govorima fonem h u pravilu ima ¢vrsto mjesto,
a njegova je nestabilnost obiljezjem Stokavskih govora, kao i
nekih Cakavskih govora pod Stokavskim utjecajem. Primjeri iz
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slatinskoga govora signaliziraju da je fonemu h u znatnoj mjeri
naruSena stabilnost. lako se u ponekom primjeru cCuva, u
mnostvu je potvrda: a) ili iskljuCen bez supstitucije: ladno, oladit,
priranit; b) ili je uklonjen pa je njegovom pozicijom zagospodario
j: grijota, njijov, smij; c¢) ili je uklonjen pa je njegovo mjesto
zaposjeo fonem v: kuvat, suv, uvo.

Fonem | rezultat je primarne i sekundarne jotacije dentala
d, pored d, koji se ostvaruje kao Cakavsko [d], a oba su
potvrdena u domacih i primljenih rije€i: gospoja, izmeju/meju,
meja, mlaji, preja, Stajun, zeja, ali andel, delozija, dirada, vijad.

Slatinski govor u svojem suglasniCkome inventaru ima
fonem ¢, koji se ostvaruje kao Cakavsko [t]: cvic¢e, koceta, noc,
poé, svica. To je ,fonemska jedinica posebne artikulacije,
arhaizam koji obiljezava CN kao zaseban sustav* (Lukezi¢ 2012:
188).

Skupine *skj i *stj te i sekundarne skupine iz njih izvedene,
kao u vecini ¢akavskih i u dijelu Stokavskih govora, odrazile su se
kao $¢: godis¢ G mn., lascin se 1. jd. prez., miséanin, napuSéamo
1. jd. mn. prez., spuscat, $Cap, zapuScen.

Cakavski su refleksi zastupljeni i u primjerima tipa grozje i
moZjani.

Da su i u slatinskome mjesnome govoru registrirane
konsonantske skupine 8k, Sp, 5t u primljenica, kako je to u
mnogim hrvatskim govorima, upucuju rije€i poput: briSkula,
Skafetin, Skuro; deSpetozast (inatljiv'), griSpa ('1. bora na licu; 2.
nabor na odjeéi'), Spag; brustulat (lisprziti kavu"), pistula (‘crkvena
poslanica’), Sterika, Strada (‘prostor pred ku¢om, dvoriste'). Nisu
obilati primjeri u kojima su skupine evidentirane kao nepalatalne,
primjerice ponistra, spiza i joS poneke.

U svim se hrvatskim narjeCjima konsonantska skupina St
razvila od stare skupine ¢t, kao $to je to ocigledno u primjerima
posten, postivat iz Slatina.

| govoru je Slatina, razumije se, svojstven prijelaz m u n u
gramati¢kim morfemima promijenjivih rije¢i te u finalnoj poziciji
nekih nepromjenjivih rijeci, $to je osobina Cakavskih idioma uz
Jadransko more, Stokavskih idioma blizih moru, ali i nekih
nehrvatskih govora: s mojin, nosin, volin, u kojen; sedan, osan.
Na docCetku je leksiCkoga morfema promijenjivih vrsta rije¢i m
neizmijenjen: dim, sam.

Da se fonem |j poistovjetio s j, dokazuju mnoge pojavnice:
divji, izgubjen, kraj, poje, pojubit, prijatej, zemja, Zuj.
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Finalni je slogovni | saCuvan u mnogim Cakavskim i
kajkavskim te ponegdije u Stokavskim govorima. U slatinskome je
govoru zadrzan u kategoriji doCetka osnove imenica, pridjeva i
priloga: bangal (‘pleteni Sal’), bol, ¢aval, postol, misal, Zmul; cil,
zal, zril; nizdol. U primjeru je Zaj izmijenjen u j. Finalni je slogovni
| zadrzan i u kategoriji doCetka unutrasnjega sloga: golca (prema
golac), mulci N mn., oltar, palca G jd., viltrina, a u jednini je
muskoga roda glagolskoga pridjeva radnoga supstituiran
samoglasnikom a koje se spaja s prethodnim ili se izmedu dvaju
samoglasnika interpolira hijatsko j; doziva, naSa, puka; lomija,
odveja, volija, zaustavija. Primjeri su tipa lomija registrirani u
Cakavaca koji su pod Stokavskim utjecajem.

Cakavsko je rastereéenje napetosti u rubnim zonama sloga
evidentirano u ponekim nalazima. Zabiljezeno je drveniski,
maska, dakle primjeri sa zamjenom afrikate manje napetim
frikativom. Potvrde slaki, spliski, zanji svjedoCe o likvidaciji
okluziva d ili t.

Netipicne su inicijalne suglasnicke skupine otklonjene
ispadanjem njihova prvoga ¢lana: ¢ela, ko, Senica, tica.

Skupina jd konsekventno se realizira na granicama
prefiksalnoga i korijenskoga morfema u prezentskim osnovama
glagola prefigiranih s *iti, $to je svojstveno mnogim &akavskim i
kajkavskim govorima te dijelu Stokavskih: dojdes, dojde;
najdemo; projde, projdi 2. jd. imp!. U infinitivnim je osnovama
zabiljezen ¢ koji je rezultanta procesa jt > tj: do¢, nac, proc.

Slatinjani i danas govore ¢rivo, ¢ripnja, ¢rv, dakle sa starom
skupinom *¢r, koja se ve¢inom odrzala u ¢akavskim, kajkavskim i
rijetko u zapadnos$tokavskim jezi¢nim sustavima. S druge, pak,
strane cirkuliraju ovjere crn, crven.

Kao u Stokavskim te u dijelu ¢akavskih govora skupina je
vs nakon ispadanja poluglasa i metateze preinadena u sv: sve,
svima, svaki, svu.

Djelovanje je kontaktne i distantne asimilacije oCigledno u
nalazima: § njin; priSusit, Susit.

Disimilaciju potvrduje glagol zlamenat se, dakle s izmjenom
skupine zn > zI.

Palatalni je nazal nj izgubio palatalnost u rijeci ditinstvo.

Supstitucija se medusamoglasnitkoga Z s r u prezentskoj
osnhovi glagola 'moci' (< *mogti), Sto se javlja u mnogim govorima
svih triju narjecja, opaza u mores$, moremo.

Stara je skupina st nakon metateze preSla u ¢ u primjerima
cablo i caklo.
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Metateza je zahvatila imenicu muvra (‘'murva’).

2.2. Morfoloske znacajke

Jednoslozne imenica muskoga roda, kao i dio dvosloznih, imaju
samo kratku mnoZzinu, odnosno mnoZzinske oblike bez proSirenih
oshova s -ov- ili -ev-. Da je tako, signaliziraju primjeri: cviti, dlani,
glasi, vali, vitri, Zuji.

U genitivu mnozZine svih triju rodova nahodimo nulti
nastavak i nastavak -i: dan, pinez; crvi, gospodari, pantalini
(‘'vrsta morskoga puza’); godis¢, vrat; misti; konob, nog, suz;
grispi.

U dativu, lokativu i instrumentalu u imenica muskoga i
srednjega roda dolazi sinkreticki nastavak -ima(n): konjima,
librima, pijatiman, prijatejiman; mistima, rameniman, dok se u
istim padeZima u Zenskome rodu sustavno javlja -an: kapjican,
nogan, rukan, smokvan, Skuran.

U pridjevsko-zamjenic¢koj deklinaciji cirkuliraju nastavci
stare meke i tvrde promjene pa se Cuje: jednega, suvega,
svakega, tega, teplega; mrtvoga, sithoga, Zutoga itd.

Redovito se upotrebljava upitno-odnosna zamjenica ¢a: a
Ca su pitali?; jesu li ¢a rekli?; lancune ¢a je donija; nisu imali ¢a
za kupit; sve ¢a su na$li. U genitivu se jo§ moze &uti lik ¢esa, pa
tako i nicesa. Govori se zaSto, posto itd.

Zamjenicka je rijec i ko 'tko": ko je zva?; znamo ko je nosija
mliko.

Za znacCenje se 'Ciji' upotrebljava lik ¢igov.

Li¢ne zamjenice 'ja' i 'ti' u instrumentalu jednine imaju oblike
menon, tebon, dakle prisutne su osnove men-, teb-.

U znacenju se 'nitko’ upotrebljava oblik nikor. Za znaCenje
se 'nista’ govori nista, a za znacenje se 'nesto' govori nisto.

Obicna je upotreba pokazne zamjenice ovi (‘ovaj'): ovi ¢as.

Treba podvuéi brojeve tipa sedmero, osmero, dakako zbog
sufiksa -er-.

Oblici zanijekanoga prezenta glagola 'biti' glase: nisan, nisi,
ni..., a zanijekani prezent glagola 'imati' ima oblike niman, nimas,
nima...

Kako se ocekuje, infinitivi su u slatinskome govoru krnji:
bubat, izdurat, misit, poc.

Prema glagolu *gresti rabe se prezentski oblici gren, gres,
gre...
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U 3. licu mnoZine prezenta gospodare nastavci -du i -u:
pivadu, spavadu, upadadu, vratidu, zvonidu; drobu, pinu, pletu,
pusu.

Glagoli II. vrste glase maknit, taknit, uzdanit (‘'uzdahnuti'),
dakle sa sufiksom -ni-.

Od veznika se isti€u jerbo (‘jer) i vengo ('nego’), a valja
spomenuti i prijedlog brez (‘bez) nastao ukrStavanjem varijanti
bez i prez.

2.3. Leksicke znacajke

Leksik je slatinskoga idioma bogat, pa je pored leksema
naslijedenih iz praslavenskoga leksi¢koga inventara prisutna
manja skupina leksema orijentalnoga postanja, ponesto
germanizama itd., a obilato su potvrdeni leksemi romanske
provenijencije.

U slatinskome je govoru ovjerena rije€¢ praslavenskoga
postanja pot ('znoj'), koju rabe neki Stokavci i brojni Cakavci.
Paralelno se s time govori i glagol potit se (‘znojiti se'). Na
Citavome se Cakavskome prostoru govori beseda, odnosno
besida. Ta je imenica s ikavskim odrazom u znacenju 'rijeC,
besjeda' potvrdena i u slatinskome. Prema praslavenskomu
obliku *Zeravb Slatinjani govore zerava. U govoru navedenoga
mjesta Cujemo iS¢en, iscemo ‘'traziti', dakle oblike glagola
praslavenskoga podrijetla, koji su poznati svima trima hrvatskim
narjecjima. Danas se uglavnom govori 'brasno’, no kod starijega
svijeta nerijetko slusamo muka. Rije¢ je, dakako, o terminu iz
praslavenskoga jezika prema *moka. Registrirana je imenica
godisce, koja se govori medu €akavcima i Stokavcima ikavcima.

Rijetko se opaza pokoji hungarizam poput beteg ('fiziCka
mana') ili germanizam poput Struca (‘kruh duguljasta oblika’) ili
Skodit ('nanositi Stetu, Stetiti'). Tu i tamo se srece poneki
orijentalizam: bubrig, zanat, Zzep i neki drugi.

Razumije se, veoma su frekventne rije€i romanskoga
postanja. Romanizam je, primjerice, slatinski lik Sterika koji se
pojavljuje u znacenju 'svijeca vostanica'. Slatinjani kaZu lopiza
'vrsta glinenoga lonca’, Sto je dalmatski leksiCki ostatak, koji se
sreée na mnogim Cakavskim podrucjima, ponegdje u muskome
rodu. Imenica se kamara (< mlet. camara) pojavljuie se u
znacenju 'soba'. U Slatinama je registriran glagol kortedavat se
'udvarati se, pokazivati simatije’, kako se vidi s refleksom d,
jednako kao u svim govorima na Solti i u govoru starijih Spli¢ana,
dok u nizu brackih i hvarskih &akavskih govora sreé¢emo
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kortejovat se, pa tako i imenicu kortejont (‘'udavarac, simpatija').
U znaceniju 'bijelo rublje' Slatinjani govore romanizam bjankarija.
Imenica bonaca (< mlet. bonazza), koja pokriva zna¢enje 'mirno
more bez vjetra', dolazi i na Ciovu. Iz mletagkoga je oblika pensar
izveden glagol pensat, koji je prisutan u znacenju 'misliti,
razmiSljati'. U znacenju se 'ugao, kut' rabi mletacizam kantun (<
canton). Znacenja 'zalijepiti, slijepiti' i 'ustirkati' u govoru je mjesta
Slatina pokrio mletacizam inkolat (< incolar). Termin munita
nosilac je znacenja 'sitni novac, sitni§, kovanice'. Slatinjani u
svome leksiCkome inventaru imaju rije€¢ lemozina 'milodar (u
crkvi)' koja vuce podrijetlo iz mlet. lemosina. Slatinski glagol
profundat se romanskoga postanja dolazi u zna¢enjima 'potopiti
se (o brodu)', 'urusiti se' i ‘propasti (fig.)', a navedena su zna¢enja
ovjerena u mnogim govorima Cakavskoga narjeCja. Medu
romanizme ulazi slatinska imenica takujin 'nov&anik'. Znatno
proSiren lik jest briSkula (< trS¢. briscola, tal. briscola) u znagenju
'vrsta kartaske igre'. U znacenju 'otvor, rupa' u govoru je Slatina
evidentiran termin buza prema mlet. buso.

3. Zakljuéak

Mjesni govor Slatina na otoku Ciovu do sada nije opisan ni na
jednoj jezi€noj ravni. U C¢&lanku se iznose vaZne jezitne
posebnosti slatinskoga govora zabiljezenih u novije vrijeme.
Premda su rezultati pokazali da je u govoru ovjeren prodor
poneke Stokavske osobitosti, Sto u neku ruku i nije ¢udno s
obzirom na blizinu Stokaviziranoga splitskoga govora i kontakt s
njime, migracije, utjecaj obrazovanja, medija i ostalih ¢imbenika,
posve je oCito da u slatinskome dominiraju Cakavske vlastitosti,
Cime se pokazuje da je Cakavstina ovoga mjesta Cvrst sustav,
barem kod starijega svijeta.
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DIALECTOLOGICAL NOTES ABOUT LOCAL DIALECT OF
SLATINE ON THE ISLAND OF CIOVO

(Summary)

Local dialects on the island of Ciovo are part of Cakavian dialect,
South-Cakavian dialect. The Cakavian local dialects on the island
of Ciovo are poorly researched from the dialectological point of
view, and have been thoroughly described a long time ago (Mate
Hraste). In this paper the author describes the basic features of
the Slatine local dialect.

Key words: local dialect of Slatine, island of Ciovo, South-
Cakavian dialect, Cakavian dialect
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