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Osvrtanje na takve pojave danas je dosta vazno jer nam otkrivaju stvarnu brigu za
ravnopravnost jeziki svih naSih naroda, i u vezi s tim slobodnu upotrebu hrvatskog i
srpskog imena u nazivu jezika, a zatim i temelje avnojskih odluka o jeziku, temelje na
kojima pociva socijalistiCka Jugoslavija. Danas su mnogima ti temelji neugodni, rado bi
ih zaboravili, no upravo zato treba podsjedati na njih da opet ne zalutamo u jezicni
unitarizam koji po svojim plodovima ne bi bio niSta bolji od starojugoslavenskoga.

SaZetak

Stjepan Babi¢, Filozofski fakultet, Zagreb
UDK 808.62:800.853(091), stru¢ni Clanak, primljen za tisak 20. rujna 1987.

From the Recent Past of Our Language

Analyzing the appellation Croatian or Serbian (Standard) Language, the author lists several
documents from our recent past and of Marxist and Communist orientation. These documents reveal
that such Party leaders as M. Pijade, J. Broz Tito and others recognized the distinctness of these
languages, calling one of them Croatian — the other Serbian.

OSVRTI

ZA OBAVIJESNOST 1 GRAMATICKU
PRAVILNOST

1. Povod ovome razmiSljanju bile su
neke novine u prognozi vremena u Dnevni-
ku zagrebacke televizije. O boljem dijelu
tih novina pisala sam u radu O upotrebi
odredenih i neodredenih oblika pridjeva.
U ovome ¢u radu progovoriti 0 onom dru-
gom dijelu tih novina.

Ponekad nas vremenska prognoza pod-
sjea na telefonski razgovor dvojice od ko-
jih se jedan trudi da upotrebom mmnostva
fraza $to uvjerljivije prenese neku obavi-
jest slusaocu, a ovaj oCekuje jasnu obavi-
jest 1 kad ona izostane, nije mu do nera-
zumljive obavijesti osobito stalo, slusa
s pola uha. Prvi kao da to sluti pa povre-
meno provijerava da ki ga jos slusaju. U te-
lefonskim se razgovorima sugovornik ,bu-
di” i aktivira pitanjima tipa: Halo, da li me
jos cujes?

Nasi su meteorolozi, slu¢ajno ili namjer-
no, pronasli bolji nac¢in budenja dijela te-
levizijskoga gledalista. Oni nakon ponavlja-
nja niza kliseiziranih izraza i samo njimu
relevantnih rije¢i najednom upotrijebe
kakvu stilski obiljezenu konstrukciju koja
grune u slusatelja kao grom iz vedra neba
i prikuje njegovu paznju uz televizijski
ckran. Neka od takvih gromovitih stilskih
sredstava jesu dijelni (partitivni) genitiv
uz bezlicno upotrijebljen glagol biti i
pridjev u neodredenu obliku, najcesce
uz imenicu vrijeme, kao u primjeru tipa:
Bit ce jos lijepa vremena. Nakon toga opet
slijede ustaljeni kliSeizirani izrazi. Evo
primjera. Oborine (ono Sto se obara s neba)
jesu: snijeg, susnjezica, kisa, rosulja, grad
(tuca) i mozda jo§ Stogod. Sada se rjede
¢uje da kod nas pada snijeg, povremeno
se upotrijebi poetski izraz snijezi. Kod
nas ¢e umjesto toga biti snjeznih oborina.
A kako je snijeg samo jedna od oborina,
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u parafrazi ispada da e biti snjeZnih obo-
rina oborina. Tako nam i hladnija zracnu
masa polarnoga porijekla donosi oblacne
mase sa snjeznim oborinama. Zbog pre-
tjerane zalihosti to je gotovo nerazumlji-
vo, a htjelo se reci ovo: Hladniji zrak po-
larnoga porijekla donosi nam oblake sa
snijegom. Drugoga dana hladniji, toplif,
hladan zrak postaje (V. Tutis) hladnija,
toplija, hladna zraéna masa. U prvom Dne-
vniku zagrebacéke televizije od 2. ozujka
1987. culo se odjednom sve to i jo§ k
tome oblacne mase i karakteristike vre-
menskih prilika, tj. karakteristika ’prilika
u atmosferi’ prilika, jer za vrjeme u mete-
oroloskom smislu nalazimo u rjeénicima
tumacenje 'prilike u atmosferi’. U samo
jednom Dnevniku pet puta masom po glavi
sluSaoca! U prvi smo mah pomislili da su
to valjda novi meteoroloski nazivi, ali u
drugom Dnevniku istoga dana ista meteo-
rologica (V. Tuti§) govori o hladnom i
toplom zraku i o oblacima, pa time poka-
zuje da su vremenske prilike, oblacni
slojevi, snjezne oborine, hladna zracna
masa i tome sli¢no samo njezina stilska
varijacija na temu: vrijeme, oblaci, snijeg.!
Tako ¢esto ponavljanje rije¢i masa u re-
lativno kratku tekstu ne samo da je stilski
lose i da se time jezik siromasi nego je to
bijeg u nejasnocu. U tolikim masama uto-
pila se obavijest o toplini i hladnoci zraka.
U tu su masu potonuli ¢ak i oblaci. Kisa
je ipak ostala postedena utapljanja u obo-
rinsku masu, valjda zbog vaznosti za op-
stanak ljudi i elektroenergetskog sistema,
a magla je ionako dovoljno maglovita da
je ne treba masom zamagljivati. Sad nam se
ne govori o tome kakvo je vrijeme bilo
danas. Umjesto toga upoznajemo se sa zna-
Cajkama vremenskih prilika, tj. sa znacaj-

1 Mozda za prvi Dnevnik tckst vremenske
prognoze nije pregledao lektor, a za drugi jest.
pa otuda razlike s obzirom na masu masa.

kama ’prilika u atmosferi’ prilika. A rijec
-nacajka navodi se u Jeziénom savjetniku
{ Matica hrvatska, Zagreb 1971) pod natuk-
nicom znacaj i za nju se kaze: ,.znacaj
u istoénim krajevima znaci ‘znacenje.
vaznost,” a u zapadnim ‘karakter’. Ali
nijednom od tih znacenja tvorba ove
rije¢i ne odgovara, pa ju je bolje izbjega-
vati. Isto vrijedi i za rije¢ znacajka mjesto
koje je bolje re¢i: karakteristika, osobina,
oznaka, obiljezje, biljega”. Navedena zna-
Cenja obiju rije¢i potvrdena su i u Reéniku
MS i MH i u Rjeéniku JA.2 I za rije¢ zna-
¢aj i za rtije¢ znacajka stoji nam dakle na
raspolaganju viSe sinonima koji svojim ne-
dvosmislenim zna¢enjem olaksavaju razu-
mijevanje. Umjesto da se upoznajemo sa
znacajkama vremenskih prilika jasnije bi
nam bilo da eventualno ¢ujemo $togod o
obiljezjima danasnjeg vremena ili da cuje-
mo koju rije¢ o danasnjem vremenu
(o vremenu danas).

Kad se u prognozi vremena govori o
snazi kojega od vjetrova, mogu se ¢uti re-
¢enice u kojima ima gramatickih neko-
rektnosti koje proizlaze iz nepotpune pri-
mjene gramatickih pravila, kao u jednome
od ovih primjera:

Bura ce pojacati.

Bura u pojacanju.

Moze li se uopée glagol pojacati upo-
trijebiti u takvim rec¢enicama? U AR tu-
maci se glagol pojacari kao ’postati jaci’.
To se znagenje navodi prema jedinoj,
dijalektalnoj potvrdi iz Like. U Reéniku
MS i MH navode se primjeri u kojima sc
glagol pojacati upotrebljava kao prijela-
zan glagol, tj. glagol s objektom u aku-

2 Stuzila sam se ovim rjeénicima: Rje&nik
hrvatskoga ili srpskoga jezika, JAZU, Zagreb
1880—1576; Redénik srpskohrvatskoga knjizev-
nog jezika, Matica srpska i Matica hrvatska, Novi
Sad i Zagreb 1967-1976: Reénik srpskohrvat-
skog knjiZevnog i narodnog jezika, Srpska aka-
demija nauka, Beograd 1965.
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zativu. Uz taj se glagol navodi ovo zna-
Cenje: ’uciniti jac¢im, povecati snagu
cega’. U istom se rjec¢niku glagol poja-
cati se tumaci kao ‘postati veéi, veli
snagom, intenzivnoscu...” Iz opisanog zna-
¢enja glagola pojacati proizlazi da u prvoj
recenici nedostaje objekt. Umjesto rece-
nice Bura ce pojacati (bez objekta) moralo
bi do¢i

ili Bura ce se pojacati. (Bura ¢e postati
snaznija, jaca)

ili, uz upotrebu kojega drugoga glagola,
Bura ée ojacati. (Bura ¢e postati jaka.) U
AR stoji za rije¢ ojacati ’postati jak ili
jaci’. Tako se tumaédi i glagol ojacati se.
I u Re¢niku MS i MH potvrden je glagol
ojacati se koji znadi isto §to ojacati. U
drugoj rec¢enici Bura u pojacanju glagolska
je imenica pojacanje. U glagolskim imeni-
cama nema ni traga prijelaznosti ili neprije-
laznosti glagola, pa se ta redenica moze
tumaciti i kao: Bura cde pojacati (nedo-
staje objekt) i kao Bura cée se pojacati
(postati veca, veéa snagom). Prema tome
kad se govori o jacini vjetra, kise ili sl. stoje
nam na raspolaganju glagoli: ojacati,
ojacati se, pojacati Se 1 drugi, pa bi ih va-
lialo upotrebljavati umjesto glagola poja-
¢ati koji ne moze stajati bez obavezne
objekatske dopune u akuzativu. Dakle:
Snazna e bura joS pojacati osjecaj hlad-
noce. Ali: Bura ce se pojacati.

2. Nepotpunost obavijesti u recenici
Bura ce pojacati proizalla je iz nepotpune
primjene jednoga od gramatickih pravila,
pravila o obaveznom objektu u akuzativu
uz glagole tipa pojacati. Postujuci zakoni-
tosti koje nam namece jezik kao sredstvo
meduljudske komunikacije, pove¢avamo
moguénost boljega razumijevanja sa sugo-
vornicima. Iz iskustva znamo da se s malo
pravilno upotrijebljenih rijec¢i moZe uspo-
staviti izvrsna komunikacija, a da govoriti
vife ne mora uvijek znaciti i reéi vise i

razumljivije. Kako ostvariti kvalitetnu ko-

munikaciju?
Ako su otklonjene najvaznije vanjske
zapreke komunikaciji (buka i sli¢no)

i ako je razina jezicnoga znanja podjedna-
ka, jo§ uvijek ne znaci da ¢e svaka komu-
nikacija biti uspje$na. Postoji jo$ jedan
vazan, rekli bismo presudan faktor, a to je
namjera govornika. Ako govornik istinski
7eli uspostaviti komunikaciju i doista su-
govorniku nesto priop¢iti, onda ¢e se on
i potruditi da odabere pravu rijec. pa Ce
dodatnim pitanjima, eventualno, provjeriti
koliko je sugovornik razumio ono $§to je
on kao govornik rekao. Ima medutim situa-
cija kada govornici s vjesno rabe takve
konstrukcije ili takve rijeci u kojih se od
bujice rije¢i ne moze razaznati Sto se za-
pravo htjelo reéi. Jedan od najocitijih pri-
myjera takve upotrebe jezika jest politicki
jezik.3> Tome pomodnom trendu ne odo-
lijevaju ¢ini se ni drugi. Olaksavajuca okol-
nost za neke od tih drugih jest ¢injenica
daim bavijenje jezikom nije
ni struka ni cilj, veé¢imjezik
doista sluzi kao sredstvo za prenoSenje
obavijesti o njthovu stru¢nom znanju
sirem krugu slusalaca, na primjer. Medutim,
sama ¢injenica da se netko obraca Sirokom
krugu ljudi razli¢ite razine znanja i obra-
zovanja, namece, ¢ini nam se, potrebu da
obavijest bude strucna, jasna i prihvatljivo
formulirana, neopterecena usko stru¢nim
nazivima, te jezi¢no korektna i smislena jer
bi ta obavijest onda imala dvostruku ulo-
gu: na strucan bi nacin mogla slusaocima
davati relevantne podatke o nekoj temi a
istovremeno bi mogla posluziti i kao je-
zi¢ni uzor koji se oponaSa. Za politicare
nam nije ¢udo da ,bjeze” u kliseizirane
izraze, da ih se ,ne moze uhvatiti ni za

3 0 politici u jeziku usp. D. Skiljan, Pogled
u lingvistiku, Il. izdanje, Skolska knjiga, Za-
areb 1985, str. 220-221.
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glavu ni za rep”. Upotreba poznatih rijeci
u novon, veéini sugovornika nepoznatom
znacenju mistificiranje je jezika.* Zna se
da je rije¢ u ustaljenu, svima razumljivu
znacenju jasna, da ona ima svoju tezinu.
Takva recenica obavezuje. Ona nije sred-
stvo odrzavanja bilo kakve ko-
munikacije ine moze setumaciti
na vide medusobno opre¢nih nacina, pa
da svatko onda bira onaj nacin koji mu u
tome c¢asu najvise odgovara. Kad govor-
nik govori nerazumljivo, kad upotrebljava
mnostvo kliseiziranih izraza. pred sugo-
vornikom su dvije moguénosti: 1. Da
pasivno sluSa, 2. da se pokusa i sam uklju-
¢iti u takav razgovor. Ako sugovornik pri-
hvati drugu mogucnost, pred njim se opet
otvaraju dva puta: da se smislenim, obi¢-
nim normalnim rije¢ima suprotstavi po-
plavi kliSeiziranih izraza i da tako pokusa
komunicirati ili da oponasa govornika, tj.
da se i sam pocne sluziti istim rijecima
i konstrukcijama kojima se sluzi i govor-
nik. Sugovornik pri tome Cesto ne razumije
znaCenje govornikovih rije¢i, ali misli da
se- izborom takvih rije¢i i konstrukciju
uklju¢uje u krug onih ,upucenih™ u pro-
biematiku. Tu se sugovornik vara. Dok se¢
on jedva malo uspio pribliziti govorniku
oponasajuéi ga, govornik ve¢ podize novu
barijeru novom upotrebom rijeéi u samo
njemu i njegovu bliskom krugu znanim
znacenjima itakose odvaja od ne-
upuéenih s kojima (naizgled) zeli komuni-
cirati. U takvoj komunikaciji najcesce je
gomilanje imenica, preteZe nominalni stil.
Pojmovi se nizu, a akcije medu njima
gotovo da i nema. To su recenice tipa:
Nase subjektivne slabosti i objektivne
okolnosti razlog su nemogucnosti ostva-
rivanja zacrtane ekonomske politike na pla-
nu izvoza. ili: Zato i ovaj prijedlog trebu

4 O mistitikaciji u jeziku i potrebi demisti-
tikacije u jeziku vidi isto, str. 221--222.

shvatiti kao izraz konkretizacije viSegodi-
Snjeg preispitivanja funkcioniranja politi-
kog sistema.

(Vjesnik od 19. ozujka 1987, str. 1).

Zaklju¢imo ovo razmidljanje o jeziku
preporukom: radi veée razumljivosti §i-
rokom krugu onih koji prate televizijski
program, valjalo bi teziti gramaticki ko-
rektnim i obavijesnim redenicama. Takva
bi obavijest bila prava obavijestije-
zi¢ni uzor. Bila bi i strucna, i jasna i je-
ziéno prihvatljivija onima kojima je nami-
jenjena. Kad je rije¢ o vremenskoj pro-
gnozi, mi smo za topao... i hladan zrak,
za snijeg [ oblake. A tople... i hladne
zracne mase mogu se upotrebljavati ili
kao stilska rezerva ili u onim situacijama
u kojima veca zalihost ne smeta.

Marija Znika

CORNOBILJ

Vrijeme prolazi, no nesreca u atomskoj
elektrani u Ukrajini, krajem travnja 1986,
ne zaboravlja se: glasila nam takoredi sva-
kodnevno ne§to o njoj govore i piSu, no
oni ipak zaboravljaju ¢injenicu da se nesre-
¢a dogodila u Ukrajini i zanemaruju pravo
ime grada u kojem se ta elektrana nalazi.

Velika ovisnost naSih prijenosnika vi-
jesti o tudim i prijenosnicima i izvorima
krivac je da se "udomadilo” ime Cernobil
i, mnogo rjede, Cernobilj.

Iz Sovjetskog Saveza sve stiZe pos-
redstvom ruskog jezika (naZalost) pa je
tako ruske ime ukrajinskoga grada,
YepndGuuib. do§lo i do moénih drugih
prijenosnika vijesti: u njih je Cerndby?
postao Chernobyl, Tschernobyl ... To su
nam pak ime naSi prenositelji ponaSili (a
moZda mi§ljahu da su ga nanovo porusili) i



