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HRVATSKI JEZIK 1 »JEZIK« DANAS
Stjepan Babié

S demokratskim politickim promjenama koje su zahvatile sav hrvatski drustveni
7ivot i hrvatski se jezik nafao u novim prilikama. Prvo, prestao je pritisak na njegovo
ime, prestao je pritisak na njegov sadrzaj, prestalo je njegovo rashrvacivanje pa su u
onom dijelu u kojem se rashrvatio, vra¢a u svoje normalne tokove. Promjene su vidlji-
ve na svakom koraku, tako su brojne da ih lingvisti jedva prate, a kamoli da ih usmje-
ravaju. Zivot je Gesto brzi od teorije. Ipak i lingvisti ¢&ine mnogo. Pidu &lanke, pripre-
maju prirucnike, prvenstveno one koji su bili zabranjeni ili onemoguéeni. Vec je iza-
§ao Hrvatski pravopis i 2. izdanje Priru¢ne gramatike hrvatskoga knjizevnoga jezika,
priprema se VII. izdanje Pregleda gramatike hrvatskoga knjizevnoga jezika, uskoro
izlazi trec¢a knjiga nacrta velike hrvatske gramatike (fonetika, fonologija, morfologija,
povijesni pregled), poc¢inje rad na jednosve§Canom rjecniku hrvatskoga knjiZevnoga
jezika, danas najvaznijoj knjizi za njegovu kulturu, da spomenem osnovna djela, jer
ima i drugih potrebnih: jezini savjetnici, rje¢nik sinonima, terminolo3ki rje¢nici

Posla je mnogo, a poslenika malo. Glavnina tereta pada na leda malenoga broja
lingvista pa je teSko odmah zadovoljiti sve potrebe kojima nove prilike otvaraju mo-
guénosti i postavljaju zahtjeve.

Najaktualnija je, ¢ini se, pravopisna problematika jer tu su dileme najvece, pita-
nja najostrija pa se trazi hitan odgovor. Izlazak Hrvatskoga pravopisa omogucava da
se dobije potreban predah, pogotovu §to se niSta na brzinu ne moze razrijesiti. Kako
je pravopis dobrim dijelom arbitraran, dogovoran, to najprije treba dogovor pa onda
zajedniCki odgovor: trebaju se najprije sastati lingivisti, razmotriti probleme, izraditi
obrazloZenje, prihvatiti rjeSenje, podastrijeti ih javnosti i vlasti . . . Za to treba vreme-
na.
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Casopis Jezik i njegovo uredniitvo kao jedna od sastavnica cjelokupne jeziéne
djelatnosti uinit ¢e koliko moZe i u idu¢im ¢emo brojevima poceti razmr§ivati neka
pravopisna kolebanja. U ovom broju donosimo zapisnike pravopisnoga povjerenstva
iz 1941. godine da pokaZemo pravopisnu problematiku u svjetlu onoga doba kad jos
nije postavljen zahtjev za strogim morfonoloskim (korijenskim) pravopisom, da vidi-
mo rjeSenja koja su tada iznoSena i argumenti kojima su obrazlagana kako ih ne bi-
smo morali ponavljati i tro$iti energiju na ve¢ obavljeno i reeno, nego samo izvuci
one zakljucke koji i danas mogu biti korisni. Iako su danas prilike znatno drukdije, ne-
ma ni ublaZene »narud?be« vlasti niti gotovih zahtjeva, ali ima pritisaka pojedinaca
kojima se Zuri.

A razloga za Zurbu nema. Nasi lingvisti razmatraju pravopisne probleme, razma-
trat Ce ih dalje s glediSta svoje struke bez obzira na vanjske pritiske, iznosit ¢e svoja vi-
denja i predlagati rjeSenja. To je najbolji put, a §to ¢e poslije vlast uciniti, to je drugo
pitanje. Ali da i pravopisnu problematiku treba rjeSavati demokratskim putem, danas
sumnje ne bi smjelo biti. Inicijativa za takav put ima. Matica je hrvatska prihvatila pri-
jedlog za obnovu rada svoje Jezi¢ne komisije pa ¢e postojati jedno od tijela kojima je
zadatak da trazi tjeSenja ili da na njih potice druge.

Drugo je sam Casopis Jezik i njegovo mjesto u sada$njoj jeziénoj djelatnosti. Do-
bivamo i usmena i pismena pitanja kako ¢emo dalje. Medu njima nekima se &ini
najvaznijim hocemo li promijeniti naslov Casopisa u Hrvatski jezik.

Iako su drusStvene promjene goleme, urednistvo Jezika ne vidi da bi bitno trebalo
mijenjati svoju jezitnu djelatnost jer smo i dosad bili na jedino mogucem putu koji je
bio oznacen podnaslovom naSega Casopisa: da njegujemo i promi¢emo kulturu hrvat-
skoga knjizevnog jezika pa ¢emo tim putem ici i dalje. Podnaslov ¢asopisa bio nam je
smjernica u djelovanju dosad pa ¢e nam to biti i odsad. Zato mislimo da ni naslov ne
treba mijenjati.

Prvo, jer je on cjelina sa svojim podnaslovom, a cjelina jasno kazuje Sto je pred-
met Casopisa.

Drugo, naslov Hrvatski jezik jest neSto uzi i odredeniji od naslova Jezik, ali jo§
uvijek preSirok za njegov sadrZaj.

Trece, jest da je 1938/39. godine izlazio Casopis Hrvatski jezik, ali nije prestao
izlaziti zbog politicke prisile pa Casopis Jezik nije njegov izravni nastavljac i pridjev
hrvatski nije izostavijen zbog zataje hrvatskoga imena, nego je stavljen u podnasiov
radi jasnog odredenja podrudja na kojem c¢e djelovati.

Cetvrto, zbog potiranja hrvatskoga imena sada je navala da se ono upotrebljava
Sto viSe, ali ne valja u tome prelaziti u drugu krajnost jer bi se ubrzo moglo dogoditi da
vidimo kako smo u tome pretjerali i da sami, bez ikakve prisile, ponemo smanjivati
njegovu ucestalost. Najbolje je kad je sve s mjerom. Est modus in rebus, sunt certi deni-
que fines* - rekao je rimski pjesnik Horacije.

Peti razlog nije tako vaZan, ali je ga je ipak dobro spomenuti. Promjena naslova
poremetila bi bibliografski jedinstvo Casopisa.

* Postoji mjera u stvarima, postoje napokon odredene granice (za sve).
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The Croatian Language and the periodical »Jezik«
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(Language) into »Hrvatski jezik« (»The Croatian Language«).

O HRVATSKOME PRAVOPISU NEKAD I DANAS
Stjepan Babi¢

Hrvatski pravopis bio je i ostao jedno od te$kih veoma osjetljivih pitanja hrvat-
skoga jezika ne zato §to je on to sam po sebi, nego Sto je to postao zbog politickih pri-
lika (i neprilika) jer one nisu dopustale da se on normalno razvija i usavrSava, nego se
s promjenom politi¢ke valsti mijenjao i pravopis. Kako su se politicke viasti mijenjale
testo, katkada i korjenito, tako je Cesto (i korjenito) mijenjan i pravopis. Vec je sa-
ma promjena pravopisa teska i kad nije velika ako je nasilna, a joS je teza kad mu se
mijenja osnova. A s nasim je pravopisom upravo tako: od Gajevih dana, dakle ve¢ 150
godina, pred nas se vise puta postavlja ista dvojba: morfonolodki (etimoloski, korijen-
ski) ili fonoloski (fonetski) pravopis. Zbog toga $to je tradicija prekidana, lingvisticki
razlozi za jedan ili drugi vise-manje podjednaki, politicki zahtjevi Cesto oStri, teoret-
ska odluka njje laka, pogotovo kad se ima na umu praksa,

Sada se opet nalazimo pred sliCnom pravopisnom dvojbom. Istina, izasao je
Hrvatski pravopis, koji je umjereno fonoloski, ali on je zasad privremen. Ostanemo Ii
kod njega, bit ¢e ga potrebno usavrSavati. Gotovo je sazrelo pitanje da se uvede pro-
mjena u upisanju imenica na -dac, -tac, -dak, -tak jer ve primjeri kao mladac-mlaca-
mlaci, mlatac-mlaca-mlaci, $titac-stica-stici, pastitak-pastica-pastici, zadak-zaci, patak-
paci . . . pokazuju da nesto treba mijenjati. Kad se to temeljito.razmotri u cjelini i su-
stavu, onda se vidi da to poteze cijeli lanac promjena jer tesko je odrediti granicu. A
uz to ima izrazitih zahtjeva za morfonoloskim pravopisom. Ima pojedinih lingvista
koji misle da bi on i lingvisti¢ki, a ne samo politicki bio prikladniji za hrvatski jezik,
a Mate Kovalevi¢ ve¢ iznosi njegova pravila i piSe: »Treba ovako pisati: bogci, gladko,
odplata, gradski, §ibka . . «'. To vet samo po sebi nije objaSnjavanje jednoga nacela,
nego konkretna uputa, a kako je u 21. broju, od 21. rujna 1990., morfonoloski pravopis
u mnogim ¢lancima ve¢ pokusno primijenjen, to nije puko razmisljanje jednoga poje-
dinca, nego ozbiljan izazov koji aktualizira staru alternativu. Dakako, pojedinci o to-
me ne mogu pa vjerojatno i ne¢e odluditi, tu odiuku treba donijeti drustveno tijelo,

" Glasnik HDZ, br. 19, Zagreb, 7. 9. 1990, str. 29.



