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ji. Jo§ moze u jezi¢nom smislu donekle zadovoljiti njegov rad Zidovi u Splitu (1920)
ali u nastavku svoje djclatnosti, osjecajuéi nove politicke vjetrove, cijenjeni se
znanstvenik sve viSe udaljuje od hrvatskog jezika priklanjajuci se sve odredenije »no-
vome« jeziku. Tako je na tom jeziku napisano vise njegovih Clanaka, kao i knjiga
Nase more (1927-28). Evo nckoliko redaka iz njegova Clanka u Splitskom almanahu
za godinu 1925-26:

»Dva puna tisucleda centar naSega Primorja, sad jade a sad slabije, Split je danas
jaki pomorski centar naSe otadZbine, iduéi ¢vrstim koracima k cilju da §to pre kao
pristaniste postanc ravnopravnim rivalom Trsta i Venecije imajudi punu veru da ¢e ih
1 prestidi...«

Dakle, poStovani akademik nec samo $to u tom clanku ekavizira hrvatske rijeci:
bese, bejase, vera, deo, vreme 1 dr., ncgo on tu upotrebljava i ncke specificno srpske
rijeci: sem, docnije, naucnik (u smislu znanstvenik), pomerati, opstinski, palata, po-
zoriste, sudija, Vizant, vizantiski, hriséanski, jegejski, Jevrejin i dr. Naravno da tu nc
manjkaju ni glagoli na »ovati« odn. konstrukcije da s prezentom (»... pa je laza-
ret... morao nckoliko puta da se proSiruje«). Nije nipos§to nevazno istaknuti da je
uvazeni povjesnik u svom c¢lanku splitske (katolicke) samostane pretvorio u — ma-
nastire, katolic¢kog nadbiskupa u — arhiepiskopa (iako susrecemo i nadbiskupa), samo
§to nije staru stolnicu pretvorio u — sabornu crkvu...

Tako je Split kao jako unitaristicko srediSte 20-ih godina ovog stoljeéa u jezic-
nom pogledu zrcalio politicka gibanja: velik dio njegovih knjiZzevnika, znanstvenika i
javnih djelatnika rano je prihvatio i dugo upotrebljavao ekavicu 1 srpski jezicni izraz.
Zacijelo bi 1 samom Skerlicu, da je jo§ bio Ziv, raslo srce, vidjevsi kako se njegova za-
misao ostvaruje u Splitu.
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About the Language of the Young Writers Circle of Split in the Post~-WWI Period

In the article the author follows reverberations in Split of the Skerli¢’s » Language Poll« after the
First World War. The aim of the Poll was to persuade Croatian writers to accept standard Serbian asa
mode of litcrary cxpression.

OSVRTI

O JEDNOJ PRAVOPISNOJ DILEMI  1a hrvatske, ponekad i inozemne knjiZev-
nosti kad su pisani stranim jezikom, a u

znanstvenoj (ili bilo kojoj drugoj) obradbi

U dosada$njim naSim pravopisima i
pravopisnim prirucnicima nije izri¢ito ri-
jeSen jedan pravopisni problem s podru-
¢ja pisanja rijeci drugih jezika u odrede-
noj situaciji — treba 1i ih pisati etimolos-
ki, kao u jeziku izvorniku, ili kao hrvat-
sku rije¢ stranoga podrijetla, fonologki.
Rijec je o dilemi kako pisati naslove dje-

ti se naslovi krate karakteristi¢nom rijec-
ju naslova koja je, bez obzira na njezino
podrijetio, postala hrvatskom, s fonolo$-
ko—fonetskim, morfoloSkim 1 tvorbenim
osobinama hrvatske rijeci.

U staroj hrvatskoj knjizcvnosti, nai-
me, nalazimo veoma cesto latinske na-
slove djela, koji se u njihovu znanstvenom
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ili kakvu drukcijem prikazu nuzno skra-
¢uju karakteristicnom imenicom koja za-
mjenjujc potpuni naslov, a u hrvatskoj se
recenici pojavljuje u razli¢itim svojim pa-
radigmatskim oblicima - hrvatskim, a
ne latinskim,

U ovoj ¢u se prilici osvrnuti samo na
problem navodenja latinskih naslova u
staroj hrvatskoj knjizevnosti skraéenih u
hrvatskom kontckstu na jednu rijec, ali
se i problemi njegova pravopisna rjesenja
odnose na sve istovjetne primjere.

Spomenutu ¢u dilemu ilustrirati s
nekoliko naslova djela stare kajkavske
knjiZevne (pravne, naboZno-poucne, lek-
sikografskce) djclatnosti.

Ivan PergoSic je 1574. izdao djelo pod
naslovom DECRETVM KOTEROGAIE
VERBEWCI ISTVAN DIACHKI POPI-
SZAL...; Antun Vramec objavio je 1586.
dva djela: POSTILLA NA VSZE LETTO
PO NEDELNE DNI ..., i POSTILLA
VESZDA ZNOVICH ZPRAVLENA
PO GODOVNE DNI NA VSE LETTO...

God. 1670. iziSao jc rjecnik Jurja
Habdeli¢a DICTIONAR ili Rechi Szlo-
venszke zvexega ukup zcbrane..., 1740.
rjecnik Ivana Belostenca GAZOPHYLA-
CIUM, SEU LATINO-ILLYRICORUM
ONOMATUM AERARIUM.. ., 1742. rje-
¢nik LEXICON LATINUM INTERPRE-
TATIONE ILLYRICA, GERMANICA,
ET HUNGARICA LOCUPLES... Andri-
je Jambrcsica i Franje Su$nika.

Premda bi sc pravopisni problem o
kojem je rije¢ mogao jednoznacno rijesi-
ti prema opéem pravilu o pisanju tudica,
bez obzira na njihovo podrijetlo, speci-
ficnost pojave takvih rijeci kao dijela na-
slova pisanih drugim jezikom ipak dovo-
di do razlicitih rjeSenja u tekstovima po-
jedinih autora. PiSuci o navedenim djeli-
ma 1 krateéi njihove naslove, neki autori
piSu, primjerice, Decretum, u Decretu-
mu, Postilla, G jd. Postille, Dictionar, s
Dictionarom, Gazophylacium, G jd. Ga-
zophylaciuma, Lexicon, L jd. Lexiconu
- drugi drze takve rijedi, s hrvatskom
paradigmom, hrvatskima, pa ih 1 piSu

hrvatski, dakle: Dekretum, G jd. Dekre-
tuma, Postila, N mn. Postile, DL1 mn.
Postilama, Dikcionar, G jd. Dikciona-
ra, Leksikon, G jd. Leksikona, izjed-
nacujuéi ih tako s apelativima postila,
dikcionar, leksikon i dr.

Kako vidimo, Sarenilo u pisanju ta-
kvih skradenih naslova veliko je - Sto-
viSe: i isti autori, u razliéitim svojim dje-
lima, kolebaju se, priklanjajudi se sad je-
dnom, sad drugom moguéem rjesenju.
Navedeni bi pravopisni problem valjalo
dakle jednoznaéno rijeSiti pravopisnim
propisom. Iznijet éu svoje misljenje kao
prilog za rjeSavanje dileme. Svoje sam
stavove provjeravao anketiraju¢i nekoli-
ko jezi¢nih struénjaka.

Prema dosadasnjim hrvatskim pravo-
pisnim propisima ctimoloski je nacin pi-
sanja stranih rijeci i njihovih hrvatskih
deklinacijskih oblika odreden samo za
strana imena, ogranicen dakle samo na
onomastic¢ko podrucje,pai tu
tek djelomicno (preuzima se nacin pisa-
nja imena uglavnom u pojedinim curop-
skim jezicima, ali ne svih i ne sa svim
njihovim grafemima, usp. npr. poljska
prezimena s o, ¢, skandinavska s d i
dr.). Tudice, dakle rijeci stranoga podri-
jetla integrirane u sustav hrvatskoga jezi-
ka, piSu se, grosso modo receno, fonolos-
ki (usp. npr. dikcionar, dioker, gvas,
homunkul(us), kapsula, leksikon, nivo
u KlaiCevu Velikom rjecniku stranih ri-
Jjeci). Moje je miSljenje da su u pravu au-
tori koji tako postupaju i s rijecima koje
zastupaju cijeli naslov djela, {j. s imeni-
cama koje imaju hrvatsku deklinaciju, pa
ih piSu onako kako sec piSu istozvucni
udomaceni apelativi.

Smatram dakle da u nasim buduéim
pravopisnim prirucnicima ne bi trebalo
propisati da sc u hrvatskom kontckstu
pise: »Vramcéeve Postillac izazvale su
veliku pozornost katolicke crkve. U nje-
govim Postillama, naime...«, »I u Hab-
delicevu Dictionaru, i u Belostencevu
Gazophylaciumu, i u Su$nik-JambreSice
vu Lexiconu...« 1 sl, bez obzira na to
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jesu i skradeni naslovi kurzivirani ili
nisu.

Spomenuti naime skradeni naslovi
djela stare kajkavske knjiZevnosti posto-
je kao hrvatski apelativi, pisani hrvat-
skom grafijom, pa je sustavu prihvacanja
stranih rijeci u nas jezik (po mojem uvje-
renju) primjerenije pisanje: Vramceve Po-
stile, u njegovim Postilama; u Habdelide-
vu Dikcionaru; u SuSnik-JambreSicevu
Leksikonu nego pisanje latinskih rijeci u
funkciji skradenih naslova, s hrvatskim
nastavcima - po istom nacelu po kojem
u golemoj vecini suvremenih tekstova na-
lazimo, primjerice, »u Ovidijevim Meta-
morfozama« (a ne: Metamorphosama).

Pri razmatranju skradivanja navede-
nih naslova valja uzeti u obzir jo§ neke
¢injenice. Habdeliéev naslov Dictionar
samo je dio hrvatskoga naslova njegova
rjecnika, pa je zapravo etimoloSki pisa-
na hrvatska rije¢ dikcienar (usp. lat.
dictionarium), pa bi to djelo u skradenu
obliku naslova trebalo samo tako navodi-
ti, tj. Dikcionar, G jd. Dikcionara. Ista
je situacija 1 sa skradivanjem naslova
Pergosiceva djela, jer je latinska rije¢ de-
cretum postala kajkavski apelativ dekre-
tum, pa bi i naslov PergoSiceva djela va-
ljalo kratiti: Dekretum, G jd. Dekretu-
ma. Skraéeni naslov Belostenceva rjecni-
ka ponajcesce je hrvatska rijec, s hrvat-
skom sklonidbom: Gazofilacij, G jd. Ga-
zofilacija, kakav nacin skradivanja nas-
lova toga djela i ja preporucujem.

Ovomu se¢ misljenju — . prijedlogu
da se dilema o kojoj je rije¢ pravopisno
rijesi tako da se imenice koje u hrvatskoj
recenici predstavljaju cijeli naslov djela
piSu hrvatskom grafijom, jednako kao i
postoje¢i paralelni hrvatski apelativi
istoga podrijetla (dakako velikim pocet
nim slovom i kurzivirano) — moze su-
protstaviti tvrdnja da su, premda i skra
éeni, naslovi djela 1 m e n a, pa ako se
po hrvatskoj pravopisnoj praksi piSe, na
primjer, »u Minchenu« moze se¢ pisati i
»u Decretumu, u Postillama, u Gazophy
laciumu, u Lexiconu«.

Medutim, u novijim pravopisima — i
u Novosadskom, i u Anié-Silievu, i u
Babievu, Finkinu i MoguSevu Hrvat-
skom pravopisu — etimolo§ki nacin pi-
sanja, kako je veé receno, odnosi se
sam o na strana imena (i njihove dekli-
nacijske oblike) ljudi, naseljenih mjesta
(ako nemaju tradicijski ustaljenu hrvat-
sku zamjenu za svoje originalno ime,
usp. npr. Bec¢, Napulj, Pecuh) i drugih
toponima. Pravopisni problem koji je pri-
kazan u ovom c¢lanku u njima se ne spo-
minje, pa se s pravom moZe zakljuciti da
se etimoloski nacin pisanja stranih ime-
na ne odnosi na skradene inojezicne
naslove djela.
Antun Sojat

HOMMAGE

Rijec iz naslova Cesto éemo zateéi u
kulturnim rubrikama novina, ponekad i
casopisa. Redovito je slijedi ime (prezi-
me) u dativu; rjcde dolazi naziv nekoga
umjetnickog smjera, pokreta, razdoblja
ili sl. u istom padezu. Cak i ako ne zna-
ju znacenje rijeci, Citateljima je uglav-
nom jasno $to mogu occkivati. Pod ta-
kvim ¢e naslovom nadéi osvrt na umjet-
nicka (koji put i znanstvena) djela na-
stala, izvedena ili predstavljena u Cast
kakvom velikom umjetniku (rijetko veli-
kanu neke druge vrste), najceSée premi-
nulom. Ako se pak radi o umjetnickom
smjeru ili slicnom, opet je rije¢ o pro§
losti, o »mrtvom« smjeru. Evo i jednoga
primjera:

HOMMAGE U ZAGREBU

ZAGREB — U GQGaleriji »Mala« uz
prigodne rije¢i Maje Sovagovié, koja je
u ime izdavatkog poduzeca »Mladost«
predstavila zagrebackog slikara Antuna
Matesa, u cetvrtak je svecano otvorena
samostalna izlozba tog tipi¢no zagrebac-
kog umjetnika - »Hommage u Zagre-

bu«.
(Vjesnik, 21. X1II. 1990, 11)



