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Tim znacajkama suvremenosti Marcuse
suprotstavlja viziju novog drustva za koje
treba stvoriti “novu racionalnost” i “novu
osjetilnost” (str. 256) koje su suprotne po-
stoje¢ima i koje se protive “svakom nasilju
¢ovjeka nad Covjekom, ¢ovjeka nad priro-
dom i ¢ovjeka nad drugim zivim bi¢ima”
(str. 256-257). U tom smislu mogli bismo
Marcusea svrstati medu zacetnike bioeti-
ke, jer se navedena podjela vrsta nasilja
moze povezati (iako samo na krajnje re-
dukcionisti¢ki nacin — naglasavam “kraj-
nje”’) upravo s raspravama iz medicinske
etike (Covjek-Covjek), etike okolisa (Co-
vjek-priroda) i etike tretmana Zzivotinja
(¢ovjek-druga ziva bica).

Stipe Buzar
Libertas medunarodno sveuciliste,
Zagreb

Prikaz

Esad Zgodi¢
Naucnici i rat:
Prilozi mirotvornoj politici

Nacionalna i univerzitetska biblioteka
Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 2017, 439 str.

Jedan od utemeljitelja empirizma, britan-
ski filozof Bacon, smatrao je kako je te-
meljna preokupacija nauke ovladati pri-
rodom, pa je samim tim nauka posvecena
razumijevanju i opisivanju stvarnosti unu-
tar koje egzistiramo. Nauka hoce okoncati
dominaciju metafizickog — ona treba ratio,
njena je preokupacija racionalizirati stvar-

nost. Problem se, medutim, javlja oko sa-
me stvarnosti kao takve, pa samim tim i
karaktera nauke i predmeta njene raciona-
lizacije. Ako stvarnost, lisavajuci je maske
metafizicke apsolutnosti i determinizma,
pokusamo razumjeti kroz pisanja mark-
sistickog teoreticara Henria Lefebvrea,
filozofa svakodnevnog, o prostoru, onda
i stvarnost mozemo zamisljati kao svoje-
vrstan prostor djelovanja. A taj prostor is-
punjen je drustvenim djelovanjem — on se
nuzno kolonizira samom druStvenom ak-
tivnoscu.

Iza zadataka nauke o€ito stoji polje
stvarnosti kao drustvene konstrukcije na-
stale ideoloskim i politi¢kim oblikova-
njima pluriverzi¢nih manifestacija moci.
Racionalizacija takve stvarnosti nauku
neminovno (u)vodi u polje politickog. A
ako bi se moglo govoriti o nekom prvom
znanom, iskonskom susretu izmedu nauke
i politike, onda taj odnos svakako priziva
u sjec¢anje cuvenu izreku “Noli turbare cir-
culos meos” (“Ne dirajte moje krugove”),
za koju se kaze da ju je u susretu sa rim-
skim vojnikom izgovorio grcki prirodnjak,
fizi¢ar i matematicar Arhimed. Njegov bi
kraj mogao i simbolicki prikazati tragic¢an
sudbinski odnos izmedu nauke, politike i
rata, a koji bosanskohercegovacki polito-
log i profesor emeritus na Fakultetu poli-
ti¢kih nauka Univerziteta u Sarajevu Esad
Zgodi¢ u svojoj najnovijoj knjizi Naucnici
i rat hoce demistificirati.

Profesor Zgodi¢ uocava neuspjeh pret-
hodnih poku$aja drustvenih i humanistic-
kih nauka da se uhvate u kostac sa ovim
pitanjem, pripisuju¢i ga njihovom nedo-
voljnom konsultiranju izvornih uvida na-
ucnika koji su, posredno ili neposredno,
suoblikovali fenomene rata — nuklearno
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oruzje, pitanje ljudske agresivnosti i ra-
tobornosti, rasizam... Autor stoga temi
pristupa iz inovativnog, ali i za politicku
teoriju nekonvencionalnog ugla prirodnih
nauka. On je tu izricit, smatraju¢i kako na-
ucnici iz sfere prirodnih nauka, zauzimaju-
¢i razli¢ite odnose spram politike (str. 25-
37), neupitno, $to direktno $to indirektno,
ucestvuju u samom ratu i doprinose mu.
Stoga je pozivanje na njihove uvide u od-
lukama o ratu i miru za njega dio naucne
pismenosti.

U ovom obimnom istrazivanju predo-
¢enom u formi knjige Zgodi¢ kriticki pro-
blematizira odnos izmedu politike 1 nauke
— on polazi sa pretpostavkom, ali ujedno i
pitanjem: da li bi politika bila liSena rato-
vanja, zvjerstava i zlotvorstava kad bi njo-
me upravljali naucnici. Naucnici i politika
stavljaju se u odnos sa klju¢nim pitanjem u
kojoj mjeri naucnici iz sfere nedrustvenih
i nehumanistickih nauka aktivno participi-
raju u tvorenju historije kao klaonice na-
roda, kako ju je definirao Hegel. U skladu
s time knjiga obiluje zivopisnim citatima
matematicara, teorijskih fizicara, astrono-
ma, kosmologa, astrofizicara, biologa, zo-
ologa, hemicara, geneticara i dr. Autor ih
pusta da, kako sam kaze, dominantno go-
vore — a njihovi se teorijski uvidi i angaz-
mani bitno rekonstruiraju i kroz analizu
raznobojnih slojeva iz njihovih li¢nih bio-
grafija, koji dodatno obogacuju namjeru
ove knjige. Bjezeci od svake determinira-
nosti i generalizacije, Zgodi¢ u ovom raz-
govoru zeli da dode do veoma smjelog za-
kljucka — da se ne mora ratovati.

lako je filozof i politolog, autor poka-
zuje respektabilno poznavanje materije i
sadrzinski 1 u njenoj interpretaciji, uvida-
juci kako se o nau¢nicima i nauci ne moze

govoriti koristeéi Ciste, jasne, idealizirane i
glorificirajuce epitete, ali ni mracne, retro-
gradne, demonizirajuce i realpoliticne. Bi-
lo da govorimo o Pitagorinim krugovima
ili o CERN-u danas sjena rata uvijek se po-
javljivala, pa ¢ak i bez naukom osvijetlje-
ne politike ili vice versa. Opisivanje dru-
Stvene stvarnosti, ili njeno dekonstruira-
nje, u bitnom je odredivalo polozaj nauc-
nika, kojima se kroz stranice ove knjige
vraca ljudski oblik — naucnici kao takvi
podjednako su, kao i svi drugi, podlozni
razli¢itim porivima, strahovima, nadama
i zeljama, oficijelnim ili suprotstavljenim
ideologijama, koje nesumnjivo utiskuju u
vlastita razumijevanja i opisivanja stvar-
nosti kroz methodos nauke.

Stoga ni sva nauka, uronjena u prostor
stvarnosti kao prostor drustvene konstruk-
cije, nije obucena u bijeli plast nevinosti da
bismo pod njenom vladavinom doplovili u
sigurnu luku Kantove utopije vje¢nog mi-
ra, niti je uprljana krvlju i odgovornoscéu
za prakti¢na zlotvorstva politickog uma.
Pred naucnike se, opravdano, hoce staviti
pitanje etike i odgovornosti. U afirmativ-
nom diskursu prvog poglavlja Zgodi¢ tvrdi
kako “naucnici ne bi trebali slijediti pozi-
ciju eticke i politicke neutralnosti zbog to-
ga §to normativna etika odgovornosti na-
uke ukljucuje u sebe i njihovu obavezu da
kroz javni aktivizam politickoj i gradan-
skoj javnosti ukazuju na rizike i opasno-
sti koji se produciraju s nauénim otkri¢ima
(...) a ne samo na njihove dobre strane ili
blagotvorne implikacije” (str. 59).

Kategorizirajuéi odnos rata i politike
kroz pojavu naucnika-ideologa i vojno
angaziranih nau¢nika, u poglavljima koja
slijede demistificiraju se i britko seciraju
pitanja bioloskog determinizma i ljudske
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prirode, od evolucionizma preko gena i eu-
genike pa sve do rasizma, pri cemu se di-
jagnosticira njihova realpoliticka infekcija
iza koje stoji logika mo¢i, politike i ka-
pitala te njegove gladi za opravdavanjem
eksploatacije. O rasizmu se, tako, najsliko-
vitije piSe kao o naucnom izumu dehuma-
niziranja osvojenih naroda kojim se hoce
kreirati virtuelne istine koje “opravdavaju
teritorijalna osvajanja i uniStenje nebijelih
naroda Sto bivstvuju kao Zzivotinje ili tek
nesto izvan Zzivotinjske egzistencije” (str.
130). Medutim, takva asistencija nauke u
manifestacijama smrtoljublja ne egzistira
samo u proslosti — ona je ziva i u sadasnjo-
sti, a preko zastrasujuéih izuma o kojima
se govori u petom poglavlju, kao $to su hi-
drogenske i neutronske bombe, kosmicko,
hemijsko-biolosko i novo oruzje, prijeti da
vec¢ uvelike oblikuje i nasu neizvjesnu bu-
ducnost.

U jednom takvom uvidu autor govori o
imoralizmu nauke kao posljedici imoraliz-
ma politike, njene indiferentnosti spram
etike, vrijednosti akademske slobode i
zlotvornih posljedica onoga Sto stvara: “S
onu stranu moralnih refleksija o onome
Sto ¢ine u sferi drzavne kriptopolitike ili o
svrhama te posljedicama rada na, uzmimo,
perfekcioniranju nuklearnog, hemijskog,
bioloskog ili stvaranju nekog novog oruz-
ja, stavljaju se bez osjecanja osobne odgo-
vornosti na raspolaganje drzavno-vojnom
umu i njegovim militokratskim nalozima.
Njihov rad za vojsku, svakako, sudjeluje
u stvaranju zastrasujuée moci nauke i, na
drugoj strani, kompromitira moralni in-
tegritet nau¢nika, destruira etiku naucnih
istrazivanja i produbljuje nepovjerenje
gradanstva u nauku. A drzavnicima i po-
liticarima omogucava ozbiljenje njihovih

geopolitickih i strategijsko-vojnih ambici-
ja” (str. 251).

Knjigom se skriveno proteze neizreceni
duh Dijalektike prosvjetiteljstva na ¢ijim
stranicama odzvanja eho upozorenja o do
kraja prosvijetljenom svijetu koji sija zna-
menjima trijumfalnog zla. Medutim, ovdje
se nece zaustaviti samo na dijagnostickim i
kritickim uvidima, ve¢ se u dijalogu sa pri-
rodnjacima hoc¢e ponuditi i emancipatorski
svjetonazor. Traganjem za uporistima poli-
tike u nau€nicima i njihovim pogledima na
pitanje rata i mira knjiga nas vodi u bipo-
larne sheme i personalizirane, kontrarne
paradigme naucnika nekrofila — nauénika
“demona”, “varvara” i “lucifera” koji stoje
u pozadini realpolitika, pseudonaucno su-
oblikujuéi svoje promilitaristiCke politike
proizvodnje zla, te naucnika biofila — na-
ucnika apologeta zivota, mirotvorstva, eti-
ke i nau¢ne odgovornosti koji su odbija-
juci nekrofilske prakse nauke ¢esto i sami
bili Zrtve progona drzave, o ¢emu slikovito
i uznemirujuc¢e upozorava osmo poglavlje
knjige, koje govori o sudbinama naucnika
koji su odbili ucestvovati u trijumfu zla.

Mirotvorna politika stoga ne lezi u zado-
voljavanju imaginacijama postmoderniz-
ma kao samodeklariranog civilizacijskog
trijumfa Zapada koji je, prema Cooperu,
i posStenijim, jer zapadne postmoderne dr-
zave navodno vise ne Zele ratovati. Takve
se fantazmagorije demaskiraju — svijet nije
u stanju mira, svijet nikad nije bio vise u
stanju rata nego danas. Mirotvorna politi-
ka, medutim, treba nauku; ona je, mozda
uz umjetnost, jedan od zrcalnih uvida koji
precizno moze da ogoli druStvenu stvar-
nost iza koje stoje odnosi moc¢i, te se sto-
ga ovdje, iako ne primarno, uocava klasna
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dimenzija razumijevanja odnosa nauke,
tehnike i politike. Posljednje, deveto po-
glavlje upravo je svojevrstan prirucnik mi-
rotvorenja kao naputak politicarima o mo-
guénosti prevencije ratova.

Humanizacija naucnika onemogudéuje
scijentokratsku vladu — iako bi takva vlada
trebala biti demokratska, ona nije ostvariva
jer bi kao takva bila i pluralisticka te “bi u
nju ulazili i naucnici-demoni i naucnici-an-
deli, 1, dakle, promilitaristicki 1 prohuma-
nisticki naucnici” (str. 349). Pitanje sta da
se radi ovdje se iscrpljuje u nekoliko ak-
centuacija koje su autorov odgovor na sop-
stvenu tezu sa pocetka: da su nedrustveni i
nehumanisticki naucnici svjesni inficirano-
sti zbilje ideologijom vidljivo je u uvidima
onih koji apeliraju, izmedu ostalog, na pro-
mjenu svijesti, preosmi$ljavajuéi drzavu
u pravcu koncipiranja suvereniteta prema
vani (str. 383), a to znaci i odbacivanjem
nacionalizma kao politicke (ne)vrijednosti
(str. 387), te u konacnici oslikavanjem po-
lja maste vizijama miroljubivih drzava (str.
404) kao internacionaliziranih, denukleari-
ziranih i depatrijarhaliziranih.

Uocava se sprega politike, vojske i ka-
pitala koja kreira militaristicke realpolitike
trazeCi rat — a on kao takav nije nista drugo
do vjestacki konstrukt, drustveni proizvod,
kako Zgodi¢ navodi, “eugenickih politi-
ka mo¢nih drzava” (str. 410), kao njihovo
htijenje, pritom se referiraju¢i na pisanja
Rougemonta i Noel-Bakera. Rat kao kon-
strukcija politickog hoce ostvariti legiti-
mitet vladavinom nad ljudima uz pomo¢
pseudonaucnih i antinau¢nih opravdava-
nja, u ¢emu se mirotvornim naucnicima,
zajedno sa politiCarima i proaktivnim gra-
danstvom, kao nuznost namece asistiranje
u izbacivanju koncepata rasizma i biolos-

kog determinizma iz politickog, kao anti-
teza koje nemaju utemeljenje u nauci niti
se, osim narativima politickih ideologija
zarad opravdavanja poretka nejednakosti
i akumuliranja kapitala, drukc¢ije mogu
opravdati.

A takva nastojanja nisu ufopisticka — au-
tor ih nalazi u polju realnog, gdje ne-mo-
ranje ratovanja daje odli¢an uvod za neku
narednu, sli¢nu temu koju on u posljed-
njem dijelu ove knjige, iako apstraktno,
ostavlja da tinja u nasim mislima: “valja,
dakle, u realnom svijetu, u svijetu stvarne
politike, raditi na oblikovanju, perfektu-
iranju i prakti¢cnom ozbiljenju istinske pro-
biofilijske politicke kulture i stvarno pro-
libertanske demokratije kao djelotvornog
odgovora na zavodjivu atraktivnost moci,
sile, destruktivnosti i svakog drugog zlo-
tvorenja — pa i onog $to bivstvuje u obli-
ku ratova i ratovanja” (str. 412). Drugim
rije¢ima, potrebno je zamisljati realnost s
onu stranu sistema kapitalisticke eksplo-
atacije zivota radnika i pameti naucnika
industrijom rata i mo¢i privatnog kapita-
la. Takvo zamiSljanje treba da zanijemi
vriske klasnog antagonizma koji prerasta
u nacionalisti¢ka i Sovinisticka orgijanja,
kao simptome otudenog druStva gdje na
200-tu godisnjicu Marxovog rodenja izno-
va odjekuje njegov eho o krizama, bile one
ekonomske, politicke ili drustvene, kao
ogledalima proturje¢nosti samog kapitali-
stickog nacina proizvodnje.

Prilozi mirotvornoj politici podcrtani u
knjizi Naucnici i rat, sa preko Cetiri stoti-
ne koriStenih bibliografskih jedinica, ujed-
no su rjecnik i enciklopedija Citanja dru-
Stvenih i humanistickih fenomena logikom
prirodnih nauka i obrnuto, razumijevanja
prirodnih zakonitosti iz ugla drustvenih
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i humanisti¢kih intencija. Svojom tride-
set 1 drugom knjigom profesor emeritus
sarajevskog Fakulteta politickih nauka
Esad Zgodi¢ otvara nam uvid u pomenu-
te fenomene i pomjera zahtjeve savremene
politologije u novo polje. Cinjenica da je

knjiga koncipirana tako da poglavlja funk-
cioniraju zasebno, i bez uvida u prethodne
ili naknadne cjeline, dodatno omogucéuje
njenu praktiénu primjenu u svrsi njene da-
lje akademske upotrebnosti, ali i prakti¢ne
ostvarivosti.

Jasmin Hasanovié
Fakultet politickih nauka
Univerziteta u Sarajevu



