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Zadaéa je rada da obradi jednu etapu u dugoj povijesti Hrvatske se-
ljalke stranke. To su godine neposredno nakon drugoga svjetskog rata
kada stranka doZivljava duboke promjene. Na osnovi raspoloZzive iz-
vorne grade, koja je u mnogo ¢emu nedostatna i fragmentarna, autor
je prikazao glavne etape u razvojnoj liniji stranke u naznalenom raz-
doblju. Najprije su analizirane razli¢ite koncepcije u procesu stvaranja
HRSS (tada HSS) 1943., postupno ulaZenje pristada stranke u parti-
zanski pokret i stvaranje nove stranke. Posebno je prikazana uloga
KP Hrvatske i prokomunistitke grupe u HSS, a na drugoj strani tef-
nja BoZidara Magovca da se otuva identitet stranke. Obradeno je 3.
zasjedanje Izvr$nog odbora HSS u lipnju 1945., kada je izmijenjeno
ime stranke u HRSS, a zatim glavna skupStina u Zagrebu, u rujnu
1945., te razdoblje do izbora za Ustavotvorni sabor. Ukazano je na
presudnu ulogu koju je u organiziranju HRSS imala KP Hrvatske.
Ulvyr$éenjem pozicija KPH u toku 1947. HRSS postaje beznadajna u
polititkom Zivotu Hrvatske. Ona se ponafala kao odredena transmi-
sija politike KPH.

Uvod

Okupacija Kraljevine Jugoslavije, osnivanje Nezavisne Drzave Hrvat-
ske, raspirivanje gradanskog rata i snaZan razvoj antifaisti¢kog pokre-
ta bili su glavni ¢imbenici raslojavanja HSS. Aktiviranje manjeg dijela
funkcionara u redovima drfavnog aparata kvislinke tvorevine NDH i
pasivizacija glavnog rukovodstva HSS, &iji se predsjednik Madek nalazio
u ustatkom zatolenidtvu, bila su polazidta za odreden broj »srednjih i
nizih funkcionera stranke, kao $to su Frol, GaZi, Skare, Laku$ i drugic,!
u skladu s jafanjem oslobodilalke borbe. Nakon podetne pasivnosti, iza-

Fikreta ]elic'—Bz_ttic’, Hrvatska seljatka stranka, Globus, Zagreb 1983., 269. Razdob-
lje do oslobodenja uglavnom je bazirano na tom djelu, a nefto manje i na pisanju
Slobodnog doma, glasila HRSS, koji je znalajan izvor za cjelokupnu povijest HRSS-a.
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zvane represijom dr¥favne vlasti i njima neshvatljivom i nedostupnom
kombinatorikom vodstva HSS, mnogi su ¢lanovi stranke traZili izlaz iz
besplodne letargije. Spoznaja da je pasivnost u ratnim uvjetima sli¢na
suradnji s re¥imom prisilila je dio funkcionara prisilno ugasle HSS da
pristanu na aktivnu suradnju s KP, ali ne viSe na nepovezanu akciju
pojedinaca koji su radili mimo stranke, veé na osmisljen pristup Narod-
nooslobodilatkom pokretu u tijesnoj vezi s njegovim organizatorom,
Komunistiékom partijom. U promoviranju takve aktivne politike, vodene
potpuno neovisno u odnosu na vodstvo stranke, prednjalili su oni lla-
novi HSS koji su i prije rata bili bliski KP i suradivali s njom. Osim
toga, o éemu ée kasnije biti vide rijedi, Komunisticka partija imala je u
samom vrhu i na niZim razinama te nove frakcije svoje ljude, za koje
se mo¥e pretpostaviti da su bili ¢ak njezini ¢lanovi. Bez obzira na for-
malne veze s pojedincima u HSS, Komunisticka partija je, ne ispustajuéi
svoj monopol u vodenju ustanka, isticanjem oslobodilatkog karaktera
rata svakako nastojala pribli¥favanjem dijela HSS pridobiti veéinu hr-
vatskog stanovni$tva, koje je bilo pod utjecajem te najjale stranke iz vre-
mena Kraljevine Jugoslavije.

Tako se sve vie nametala linija u HSS koja je bila za aktivniju politiku
i borbu, ali koja nije imala nikakva utjecaja na vodstvo HSS-a. Da bi
provelo svoj naum prikljuéenja NOP-u, moralo je iziéi ispod plafta
Maédeka i njegovih najblizih suradnika i u okviru postojefeg programa
stranke stvarati novu. Dakako, nije bila sporna osnovna orijentacija
stranke koju su utemeljili braéa Radié, veé izbor odgovarajuéeg djelova-
nja u izvanrednim uvjetima. Zato se ta u ratu formirana frakcija HSS
u svakoj prilici pozivala na program stranke kako bi zadrzala legitimi-
tet pred ¢lanstvom i seljastvom. No, s vremenom je sve vide isticala svo-
ju pravovjernost prema osnivatu i istodobno vodstvu stranke na Celu s
Madekom predbacivala ne samo pogre$no vodenu politiku veé i izdaju
ideologije braée Radiéa. Znali su da samo isticanjem dosljednosti izvor-
nim nalelima stranke mogu ralunati na uspjeh i, premda je ta izvornost
imala sve dodirne tolke s frazeologijom Narodne fronte, stvarni razvoj
dogadaja dovodio je u pitanje i njihovu dosljednost.

Medutim, isto je tako bilo nuZno da i KP pred svojim saveznicima do-
kazuje privrZzenost osnovnim nadelima na kojima je organizirala ustanak,
Ne ulazeéi ovdje u prikrivene revolucionarne ciljeve Komunisti¢ke par-
tije, narodnofrontovska frakcija HSS mogla je bez napora naglafavati
da su krajnji ciljevi NOP-a i HSS potpuno podudarni. Bilo je potrebno
iz programa HSS izvuéi one elemente koji su mogli korespondirati s
NOP-om a da se satuva stranatka individualnost. Tako se u literaturi
s pravom isti¢e da su ti elementi federalizam, socijalni program i oslonac
na Rusiju (SSSR).2 Dakako, drugo je pitanje kako su se ti elementi tu-
madili, no uskoro ée se pokazati da, §to se tie vrha nove HSS, razlika u
odnosu na Komunisti¢ku partiju nije bilo. Ipak, jedno je pitanje veé u
poletku bilo sporno: pitanje odnosa prema Maleku. Kako je upravo
potpuno odricanje od Madeka bilo jedan od zadataka $to ih je Komuni-

2 Liubo Boban, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije 2, Skolska knjiga - Stvarnost,
Zagreb 1983., 244. 3
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sticka partija postavila kao cilj pred frakciju HSS, koju je poticala i
podupirala, s vremenom su napadi na Madeka postajali sve Ze$éi, dok
nije progladen izdajicom stranke i naroda. Tako je odricanje od Madeka
bilo mjerilo osamostaljivanja vodstva narodnofrontovske linije i uoblica-
vanja dotadadnje frakcije u novu stranku, ili, bolje re¢eno, potiskivanja
stare HSS i zauzimanja njezina mjesta.

Za razumijevanje procesa nastanka HRSS treba ukazati na dvije u osno-
vi razlidite koncepcije njezina stvaranja. Jedna je polazila od pune iden-
tifikacije s NOP-om, $to je zapravo znadilo s Komunistitkom partijom,
iako u njezinu narodnofrontovskom liku. To je znalilo, s obzirom na
zahtjeve KP, odricanje od vlastite stranatke autonomnosti. Dakako, to
se opravdavalo tezom da je to nuZno zbog ratnih prilika i potrebe za
jedinstveno$éu. Pritom se nije htjelo ili se nije moglo priznati da se stra-
natke posebnosti u ime jedinstva naroda u borbi za slobodu ne odride
upravo ona strana koja na tome inzistira, dakle Komunistitka partija,
koja je stvorila ¢vrstu, monolitnu kadrovsku stranku. Zastupnici takve
koncepcije u HSS temeljili su svoje stavove na Sirokim nalelima politike
Narodne fronte u kojoj su prepoznali osnovne znaajke ideologije braée
Radiéa. Za sada ne moZemo govoriti koliko je bilo onih ¢lanova IO HSS
koji su ve¢ u ratnom razdoblju presli na revolucionarne pozicije KP, te
su unutar HSS svjesno radili na brisanju njezine posebnosti.

Nosioci druge koncepcije teili su ofuvanju stranalke individualnosti
HSS i ravnopravnosti s KP. Predvodnici te koncepcije bili su najprije
potisnuti unutar same stranke, a zatim i eliminirani iz politike, iako je taj
proces, zbog nedostatka dokumenata, vrlo teSko pratiti. Kao $to éemo
kasnije vidjeti, bilo je viSe pokuSaja da se saluva autonomnost HSS/
/HRSS, posebno nakon rata, no sudbina ljudi koji su zastupali takvu
koncepciju bila je manje-vise sliéna Magovéevoj sudbini.

Ne treba posebno naglafavati da je Komunisti¢ka partija svestrano poti-
cala tu, uvijetno refeno, kooperativnu liniju, a da je od samih poletaka
odstranjivala autonomnu liniju. Koliko se pri tome sluZila samo politi¢-
kim mjerama a koliko represivnim, ovisilo je o mnogim faktorima. Medu
njima svakako su znadajno mjesto imale procjene vodstva Komunisticke
partije o situaciji i odnosu snaga, ali 1 utjecaj Clanova vodstva IO
HSS/HRSS na pojedinim podrudjima.

Razdoblje stvaranja HRSS do 3. plenarnog zasjedanja 10 HRSS

Kao personifikacije dviju osnovnih koncepcija mogu nam posluZiti up-
ravo dvije njihove vodeée li¢nosti. To su bili BoZidar Magovac i Franjo
Gazi. Njihova sudbina svjedodi o procesu koji se odvijao sve do postup-
nog ulaZenja HSS-ovaca u rat i do stvaranja potpuno nove stranke —
koja to, koliko god nam se ¢inilo kontradiktorno, i nije bila.

Veé od poletaka u ratnim uvjetima polele su se uobli¢avati dvije kon-
cepcije koje nisu bile strogo razgranidene, a mogle su se prepoznati na
osnovi dvaju elemenata: 1. inzistiranja na stvaranju vlastitih organizaci-
ja, 1 2. teznje prema autonomnim elementima u politi¢kim organizacijama
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NOP-a i vojnim jedinicama. Prihvaéanje ili odbijanje tih nadela bila je
grani¢na linija prema Komunistickoj partiji, koja je odbijala takve za-
htjeve, a dopustala ih je samo onoliko koliko nisu ugroZavali njezin
krajnji cilj. Razvoj tog procesa moZzemo pratiti od 1942. godine.
U rujnu 1942. godine, na sastanku rukovodstva HSS Koprivnice s pred-
stavnicima OK KPH Bjelovar, gdje je dogovarana suradnja, Franjo Ga-
Zi postavio je pitanje osnivanja posebnih jedinica i komandanata HSS,
$to pokazuje da u tom razdoblju postoje autonomistidki zahtjevi i medu
zastupnicima kasnije jasno izraZene prokomunisti¢ke linije.® Treba reéi
da ni stav komunista, koji su tom prilikom odbili tu moguénost, s obja-
$njenjem da je osnovno pitanje oslobodenje zemlje ¢emu moraju biti pod-
vrgnuti stranalki interesi, nije bio uvijek tako odlu¢an. Potkraj ljeta
1943. godine Tito je u pismu Glaynom $tabu Hrvatske dopu$tao mogué-
nost da HSS postavlja svoje komesare u partizanskim odredima pod
komandom komunista.* No, treba upozoriti da je rije¢ o pojedinaénim
slutajevima, koji nisu postali pravilo, i da nemam dokaza o realizaciji
takve moguénosti. Naprotiv, prevladavala je odluénost da se odmah od
pocetka energi¢no sprijele oni HSS-ovei koji, prikljulivii se NOP-u,
nisu odustajali od interesa svoje stranke. Karakteristian je slufaj Ivice
Tora, bivieg predsjednika kotarske organizacije HSS Pisarovina, posla-
nika Martinoviéa i docenta Agronomskog fakulteta Urbana, koji su su-
radivali s komunistima u Zelji da osnuju hrvatsku narodnu vojsku i re-
publikansku stranku pod Radiéevim parolama. Urban je radio i na pokre-
tanju glasila na oslobodenom podrudju. Ti su pokuSaji sprijedeni, a za-
nimljiva je ocjena koju je dao CK KPH 8. 12. 1942.:
»Aktiviziranje HSS-ovaca u posljednje vrijeme nije sluéajno i ne po-
javljuje se samo na valem podrudju. Dogadaji u medunarodnom ¥ivotu
i prilike u naloj zemlji sve olitije pokazuju, da se priblifava slom
fadizma. Razni lje$inari, koji su do sada sabotirali narodno-oslobodi-
la¢ku borbu i direktno ili indirektno suradivali sa okupatorom, vrie
pripreme, kako bi u asu sloma fafizma prigrabili tekovine narodno-
-oslobodilatke borbe u svoje ruke. Od tih ljudi prijeti ozbiljna opas-
nost.«%

Isto tako opasnima Komunistitka je partija ocjenjivala one HSS-ovce
koji su se zalagali za borbu ali su istodobno i dalje podrzavali Madeka.
Pokrajinski je komitet KPH za Dalmaciju 29. 12. 1942. upozoravao da
je grupa HSS-ovaca teraka u Splitu »mnogo opasnija« nego grupa »re-
akcionarnih elemenata iz HSS-a, koji su pristupili gradanskom bloku«.®
U to vrijeme CK KPH $alje okruZnice u kojima upozorava da mnogi
HSS-ovei pomazu NOB ali da se ne odri¢u vodstva HSS.” A upravo je
do toga stalo komunistima, koji su bili svjesni opasnosti $to prijeti njiho-
vim nastojanjima da veé u ratno vrijeme stvore prilike za lakse osvajanje
vlasti. Kardelj je zato veé u sijeénju 1943. godine upozoravao da ée

3 Fikreta Jelié-Butié, Hrvatska ..., 156.
4 Isto, 198.

5 Isto, 163.

¢ Isto, 173.

7 Isto.

180



Z. RADELIC, Uoblitavanje uloge HRSS 1945.—1948. 177214

Hrvatska selja¢ka stranka, uz velikosrpsku hegemoniju, biti glavni izvor
snage reakcije, ali da jo§ nije doflo do otvorenog sukoba Komunisticke
partije s HSS.® Dakako, Kardelj je bio svjestan realne situacije, moéi i
utjecaja HSS medu hrvatskim seljaStvom, ali i drugim slojevima stanov-
ni$tva, pa je ukazivao na potrebu suzbijanja sektastva, ¢ime se sprela-
vala politika radikalnog onemogudivanja djelovanja pripadnika drugih
stranaka ili izvanstranackih aktivista u politickim 1 vojnim tijelima. In-
zistirao je na »formalnoj $irini« i u najviim tijelima na »bazi demokrat-
skih parola« »zbog inozemstva«. Zanimljiva je njegova ocjena da od
Hrvatske zavisi konadan ishod »nase borbe«.?

Odricanje od Madeka kao vode HSS za Komunistitku je partiju bila
jasna linija razgranifenja kojom je dijelila pripadnike HSS. Osim toga,
kao $to je vel releno, spretavalo se obnavljanje organizacija HSS. To
se ponekad ¢inilo drastiénim sredstvima bez taktitkih finesa u politickom
radu, na kojima je inale inzistiralo vodstvo KP. Iz okruZnice politi¢kog
komesara Glavnog $taba Hrvatske Vladimira Bakariéa vidi se kako je
bilo sludajeva da su se aktivisti HSS koji su radili na oZivljavanju lokal-
nih organizacija stavljali pred sud zbog izdaje.1®

Kad je nakon 1. zasjedanja ZAVNOH-a, odrZanog 13. i 14. lipnja 1943.
godine, na oslobodeni teritorij dosao Bozidar Magovac, novinar i publi-
cist, zapocelo je razdoblje u kojem su elementi autonomne politicke linije
HSS dobili snazan poticaj. Magovac je uskoro zatraZio da se pokrene
glasilo Slobodni dom i da se osnuje Izvrini odbor Hrvatske seljake stran-
ke.!* Tako je pristalicama HSS omoguéeno da pristupaju Narodnooslo-
bodilatkom pokretu a da se ne odreknu svoje stranke, koja do tada na
oslobodenom podrudju nije imala tako prepoznatljive oblike. Zanimljivo
je da je jedan od najbliZih suradnika Josipa Broza Tita, Ivo Lola Ribar,
boraveéi u Hrvatskoj, u pismu CK KP] isticao kako Magovéev rad po-
kazuje tendencije obnove ljevice HSS u krilu NOP-a, $to je znalilo
opasnost da se Komunisticka partija skrene s platforme produbljivanja
diferencijacije u Hrvatskoj seljatkoj stranci na pitanju prilaska opéem
narodnooslobodilatkom frontu.’? Ovdje se jasno razaznaje strah da bi
stvaranjem HSS na oslobodenom podrudju, i to s »lijevom orijentacijome,
onemoguéilo KP da pristalice dotada$nje HSS »utopi« u pokret, gdje se
njihova specifi¢nost ne bi mogla izraZavati. Poslije éemo vidjeti da je
razvoj krenuo upravo u takvom smjeru, no tada je veé potiskivanjem i
eliminiranjem Magovca iz NOP-a autonomnost nove HSS bila samo for-
malna, 2 ne nesto stvarno $to bi ugroZavalo monopol KP.

Magovac nije mogao zbog snage Komunistitke partije u NOP-u uspjeti
s idejom 0 ZAVNOH-u kao koaliciji stranaka. Iako je bio najagilniji,
vodio Slobodni dom i najvise pisao u njemu, pa ¢ak usao kao potpred-
sjednik u Nacionalni komitet oslobodenja Jugoslavije, koji je bio svoje-
vrsna vlada oslobodilac¢kog pokreta, ipak nije bio izabran za predsjed-

8 Isto, 176.
? Tsto, 177.
10 Isto, 188.
1 Ysto, 192.
12 Jsto, 216.
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nika IO HSS. Zanimljivo je da se nakon izbora IO HSS 12. 10. 1943.
godine taj organ nije kona¢no formirao, nego je izbor ¢elnika proveden
tek 29. 4. 1944. godine, kad je veé bila formirana grupa koja se protivila
Magovcu i njegovim koncepcijama. U toj grupi najvife su se isticali
Frane Frol, Filip Lakug, dr. Aleksandar Koharevié, Zlatan Sremec, Stan-
ko Skare i Franjo GaZi. Ubrzo je uslijedilo smjenjivanje Magovca sa svih
funkcija i gotovo potpuna prevlast te grupe koja je bila prokomunisti¢ki
orijentirana i pod utjecajem vizije Komunisti¢ke partije o ulozi HSS.

O poku$ajima Magovca da satuva identitet stranke sv;edo&e mnogi napisi
u Slobodnom domu, i je bio glavni urednik i autor veéine ¢lanaka. U
uvodniku prvog broja isti¢e da prlstaS‘e HSS ostaju na svom programu,
kao $to pristade drugih stranaka ostaju na svom.!® Stvarala se mreza po-
vjerenika Slobodnog doma, od kojih Magovac zahtijeva da imaju pismenu
dozvolu IO HSS i Slobodnog doma za obja§njavanje politike stranke.!*
To je bio ne samo poku§a1 organxzacx]skog povezivanja ¢lanstva mimo
volje Komunistitke partije, veé i jasno odvajan;e od vodstva u Zagrebu.
Na posebnost i individualnost HSS, tada jo$¥ pod njegovim vodstvom,
Magovac ukazuje u Slobodnom domu od 12. 9. 1943. godine, kada ka¥e
kako bi pristafe HSS, ondje gdje su u veéini, morali imati veéinu i u
narodnooslobodila¢kim odborima ako se poftuje demokratsko nalelo iz-
bora i narodne volje. Ali, nastavlja Magovac, to nije tako jer na mnogim
mjestima narod nije sudjelovao na izborima zbog straha od komunista
ili pak zbog vlastite nesigurnosti.!®

Na protuakciju veéine u IO HSS nije trebalo dugo &ekati. Filip Laku$
veé je na pocetku 1944. godine jasno stavio do znanja_ da se protivi
»ponavljanju i organiziranju« makar i proci§éene HSS, jer da to Steti
oslobodiladkoj borbi.!® Kao i vodstvo Komunisticke part))e prokomuni-
stitka grupa u HSS zastupala je glediSte da za to jo$ nije vrijeme, te da
e se organizacije obnavljati nakon rata. Dakako, u situaciji ve¢ izgradene
prevlasti KP nije bilo mjesta za diskusiju. Medutim, kako objasniti da
su ono $to je moglo odgovarati samo komunistima, koji su, propovijeda-
juéi princip potiskivanja uskih partijskih interesa u ime zajedniﬁke i je-
dinstvene borbe, stvorili monolitnu kadrovsku partiju koja je zapravo i
vodila NOP, s jednakom uvjerljivodéu branili i Eelnici HSS? Koliko je
posrijedi blla iskrena vjera u ispravnost takve politike za Hrvatsku, a
koliko mirenje s neizbjezno¥éu u kojoj i$¢ezavanje HSS i nije najgore $to
se moze dogoditi njezinim &lanovima? Jasno je da je medu njima bilo i
onih koji su veé u to doba presli u tabor komunista.

Bilo kako bilo, s pomoéu Komunisti¢ke partije Hrvatske prokomunistié-
ka je grupa onemoguéila Magovca.l?

Kako je sprijeena obnova HSS u selima, opéinama i kotarima, Izvr¥-
nom je odboru, osim rada na $to brojnijem ukljuéenju Hrvata u borbu,

13 Slobodni dom, 15. 7. 1943.

* Isto, 15, 8. 1943. Ovaj ¢lanak upuluje na to da je veé u to vrijeme postojao neki
oblik Izvrinug odbora HRSS.

15 TIsto, 12. 9. 1943,
18 Fikreta Jelit-Butié, 264.
17 Isto, 266.
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s gledi$ta strategije KP ostao jo§ jedan vazniji zadatak. GaZi, predsjed-
nik IO HSS, jasno je na njega ukazao u Slobodnom domu pozivajuéi se
na Tita, koji je, zapravo, s najuZim suradnicima i odredivao ulogu HSS.
On kaZe:
»Va$ Izvrini odbor mora biti centar za razbijanje reakcije. Nastojte,
da u svakom pa i najmanjem mjestu imate vale ljude, ljude poStenja
i znadaja, jer ée samo takvi ljudi moéi, kad za to bude vrijeme, raditi
na obnavljanju organizacije Hrvatske seljacke stranke. Danas mizerije
ne mogu biti karike u lancu sudbonosno-povijesnih dogadaja.«18
U skladu s tim Slobodni dom donosi mnogobrojne ¢lanke u kojima se
redovno osuduje Macdek, napada politika dekanja i $pekuliranja o budu-
¢em pobjedniku. Iz broja u broj pozivaju se pristase HSS da pristupe
borbi, jer postoji potpuna sukladnost ciljeva NOP-a s programom stran-
ke, te je to jedini nadin da se spere ljaga s imena hrvatskog naroda. Ipak,
kako se nazirao kraj rata i skoro oslobodenje, odredeno mjesto u takvim
¢lancima, posebno od kraja 1944. godine, zauzimaju upozorenja da se pri-
pazi na one koji ée pod sam kraj nastojati da se prikljuée pobjednicima,
kako bi prikrili svoju izdajni¢ku djelatnost. Takayv pristup ukazuje na
oprez ne samo prema onima kojima se mogla dokazati izdajnicka djelat-
nost, tj. bliskost ustaSkom reZimu, veé — a to ée s daljnjim razvojem biti
sve jasnije — i prema onima koji su bilo kako vezani za Madeka i nje-
gove ljude, te se zala¥u za posebnost HSS. Zapravo, time podinje nova
etapa u nastajanju HRSS. Naime, sa zavrietkom rata gubi se vaZnost ulo-
ge privlalenja hrvatskih masa u NOP, a zadrzava se, u skladu s mirno-
dopskim uvjetima, polo¥aj mobilizatora prista$a seljatke politike braée
Radiéa. Isto tako ostaje najvaZniji zadatak zauzimanje mjesta predstav-
nika te politike. Dosad je to bila Madekova HSS, a sada je to imala biti
prokomunisti¢ka HSS. Dakako, time se svjesno pristalo na zaustavljanje
veleg priliva pristafa, Zrtvovala se kvantiteta kako bi se onemoguéio
pristup starom kadru nekada$nje HSS, i to onom dijelu koji je bio spre-
man na suradnju s novom vla$éu.
U tom smislu napisao je Franjo GaZi potkraj 1944. godine ¢lanak »Ne
zapadajmo u greske proflosti«, vjerojatno kao reakciju na dolazak i pre-
govore Augusta KoSutiéa s vodstvom Komunistitke partije. U élanku
apelira na ¢uvanje »Cistoée« redova od onih koji bi se htjeli od protiv-
nika pretvoriti u saveznike.” Nastavljao se osjetljiv proces formiranja
novog lica stranke uz odbacivanje dotadasnjeg vodstva.
Da taj proces nede teéi jednostavno, jer se uz odbacivanje starog vodstva
odbacivala i samostalnost, pokazala je sjednica Izvri$nog odbora HSS
odrzana 16. i 17. I. 1944. godine u Sibeniku. Na njoj vodena rasprava
o odnosu Komunisti¢ke partije prema HSS otkrivala je bit problema.
Odnosila se na potcjenjivanje pa i onemoguéivanje rada nekih élanova
HSS. Raspravu je potaknuo protest potpredsjednika IO HSS Dane Ska-
rice, kojega su u viSe navrata komunisti¢ki saveznici u Jedinstvenoj fron-
ti narodnog oslobodenja pokusali sprijetiti u politickoj aktivnosti, pa je
zbog toga dak najavio da ée dati ostavku. Tako su drugi ¢lanovi IO HSS

18 Slobodni dom, 2. 9. 1944. Stvaratelj nove Jugoslavije i Hrvatska seljatka stranka.
19 Tsto, 10. 12. 1944.; o A. Kotutitu vidi F. Jelié-Butdé, Hrvatska. ..
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uspjeli spor izgladiti obetanjem da e ga rijefiti u dogovoru s vodstvom
KPH, ipak su u raspravi jo§ neki ¢lanovi izrazili sumnju u ravnopravnost
savezmka u JNOF. Upozoreno je da su do sada sve diktature skrahirale,
pa ¢e tako i Narodnooslobodiladki pokret ne bude li iSao putem demo-
kracije. Jurica Drausnik, koji je bio pripadnik prokomunistitke struje,
o ¢emu ¢e biti vide rijedi na drugom mjestu, rekao je: »Mi nismo zauzeli
odluéan stav da ne budemo privjesak K. P.« U ovom je slufaju sve-
jedno je li bila rije¢ o taktici nekih &lanova bliskih komunistima ili o
iskrenom misljenju, ali je izra%eno nezadovoljstvo dijela IO HSS. Skarica
je konstatirao da JNOF vode komunisti i da ée oni po svojoj volji po-
stavljati za kandidate svoje ljude, dok HSS nema organizacije koja ée
to kontrolirati. Pronaden je kompromis: pri ocjeni polozaja HSS zaklju-
Ceno je da su za sve krivi »sektadi« u redovima KPH koji potcjenjiva-
njem HSS stvaraju u kolebljivih »radiéevaca« uvjerenje da JNOF nije
niSta drugo nego Komunisticka partija, ¢ime se potvrduju teze »made-
kovske« 1 ustatke propagande. UblaZeni stav u odnosu prema KP po-
tvrduje da je Skarica u oftrini kritike KP ostao usamljen. kaovita
je izjava Pavla Krce u toj diskusiji: »Mi se nadamo da K. P. neée biti
nepravedna.«

Na pitanju organizacija HSS koje bi bile nuZzne kako bi se postigla rav-
nopraynost po]ozaja stranaka, o ¢emu se govorilo u prvom dijelu sastan-
ka, viSe se nije inzistiralo. Nasuprot tome, upravo je Drausnik potvrdio
pretpostavku o svojoj bliskosti s komumstlma braneéi mxsl]en]e — ko;e
je bilo u potpunoj oprecnosn s njegovom prija$njom izjavom — da ]OS
nije vrijeme za organizacije HSS: »Mi za sada ne trebamo organizacije,
jer bi se u nae redove uvukli oni kojih smo se jedva u ovom ratu rije-
$iliz«20

Ta je sjednica pokazala daljnje uévriéivanje prokomunistitke linije IO
HSS. Bez obzira na nedvojbene ocjene pravog polozaja HSS, na njegovu
nemoé zbog organizacijske neizgradenosti, zakljuéci koji su doneseni
ukazuju na odluénost da se i dalje ustraje na takvoj koncepciji. Daljnji
razvoj dogadaja daje nam za pravo da zaklju¢imo kako su veé u to vri-
jeme ¢lanovi IO HSS bili potpuno svjesni o &emu je rijed. Jesu li bili
spremni svoju stranku Zrtvovati vjerujuéi da to ¢ine u korist buduénosti
svoga naroda, pri éemu njihove sudbine nisu vaZne, ili je to bilo svjesno
djelovanje u korist druge stranke &iji su privrZenici postali? Ili su po-
stali njezini zatolenici?

Uglavnom, odludeno je da se uastavi rad na raskrinkavanju Madeka i
malekovaca, da se organizacijski ucvrsti IO HSS; istodobno se odricu
osnivanja svouh organizacija, ali uz izrazavanje vjere u pravednost KP
koju naruavaju samo njezini sektadi.

Osim u unutra$njim previranjima, HSS je pod vodstvom GaZija trebao
imati odredenu ulogu i pred medunarodnom javno$éu. Revolucionarnoj
vlasti bilo je od Zivotne va¥nosti da dokaZe kako u pogledu viSestranaé-
kog sistema nije do$lo ni do kakvih promjena i kako ée se izgradivati
demokratski poredak. U tom smislu doSlo je i do reakcije ¢lanova IO

"’bg‘xrhlv Instituta za suvremenu povijest (dalje AISP), HSS, inventarni broj (dalje
1 16,
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HSS na izjavu kralja Petra II. od 11. 1. 1945. kojom je, prigovarajuéi

odredbama sporazuma Tito—Suba$ié, ustvrdio da je u Jugoslaviji na

vlasti jedna stranka.
»Odbijamo kao potpunu neistinu kraljev prigovor o tome, kako se
toboZe sva vlast nalazi u rukama jedne stranke. Najbolji dokaz je to,
da uz mnoge ljude, koji sudjeluju u funkcijama i vrhovima narodne
vlasti, to jest u AntifaSistickom vijeéu narodnog oslobodenja Jugoslavije
i u Nacionalnom komitetu, a &lanovi su raznih stranaka ili izvan njih,
sudjeluju i ¢lanovi Hrvatske seljatke stranke.«2t

Na ovom mjestu treba spomenuti nedatirano pismo jednoga od voda
Komunistitke partije Hrvatske, Antuna Bibera Teheka, tadasnjeg sekre-
tara Oblasnog komiteta KPH za zagrebatku oblast. Iako je najvjero-
jatnije napisano oko sredine ili potkraj 1944. godine, navodim ga na
ovom mjestu kako bih ukazao na misljenje koje je zapravo cijelo vrije-
me prevladavalo, a nije se obznanjivalo iz taktikih obzira i radi kraj-
njih ciljeva revolucionarne borbe. Poku$aje obnavljanja stranka tumadi
kao unofenje u Narodnooslobodilacku borbu stranackih shvaéanja $alice
pokvarenjaka, a ne kao Zelju hrvatskog naroda. Upozorava na tendenciju
pretvaranja NOO u koalicije raznih stranaka, a zatim njihovih pretva-
ranja u odbore HSS. Poziva na svestranu kampanju protiv cijepanja je-
dinstva Hrvata i protiv obnavljanja HSS. Dakako, shvaéajuéi razloge
vodenja suprotne politike, upuéuje na nadine kako da se $to efikasnije
kontrolira HSS. Zahtijeva da se u tom smislu organizira dopisni¢ka slu-
zba Slobodnog doma i biraju njegovi povjerenici, da se ostvari kontrola
komunista, te da se osiguraju dopisi »poftenih i uglednih« HSS-ovaca
Slobodnom domn u kojima ée se kriti¢ki pisati o tom glasilu 1 pozdrav-
ljati o$tri &lanci protiv Madeka.

»Pristafe HSS-a, koji su ufli u Narodnooslobodiladki pokret usli su

kao pojedinci, a ne kao stranka. Jedino Komunistitka Partija udest-

vuje u Narodnooslobodilatkom pokretu kao stranka.«22

Medutim, da je sudbina HSS ovisila o procjeni njegove vaznosti za us-
pjeh revolucionarnih promjena i o &vrstini vlasti Komunisti¢ke partije,
pokazuje sjednica CK KPH odrZana 12. 1. 1945. Na njoj se vidjelo ne
samo da je buduénost HSS u rukama vrha KP, nego da jo$ nije postignut
jasan stav o buduéem odnosu KP prema HSS nakon rata. Osim toga,
ciljeve je Partije, u skladu s prirodom KPJ, potpuno monopolizirao sam
vrh te stranke. NiZe rukovodstvo, zanoseéi se krajnjim ciljem Komunisti-
¢ke partije, ne misleéi da razvoj situacije utjefe na odabir taktike, mnogo
je radikalnije razmifljalo o sudbini HSS. Sliéno onima u Zagrebalkoj
oblasti razmisljali su komunisti u Slavoniji: »Mi ne Zelimo obnovu HSS-a
u Slavoniji. KP teZi za jednom strankom.«

Tome dosta tvrdom stavu sekretara Oblasnog komiteta za Slavoniju su-
protstavio se Vladimir Bakarié, politi¢ki sekretar KPH, &ji stav poka-
zuje istan¢anost vodstva KPJ u vezi s HSS.

# Slobodni dom, 26. 1. 1945. Izjava ¢lanova Izvrinoog odbora Hrvatske seljalke
stranke.

22 ATISP, KP—64/1046.
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»S§to se tide HSS-a mi vodimo rafuna o taktici. To je trebalo pitati.

Drug Cule kae, da mi hoéemo da postoji samo Komunisticka partija.

Mozda éemo mi i HSS obnoviti. Mi samo neéemo da HSS bude rezer-

voar burZoaziji. Sada je najvaZnija fronta.«23
Otito je da se taktika sa HSS i dalje razradivala, a da je njezino doka-
zivanje korisnosti u unutranjim prilikama i medunarodnim odnosima i te
kako utjecalo na odluke KP. CK KPH odludio je na sjednici odrzanoj
20. 1. 1945. godine da se od vodeéih pripadnika HSS zatraZi izjava pro-
tiv dr. Vladimira Maéeka i dr. Juraja Krnjeviéa kako bi se njihovo dje-
lovanje, posebno Krnjeviéevo, neutraliziralo.?* To je bio samo nastavak
politike »raskrinkavanja« voda HSS od prokomunistitkog HSS.
U tome je najva¥niju ulogu imao Slobodni dom. Sve se viSe napadalo
staro rukovodstvo HSS osudivanjem sistema stare Jugoslavije ¢iji su
predstavnici bili dr. Vlatko Macek i drugi. Upravo se isticanjem svih
negativnosti starog sistema pokusalo nagovijestiti kako u novome nece
biti nepravdi za hrvatskog seljaka. Karakteristian je ¢lanak Franje Ga-
Yija »Prava demokracija« 1 razgovor Pavla Krce u Slobodnom domu od
1. 3. 1945. Pri ukazivanju na razlike u prilog novog sistema posebno
je mjesto imalo inzistiranje na jedinstvu naroda u JNOF, u kojem se
gube sve razlike medu pripadnicima razliditih stranaka.

»U njoj (misli se na JNOF — Z..R.) se narod ne dijeli na komuniste,

ni na haesesovce, kao ni na demokrate, pulkale itd.«®s

Znadi, ¢lan IO HSS vidi jednu od prednosti novoga druStvenog uredenja
iu brisanju razlika po politi¢koj pripadnosti, $to je, zapravo, imalo zna-
diti brisanje razlika medu samim strankama. Medutim, da ne bi bilo za-
bune, daljnji pomak, barem $to se tie javnosti, u tumadenju gledifta 10
HSS uéinio je Jurica Drau$nik. Nedvosmisleno je izdvojio Komunisti¢ku
partiju i pokazao tko ima glavnu ulogu.
»Odvojiti narod od komunista znadi odvojiti ga od jakog, sposobnog
i odluénog predvodnika, drugim rije¢ima obezglaviti ga i opet zaja-
Siti.«26
Boraveéi u Beogradu potkraj zime 1945. godine Franjo Gazi se jo§ je-
dnom uvjerio u vaZnost uloge IO HSS u polititkom Zivotu Hrvatske.
»Ovdje nekoliko dana boraveéi vidio sam koliko vaZnu ulogu igra
I. O. na$ koji je kod nas u Hrvatskoj jedina prepreka da nemogu oni
stari propali politi¢ari dizati glave, pozivajué se na neko stranalko
pravo, kao $to su to ovdje poleli. Na$a stranka koja predstavlja 1. O.
i svi oni nebrojeni mali ljudi jest u pokretu u borbi, a izvan toga
nema, ne moZe i ne smije biti nifta.«27

Taj C_;‘raiijev stav, iz],o%e_n u pismu stranatkom kolegi, dokazuje da je
preds;cdnll.ku IO HSS bilo posve jasno kako je njegova stranka imala
onemogudivati obnovu stvarnog HSS pod vodstvom onih koji su ostali

3 AISP, KP—42—1/2955.
* AISP, KP—42—1/2980.
% Slobodni dom, 1. 3. 1945.
2 Isto, 5. 5. 1945.

77 AISP, HSS, ib: 93.
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uz Maéeka. Istodobno je novi HSS imao biti évrst-dokaz da u Hrvatskoj
postoji sloboda stranalkog udruZivanja.
Opasnost da se ta orijentacija promjenom sastava pristafa HSS promijeni
nije prolazila. Da bi se zadrzao zapoleti smjer, i dalje su upuéivana mno-
ga, upozorenja aktivistima da »budno paze« kako se u redove pristafa ne
bi uvukli razni »$pekulanti« koji bi htjeli izbjeéi kazni.®
Kriterij po kome je netko pravi prista$a HSS postavlja u ¢lanku u Slo-
bodnom domu »Evo nas dosli smo« Franjo GaZi. Prije svega to se od-
nosilo na sudjelovanje u NOB ili njezino podupiranje u bilo kojem obli-
ku. Nakon zavrietka rata pravi se radiéevac imao dokazivati sudjelova-
njem u obnovi porufene zemlje. Medutim, i definicija je neprijatelja do-
punjena, pa sada to nisu bili samo oni koji su porazent veé i oni koji ée
» ... preko svojih plaéenika narodnih izdajica, odvraéati narod od
iskrene suradnje s komunistima i plafiti ga baukom komunizma«.Z2?
Odbacuju se svi koji su provodili »protunarodnu politiku ¢ekanja«, koja je
sve viSe smatrana posljedicom Madekova poziva od 10. 4. 1941. godine.
Nastojalo se da se diskreditiraju Madekovi pristalice njegovim povezi-
vanjem s ustaSkim rezimom kako bi se eliminirao njegov utjecaj.?!
Potvrda dosljednosti angazmana nekih &élanova IO HSS na liniji politike
Komunisti¢ke partije moZe biti ocjena $to ju je dao Milan Grol o Frani
Frolu, koji je. kao ¢lan NKOJ-a bio na radu u Beogradu. Naime, Grol
je izjavio da se Frol nalazi medu onim prido§licama u partizanskom po-
kretu koji su jo§ gori od militantnih komunista, medu kakve je ubrajao
Kardelja, Dilasa, Pijadu i Zujoviéa.3!

3. plenarno zasjedanje 10 HSS

Veé u pripremama za prvi plenum u poslijeratnom razdoblju najuZe je
vodstvo eliminiralo sve one za koje je imalo podatke ili je moglo ocije-
niti da ne prihvaéaju novu polititku koncepciju. Tako je putem Slobod-
nog doma 16. 6. 1945. objavilo da su pozivnice prvacima HSS »koji
ée imati pravo prisustvovati ovom sastanku« veé razaslane.?

Treée zasjedanje IO HSS, odrZzano 29. i 30. 6. 1945. godine u Zagrebu,
imalo je za cilj pokazati javnosti da se i s dolaskom nove vlasti odvija
stranalki Zivot, a ujedno se ukazivalo na jedinstvo svih polititkih snaga.
Tu njegovu osnovnu ulogu dokazuje i komentar glasila CK KPH Napri-
jed. U ¢lanku »Snage jedinstvene fronte se naglo razvijaju« kaZe se da
je zadan udarac razbijaéima narodnog jedinstva i svima koji su tvrdili
da je JNOF uska organizacija u kojoj je iskljulena svaka politicka ak-
tivnost drugih politickih snaga.?® Drugi bitan zadatak plenuma bilo je

28 Slobodni dom, 15. 2. 1945.

29 Slobodni dom, 20. 5. 1945.

3 Isto, 30. 6. 1945. Ustatki ostaci i Madekovi agenti na djelu.

3 Danas, 16. 5. 1989. Jera VoduSek-Starié, Zeljko KruSelj, Jugoslavija u britanskim
izvjeStajima. g

32 Slobodni dom,, 16. 6. 1945.

3 Naprijed, 4. 8. 1945."
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najavljivanje predstojeée predizborne bitke za uvodenje republikanskog
uredenja. Osim $to je to bila jedna od najvaZnijih zadaéa HSS, naglafa-
vanje republikanskog usmjerenja trebalo je istodobno imati ulogu privla-
éenja pristalica nekada$njeg HSS u stranku koja je na plenumu vratila
stari naziv — HRSS. Republika je ipak bila jedna od temeljnih todaka
programa brade Radiéa. U zakljuécima su navedeni svi rezultati NOB
koji su imali biti dokaz ostvarenja velikog dijela programa HSS. U tome
se trazila potvrda legitimiteta novog vodstva pred nekada¥njim &lano-
vima, a sada$njim »pristafama«, i ujedno se ukazivalo na bliskost Ko-
munisticke partije s Radiéevim udenjem. Tako se KP htjela i preko
HRSS pribliZiti narodu. U rezultate borbe ubrojeni su: narodna vlast,
narodni sudovi, ravnopravnost Zena, federativno uredenje Jugoslavije,
te hrvatska vlada i Sabor. Predoen je i plan da se organizira zadru-
garstvo 1 provede agrarna reforma. U posebnom odjeljku nabrajaju se
drzavna tijela u kojima se nalaze predstavnici HRSS: od saveznih or-
gana, preko Hrvatske, Bosne i Hercegovine pa do Vojvodine.
Tako se u raspravi naglafavao sklad izmedu KPH i HRSS unutar Jedin-
stvene narodnooslobodilatke fronte Hrvatske, strah da se to jedinstvo
ne ugrozi otkriva nam Ante Vrkljan, ¢lan IO HRSS, koji je prijetio
vrlo radikalnim metodama:

»Tko danas pokufava bilo svjesno bilo nesvjesno mutiti i poremetiti

taj sklad unutar J. N. O. F.-¢, grijesi i rad takvih ljudi treba pomno

pratiti te ih odstraniti iz nale sredine.«

Znakovito je da se na tom plenumu, koji je odrZan mjesec i pol dana na-
kon oslobodenja, pitanja organizacija i njihovih osnivanja, prema do-
stupnim dokumentima, nisu uopée spominjala.’ Dakako, o tome je odlu-
divala Komunisticka partija, koja taj problem jo§ nije rijefila, pa IO
HRSS nije preostalo drugo nego da Sutke prijede preko njega.

Predizborno razdoblje

Unutar IO HRSS bilo je ¢lanova koji su iskazivali teZnju prema koa-
licijskom odnosu s Komunistitkom partijom u JNOF. CK KPH ocije-
nio je da je jedan od razloga za to u potcjenjivatkom odnosu prema IO
HRSS i sektafenje komunista. To je pitanje bilo viSe puta na dnevnom
redu sjednice CK KPH u srpnju 1945. Odluceno je da se o tome poraz-
govara sa »¢lanovima KP koji su unutar Izvr$nog odbora HRS-a«.36

Na Zalost, ne raspolaZem podacima o tome tko je u to vrijeme od &ano-
va IO HRSS veé bio ¢lan KP. Izvjesno je samo to da je naju¥i vrh uz
neke iznimke, o kojima govorim na drugom mjestu, bio prokomunisti¢ki
olrijeptiran, a da je i veéina ¢lanova bila potpuno lojalna stranci na
viasti.

34 Fikreta Jelié-Buti¢, Hrvatska ..., 404.
3 Slobodni dom, 8. 7. 1945. Republika svemu svietu dika.
3 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 18. 7. 1945. i Zapisnik CK KPH, 6. 7. 1945.
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Dakako, takav odnos prema IO HRSS — kad se pokuSavalo izbjega-
vati potcjenjivanje i stvaranje osjecaja da su saveznici drugog reda, a
istodobno suzbijati koalicijske elemente — mogao je rezultirati samo
daljnjim potiskivanjem identiteta stranke. Pomo¢ koja se nudila u orga-
nizaciji JNOF moze se samo tako shvatiti.3?
Koliko god se vodstvo KPH borilo protiv sektaltva, to jest radikalizma
medu komunistima, osnovna politi¢ka linija koju je provodila nuzno je
bila upravo poticaj takyim teZnjama. Tako se na podruifju okruga Bje-
lovar ocwnuvalo da oni HSS-ovci koji su prisli pokretu nisu to uc1n1h
iskreno jer imaju »[...] svola posebna shvatanja«. Stovlse govoreci o
tome da su se aktlvnra.h i nizi funkcionari HSS, koji to jo§ nisu udinili
do tada, osim u durdevalkom kotaru, izvijestaj kaYe:

»Mi ih aktiviramo u organizacijama u selima, a drugovima smo skre-

nuli paZnju da prate njihov rad.«3%
Sli¢no je i na podrudju Dalmacije u Solinu, gdje su, unato¢ tome $to su
komunisti bili potpredsjednik i tajnik, smijenili starog prvaka HSS s
mjesta predsjednika JNOF.3® O sliénom sektadtvu javljali su CK KPH
i s podruéja okruga Varazdin, gdje je, kako je receno, do nepravilnog
odnosa dolazilo prije svega prema HSS-ovcima.®® Na podruéju Like Ok-
ruzni je komitet ¢ak odrfao savjetovanje sa sekretarima kotarskih ko-
miteta kako bi se suzbili ekstremisti 1 »zauzeo pravilniji stave«.t! Na
podrudju okruga Slavonski Brod »sekta$tvo«, »strafenje komunista,
»nepravilan stav« i sl. ocijenjeni su kao razlozi §to JNOF nije postala
»narodna organizacija«, i $to je u hrvatskim selima smatrana drzavnom
organizacijom. Za taj neuspjeh u jednom izvjeStaju okrwl)ulu komuniste
toga kraja zbog njihova nepravilnog odnosa prema pristaSama HRSS.32

Kako je cijela politika situacija bila opterefena izrazitim radikalizmom
pripadnika Komunistitke partije, Vladimir Bakari¢ bio je kao politi¢ki
sekretar CK KPH prisiljen reagirati. U Naprijedu je objavio ¢&lanak,
koji je, kao i ostali u tom glasilu KPH, imao direktivno znalenje. U
cjelini je bio usmjeren protiv radikalizma medu komunistima koji su
svojim ekstremizmom ugrozavali produkciju, privatnu inicijativu, pri-
vatno vlasnitvo i ograniéavali gradansku slobodu pojedincima. Uéinjen
je poku$aj da se zauzdaju radikali, a ujedno se pokazalo, $to ée biti jasno
1z daljnjeg razvoja situacije, da je KP i te kako morala voditi ratuna o
taktici u vodeniu politike ako je htjela raunati na uspjeh. Bakari¢ ie
objasnjavao vaznost uloge JNOF i HRSS i potrebu okupl]an)a pristasa
HRSS, ¢emu mnogi komunisti, pa i nekomunisti, ¢ine sve moguce prepre-
ke. Takvi su u HRSS vidjeli veliku opasnost, smatrajuéi da ée pristade
HRSS »napraviti politi¢ki kapital«, da ée se tako u Frontu uvuéi »$pe-
kulanti« i razbiti je. Bakarié je odbacio takvu moguénost i upozorio da
se opasnost ne krije u $irenju HRSS veé, upravo suprotno, u sektadtvu.

37 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 26. 7. 1945.

38 AISP, CK SKH, Izvjeftaj OK KPH Bjelovar, 5. 6. 1945.

3 AISP, CK SKH, Izvje$taj OK KPH Dalmacija, 14. 6. 1945.

49 AISP, CK SKH, Izvje$taj OK KPH Vara¥din, 12. 7. 1945.

4 AISP, CK SKH, ib. 64, IzvjeStaj OK KPH Lika, 5. 9. 1945.

42 AISP, CK SKH, ib. 172, Izvjeftaj OK KPH Brod, 14. 9. 1945.
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Ne mo¥e se govoriti da je HRSS rezerva reakcije, jer poSteno ostvaruje
zadatke Fronte. Pozvao je da se takvoj HRSS pomogne, jer je u podiza-
nju zemlje potreban svaki dovijek, a da se oni koji to neée uklone s po-
loZaja.
»Tako to jadanje nije, ¢ak, niti samo ’privatna stvar’ pristaa HRSS,
nego je du¥nost svakog aktivista Fronte da svim silama omoguéi i po-
mogne takvu djelatnost. Spretavanje rada aktivistima HRSS je samo
voda na mlin reakcije.«43

Clanak dokazuje kako je upravo u pitanju odnosa prema HRSS Central-
ni komitet imao velikih tefkoéa da uvijeri svoje aktiviste u pravilnost svo-
je politike. Postojanje HRSS imalo je izuzetno znalenje za rezim, pa ne
¢udi da je bio spreman smjenjivati s poloZaja svoje ljude upravo zbog
toga.

Medutim, na terenu je bilo izuzetno teSko okupiti ljude oko HRSS. Kri-
vica se u izvje$tajima ravnomjerno prebacuje na madekovce i na sektale.
Iz bjelovarskog su okruga izvjestavali da madekovci.rade na pasivizira-
nju naroda, dok su komunisti u okupljanju HRSS-ovaca priliéno kruti i
skloni da svakoga krste reakcionarom i neprijateljem. Kotarskim je ko-
mitetima naredeno da se tim ljudima pristupi i da se nastoji »uvuli« ih
u JNOF.* U tome nekog velikog uspjeha nije bilo. Iz pakratkog je po-
drudja javljeno da jo§ uvijek nisu uspjeli okupiti i aktivirati bivie
HSS-ovce.# T na podruéju Banije hrvatski je narod ostao pasivan, dok
je u Lici, toénije, u Otoécu, bilo otvorenih izjava »kolebljivih HSS-ovaca«
da se ne mogu slagati s komunistima.4 U namjeri da se priblize masama
koje su bile pod utjecajem HSS, rukovodstva su morala povesti borbu,
prije svega medu skojevcima i mladim ¢lanovima KP,*7 protiv propagi-
ranja komunizma.

Stvaranje HRSS pokazalo se korisnim u propagandnom ratu protiv dr.
Vladimira Madeka, koji je New York Timesu, govoreéi o situaciji u Ju-
goslaviji, izjavio da je uvedena diktatura Komunistitke partije kojoj je
Hrvatska seljatka stranka neprijatelj broj 1. Na napad je odmah odgo-
vorio Naprijed. Kao glavni argument za netofnost tvrdnje da je HSS
neprijatelj broj 1 i da postoji diktatura KP on navodi kako je Madeku i
ditavom svijetu poznato da je velika veéina HSS sa svojim Izvrinim
odborom krenula na put borbe, ostajuéi vjerna Radiéu i osudujuéi Ma-
dekovu izdaju.8

Potvrda je za to imala biti i »Otvoreno pismo g. Vladku Madeku« jedno-
ga od njegovih bivéih bliskih suradnika, dr. Rudolfa Biéaniéa, koji je
kao ekonomski struénjak i teoretiar imao velike zasluge u borbi HSS
prije rata. Pismo je objavio Slobodni dom 5. 8. 1945. godine. U njemu
taj vodedi intelektualac HSS, koji se priklonio HRSS, odmjerenim rije-

43 Naprijed, 14. 7. 1945.; Slobodni dom, 22. 7. 1945.

4 AISP, CK SKH, Izvjeftaj OK KPH Bjelovar, 6. 8. 1945.

4 AISP, JNOF, Izvje$taj KO JNOF Pakrac, 23. 8. 1945. !

46 ATSP, CK SKH, ib. 163, IzvjeStaj OK KPH Banija, ?; ib. 164, Izvjeftaj OK
KPH Lika, 5. 9. 1956.

47 AISP, CK SKH, ib. 167, Izvjedtaj OK KPH Vara¥din, 6. 9. 1945,

48 Naprijed, 11. 8. 1945., Madek u emigraciji nastavlja svojim protivnarodnim radom.
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¢ima dokazuje Madeku da je njegova politika pogreSna za hrvatski se-
lja¢ki narod, a ujedno nagla$ava vaZnost suradnje izmedu KP i HRSS
koje se nalaze u polititkom savezu novoga tipa.

»Ali ne suradnja u obliku nekoga izbornoga pakta ili vladine koali-

cije staroga kova, nego stalna organizirana suradnja u cilju $to boljeg

zadovoljenja trajnjih interesa hrvatskog seljatkog naroda.«%®
Svaka druga politika, po Biéanievu mifljenju, bila bi u sluzbi reakcije.
S obzirom na njegov ugled taj je istup imao posebnu teZinu i znalio je
snaznu podriku prokomunisti¢koj liniji u IO HRSS.
Sredi$nji dogadaj u to vrijeme bio je 1. kongres JNOF Jugoslavije, odr-
Zan u Beogradu od 5. do 8. 8. 1945. Njegov osnovni zadatak, kako
ga je zamislilo samo vodstvo KPJ, bilo je »uvladenje« predstavnika ra-
znih stranaka u JNOF.5 Inzistiralo se na tezi o heterogenosti JNOF.
To je imao biti blok raznih klasno-socijalnih elemenata u kojemu ima
mjesta i za razne polititke stranke.5! Jedini uvjet $to ga je postavljala KP,
a koji se pokazao bitnim, bio je da partije nisu »reakcionarne«. Primjer
HRSS pokazuje da se reakcionarnost suzbijala prije svega odricanjem
od vlastitog identiteta.
NerazdruZivost s JNOF, sto je, dakako, znalilo s KP, potvrdio je u ime
HRSS sam predsjednik Franjo GaZi. On je zatraZio i da se Madeku sudi,
a da HRSS ima pravo biti tuzitelj.5?
Po svemu sudeéi ipak se traZio put prema suradnji izmedu HRSS i dr.
Ivana Subafiéa, na lemu je inzistiralo vodstvo KP. Subadié je u razgo-
vorima s Kardeljem inzistirao da mu se dopusti obnoviti HSS. Kardelj
ga je upuéivao da o tome razgovara s Franjom Frolom, koji je, oéito, bio
najutjecajniji ¢lan IO HRSS na radu u Beogradu. Iz toga se vidi da je
KP htjela svakako izbjeéi — radi ¢ega je i radila na stvaranju HRSS —
obnovu starog HSS koji bi svojom pravom opozicijskom ulogom mogao
postati glavna smetnja u Hrvatskoj. Subatié je pristao da o tome razgo-
vara s Frolom, ali nije bio pretjerano optimistian u pogledu rezultata
tog razgovora.’
Na sjednici CK KPH, 13. 8. 1945., govorilo se o potrebi »veée $iri-
ne« HRSS-ovaca prema Subafiéu, a na sjednici od 25. kolovoza zaklju-
¢eno je da se Suba$ié pozove na kongres HRSS-a ¢ije je odrzavanje tada
planirano.’ Razgovor je odrZan, no potpuno razlidite pozicije sugovor-
nika rezultirale su definitivnim razlazom. Dostupna su nam svjedodan-
stva samo jedne strane u razgovorima, pa tako saznajemo da je Subaf¥ié
upozoravao kako u hrvatskom narodu ne bi smjele djelovati dvije HSS,
jer mu to samo Steti, a izrazio je i nezadovoljstvo zbog promjene imena

49 Slobodni dom, 5. 8. 1945.
8 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 13. 8. 1945.

3t Vidi Vojislav KoStunica, Kosta Cavoski, Stranalki pluralizam ili monizam, Tribuna,
posebna izdaja, letnik XXXVII.

52 Slobodni dom, 12. 8. 1945.
% Danas, 23. 5. 1989. Jera VoduSek-Starié, Zeljko KruSelj, Jugoslavija u britanskim

izvjeltajima; Slobodan Nefovi, Diplomatska igra oko Jugoslavije, 1944—1945, Stvar-
nost, Zagreb, bez godine izdanja, 155. :

5 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 13. 8. 1945., Zapisnik CK KPH, 25. 8. 1945.
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stranke 5 Pojednostavnjeno objasnjenje razloga nesporazuma sa Subai-
¢em, agitacijski prllagodeno dao je Filip Lakus, ¢lan IO HRSS. Izjavio
je da SubaSiéa »... Izvr$ni odbor nije primio u stranku, jer je on iz
HRSS htio izbrisati slovo "R«
Pokusaj da se Subafié¢ veZe uz narodnofrontovski, prokomunisticki HRSS,
¢ime bi stranka dobila na svojoj uvjerljivosti, nije uspio, a sam je Suba-
$i¢ uskoro dao ostavku na svoje mjesto u vladi i potpuno se povukao iz
politi¢kog Zivota.
U srpnju 1945. godine CK KPJ odludio je da se ide na osnivanje orga-
nizacija HRSS, i da se odrZi njezina skups$tina.5” Zapravo su te aktivnosti
tekle usporedo, s tim da se jo§ nisu osnivale organizacije veé samo odbori
za organiziranje odlaska na skupstinu. Sva je ta djelatnost imala za cilj
privladenje seljakih masa. CK KPH bio je potpuno odluéan u svojoj
namjeri.
»Pristalice HSS-a ili e iéi putem Izvrinog odbora HRSS-a ili ée u
suprotnom sludaju raditi za kontrarevoluciju.«8

Osim toga, osjeéao se teret straha od snaZnog Macekova utjecaja u na-
rodu. )

»Stvar Maéeka je krupna i treba tom problemu ozbiljno priéi.«
U te vrijeme jos se nije razjasnila situacija sa Subasi¢em, pa je ¢ak postoja-
la bojazan da ée on sam sazvati skupitinu na koju bi osim starih prvaka
HSS pozvao i ¢lanove IO HRSS. Clanovxma CK KPH bilo je potpuno
jasno da na takvu skupu njihovi saveznici »[...] ne bi predstavljali ni-
kakav faktor«. Zato su bili zainteresirani da se Subafi¢ dovede na skup-
frinu HRSS. Na moguée postavljanje pitanja Madekova povratka élanovi
IO HRSS parirali bi tezom saZetom u paroli: »republika i Tito — Madek
i monarhija«.5®
O pravom poloZzaju IO HRSS govori ¢injenica da se u vrijeme dok su se
redali sastanci CK KPH, na kojima se razradivala politika HRSS, sam
IO HRSS uopée nije sastajao. Jesu li odrZavane sjednice njegova tajnistva
i predsjedniStva, ili su oni odrZavali dnevne kontakte s vodeéim ¢lano-
vima KP, tesko je reéi. CK KPH inzistirao je na neposrednom kontaktu
izmedu Bakariéa i GaZija. Ali, CK KPH je odmah stavljao do znanja
da se »ne stvara [...] monolitna stranka HRSS, veé seljacki pokret«.®
Zahtijevao se dakle upravo tip organizacije suprotan principima na koji-
ma je bila organizirana Komunisticka partija. To je bilo u skladu s cje-
lokupnom politikom KP i njezinom aktivno$éu na stvaranju HRSS. Te-
zilo se oroamzacm amorfnog oblika kojom bi se moglo lako manipulirati
i s pomoéu nje provoditi politika artikulirana u KP.
Medutim, i takva politika prema HRSS izazivala je otpore medu ko-
munistima. Saznalo se da su neki funkcionari sprije¢ili raspatavanje

o

5 Slobodni dom, 24. 10. 1945., Mi i oni.

5 Isto. Predizborni sastanci diljem zemlje.

57 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 18. 7. 1945.; Zapisnik CK KPH, 25. 8. 1945.
5 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 25. 8. 1945.

5 Isto.

% AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 27. 8. 1945.
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Naprijeda u kojemu je objavljen Bakarilev &lanak usmjeren protiv eks-
tremizma medu komunistima.®!

Tako je CK KPH pridavao izuzetnu vaZnost predstojetoj skupitini na
svim svojim sjednicama, situacija u Hrvatskoj, po ocjeni J. Broza Tita i
njegovih najbliZih suradnika, bila je te$ka, i KP nije uspjela proiriti svoj
utjecaj. Cak je redeno kako postoji opasnost da Komunistilka partija
»izgubi mase«. Potvrdena je namjera da se stvore organizacije HRSS, i
to uz pomoé partijskih organizacija. Prevladavalo je miljenje da je kadar
u IO HRSS slab i da nije »ni srednjeg kalibra«, pa je odludeno da se
Gazi oslobodi posla u predsjedniStvu vlade i da se »vise politi¢ki« akti-
vira. Upozoreno je da se ne ukljuéuju u rad »stare ljeSine«. Iz spoznaje
koliko znalenje ima HRSS slijedio je zakljuéak da se za predstojeéu
skupstinu ne biraju delegati, i da ona ima samo manifestacijski karak-
ter.52 Postojao je strah pred porazom prokomunisti¢ke linije na skupstini,
pa je CK KPH odlu¢io da se unaprijed odredi $to ¢e koji sudionik go-
voriti.®

U vremenu do odrzavanja skupitine u cijeloj su Hrvatskoj partijske or-
ganizacije bile aktivirane na dovodenju $to veleg broja seljastva u
Zagreb. S tim ciljem CK KPH je poslao svim oblashim i okruZnim
komitetima preporuku da moraju zajedno sa svim aktivistima HRSS
»zatalasati« narod. Osim toga, bili su duZni tiskati parole HRSS i pro-
davati slike Stjepana Radiéa.64

CK KPH najvife je inzistirao na osnivanju organizacija HRSS, $to je
bilo neposredno vezano za organiziranje skupstine, u sjevernim dijelovi-
ma Hrvatske. Posebno su spomenuti kotari Dugo Selo, Stubica, Sv. Ivan
Zelina, Krapina, Klanjec i Pregrada, gdje se vjerojatno ocijenilo da je
situacija posebno teska.®® Pripreme za odlazak u Zagreb vodene su u
svim krajevima Hrvatske, osim, dakako, u Istri.¢ Pokazalo se da i u
Slavoniji treba pojadati propagandu za HRSS, pa je CK KPH naredio
OK KPH Osijek da odmah poéne izdavati glasila HRSS, a da redakciju
osnuje u dogovoru s HRSS-ovcima.®” Veé 10. 9. 1945. polinje u Osije-
ku izlaziti Republika, glasilo HRSS-a za Slavoniju i Baranju, a uredivao
ju je ¢lan IO HRSS Tuna Babié. Izi$lo je 8 brojeva, §to je bilo povezano
s poletkom odrzavanja izbora za Ustavotvornu skupitinu, pa je posljed-
nji broj izifao 28. 10. 1945.

Zanimljivo je kako se nije prihvaéala moguénost da u pojedinim kraje-
vima Hrvatske HRSS nema pristaa pa da se ne moZe organizirati odla-
zak u Zagreb. OK KPH za Primorje, koji je javio da ée poslati svega
20 do 50 ljudi jer nema HRSS-ovaca, dobio je naredenje da pofalje naj-

8L Tsto.

52 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 3. 9. 1945.

83 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 15. 9. 1945.

6 AISP, CK SKH, Organizacijsko-instruktorsko odjeljenje (dalje OI), ib. 2214, De-
pefa CK KPH, 6. 9. 1945.

65 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 27. 8. 1945.

86 AISP, CK SKH, ib. 163; i.b. 164; ib. 167; CK SKH, OI, ib. 2214.

%7 AISP, CK SKH, OI, ib. 2214, Depefa CK KPH, 6. 9. 1945,
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manje 1000 do 2000 ljudi.®® Pitanje jé je li to bio samo izraz nepovijere-
nja prema radikalima u svojim redovima ili se, bez obzira na stvarni
utjecaj HRSS, htjela manifestirati njezina masovnost u svim krajevima
Hrvatske. Osim toga, mo¥%e se pretpostaviti kako se racunalo da se, u
slu¢aju slabog odaziva iz krajeva s jakim utjecajem Madeka i prvaka
staroga HSS, to mo¥e barem brojéano nadoknaditi iz onih krajeva gdje
je utjecaj KP bio veéi.

Veliku brigu za sudbinu HRSS i vaZnost koja se pridavala $to veéem
obuhvaéanju prista$a bivieg HSS pokazuje prisutnost ¢lanova CK KPJ
Kardelja i Pijade na sjednici CK KPH, odrZzanoj neposredno pred skup-
$tinu 11. 9. 1945. godine. Kardelj je priznao da je osnovni problem u
tom trenutku selja$tvo koje Komunisticka partija jo§ nije uspjela prido-
biti. Prisutne je upoznao s idejom da se seljacima rijefe pitanja dugova
i zatraZio da se uredi opskrba, kako bi se seljacima ponudilo nefto »kon-
kretno«.?

S pribliZavanjem izbora moZe se povezati ublaZivanje represivne politike
oduzimanja glasalkih prava. U nekim dijelovima Hrvatske postotak
onih kojima je oduzeto to pravo dosezao je i 30% od ukupnog broja
glasaa, npr. u Garednici, 2 u nekim selima na tom podruéju éak do 60%s.
CK KPH dopuitao je u poletku gornju granicu od 15%, da bi neito
kasnije zatrazio da se taj postotak smanji ispod 4,6%. Posebno se inter-
veniralo u Krizevcima, Koprivnici, Bjelovaru, Karlovcu, Osijeku, ali i -u
drugim krajevima.” U isto vrijeme doslo je i do ukidanja sudova nacio-
nalne asti u Hrvatskoj 8. rujna.”

Glavyna skup$tina HRS odrfana je u Zagrebu na stadionu Concordije
16. 9. 1945. godine. Iako je ta republitka manifestacija zadrzala naziv
skupstine, pa je ¢ak u nekim aspektima i sadrfavala elemente skupstine,
ipak je to bila samo manifestacija. Bez obzira na radno predsjednitvo,
dnevni red, govornike i zakljulke, ¢injenica da su svi govornici unapri-
jed odredeni i da se nije glasovalo veé se pljeskanjem i uzvicima odobra-
valo govornicima ukazuje na karakter te »skup$tine«. Isto su tako masi
prisutnih predoeni zakljuéei, koji su, dakako, prihvadeni. Zapravo je
odluka CK KPJ da se ne biraju delegati unaprijed odredila da to bude
samo skup onih seljaka koji su sveobuhvatnom organizacijom dovedeni
na stadion kako bi potvrdili odluke i rad IO HRSS, na &je djelovanje,
sastav 1 program nisu imali nikakvog utjecaja. I ne samo to. Na skupstini
uopée nije bilo spomena o predstojeéem radu na obnavljanju organizacija
HRSS, na ¢emu je tada Komunistitka partija veé radila.

Tom je manipulacijom IO HRSS prisutnost velikog broja seljaka mogao
tumaditi kao dobivanje legitimiteta i kao znak da se odobrava njegova
dotadadnja politika. To je imalo znaditi da je potvrdena osuda Madeka
za izdaju i sluZenje falistima, da je odano priznanje kako je IO HRSS
oko sebe okupio prave radilevce koji su pristupili NOP-u na poziv
Komunisticke partije, izvojdtio jedinstvo hrvatskog naroda i jedinstvo
% AISP, CK SKH, OI, ib. 2214, Depefa CK KPH, 10. 9. 1945.

% AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 11. 9. 1945,

7 AISP, CK' SKH, OI, ib. 2214, Depefa CK KPH, 30. 8. 1945.; 16. 9. 1945.

7t AISP, CK SKH, OI, i.b. 2214, Depefa CK KPH, 12. 9. 1945.
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sa srpskim narodom, federativno i republikansko uredenje zemlje. Osim
toga, taj se skup mogao tumaliti i kao odobrenje vodstvu da i dalje u
obnovi zemlje ostane saveznikom Komunistitke partije.”
Tako je skupStina prezentirana javnosti. Slobodni dom pod naslovom
»Preko 100 tisuéa hrvatskog seljatkog naroda na veli¢anstvenoj skupstini
HRSS dne 16. rujna u Zagrebu izjasnilo se za republiku i Tita« sugerira
masovnu podriku ne samo republici veé i novom reXimu, $to je imalo
posebno znalenje s obzirom na predstojeée izbore.”® Sli¢an je naglasak
dan u Naprijedn gdje je izvje$taj objavljen pod naslovom »Manifesta-
cija republikanske misli na skupstini HRSS«. U njemu se kaZze da HRSS
odbacuje monarhiju, centralizam, reakcionarno vodstvo, da zahtijeva
republiku, narodnu vlast, demokraciju i federaciju; istodobno se odba-
cuje teza da vlada jednopartijski sistem, a kao dokaz za to imala je slu-
ziti upravo skupstina.” Ta se misao ponavlja i u knji¥ici koja je uskoro
objavljena.™
Medutim, iza kulisa u CK KPH nisu skrivali razo¢aranje onim $to se
zbivalo na skup$tini. Iako je, kako je ocijenjeno, odr¥favanjem skupitine
zadan udarac sektatvu, $to bi trebalo znaditi da su ekstremisti imali i
dalje velik utjecaj, Bakarieva je ocjena bila poraZavajuéa.

»Moramo reéi da smo ‘precijenili snage HRSS-a, precijenili ugled &la-

nova HRSS-a kao i njihovu sposobnost drfanja kontakta s masama.

Oni mimo nas nemaju nikakvog izgleda.«

Releno je da skupStina nije imala radiéevski karakter, a da je é&lan 1O
HRSS Stjepan Prvéié, u nastojanju da dokaZe lojalnost KP, »sektaSio«.
Posebno je bio zabrinjavajuéi mali broj prisutnih iz Zagreba 1 okolice.
Zakljudeno je da se $to prije organiziraju zborovi u Vinkovcima, Osije-
ku, Zupanji, Vukovaru, Valpovu, Virovitici, Slavonskom Brodu, Gradiici,
Novskoj, Cazmi, Bjelovaru i Karlovcu. Time se zapravo pokazalo u ko-
jim je krajevima potreba za stvaranjem HRSS bila najveéa. Zahtijevalo
se da se na svim skupovima naglafava kako se Madek povezao s kra-
ljem.” Namjera je bila pojadati diskreditaciju Madeka, i u tu svrhu isko-
ristiti ¢injenicu da je Madek u inozemstvu kontaktirao s kraljem Pe-
trom II.

IzvjeStaj britaskog vicekonzula Chanceryja jo§ viSe upotpunjuje sliku
o skupitini. Po njegovoj procjeni skupdtini je prisustvovalo 25—30 ti-
suéa ljudi koji su dovedeni kombinacijom politike nagovaranja, zastra-
Sivanja i podmidivanja besplatnim prijevozom i moguéno$éu kupovine
tolkica u Zagrebu. Vicekonzul svjedodi da su prisutni pokazivali vidljiv
nedostatak oduSevljenja, a da je za vrijeme GaZijeva govora skup napu-
stilo oko 10.000 ljudi. Odredenu ulogu u raspoloenju prisutnih odigrao
je pamflet Marije Radié, koji se dijelio na skupu u 5000 primjeraka.

7 Glavna skupitina HRSS, Slobodna Dalmacija, Split 1945.

3 Slobodni dom, 18. 9. 1945.

™ Naprijed, 22. 9. 1945.

% Glavna...

7 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 21. 9. 1945.; Zapisnik CK KPH, 28. 9. 1945.
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Subasié je britanskom ambasadoru Stevensonu izjavio da broj sljedbenika
»Frola 1 GaZija« nije vrijedan spomena.?”
Dostupna je ocjena javnog tuZioca Hrvatske, koji se bavio i takvim pi-
tanjima. Prema njemu, govornici su se gubili u opéim frazama i parola-
ma, a nisu objavili program ni odredili zadatke stranke u Fronti. Pravi
domet toga polititkog dogadaja, po njegovu misljenju, moéi ée se ocije-
niti tek kada se konaéno postave kandidati JNOF na izborima. Tada ée
se pokazati kakvu ée ulogu HRSS sa svojim vodstvom odigrati.”
Dakako, %aljenje $to se nije vife inzistiralo na stranackom obiljeZju
HRSS, bilo je u funkciji pridobivanja glasata za listu JNOF, znadi za
politiku Komunistike partije, a ne u istinskoj Zelji da HRSS izvojiti
svoj stranacki identitet.
Nakon skupstine u partijskim je izvjeStajima prevladala ocjena da su se
mnogi ugledni HSS-ovci aktivirali i da je skupstina dobro odjeknula
medu hrvatskim seljaftvom. Takve su ocjene dolazile s podruéja Like,
Bjelovara, Daruvara, Varardina, Banije.”® Medutim, veéina izvjeStata
upozorava i na drugu stranu medalje. Okruzni komitet KPH Varazdin
porutuje da je skups$tina snaZno razbila parolu neprijatelja o vladavini
monopola Komunisti¢ke partije. Stariji su republikanci bili sretni $to se
obnavlja njihova stranka. No, pri organiziranju odbora za odlazak na
skupdtinu najvise su se isticali komunisti, pa je »opet« do izra¥aja do$ao
»na$ monopol«, a bilo je prigovora da »eto to opet rade komunisti« i »to
je njihova predizborna taktika«. I OK KPH za Baniju ocijenio je da je
skupitina popravila stanje medu Hrvatima, ali da su »neki reakcionari«
organiziranje odbora osudivali kao »komunisticke burgije«. Iz Like je
nakon vrlo povoljne ocjene stiglo upozorenje da se nakon skup$tine osje-
éa kolebanje jednog dijela HRSS, otkako su se vratili iz Zagreba. Na
podruéju Karlovea, u selima Retica i Skakavac, ocijenjeno je da je &ak
potinjena »sabotaZa«, pa je iz tih sela malo ljudi otiflo na skup$tinu.5®
Centralni komitet KPH pojavacao je inicijativu za organiziranje zboro-
va i formiranje organizacija ali, imajuéi na umu prevladavajuéu praksu,
upozoravao je

»[...] da to zaista bude skupitina HRSS-a da na njima govore HRSS-

-ovci i da oni aktivno sudjeluju u pripremama [...J«.5t
1 dalje se pazilo da u HRSS ne udu oni koji nisu bili na liniji Narodne
fronte i zbog kojih je aktivnost na organiziranju duZe vrijeme odgadana,
kako bi se stvorilo dovoljno pretpostavki da se sprijedi prodor takvoga
kadra. Zato je IO HRSS u Slobodnom domu objavio »Upute za organi-

T Danas, 30. 5. 1989.—13. 6. 1989., Jera Vodulek-Starié, Zeljko Krulelj, Jugoslavija
u britanskim izvjeStajima.

" Arhiv Hrvatske (dalje AH), Javno tuZilaftvo, 24, Javni tu¥ilac Hrvatske Javnom
tuziocu Demokratske Federativne Jugoslavije, 19. 9. 1945, 19. 10. 1945.

™ AISP, CK SKH, ib. 192, IzvjeStaj OK KPH Lika, 5. 10. 1945.; ib. 193, Izvje¥taj
OK KPH Bjelovar; Izvje§taj OK KPH Vara’din, 8. 10. 1945.; Izvjetaj OK KPH
Banija, 10. 10. 1945.; Izvjeftaj OK KPH Daruvar, 8. 10. 1945.; IzvjeStaj OK KPH
Karlovac, 10. 10. 1945.

8 Isto.

8 AISP, CK SKH, OI, ib. 2214, Depela CK KPH, 23. 9. 1945.
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zaciju kotarskih odbora H.R.S.S.«, iz kojih se vidi da se mogu ukljuditi
samo seljaci »od pluga i motike«, a ako je netko bio neseljak, bilo je
obavezno njegovo sudjelovane u NOB.52
Strah pred snagom »madekovaca« kombiniran s iskljudivo$éu ekstrem-
nih ¢lanova KP, koji su zazirali od bilo kakve izvanpartijske djelatnosti,
rezultirao je zastojem u provodenju politike CK KPJ i CK KPH. To je
doflo do izrazaja prije svega u Slavoniji, u okruzima Bjelovar, VaraZdin
i Zagreb. Oglusivanje o d1reknvu da komunisti ulaze u organe HRSS
ocjenjivalo se u CK KPH kao strah pojedinaca pred politickom borbom
i za poloZaje. To se iskazivalo u onemoguéivanju rada HRSS i istodobno
neprimanju novih ljudi u &anstvo KP. Situacija je bila priliéno ozbiljna,
s obzirom na predstojeée izbore, pa je Bakarié zatrazio da se odmah
smijene okruzni komiteti koji ne provode politiku CK KPH.5
Odito je da se Komunisti¢ka partija na$la u situaciji kada je nedostatak
interesa seljaftva za rad u novoj stranci i provodenje politike Narodne
fronte morala prevladavati masovnijim ukljudivanjem svojih provjerenih
¢lanova. U vremenu kada ie KP jos prikriveno djelovala putem organa
Narodne fronte, moglo se radunati da ée komunisti moéi odigrati ulogu
HRSS-ovaca, no takva politika vrha nije bila odusevl)eno prxhvacena
Zato se CK KPH zali $to seu KP ne primaju novi ljudi koji bi omasovili
partiju, a uz to bi bilo vise nekomprommramh clanova pogodnih za rad
u HRSS. Za ilustraciju moZe posluZiti primjer iz karlovackog podruéja
gdje su, bar u nekim krajevima, imali uspjeha u izvr§avanju direktiva.
»[...] zato §to se ovdje naslo postenih i uglednih Radilevaca, a i ne-
koliko ¢&lanova Partije, koji su dosta ugledni, a nisu poznati -masama
kao Komunisti, preko kojih smo mogli uspje$no da radimo na stvaranju
organizacija«.84
Da je sektaltvo imalo korijene i u medunacionalnim odnosima, u nepo-
vjerenju Srba prema politici obnavljanja HRSS, svjedodi i situacija u
nekim krajevima Slavonije. Antun Biber, ¢lan CK KPH, nakon $to upo-
zorava kako izvanpartijski elementi u Narodnoj fronti moraju steéi uvije-
renje da su ravnopravni, da i oni utje¢u na politiku, napominje da ¢e
srpski reakcionari pokusati izazvati Srbe zbog toga $to se obnavlja HRSS.
Predlaze da se to osujeti pravilnim objasnjenjem karaktera stranke.$
U predizborno vrijeme uspjeh politike Narodne fronte, zapravo KP, ovi-
sio je u mnogo ¢emu o tome hole li uspjeti uvjeriti glasade da upravo
HRSS nastavlja tradiciju Radiéeve seljatke politike. Zato su se nastav-
ljali napadi na dr. Vladka Madeka koji se optuzivao da je iznevjerio
»vodu i ulitelja« Stjepana Radiéa. Tako je nekada$nji Radiev suradnik
Ivan Granda, $to je imalo posebno znalenje, napao Maceka da je radio
mimo programa i da je Sirio mrznju izmedu Hrvata i Srba. Njegovi su
sliedbenici optuzivani za neprijateljstvo, $irenje la%i i demagogiju. Ver-
balno se zalaZu za ¢ovjetnost i pravicu, a zapravo se iza njih kriju ne-

82 Slobodni dom, 9. 10. 1945.

8 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 5. 10. 1945.

84 AISP, CK SKH, Izvje§taj OK KPH Karlovac, 3. 12. 1945.
8 AISP, CK SKH, 1945. VIII—XII, »Zapafanja u Slavoniji«.
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prijatelji »raznih boja« koji sabotiraju rad. Ponavljala se teza da se po-
bjedom NOP-a ostvario program Stjepana Radiéa. Odbacivale su se op-
tu¥be da nema politi¢kih sloboda jer nema ni politi¢kih stranaka. Podsje-
¢alo se na &njenicu da u Narodnoj fronti djeluje vile stranaka, koje su
jedinstvene u pitanjima demokracije i federacije, ali zato u drugim pita-
njima imaju svoje posebne poglede. Tvrdnja da je HRSS osnovana samo
zato da poslu?i interesu Narodne fronte, a da ¢e nakon toga biti raspu-
$tena, odbalena je kao la% neprijatelja.8¢ Tim se napadima pridruZio
Naprijed, koji je optuZio neprijatelje da $ire laZi kako u zemlji vladaju
jednopartijski sistem i diktatura samo zato jer Zale $to je uvedena vla-
davina naroda.®

Dvadesetak dana prije odrfavanja izbora 10 HRSS izdao je »Izborni
proglas IO HRSS«. Hrvatsko se selja$tvo uvjeravalo o izdaji Madeka i
njegovoj suradnji s kraljem. Kao dokaz da je nova vlast ispunila velik
dio Radiéeva programa imala je posluZiti tvrdnja da je narod putem na-
rodnih odbora preuzeo vlast u svoje ruke, da se Zakonom o agrarnoj
reformi provodi socijalna pravda, te da se ostvaruje jedinstvo Hrvata i
Srba, izgraduje federativna i demokratska republika, koja je povezana
s ruskom braéom i Slavenima. Pozivaju se glasadi da to potvrde na izbo-
rima glasovanjem za Tita i republiku; tko to neée, navodi se u proglasu,
pomaze ono protiv ¢ega je hrvatski seljak uvijek bio — sistem Zandara,
kundaka, ustaSkog no¥a i ¢etnitke kame.®8

U toj propagandnoj borbi s najosjetljivije je strane, sa strane najbliZe
Radiéeve suradnice udovice Marije Radié, dosao tezak udarac. Pod ured-
ni§tvom Ivana Bernardiéa iziao je Narodni glas ovjeénosti, pravice i
slobode, koji je %estoko napao vlast zbog uvodenja nedemokratskog re-
¥ima, ukidanja opozicije i ogranifavanja slobode. Izvr$ni odbor HRSS
optuzen je zbog sluZenja totalitarizmu, te mu se oduzima pravo da go-
vori u ime naroda i Radiéa. Ujedno se HRSS optuZuje da je, zapravo,
seljatka sekcija Komunisti¢ke partije. Dalje se tvrdi u Narodnom glasu. . .
da su HRSS-u dodijeljene kandidature samo za 30 mjesta, a da je po-
znato kako je HSS na posljednjim izborima imao 74 kandidata. Odluéno
se odbacuju sve tekovine NOB-a koje su se propagirale; priznaje se samo
oslobodenje od okupatora, a ne i monopol Komunisticke partije i gaZenje
demokracije. Upozorava se da su Hrvate neprestano oslobadali, a svako
se vojnitko oslobodenje pokazalo kao okupacija, pa bi se veé jednom
trebalo prestati s oslobadanjem. Poziva se narod na apstinenciju, jer,
ocijenjeno je, nece biti izbora veé samo glasovanje.®

Na taj napad je odmah odgovorio Franjo GaZi ¢lankom »Mi i oni« u
Slobodnom domu. Nazivajuéi Glas naroda ... ¢edom falizma i reakcije,

8 Slobodni dom, 19. 8. 1945., Madek i madekovci na djelu prije i sada; 2. 9. 1945,
Pred glavnu skupdtinu H.R:S.S.; Nadi politi¢ki zakoni; 25. 9. 1945., Dr Maéek je bio
daleko od programa brale Radifa; 8. 10. 1945., Odgovor onima koji kleveéu HRSS,
dan je na sastanku u Jastrebarskom.

57 Naprijed, 8. 9. 1945., Pred skupitinu HRSS.

8 Slobodni dom, 17. 10. 1945,

8 Narodni glas. .., 20. 10. 1945.
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odbacujuéi tvrdnju o 30 kandidata, jer da HRSS izlazi na izbore s 84
kandidata.®® Napao je posebno Kosutiéa, Janlikoviéa, Subasiéa i Suteja,
ali i Milicu Radié. Ga%i se ne upusta u polemiku o totalitarizmu veé go-
vori o procesu obnavljanja stranke: predstoji, kaZe on, skup svih pred-
sjednika kotarskih organizacija i izabranih kandidata koji ée kao &lanovi
Glavnog odbora birati novo predsjedni§tvo stranke. Njima e se nakna-
dno prikljuditi i zastupnici HRSS koji ée biti izabrani u Sabor.” Pred-
sjednik HRSS izbjegao je u svom odgovoru diskusiju o prirodi nove vlasti
i optuzbama za diktaturu.

Drugi ¢lan IO HRSS, Koharevié, na zboru u Garednici takoder u listo-
padu, napao je Narodni glas. .., biskupsko Pastirsko pismo i letak $to
ga je potpisao dr. Juraj Krnjevié. Osudio je Subasiéa, koji je dao ostavku
a da nikada nije stavio primjedbe na politicke zakone koji su se prihva-
éali. Odbio je Krnjevidevu tvrdnju da se hrvatskom seljaku pripremaju
kolhozi jer, kako je rekao, zemlja je bila i bit e seljakova. U suprotnom
vlada ne bi ni dijelila zemlju. Ipak, ¢éini se da je Koharevié ostavio di-
lemu jer ka¥e, ako hrvatski seljak bude htio kolhoz, to mu nitko neée
braniti. Opoziciju je optufio da je proglasila apstinenciju jer se boji po-
raza.%?

Otigledno su teze o jednostranatkom sistemu i o prikrivenim ciljevima
komunista u vrijeme pred izbore bile prili¢no radirene u narodu. Slobodni
dom nastojao ih je odbaciti ukazujuéi na suradnju KP i HRSS u oslo-
bodila¢kom ratu, ali i na iskrenu pomoé komunista obnovi HRSS.9 Za-
nimljivo je da se upravo to $to je KP stvarala HRSS upotrebljavalo kao
argument protiv tvrdnji o jednopartijskom sistemu. Optutbe da su
HRSS-ovci zapravo komunisti, koji pod firmom braée Radiéa vode u
komunisti¢ku diktaturu, odbacivane su. u mnogobrojnim ¢lancima ana-
logijom da je kroz jednake optuZbe prolazio i sam Radié.%

Izbori su odr¥ani 11. 11. 1945., i na njima je Narodna fronta odnijela
visoku pobjedu.® U tome je odredene zasluge imala i HRSS. U Ustavo-
tvornu skupdtinu izabrana su 32 kandidata HRSS. Od toga je u Skup-
$tini naroda od 25 zastupnika iz Hrvatske bilo 6, a u Saveznoj skupitini
od 86 zastupnika 26 ¢lanova HRSS.%

9 QOtito, Ga¥i govori i o zamjenicima kandidata.

91 Slobodni dom, 24. 10. 1945.

92 Viesnik, 25. 10. 1945. Na velikom zboru u Garesmu ministar Dr. Koharevié osvr-
nuo se na tvrdnju Narodnog glasa, Pastirskog pisma i letka s potpisom Dra Krnjeviéa.
93 Slobodni dom, 31. 10. 1945., HRSS dat ¢e sve za slogu, bratstvo i jedinstvo na$ih
naroda, Stvarni dokazi a ne 1%,

% Tsto, 7. 11. 1945., I njega su tako nazivali, Na¥ najva¥niji zadatak, Tko se boji
bauka komunizma.

% Ovdje treba upozoriti da su izbori za Ustavotvornu skup§tinu u nadoj literaturi
zanemareni, te nema analiti‘ckog rada o toj temi. IstraZivaéi su uglavnom ostali na
»povr§u:u« baveéi se rezultanma 1zbora, a ne i izbornim zakonima, predxzbornom kam-
panjom, zloupotrebama i uvjetima u kojima su odrfani.

% Katarina Spebnjak, Narodni front Hrvatske 1945. godine, Oslobodenje Hrvatske
1945. godine, Zbornik, Institut za historiju radnitkog pokreta Hrvatske, Zagreb 1986.,
324—337, 329.
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Neki su &anovi CK KPH zamjerili IO HRSS da su u predizbornoj kam-
panji previde isticali svoju stranku.”” To ukazuje na dosta frustrirajuéu
situaciju u kojoj su se nalazili HRSS-ovci. Od njih se ofekivala najveéa
pomoé u pridobivanju glasada, $to je bilo mogule prije svega inzistira-
njem na individualnosti HRSS, a u isto se vrijeme prema takvu »izvlafe-
nju« iz Narodne fronte gledalo sumnji¢avo.
Medutim, u IO HRSS vladalo je nezadovoljstvo rezultatima, jer su oce-
kivali da ée svugdje pobijediti njihovi kandidati.®®
Ni u CK KPH nije zavladala euforija. Postavilo se pitanje kako bi pro-
$la NF da je »neprijatelj« imao na raspolaganju sva sredstva koja je ima-
la KP. Clanovi su bili svjesni da ée izbori za Sabor biti odrzani u tezim
uvjetima, jer ée tada pitanje republike biti veé rijeSeno, a upravo je po-
zivanje na republikanstvo osiguravalo za HRSS i KPH vaznu podriku.
Ipak se na HRSS i dalje radunalo:
»Treba izraditi plan rada za one krajeve, gdje ima straha od komu-
nizma.«

Osim toga, konstatirano je da je na izborima izvojevana pobjeda, a da se
nakon pobjede »neprijatelj goni, $to je bio znak da ée se protivnici i da-
lje onemoguéivati svim sredstvima koja su stajala vlasti na raspolaganju.?
Malo ima raspolo¥ivih dokumenata na osnovi kojih bismo mogli pratiti
predizborno gibanje u pojedinim krajevima Hrvatske. U Lici se nastojalo
da se u predizbornoj kampanji iskoristi $to vie uglednih ljudi iz HRSS,
ali se u tome nije potpuno uspjelo. Iako je u hrvatskim selima situacija
bila bolja nego prije u pogledu sektadtva, jo§ su se uvijek »prevife isti-
cali« komunisti. Vrijeme pred izbore iskoristilo se za pojatano osnivanje
organizacija HRSS, $to je imalo i agitacijsko znalenje. Na podrudju
okruga Karlovac tako su planirali »pokrenuti Hrvate na izbore« i, $to je
bilo s time neposredno povezano, suzbiti Malekov utjecaj. Sliéno je bilo
i na podrudju okruga Osijek, gdje su u pripremama za izbore stvarali
organizacije HRSS s ciljem da se bore protiv utjecaja »madekovskih i
klerofasisti¢kih elemenata«.

»MoZemo reéi da su organizacije HRSS-a odigrale presudnu ulogu u

krajevima gdje je postojao strah od komunizma i gdje su ga jo§ vise

raspirivali klerofafisti¢ki i madekovski agenti.«
Ta se ocjena posebno odnosila na podruéja kotara Valpovo, Donji Miho-

. Ljac 1 NaSice. Na podrudjima Cazme i Kutine neki su ugledni prvaci ot-

voreno izjavili kako bi se aktivirali u HRSS da je samostalna i da nije
u sklopu JNOF. U kotaru Gare$nica bilo je problema jer su ugledni
HRSS-ovei odugovladili s organiziranjem stranke. Upozorava se i na
slutajeve kada su seljaci odbijali HRSS, tvrdeéi da im nije potrebna jer
imaju JNOF. Vrlo se desto u izvjeftajima ponavlja upozorenje da je rad
na obnovi HRSS splasnuo nakon izbora.1%

97 AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 9. 11. 1945.

% AISP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 13. 11. 1945.

0 Tsto.

10 AJSP, CK SKH, Izvjeftaj OK KPH Osijek, 13. 12. 1945.; Izvjeitaj OK KPH
Lika, 5. 11. 1945.; Izvje$taj OK KPH Karlovac, 3. 12. 1945.; IzvjeStaj OK KPH
Bjelovar, 5. 11. 1945.; isto, 4. 12. 1945.; Izvjeftaj OK KPH Daruvar, 8. 12. 1945.
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Razdoblje do izbora za Ustavotvorni sabor

S obzirom na ocjenu o vaznosti uloge HRSS y razdoblju koje je pretho-
dilo izborima za Sabor, CK KPH nastavio je pritisak na svoje organi-
zacije da ne dopuste pasivizaciju stranke koja je imala vaznu ulogu u
okupljanju selja$tva oko politike KP u organizacijama Narodne fronte.
S um je u vezi CK KPH, na sjednici odrzanoj 9. 12. 1945. godine,
izrazio nezadovoljstvo radom partijskih organizacija. Odludeno je i da se
pojaéa neposredna suradnja s IO HRSS, pa je ponovljen prijedlog da
se uspostavi neposredan kontakt izmedu Bakariéa i GaZija, ali i u orga-
nizacijama NF. Konstatirano je da se nakon izbora, s obzirom na njihov
ishod za HRSS i ljude koji ga okruZuju, GaZi osjeéa nesigurnim. Nema
podataka o kojim je ljudima bila rije¢, ali je odludeno da se u Zagreb
pozovu Tuna Babié i Stjepan Prvéié, $to je bio ofit poku$aj da se jo§
vie ulvrsti prokomunisti¢ka linija u IO HRSS.1 Odluéeno je i da se
Zemaljski odbor JNOF Hrvatske pro$iri HRSS-ovcima, $to se moZe tu-
maditi teznjom da se formalnim jaanjem IO HRSS nadomjesti njegova
stvarna nemoé.192
Briga da se Sirenjem zaduZenja ¢lanovima IO HRSS stvori privid kako
oni posjeduju politi¢ku moé pradena je daljnjim jadanjem monopola
Komunisti¢ke partije. Politilki sekretar KPH dr. Vladimir Bakarié po-
rudio je sekretarima okruZnih komiteta sjeverne Hrvatske:

»Mi svuda moramo imati osigurane pozicije partije, ali to ne znadi

diktaturu partije, jer treba i dalje Siroko okupljati mase, i to jo§ veéom

§irinom nego dosada.«
Ako se nekima ta izjava udinila kontradiktornom, ¢lan CK KPH Dusko
Brkié bio je neto jasniji:

»HRSS treba shvatiti kao seljatki pokret. Tu treba da udu nekompro-

mitovani komunisti.«103

Ta koncepcija »obuhvaéanja« seljaStva nije bila nova, kao $to smo veé
pokazali; posrijedi je bilo samo jaéanje potpune kontrole nad organiza-
cijama, $to se moglo najefikasnije postiéi pokrivanjem svih mjesta svojim
danovima. Tako se KP osiguravala i od moguéih iznenadenja i vodenja
samostalne politike. Posredno vodstvo seljaitva putem HRSS dopunja-
valo se neposrednim.

Osim toga, nije se samo nadomje$tao nedostatak »pravog« radiéevskog

kadra, veé su sekretari upozoreni da u HRSS i NF sve vife — a to je

P! &, . . . - -
trebalo biti u vezi s izborima za Sabor — ulaze »reakcionarni elc-
menti<<.1°4

Isti su zadaci predoleni i sekretarima okruznih komiteta iz dijelova ju-
sne Hrvatske.

101 ATSP, CK SKH, ib. 234, Zapisnik CK KPH, 9. 12. 1945.
102 ATSP, CK SKH, Zapisnik CK KPH, 14. 12. 1945,

103 ATSP, CK SKH, Zapisnik savjetovanja, 15. 12. 1945.

104 Tsto.
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»HRSS-ove organizacije treba znati upotrebiti, a to znadi da se u
njima vodi bitka za selja$tvo.«1%
Istom cilju trebalo je da posluZi i kulturna djelatnost, koju je medu se-
ljastvom orgamzlra]a Seljatka sloga, inae obnovljena 17. 9. 1945.
godine.106
»’Seljadku slogu’ mi moramo stvarati, sa njome rukovoditi, i razbiti
strah pred komunizmom. Tu angaZovati HRSS-ovce koji su s nama.«197

Instrumentalizacija organizacija HRSS-a kao sredstva za pridobivanje
hrvatskog seljaStva nastavila se pojaanim ulaZenjem komunista u nje-
gove organe, bez obzira na opturbe seljaka da su to komunisticke orga-
nizacije.!®® Ponekad je to bio jedini nadin da se aktiviraju odbori HRSS.
Takav je slu¢aj bio u Lici.

»[...] i rijefili smo, da na$ih drugova §to vide uvulemo u odbore

(HRSS-a — Z. R.) kako bi mogli odigrati namijenjenu ulogu.«109
U nekim krajevima Hrvatske, a zabiljeZen je sluéaj u Slavoniji, situa-
cija je bila takva da se nije pazilo tko se postavlja na ¢elo odbora HRSS,
samo da se zadovolji direktiva CK KPH, jer oni ionako nisu uspjeli odi-
grati svoju ulogu. Tako je u kotarskom odboru HRSS za Donji Miholjac
za tajnika postavljen bivsi radikal, dok su u kotarima Vukovar i Ora-
hovica te duZnosti obavljali ¢lanovi kotarskih komiteta KPH.1® Dugo
Selo bilo je primjer podrudja sa dosta organizacija HRSS ali, po procje-
ni samih komunista, one nisu bile pod njihovom kontrolom.!1!
Medutim, stanje orgamzacua HRSS nije zadovoljavalo ni u jednom di-
jelu Hrvatske, a jo$ je lodija situacija bila u Kordunu, Bamql, Dalmaciji,
Podravini i istoénoj Slavoniji, gdje komunisti ne samo da nisu htjeli ula-
ziti u HRSS, veé su i »kodili« njezino organiziranje.112
Po svemu sudeéi u mnogim je organizacijama HRSS u to doba bilo
»pristafa« koji nisu bezrezervno slijedili politiku vodstva. Stoga je na
poletku 1946. godine bilo viSe upozorenja na oprez pred djelovanjem
neprijatelja. IO HRSS izdao je »Upute za izbore odbora mjesnih i ko-
tarskih organizacija. HRSS« u kojima se zahtijeva da se u odbore pri-
maju samo oni za koje postoji uvjerenje da su prijatelji Narodne fronte,
da su uistinu pristae HRSS i da $ire njezin nauk.®3 U uvjetima kada
su postojali samo organi HRSS i kada se nije u¢lanjivalo u stranku, pa
se umjesto pojma »¢tlanovi« gotovo dosljedno upotrebljavao pojam »pri-
staSe«, takav je pristup vodio kadrovskom tipu organizacije, $to je, da-
kako, umnogome olak¥avalo kontrolu rada.

15 ATISP, CK SKH, Zapisnik savjetovanja, 20. 12. 1945.

106 Predsjednik Seljatke sloge bio je Stanko Skare, urednik Slobodnog doma.
107 AISP, CK SKH, Zapisnik savjetovanja, 20. 12. 1945,

108 AISP, CK SKH, Izvjeftaj OK KPH Daruvar, 8. 12. 1945.

199 AISP, CK SKH, Izvje$taj OK KPH Lika, 31. 12. 1945,

110 ATSP, CK SKH, ib. 2127.

1t AISP, CK SKH, Zapisnik savjetovanja, 15. 12. 1945,

2 AISP, CK SKH, 1945, VIII—XII, Organizacioni problemi.

13 Slobodni dom, 9. 1. 1946.
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Strah od promjene taktike »madekovaca« rezultirao je i ¢lankom Ivana
Kuzmiéa, ¢lana 10 HRSS, u Slobodnom domu, koji zahtijeva da inici-
jativni odbori prije organiziranja mjesnih organizacija provedu temeljito
did€enje u stranci. PredlaZe da se prema potrebi postavljaju povjerenici
koji ée nanovo upisivati u stranku, jer u nju ne bi smjeli uéi oni koji su
pomagali i simpatizirali okupatore i izdajnike.114
»Pazite ne samo tko je na lelu stranke, nego tko su ¢lanovi. [...]
Treba dobro paziti na ljude koji se primaju, jer se na primjer u Hrvat-
skoj dogadalo, da su neki sumnjivi elementi htjeli da u njoj nadu uto-
¢iste, da bi kasnije, kad ih narod pozove na odgovornost za njihovo
proustatko drzanje, mogli diéi dreku da se progoni stranka. Takvi
nama ne trebaju [...] Mnogi ée dolaziti u stranku, da se zatite od
agrarne reforme.«115

Kraj 1945. i poletak 1946. godine bili su obiljeZeni radom Ustavotvorne
skupitine. U raspravama o Ustavu sudjelovali su i zastupnici ¢lanovi IO
HRSS. Medu njima je vjerojatno najznaajniju ulogu, kao ¢lan Ustavo-
tvornog odbora, imao Frane Frol, inade ministar za pravosude. Na osnovi
dostupnih dokumenata moZe se zakljuiti da nije bilo nijedne njihove
primjedbe na predlozeni Ustav, dapale, svi su se slagali da su njime
ostvarene temeljne totke programa HRSS: federalizam, republikanski
oblik uredenja, nadelo ravnopravnosti naroda i suverenih republika.l1
Komunisti su unaprijed odredili okvire u kojima se diskusija mogla
voditi.
»Na budnost treba paziti da neprijatelj ne iskoristi diskusiju u svoje
svrhe. Svaki takav poku$aj treba onemoguditi [...]. Mogu se §tampati
konstruktivne dobronamjerne kritike pojedinih HSS-ovaca i ukazati
na njihovu nepravilnost u koliko je imadu. Pored toga Stampa treba
odtro da raskrinkava neprijateljsko shvatanje ustava.«117

Zanimljivo je da se u veé spomenutom é&lanku Ivana Kuzmiéa, koji je
imao slu¥beni karakter naputaka za rad u 1946. godini, uopée nije spo-
minjao polititki rad, veé samo rad na opismenjavanju, ¢itanju novina,
zajednitkoj obradi zemlje, organiziranju poljoprivrednih zadruga, po-
fumljivanju i, priliéno opéenito, rad u Narodnoj fronti.!*® Medutim, iz
izviestaja partijskih organizacija vidi se da se od njih zahtijevalo vele
ukljuéenje u akcije provodenja otkupa viskova, zapravo prisilnog oduzi-
manja seljaékih proizvoda. Tako su komunisti u okrugu Bjelovar optu-
Yivali HRSS-ovce za oportunizam jer izbjegavaju na skupovima govo-
riti o otkupu viskova Zita i masti. Komunisti, radeéi na tim poslovima,
gubili su ugled pa su na izborima za gradske, kotarske i okruZne skupsti-
ne glasove dobili uglavnom oni koji nisu bili poznati kao komunisti. Zato
su optuzivali HRSS-ovce, koji su se klonili tih poslova, da Zele ste&

14 Isto, 16. 1. 1946. S obzirom na to da I. Kuzmié spominje upisivanje u stranku,
moramo upozoriti da nema podataka o tomu, pa je vjerojatno rije¢ o ¢&lanovima
odbora ili tek o planovima nekih &lanova IO HRSS.

15 Jsto. I ovdje vrijedi ista napomena.

16 Vidi Zasedanje Ustavotvorne skupitine, Stenografske beletke, Beograd bez god.
izdanja.

17 AISP, CK SKH, Depefa CK SKH, 6. 12. 1945.

18 Slobodni dom, 16. 1. 1946.
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popularnost.!® Opéenito je u cijelom razdoblju nakon rata politika otku-
pa naila na otpor selja$tva, pa ni u kasnijem razdoblju, s obzirom na
socijalnu strukturu HRSS, te organizacije nisu uspjeli ukljuditi u te ak-
tivnosti.120
Izvan izbornih djelatnosti HRSS nije pronalazio smisao svoga postoja-
nja. Clanovi CK KPH smatrali su da HRSS nema odgovarajuéi sadrzaj
rada. Zahtijevali su da je partijske organizacije viSe angaZiraju na pita-
njima obnove zemlje.
»Na ovim pitanjima nisu bile dovoljno aktivizirane organizacije HRSS-
-a. Upravo u tome i jeste nedostatak nafe partijske organizacije u ruko-
vodenju sa HRSS-om organizacijama, $to ih ne aktiviziraju na rjefa-
vanju privrednih problema. Zbog toga HRSS-ove organizacije jo§ uvijek
nemaju odgovarajuéi sadrzaj rada. Zbog toga $to ne dolaze do izraZaja
u rjefavanju vaZznijih problema, ne uZivaju potrebni autoritet u svojim
masama.«12t

Pisanje Slobodnog doma pokazuje da su zahtjevi za obnovu viSestranad-
kog sistema, oluvanje stranackog identiteta i podjelu vlasti bili dosta sna-
¥ni u hrvatskom selja$tvu. To upravo potvrduje ¢injenica da su ¢lanovi
10 HRSS uporno negirali te teze. Nakon uspje$no provedenih izbora
pojadavala se propaganda usmjerena na negiranje viSestranackog sistema,
iako jo§ uvijek samo posredno, a iskazivala se u odricanju od stranackog
identiteta i autonomije HRSS. Negirao se prijeratni sistem, koji je optu-
Yen da je donio najvife zla narodu, a velidala se sloga i jedinstvenost na-
roda izra¥ena u organizaciji Narodne fronte. Otpor takvoj politici, koji
se olitovao u te¥nji za samostalnim djelovanjem HRSS, Filip Laku¥, ¢lan
IO HRSS s autoritetom vode pobune seljaka u Krizu i okolici 1920,
oznalio je kao neprijateljsko djelovanje.’?® Takvim je zahtjevima Franjo
Gazi odgovarao da je HRSS u nerazdruZivoj zajednici s Narodnom
frontom.12?

Otvoreno negiranje visestranalkog sistema/ nije jo§ dolazilo u obzir. Osim
unutraSnjih politi¢kih razloga, vazni su i vanjski. Formalno postojanje
stranaka u vremenu razbuktavanja hladnoga rata bilo je dvrsta brana
pred optuzbama da je u Jugoslaviji uspostavljena jednopartijska dikta-
tura. Znakovit je intervju Josipa Visarionovi¢a Staljina Pravdi, u ko-
jem generalni sekretar SKP(b) odbija optuzbu Churchilla, izredenu u go-
voru u SAD u Fultonu, da u Isto¢noj Europi vlada totalitarizam. Stovise,
uzvratio je na napad tezom da, dok u Engleskoj vladaju samo laburisti, u
zemljama Istoéne Europe upravljaju blokovi od nekoliko stranaka. Da-
kako, ti su stavovi bili dobrodo$li i u domaéoj propagandi.’2

Akcija populariziranja HRSS splasnula je u 1946. godini, ¥to se odra¥a-
valo na sve rjedim napisima u glasilima Narodne fronte, Komunistitke

19 AISP, CK SKH, IzvjeStaj OK KPH Bjelovar, 5. 2. 1946.
120 AISP, CK SKH, IzvjeStaj OK KPH Osijek, 10. 2. 1947.
21 AISP CK SKH, ib. 307, Izvje$taj CK KPH, 17. 3. 1946.

122 §lobodni dom, 20. 2. 1946. O pobuni seljaka vidi Ivo Banac, Nacionalno pitanje
u Jugoslaviji, Globus, Zagreb 1988., 235—246.

128 Slobodni dom, 1. 5. 1946.
24 Tsto, 20. 3. 1946.
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partije ali i u samom Slobodnom domu, osim u posebnim rubrikama.
Iako se »obnavljanje« organizacija nastavljalo sve do pred kraj te godine,
ime stranke sve se rjede spominjalo. Donekle se situacija promijenila pred
izbore za Sabor, ali ona nije ni izdaleka bila sliéna onoj iz 1945. Ni naj-
visi predstavnici vlasti nisu u svojim javnim nastupima spominjali HRSS.
Medutim, potkraj kolovoza, na petom redovnom zasjedanju Sabora, u
syom je govoru prvi ¢oviek KPH dr. Vladimir Bakarié, nakon izrelene
pohvale komunistima za uspjehe u uévrséenju vlasti i obnovi, izriéito po-
hvalio djelovanje seljatke stranke:
»Oni (tj. komunisti) su imali, zahvaljujuéi svom radu, ogromnu podr-
$ku Narodnog fronta i njegovih sastavnih dijelova — na $to ovdje mo-
ram narodito da uprem prst — organizacija Hrvatske republikanske se-
ljatke stranke igrala je ulogu profirenja toga rada, uvladenja Sirokih
narodnih masa u taj rad.«1®

Uskoro se Bakariéu ponovo ukazala prilika da ocjenjuje rad HRSS. U
povodu predstojeéih izbora za Sabor u listopadu se pripremao 1. kongres
Narodne fronte Hrvatske. Vjerojatno je to bio razlog da je primio grupu
stranih novinara. Jedno od pitanja odnosilo se na stranke i parlamentar-
nu demokraciju.
»Predsjednik vlade dr. Bakarié¢ je odgovorio, da je Narodni front sa-
stavljen od Komunisti¢ke stranke, HRSS-a, od jednog srpskog bloka i
niza sada nezavisnih koji su ranije bili u razliéitim partijama koje su
prije postojale. Predsjednik je dr. Bakarié¢ zatim nastavio, kako je po
svom uticaju u narodu bez sumnje najja¢a Komunisti¢ka partija, ali
’mislim da je HRSS satuvala najveéi dio uticaja, $to ga je ikad imala
stara HSS u starom predratnom obliku. Mislim, da je njen uticaj jo§
vife uévr§éen njenom odlukom da sudjeluje u Narodnom frontu. Danas
se esto puta ne moZe to¢no odrediti gdje prestaje uticaj Komunistitke
partije, a poéinje uticaj HRSS. Tako je u $irokim masama. Mislim da
e izbori jo§ vie udvrstiti tu postojeéu suradnju’.«126
Razlozi pro¥imanja utjecaja izmedu dviju stranaka nalazili su se prije
svega u programskom jedinstvu, ili, preciznije refeno, u bezrezervnom
preuzimanju politi¢kih ciljeva Komunistitke partije, i to posredno putem
Narodne fronte, u njihovu razvodnjenom narodnofrontovskom obliku.
Drugi vaZan element prozimanja jest kadrovska isprepletenost zbog toga
$to su komunisti preuzimali HRSS a HRSS-ovci se uélanjivali u Komu-
nisticku partiju.
Ti su procesi imali masovniji oblik u juZnim dijelovima Hrvatske. Sudeéi
po nekim izvjeStajima Komunistitke partije, na osnovi sliéno formulira-
nih odgovora moZe se zakljuditi da je na poletku 1946. godine zapodela
organizirana kampanja za ukljuéivanje HRSS-ovaca u KP. Isto se tako
moze razaznati da je jedan od najvaZnijih kriterija bila suradnja u NOP-u
i dobrovoljnim radovima. Na podruéju Hrvatskog primorja i Gorskog
kotara taj kriterij za primanje HRSS-ovaca u KP nije bio problem s obzi-

125 Jsto, 4. 9. 1946.; Naprijed, 31. 8. 1946.
126 Viesnik, 10. 10. 1946., Predsjednik vlade NR Hrvatske Dr. Vladimir Bakarié
primio je grupu stranih novinara.
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rom na masovnije sudjelovanje naroda u NOB. Posebno se to odnosilo na
kotare Delnice i Cabar.
»[...] prema tome, stranka HSS-a u toku NOB-e je islezla. Posto
su se sami &lanovi HSS-a u samom toku NOB-e preorijentirali i postali
simpatizeri K. P.«127

U Okru¥nom komitetu KPH Varazdin imali su dvostruk pristup pri
primanju HRSS-ovaca. Za one koji nisu bili politi¢ki rukovodioci, veé
su samo suradivali u stranci, a »prifli« u KP i »postali komunisti«, upo-
trebljavan je bla%i kriterij. Medutim, kada su bili u pitanju istaknuti
HRSS-ovei, koji su bili politi¢ki djelatni, vodila se opreznija politika i
vide se pazilo.128 Na podrudju Daruvarskog okruga bilo je razlititih uspje-
ha. U kotaru Virovitica pokrenute su organizacije HRSS, pa i u samom
gradu, ali kako Mjesni komitet nije posvetio paZnju nastojanju da ¢la-
novi KP udu u odbor HRSS, te ga prepustio samim HRSS-ovcima, HRSS
je ostao potpuno neaktivan. Medutim, na podrudju Kotarskog komiteta
Novska u KP je od poletka 1946. do oZujka primljeno »20% iz
HRSS-a«.1?% Posebno je interesantno da je u 1946. godini, prema do-
stupnim dokumentima, veé nekoliko ¢lanova IO HRSS bilo uélanjeno u
Komunisti¢ku partiju. O tome govorim na drugom mjestu.
Inade se u izvje$tajima sve manje govori o HRSS, a najéesée se i ne spo-
minje. Vijesti 0 njoj vezane su uglavnom za pasivnost njezinih organi-
zacija. Tako je rad HRSS u Baniji stao, sastanke nisu odravali ni okru-
zni ni kotarski odbori.?® Organizacije HRSS na podrudju okruga Bjelo-
var stajale su na mrtvoj totki. Krivnja se prebacivala, $to je vrlo zna-
kovito, na partijske komitete koji su organizacije HRSS prepustili HRSS-
-ovcima. Uz to se upozorava:

»HRSS-ovci nasjedaju reakcionarnim elementima koji govore da je

HRSS privjesak KP.«
1 dalje:

»Na kotaru koprivnitkom govore HRSS-ovci medusobno da je CK

dao direktivu Partijskoj organizaciji, da treba jo§ jedno vrijeme ko-

ristiti HRS, a da ¢e ga se onda raspustiti.«13t
Organizacije HRSS-a bile su pasivne i u Dalmaciji, gdje partijske organi-
zacije takoder nisu »shvatile ovaj zadatak«. Postojala je i opasnost da
zbog prepuftanja HRSS letargiji te organizacije preuzmu neprijateljski
elementi 1 odvoje ih od Narodne fronte. Posebno se strahovalo za podru-
éila. kotara Drni§ i Imotski, gdje se pojavio zahtjev da HRSS preuzme
vlast.

»HRSS ima mase, a ne Partija, prema tome bi trebala i vlast da bude

u rukama HRSS-a, a ne u K. P.«132

127 AISP, CK SKH, ib. 295, Izvjeftaj OK KPH Hrvatsko primorje, 27. 2. 1946.
128 AISP, CK SKH, ib. 302, IzvjeStaj OK KPH Vara¥din, 5. 3. 1946.

20 AISP, CK SKH, ib. 293, Izvjeftaj OK KPH Daruvar, 2. 3. 1946. Ovdje ostaje
nejasno je li od svih primlienih u KP bilo 20% iz HRSS, ili je od &lanova odbora
HRSS njih 20% pristupilo KP,

130 ATISP, CK SKH, i.b. 303, Izvje$taj OK KPH Banija, 5. 3. 1946.

13t ATSP, CK SKH, ib. 319, Izvjeftaj OK KPH Bjelovar, 5. 4. 1946.; isto, i.b. 334,
6. 5. 1945,

32 AISP, CK SKH, ib. 337, Izvje$taj OK KPH Dalmacija, 11. 5. 1946.
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Nista bolja situacija za HRSS nije bila u Lici. Ondje se u Hrvata razvio
osjetaj depresije zbog potpuno podredenog poloZaja u odnosu na Srbe
koji su zauzeli sva rukovodeéa mjesta u politi¢kim organima, organima
vlasti i gospodarskim organizacijama, a uz to bolja namjestenja u podu-
zedima i djelatnostima povezanim s vlasti. Osim toga, esti su bili sluéa-
jevi nasilja nad Hrvatima, a nastavila su se kriviéna gonjenja pripadnika
kvislingkih vojnih formacija bez obzira na proglaSenu amnestiju. Do tih
spoznaja dofla je posebna komisija $to ju je formirao CK KPH. U tim
okolnostima ofito nije bilo preduvjeta za razvoj HRSS.

»HRSS je potreban Lici. Ima uslova, ljudi i volje kod njih da okup-

ljaju Hrvate i privode ih Jedinstvenom Frontu. Do sada na tom pita-

nju nije nifta udinjeno i izgubljeno je dragocjeno vrijeme.

Osnovni razlog neuspjeha organizacije HRSS-a i uopée punog aktivi-

ziranja Hrvata u Jedinstvenoj Fronti je u éinjenicama gore navedenim,

koje nisu uolavane, pravilno ocjenjivane i pravovremeno uklanjane.«133

S pribliZavanjem izbora za Sabor jalali su zahtjevi za samostalan izla-
zak HRSS na izbore. Do takvog »stranéarenja« doSlo je u nekoliko mje-
sta. Primjeri izraZavanja neugaslog stranatkog identiteta zabiljeZeni su
na podruéju Slavonskog Broda, Siska, Dalmacije, Like 1 Osijeka.’** No
to su bili iznimni sluéajevi; prevladavala je pasivnost. Bez direktnog ru-
kovodenja organizacije HRSS nisu funkcionirale.
»Sam OkruZni odbor HRSS-a je takoder nekako radio samo tako du-
go, dok smo ih mi najdirektnije rukovodili, rekli im sada bi trebalo
drZati sastanak, sastavili im dnevni red i zadatke, pa ¢ak i prisustvo-
vali na sjednicama, jer su nas pozivali kao goste, osjeéajuéi, da im
trebamo. Iako OkruZni odbor nije bio slab na oko, sami nisu ni mogli,
ni znali nifta udiniti. Tako je i$lo kod Okru¥nog odbora, a dalje po-
gotovo.«133
Takvo je stanje, na primjer na podruéju okruga Varazdin, bilo povod
ovakvoj ocjeni HRSS:
»Na dnu, tj. u selima HRSS zaista nije postala revolucionarna; seljatka
organizacija pod vodstvom K. P.«136

Pokazalo se kako ambicije KP da stvori svoju sekciju za rad s hrvatskim
selja§tvom nailaze na nepremostive prepreke. Planove je trebalo prilago-
diti stvarnosti, pa se KP veé 1946. godine pomirila sa situacijom u kojoj
je HRSS imala samo manifestacijsku ulogu.
»Na osnovu sveg tog iskustva u radu sa HRSS-om na§ Komitet smatra,
da ne bi dalje forsirali osnivanje odbora HRSS, a po selima zbog
svega unaprijed izloZenog. Dok smatramo, da bi kotarski, kao i ok-
ruzni odbor, kao reprezentativna tijela bilo korisno dr¥ati sa jo¥ vise
plana i sa jo§ vile paZnje.«137

13 AISP, CK SKH, i.b. 357, Izvje§taj OK KPH Lika, 25. 6. 1946.

134 Vidi prethodne izvjeStaje i one koji slijede.

135 AISP, CK SKH, i.b. 2269, Izvje§taj OK KPH Varazdin, 8. 8. 1946,
L

187 Tsto.
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Iznenaduje priliéno kontradiktoran razvoj pred same izbore. Tako je sam
J. Broz Tito u svom govoru u Zagrebu, 6. 10. 1946. godine, upozorio,
barem posredno, na va¥nost HRSS, oznaliv$i Maleka kao »neprijatelja
broj 1 hrvatskog naroda«,’®® a Gazi ponovo, nakon duZzeg vremena, od-
bacio optuzbe da je HRSS izgubila svoju individualnost i da su njezini
¢lanovi komunisti, ipak se teZnja za potvrdom posebnosti HRSS nije
iskazala na samom kongresu Narodne fronte Hrvatske.!®® Odrzan je 13.
—15. 10. 1946. godine u Zagrebu, a medu glavnim referentima bili su
Sremec i GaZi, koji nijednom rije¢ju nisu spomenuli HRSS.140
Izblijedjele stranatke boje pojadavane su samo sporadiéno, u izuzetnim
prilikama. Takva je bila objava proglasa IO HRSS »Hrvatski seljacki
narode« u povodu izbora za Sabor. Stranalki identitet dofao je do izra-
Zaja u blagom obliku u izrazima »mi pristase HRSS«, »zivjela HRSS« i
u ukazivanju na ¢injenicu da se medu kandidatima Narodne fronte nalaze i
kandidati HRSS.14t

Zavrietkom izbora za Ustavotvorni sabor, 10. 11. 1946. godine, u koji
je po dosadasnjim saznanjima (podaci o politickoj pripadnosti nisu se
objavljivali) usle najmanje 39 ¢lanova IO HRSS, nestao je jo§ jedan izu-
zetno vazan poticaj da se HRSS nastoji odrzati.l42

Utvrséenjem monopola Komunistitke partije odumire HRSS

Ustavotvorni sabor zasjedao je od 28. 11. 1946. godine do 18. 1. 1947.
godine. U njegovu radu aktivno su sudjelovali neki od zastupnika {la-
nova 10 HRSS. Dostupni su govori Franje GaZija, Tune Babiéa, Frane
Frola, Stanka Skare, Tome Cikovi¢a, Marka Seniénjaka, Bolte Jendraiéa,
ing. Nikole Brozine, Mirka Pavlekoviéa i Ivana Vrgoca. Bez obzira na
to jesu li analizirali cjelovit tekst ili su se bavili tek nekim od pitanja
Ustava, svi su se bezrezervno slozili da je u njemu realiziran program
HRSS i brade Radiéa.1*3
Takva ocjena Ustava mogla je posluziti kao opravdanje da samo vod-
stvo pristane, svojom potpunom pasivno$éu, na prepustanje stranke odu-
miranju. Dakako, mnogima takvo opravdanje nije, sa psiholoSkog staja-
liSta, ni trebalo, s obzirom na promjene stranackih boja.
Na podetku 1947. godine CK KPH izradio je izvjeStaj u kojemu je dana
sazeta ocjena stanja HRSS i njezine daljnje sudbine.
»Organizacija HRSS-a nije postala revolucionarna seljalka; organizacija
pod rukovodstvom Partije. U selima je narotito neaktivna. Razlozi
za to su uglavnom slijedeéi: Sto komunisti nisu shvatili znadaj HRSS-a

138 Slobodni dom, 6. 10. 1946. Veliki govor marala Tita u Zagrebu.
139 Isto, 9. 10. 1946. Zivio Prvi kongres Narodne fronte Hrvatske.
140 ATSP, RK SSRNH, Prvi kongres Narodne fronte Hrvatske.

14t Slobodni dom, 23. 10. 1946.

142 Ustavotvorni sabor Narodne Republike Hrvatske, Stenografski zapisnici, Sabor
Narodne Republike Hrvatske, Zagreb 1949., 279.

13 TIsto.
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tako da nerado rade u ovoj organizaciji ili s druge strane odlazi se u
drugu krajnost s tim $to se nametljivo nameéu na rukovodeéa mjesta
poznati u narodu komunisti. Radi tako slabog rada komunista u orga-
nizaciji HRSS-a ova organizacija je postala utoliste madekovskih ele-
menata, koji se na taj nadin nastoje prikriti i odatle napadati na Frontu
i Partiju. Dok su ranije madekovci bojkotirali HRSS i nisu htjeli iéi
u tu organizaciju, danas je takovih sve manje, videéi da je unutar te
organizacije mnogo lak$e provoditi svoj protunarodni rad. Mnogi radi-
evei nede HRSS (narodito siromadni seljaci) i mnogi od njih iskreno
govore da im je dovoljna sama Fronta. Glavni odbor HRSS-a je nes-
posoban da bilo §to udini u aktivizaciji ove organizacije u rjeSavanju
privrednih i drugih problema. Veéinu odbora HRSS-a su stvorili ko-
munisti 1 drze ith da se ne raspadnu. Kotarski odbori se sastaju samo
tada kad komitet zakljuéi, a seoski odbori tamo gdje su osnovani nita
ne rade jer ih {elije slabo angaZuju u radu. Sve ove slabosti su zato
$to odbori HRSS-a nemaju sadrZaj rada radi ¢ega su se pretvorili u
politikantske organizacije ili organizacije, koje se najée$ée bave inter-
venisanjem za razne fafisticke ostatke. Videli sve ove nedostatke a i
¢injenicu da ni sam narod u selima nije sa nekim vedim odusevljenjem
primio organiziranje odbora HRSS-a, na$ komitet postavio je pred
partijske organizacije da se posveti veéa paznja kulturno-prosvjetnom
radu na selu i jadanju odbora Fronte a da se ne forsira stvaranje od-
bora HRSS-a da bi se onemoguéilo madekovskim i drugim neprija-
teljskim elementima da kroz stvaranje tih odbora unose pomutnju i
slabljenje politickog jedinstva naroda u selima.«144

Ta se ocjena mo¥e svesti na tri osnovna elementa: 1. HRSS su stvorili
i odrzavali komunisti; 2. seljaci, pripadnici HSS, nisu ga prihvatili; i
3, ondje gdje je osnovan, HRSS iskori§éuju »madekovci« u neprijatelj-
ske svrhe.
Mnogi su pripadnici HRSS, zbog protivljenja otkupu koje je ¢esto nasilno
provodila vlast putem svojih organizacija, oznadivani kao »madekovci«.
Komunisti su pokufavali naredivanjem ukljuéiti HRSS-ovce u provode-
nje te politike, ali su zbog otpora »na$i saveznici pali [...] na liniju ne-
prijatelja«.!*® Osudivani su da rade na razbijanju Fronte i odvajanju
HRSS od Komunisti¢ke partije, a da se pojavljuju kao toboZnji zaltitnici
seljaka pred otkupom. Oni koji su ostali pravi saveznici imali su sve ma-
nje utjecaja, a organizacije HRSS veéinom su se raspale. Ocjenjivalo se
da postoji sve manje razloga za stvaranje organizacija HRSS.
»No ipak je potrebno da one i dalje postoje jer smo putem njih pari-
rali poku$aj madekovaca da obnove HSS. Aktivisti HRSS-a uspje$no
su parirali raznim prigovorima seoskih kulaka i madekovaca. U vrho-
vima, HRSS-u ¢emo dati manifestacioni karakter tako da demo vide
popularizirati izvréni odbor HRSS-a.«146

144 AISP, Politbiro CK SKH, ib. 2137.
145 AISP, CK SKH, OI, ib. 2372, Izvje$taj OK KPH Bjelovar, 11. 4. 1947.
16 AISP, CK SKH, OI, ib. 2392, Polititko stanje, 1947. (na poletku godine!).
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Odluéeno je, znadi, da se viSe ne stvaraju organizacije HRSS, ali da se
ostave one koje su osnovane kako bi i dalje mogle parirati zahtjevima
HSS-ovaca za obnovu njihove stranke. S organizacija HRSS naglasak se
sve viSe premjeSta na Seljatku slogu, $to je samo potvrdilo preorijenta-
ciju s politi¢ke na prosvjetnu i propagandnu djelatnost seljalkih orga-
nizacija. Seljatka je sloga u to doba imala oko 144 ogranka.'*” Istodobno
je CK KPH zahtijevao da revija Seljatka sloga slui opéem prosviediva-
nju, a Slobodni dom imao je slu¥iti vide polititkom prosvjeéivanju.i4é
S novom linijom CK KPH o prestanku osnivanja novih organizacija
HRSS i pasiviziranju postojeéih dr. Vladimir Bakarié upoznao je CK
KP] na sjednici odrzanoj 3. 1. 1947. godme, posveéenoj stanju u Hrvat-
skoj. Prisustvovali su samo ¢lanovi najuzeg vodstva KPJ: J. Broz- Tito,
Edvard Kardelj, Aleksandar Rankovié, Milovan Dilas i dr. Blagoje Ne-
skovié.
»1) O HSS-u, ne pokazuje se da se preko HSS-a mogu uhvatiti se-
ljatke mase, iako nam HSS pomaZe korisno u pogledu madekovstine.
Bakari¢ odbio predlog GaZia o pojatanom radu na organizaciji HSS.
Part. organizacije su zanemarile kulturni rad preko ’Seljatke sloge’.

Zakljuéci: ne imati kurs likvidacije HRSS, nego raditi [...] u njemu
i podrZavati ga, tako da preko njega jata jedinstvo demokratskih
masa na selu, mi danas jo§ ne mo¥emo da uhvatimo ¢itavo selo u Hrvat-
skoj. Kurs likvidacije HRSS bio bi veoma pogrefan.«14

Odito je Bakarié predotio sve dileme koje su mucile CK KPH. Komuni-
stitka se partija morala suotiti s nemoguéno$éu da se HRSS pretvori u
seljalku sekciju KP, bolje redeno, da pridobije hrvatske seljake s pomo-
¢u nje, a istodobno je jo§ bila aktualna ocjena da je nuZno njezino odrZa-
vanje kako bi se mogli kanalizirati zahtjevi za djelovanje seljatke stranke
i popuniti prostor u koji se istinski pobornici HSS nisu smjeli pustati.
Jedini put koji je preostao komunistima bio je da formalno odrZavaju na
zivotu HRSS, a da stvarno djelovanje preuzimaju i dalje na sebe, s time
$to su pojadali rad na propagandi i kulturi putem organizacija Seljatke
sloge.

Tako se organizacije HRSS u 1947. godini uglavnom nisu vie osnivale,
ipak je u Zagrebu nakon godine i pol dana osnovan stalni odbor gradske
organizacije HRSS, i to nakon $to su olito onemoguéeni protivnici
HRSS-a, ili, kako navodi Slobodm' dom: »potreban je bio stanovit dio
vremena, da bi se prodistili na$i redovi«. I tom je prilikom odbatena
»uskogrudna stranadka politika« a nagladena veza S Komunistickom par-
tijom u Narodnoj fronti.?® Ali, s isto takvom Zestinom i dalje su se
odbacivale optuZbe da je HRSS zapravo dio Komunisticke partije.

147 AISP, CK SKH, OI, i.b. 2340. Ovaj je dokument u velikom dijelu potpuno Jednak
prethodnom.

148 AISP, CK SKH, Agitacijsko-propagandno odjeljenje, 10. 2. 1947.
149 Branko Petranovié, Momcilo Zelevié, Jugoslavenski federalizam, Ideje i stvarnost,
2, Prosveta, Beograd 1987., 309.

150 Slobodni dom, 27. 2. 1947.
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»Neprijatelji hrvatskog naroda ire medu nai seljacki svijet glasine, da
u Tabori$tu izabrano predsjedniftvo s Izvr§nim Odborom nije nikakva
Hrvatska seljatka stranka, nego da je to komunistitka stranka broj
2.«151

Filip Laku$, autor élanka, dakako odbacuje tu tvrdnju, koju je »nepri-
jatelj« argumentirao tezom da Radié nikada ne bi dopustio ulazak selja-
ka u radne zadruge.

U skladu s takvim razvojem HRSS bila je dinjenica da se IO HRSS
uopée nije sastajao. U razdoblju nakon 3. plenarne sjednice nije vise bilo
takvih sastanaka. Tek 2. 7. 1947. godine odr¥ana je sjednica zastup-
nika Sabora koji su bili ¢lanovi HRSS. Na njoj su se rjefavala pitanja
propagiranja drzavnih mjera u poljoprivredi, posebno u vezi s otkupom
slobodnih viskova. U sklopu tih pragmati¢kih aktivnosti bio je zadatak
Sirenja Slobodnog doma i osnivanja ogranaka Seljalke sloge.’®* Tako se
nastavilo provodenje politike koja se krojila u CK KPH. Potpun zastoj
u osnivanju novih organizacija HRSS znadio je i cotovo potpun nestanak
imena stranke iz javnosti, pa ga je i u samom Slobodnom domu bilo sve
teZe susresti.

Postignuta je sveobuhvatna kontrola rezima nad javnim Zivotom i sud-
bina HRSS bila je usko povezana s tim. Na 2. kongresu Narodne fronte
Jugoslavije J. Broz Tito dao je do znanja da se ideja o heterogenom ka-
rakteru Narodne fronte odbacuje kao Stetna. Misao da bi videstranacki
sistem za Jugoslaviju bio smetnja za brz i trajan razvitak oznadila je
javnu potvrdu stvarnog stanja.!’® Aktivisti su tumadili Marfalovu tezu,
dakako, pojednostavnjenu do njezine biti: naime, da Komunisti¢ka partija
ima rukovodeéu ulogu. Medutim, vaZno je u tom kontekstu upozorenje
da komunisti ne bi trebali sve poslove sami raditi, jer postoji opasnost
izolacije od masa.’® Znadi, postojala je svijest o tome koliko su revolu-
cionarne metode bliske stanovni$tvu.

Gotovo potpunu beznaajnost HRSS u 1947. godini otkriva nam »Bilten
iz godi¥njih izvjeStaja partijskih organizacija za 1947«. HRSS se u toj
priliéno opseznoj analizi spominje samo na jednom mjestu, i to uz konsta-
taciju da u kotaru NaSice nije osigurano rukovodstvo komunista u
HRSS.1% Orijentaciju HRSS-ovaca na »kulturno-prosvijetni rad« putem
Seljalke sloge, te mobilizacijsku djelatnost na gospodarskom polju, za-
htijeva i Naprijed u ¢lanku »Rad frontovskih organizacija i nafa $tampac,
iako se HRSS nigdje izrijekom ne spominje. Zahtijevalo se suzbijanje ne-
prijateljskog rada, tumadenje vanjske i unutarnje politike, saveznih ure-
daba, otkupa, dobrovoljnih radova, planske sjetve, dvojnih cijena i
drugo.156

151 Jsto, 22. 5. 1947., Hrvatska republikanska stranka neko¢ i sad.
152 Isto, 2. 7. 1947., Konferencija narodnih zastupnika HRSS.
138 Vidi Vojislav KoStunica, Kosta Cavolki, Stranalki...

154 AISP, RK SSRN, 1945—1948, Teze za sastanak aktivista po kotarevima u vezi
s razradivanjem odluka 2. kongresa NF Jugoslavije.

155 AISP, CK SKH, OI (1947).
156 Naprijed, 30. 1. 1948.
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Vodstvo HRSS, kojemu je namijenjena manifestacijska djelatnost, sve
je vi¥e ulazilo u kompromitantne situacije. Predsjednik GaZi objavio je
dlanak »Skup$tina delegata selja¢kih radnih zadruga« u kojem se zalagao
za politiku ¥to su je &anovi IO HRSS jo§ nedavno energi¢no odbacivali
kao podmetanije neprijatelja novoj vlasti. Rije¢ je bila o uvodenju seljac-
kih radnih zadruga. Pozivanjem na Radileve rijedi, koje su izvulene iz
potpuno drugog konteksta, Ga¥i je nastojao opravdati mjere reZzima.
Podsjeéajuéi seljake da je Radié jednom prilikom napisao kako je Steta
$to su se zadruge raspale u 19. stoljeéu, GaZi ih je pozivao da prihvate
te mjere. Medutim, i dalje je napadao one koji su plafili seljadtvo »ko-
munama« i »kazanima«.’¥ U proljeée 1948. godine jednom je stranom
novinaru dokazivao poklapanje programa HRSS i Narodne fronte. Spo-
menuo je hrvatsko drfavno pravo, slavensku solidarnost, republikanstvo,
federativnost, sveopée izborno pravo, narodnu vlast i agrarnu reformu.
Tvrdio je da u svakom kotaru s hrvatskim Zivljem postoji kotarska orga-
nizacija HRSS.1*8 Jasno, tvrdnja o HRSS mogla je biti potvrdena samo
na papiru, ali ne i djelatnoséu, jer je rad HRSS zamro.
»Odbori HRSS-a koji su bili formirani u nekim kotarevima i selima
jo¥ u toku rata i 1945. godine svoju djelatnost su uglavnom prenijeli
na rad u ’Seljatku slogu’. Oni uistinu jo¥ i danas postoje ali vide for-
malno. Politi¢ki ne djeluju niti se to od njih traZi, jer u narodu vife
ne igraju neku znaajniju ulogu.«1%®

Od 102 ogranka 1946. Seljatka sloga je narasla na 573 ogranka 1948.
godine. Zanimljivo je da je u nekim krajevima i ta nepoliti¢ka organiza-
cija doZivljavana kao neprijateljska.16

Napokon, kad je HRSS kao stranka posve zamrla, moglo se priéi i ga-
$enju njezinih simbola kao vanjskih znakova identiteta. S brojem od 1. 1.
1948. godine iz zaglavlja Slobodnog doma nestaje slogan i pozdrav »Vie-
ra u boga i seljatka sloga«. Sli¢nu sudbinu doZivljava obiljezavanje vjer-
skih blagdana.16

Istina, u internim dokumentima jo$ je bilo spominjanja HRSS. Cak se u
materijalima 2. kongresa Narodne fronte Hrvatske, odrzanog 23. do 24.
1. 1949. godine, spominje politicka pripadnost ¢lanova Izvr$nog odbora
Narodne fronte Hrvatske. Medu njima je bilo 12 HRSS-ovaca, ili
19,679/0.162

157 Slobodni dom, 23. 1. 1948.

158 Isto, 9. 4. 1948. Razgovor predsjednika Izyrinog odbora HRSS s talijanskim novi-
narom, Bio je to novinar glasila Komunistitke partije Italije »Unita«.

189 AISP, RK SSRNH, 1, Godiinji izvjeStaj o radu kroz 1948. god. od 1. 1. do 30.
IX. Zemaljski odbor Narodne fronte Hrvatske.

10 Tek kao pretpostavka moZe se oznaliti uzrok tome — komunistitki radikalizam i
srpski $ovinizam. Prvi je doZivljavao kao opasnost svako iskazivanje nacionalnog, drugi,
dakako, samo hrvatstvo.

180 Vidi Lydia Sklevicky, Nova Nova godina — od »Mladog ljeta« k polititkom
ritvalu, EtnoloSka tribina, 11, 1988, Zagreb, 59—72.

12 Katarina Spebnjak, Organiziranost i oblici djelovanja Narodnog fronta Hrvatske
1945—1953. godine, Povijesni prilozi, 6, 1987., Zagreb, 3—56, 34, 39.
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Jedan od njih, Filip Lakus, bio je jasan:
»Nas vodi na¥ veliki Tito i Komunistitka partija.«163

Medutim, zahtjevi za autonomnost stranke i ¢uvanje njezina identiteta
odito nisu zamrli. Iako nisu bili dostupni javnosti, napadi na njih svje-
dodili su o njima.
»Oni moraju znati, da drug Tito, Partija i narod su jedno i neraz-
dvojno. Mi neéemo napustiti liniju, kojom nas vodi drug Tito i Par-
tija 1 skrenuti nekim drugim putem, tko to misli, taj se vara.«16¢
Daljnji razvoj vise nije zahtijevao pazljivo taktiziranje. Prevlast KP bila
je neupitna. Narodnofrontovska ideologija smjela je pokazati svoj pravi
sadr¥aj — komunisti¢ku bit. Nacionalizacija i kolektivizacija bile su po-
dloga moéi KP, i put prema »pravednom drudtvu« bio je otvoren. HRSS,
osnovana s idejom da se onemoguéi HSS i da se hrvatsko seljatvo veze
za Komunisti¢ku partiju, odigrala je svoju ulogu, ali je jo$ uvijek ostavlje-
na negdje po strani, iza zavjese, ne bi li u kojem sludaju opet zatrebala.
Od 1945. do 1949. prijeden je izuzetno dugadak put. To je bio put od
Yestokih osuda onih koji su se usudili govoriti da je rije¢ o uvodenju
komunisti¢kog rezima, i koji su proglafavani neprijateljima naroda, pre-
ko napada na one koji su upozoravali da ¢e se zemlja oduzimati seljacima
i da ée se stvarati »kolhozi«, 1 koji su oznadavani reakcionarima i la%ljiv-
cima, do trenutka kada je sam predsjednik Hrvatske republikanske se-
ljatke stranke Franjo Gazi, nakon provedene nacionalizacije novéarstva,
industrije 1 trgovine, zahtijevao kolektivizaciju zemlje. Podrzavao je da-
kle politi¢ku inicijativu za potkopavanje materijalne osnove ideologije i
politike hrvatskog seljadtva.
»Ali do potpunog socijalistitkog uredenja jo§ nam predstoji mnogo
posla, jer u potpunom socijalisti¢kom uredenju trebaju nam sva sred-
stva proizvodnje biti u rukama zajednice. Bez sumnje da industrija i
trgovina spadaju u vrlo vaZna takva osnovna sredstva proizvodnje ali
je izvan svake sumnje, da je potpuno ostvarenje socijalistitkog poretka
uopée nemoguée bez kolektivizacije najveleg i najjadeg sredstva pro-
izvodnje — zemlje.«1%5
Postojao je jo§ jedan pokusaj Komunistitke partije da zbog gospodarskih
i polititkih problema ponovo aktivira potpuno napustenu HRSS. Nesta-
Sica hrane i prijetnje s Istoka 1950. godine dovele su do kratkotrajnog
ozivljavanja mrtvog politilkog organizma o ¢ijem je vodstvu ambasador
Velike Britanije sir Charles Peake izvjeStavao:
»[...] dlanovi Izvrinog odbora partije nisu vrsta ljudi u koje bi se-
ljaci danas imali povjerenje. Mnogi su od njih prestarjeli politidari dru-
gog reda, oportunisti i komunisti¢ki prirepci, veé godinama.«168

183 ATSP, RK SSRNH, 1949., 2. kongres NFH, Polititka komisija.

184 Slobodni dom, 4. 2. 1949.

165 Jsto, 11. 3. 1949., Na rufevinama kapitalizma podiZe se zadru¥ni ¥ivor.
166 Darko Bekié, Jugoslavija u hladnom ratu, Globus, Zagreb 1988., 218.
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SUMMARY

THE ROLE MOLDING OF THE CROAT REPUBLICAN PEASANT
PARTY 1945—1948

The article deals with one period of a long history of the Croat Peasant Party
(HSS), the years following the World War II, when the party underwent
profound changes. On the basis of available materials, which are in many ways
fragmentary and inadequate, the author shows the main developmental stages
of the party in this period. The author analyzes various conceptions in the
process of creation of HRSS (then HSS) in 1943, progressive joining of party
members of the Partisan movement, and the creation of a new party. The
roles of the KP of Croatia and the procommunist group in HSS, on the one
hand, and BoZidar Magovac’s efforts to safeguard the identity of the party,
on the other hand, are highlighted. The article examines the Third session of
the HSS Executive Board in June 1945, when the party changed its name to
HRSS, the main conference in September 1945 in Zagreb, and the period pre-
ceding elections for the constitutive Sabor. A crucial role of the KP of Croatia
in . organizing HRSS is demonstrated. When the KPH secured its position du-
ring 1947, the HRSS became insignificant in the political life of Croatia. It
only served as a transmission of the KPH policies.
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