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CONSFRVATION-RENOVATION INTERVENTIONS ON ANCIENT LAMPS

 Conservation-renovation intervention on ancient lamps found|during the .

preserVation arjchaeologicai excavations in Osijek in Martin Diyalt street, numbers -
| ursa were carried
out from 2008 until the beginning 0f 2010 in the preparation orkshopofthe
Archaeological Museum in Osijek, that was established in 2008 and headed by senior

~ museum preparator AndelkokKo‘Vaéévic'; Restored lamps were r_esentedy tothe

. Croatian public within the exhibition 0S-DIV-120- Roman ne¢ropolis from the time

 of Severus at the above mentioned museum. Among other items at the exhibition
there were 13 restored i.e. 10 ancient lamps ( three were not presetved and could

not be completely restored since fhe nﬁmber of fragments wasiinsufficient for a
definite reconstruction in relation to the following features: open or closed canal

between the discus and lamp nozzle, eyes on lamp shoulder and theit sequence,

possible ornaments on the discus etc.). Firstly, it was necessar 10 establish the

- sort of the pottery material, the lével and causes of possible damages and sortof

impurity, technique and way of making. As a result of this it was noted that the lamp

 walls are unevenly thick, as well as the colour and quality of the making, which

was to be expected since these are grave goods. Most lamps are approximately 2 m
cm high, 5 cm wide and 8 cm long. These are lamps with open canals with double

or triple band thickening on a more or less unevenly shaped s oulder. The bottorns

are flat and slightly concave, some lamps carry a craftsman's signature, some had

a circle or round bulge and some carried no symbol at all. It is to be emphasized
that these are by no way otiginals but the copies of the then workshops such as €.g.
the Fortis workshop. The structure of the inner and outer surface of the lamps is
partially uneven, damaged or deformed, which is not unusua for unpurified clay
material that were used for making, The surface of the pottery was covered with
ground coating, which was established by type of material testing (dissolution test)
and mostly soft calcite layers. Eurther testing showed that pottery was tentatively

in a relatively good shape if we take the making technologyof that time and less
purified clay with addition of quartz sand into consideration and the lamp colour
was preserved only in traces. Since archaeological items are regularly placed under
the ground surface the logical consequence is that they deteriorate with time since
soil is more or less humid and contains calcium carbonate that settles on pottery
finds, Presence of calcium carbonate was ptoven by applying one drop of 2%
solution of chloride acid to the researched spot. On the basis of former conservatory
research it was proceeded as follows i.e. cleaning, consolidation, fragments joining
and finally conservation-renovation work was performed. Pottery was carefully
cleaned by wet sponges to remove earth layers and preserve the remains ofired coat.
After having removed earth layers the lamps were mechanically cleaned i.e. various
impurities were removed from the pottery surface, these were mostly calcite layers.
Most calcite layers were not so solid and were removed by light scalpel scraping and
needle sticking, The remaining layers of calcite carbonate that could notbe removed
mechanically were remoyed by applying 2% solution of chloride acide and by
cleaning. After a short application of the solution and because of the porosity of the
pottery the spots were immediatelly washed in water in order to prevent acid from
getting into the pottery.
Since this is a low quality baked and coloured pottery it was necessary to harden -
consolidate the material that was in a bad condition or the colour (in this case the
remains of red coat). 5% solution of Mowilith 50 ( ethylen N methyloacrylamyd
vinyl-acetate) was applied as hardener. ‘The fragments were first provisionally

(continued on page 350)




U razdoblju od 2008. pa do pocetka 2010. obavio sam, izmedu ostaloga, konzervatorsko-restauratorske zahvate na antickim svjetilikama koje su
pronadene pri zastitnim arheoloskim iskopavanjima u Osijeku, u Ulici Martina Divalta 1201 122, na podrucju juZne nekropole rimske Murse'. S
obzirom na to da pojedine svjetiljke nisu bile cjelovite, bilo je potrebno obaviti njihovu djelomicnu rekonstrukciju prema tipologiji ili dostupnome
uzorku, premda to nije bilo ostvarivo kod svih svjetiljaka jer nije bilo dovoljno podataka o nekim bitnim sastavnicama (kanali, usice, ukrasi...). U
ovome ¢u radu podrobno opisati sve postupke Koje sam primjenio pri restauriranju i konzerviranju zaprimljenih predmeta.

KONZERVATORSKO-RESTAURATORSKI ZAHVATI NA ANTICKIM SVJETILJKAMA
S LOKALITETA OS_DIV_120

UvoD

Tijekom istrazivanja arheoloskoga lokaliteta u Osijeku prona-
deni su mnogobrojni i raznovrsni predmeti iz razdoblja anti-
ke. Svi su ti predmeti radi obradbe doneseni u preparatorsku
radionicu Arheoloskoga muzeja Osijek. Medu mnogobrojnim
su nalazima, izmedu ostaloga, restaurirane i anticke svjetiljke
koje su hrvatskoj javnosti predstavljene u sklopu izlozbe OS_
DIV _120 - Rimska nekropola iz doba Severa. 1z samoga je
naslova te izlozbe razvidno da je rije¢ o nalazima pronadeni-
ma u Osijeku, u Divaltovoj ulici 120. Za tu je izlozbu, izmedu
ostalih predmeta, restaurirano ukupno 12 antickih uljanica.
Deset je svjetiljaka potpuno rekonstruirano, dok su preostale
dvije bile necjelovite (odnosno nisu imale dovoljno ulomaka
za nedvojbenu rekonstrukciju s obzirom na sljedece znacajke:
otvoren ili zatvoren kanal izmedu diska i nosa svjetiljke, usice
na ramenima svjetiljaka i njihov raspored, mogu¢i ukrasi na
disku isl.) te su na njima obavljeni tek zahvati ¢iS¢enja, ucvr-
§¢ivanja i lijepljenja ulomaka.

PRIPREMNA ISTRAZIVANJA

Prije primjene bilo kakva postupka potrebno je obaviti po-
drobno ispitivanje predmeta, odnosno pripremno istrazi-
vanje. Tijekom ispitivanja prvenstveno trebamo utvrditi o
kojoj je vrsti keramickoga materijala rije¢, stupanj i uzroke
mogucih odtecenja i vrstu necistoce te tehniku i nain izrad-
be. Kako bi se obavilo istrazno ¢is¢enje, ulomci su antickih
svjetiljaka dopremljeni u preparatorsku radionicu Arheolos-
koga muzeja Osijek. Odmah sam zamijetio manju ili vecu
neujednacenost u debljini stijenka te boji i kvaliteti same
izradbe antickih svjetiljaka. Slijedom toga pregledao sam sve
prispjele nalaze. Ulomci pojedinih svjetiljaka uglavnom nisu
bili medusobno pomijesani, §to je znatno pojednostavnilo
njihovo razvrstavanje prema vizualnim znacajkama te sam
ih razvrstao u dvije skupine: prvu su skupinu cinili ulomci
koji su povezivi s dnom, dok su drugu skupinu ¢inili ulomci

I VUKMANIG, 1, 2011., JuZna nekropola rimske Murse (Divaltova 120,
122) s posebnim obzirom na nalaze svjetiljki, struni rad za stjecanje
zvanja kustosa (neobjavljeno), Arheoloski muzej Osijek, Osijek

345

gornjega dijela svjetiljaka. Debljina je stijenki bila manje-
vise neujednacena. Prevladavajuca je boja ulomaka bila
7uckasto-smeda s vise ili manje vidljivim ostatcima crvena
premaza, a tek je nekoliko nalaza bilo sivkaste boje s tamni-
jim premazima. Po ulomcima je bilo vidljivo da je vecina tih
svjetiljaka visine oko 2 cm, 8irine oko 5 em i duZine oko 8 cm
(pojedine su svjetiljke bile cjelovite). Ulomci su upucivali na
zakljucak da je uglavnom rije¢ o svjetilikama otvorena ka-
nala (§to se kasnije i potvrdilo) s dvama do trima trakastim
zadebljanjima na manje-vi$e nerazmjerno oblikovanome ra-
menu. Dna su ravna ili ponesto udubljena; neke su svjetiljke
bile s potpisom majstora, neke su imale necitak pecat, neke
ni§ta od toga, a nake su imale kruZznice, odnosno kruZzna is-
pupcenja. Struktura je povr$ine ulomaka djelomice neravna,
ostecena ili izobli¢ena, $to nije neuobic¢ajeno kod neprocisce-
nih glinovitih materijala koji su se koristili prilikom same
izradbe. Povrsina je keramike bila prekrivena naslagama ze-
mlje te uglavnom mekanim kalcitnim naslagama. Prisutnost
kalcijeva karbonata utvrdio sam nanoSenjem jedne kapi 2%-
tne otopine klorovodi¢ne kiseline na ispitivano podrucje pri
cem se stvorila pjena, odnosno kalcijev klorid topiv u vodi
i uglji¢ni dioksid (koji je odmah ispario), $to je nedvojben
pokazatelj da je rije¢ o naslagama kalcijeva karbonata). Sve
se zbiva prema sljedec¢oj jednadzbi:

CaCO, + 2 HCl » CaCl,+ H,0 + €O,

CISCENJE

Cis¢enje je postupak kojim uklanjamo razlicite povrsinske
naslage i netistoce, a da pri tome ne oStetimo izvornu po-
vr§inu. Na osnovi uvida u vrste nedistoca odredio sam nacin
tis¢enja. Ostatke sam zemlje s arheoloskih nalaza oprezno
uklonio vatiranim $tapi¢ima kako ne bih isprao ostatke cr-
vena premaza na ulomcima svjetiljaka. Odlomljene sam po-
vréine (spojeve) takoder ocistio radi kasnijega lijepljenja jer
neodii¢ene povriine ne prianjaju potpuno jedna na drugu.
Nakon uklanjanja zemljanih naslaga, pristupio sam meha-
nickomu ¢iséenju kalcitnih naslaga. Vecina kalcitnih naslaga
nije bila tvrdokorna te sam ju uklonio laganim struganjem
skalpelom i opreznim ubodima iglom. Pri tome treba uzeti
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u obzir da na malu povrdinu vrha igle djeluje sila koja cini
razmjerno velik pritisak na povr$inu materijala. Prilikom
samoga postupka treba biti posebno pozoran i strpljiv kako
ne bi doslo do oste¢enja keramicke povrine. S tako malom
povr$inom razmjerno se sigurno moze nadzirati cijeli postu-
pak koji sam, usput re¢eno, izveo pod povecalom. Dakle, sve
naslage i ne¢isto¢e koje su se nalazile na keramickim ulom-
cima, a to su naslage zemlje i kamenca, stru¢no sam uklonio
kako bih mogao nastaviti s daljnjom obradbom ociscenih
ulomaka antickih svjetiljaka (sl. 1.).
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SI. 1. O¢id¢eni ulomci anticke svjetiljke

Prije sljedecega zahvata (ucvr§civanje) potrebno je osusiti
otig¢ene ulomke, odnosno odstraniti razmjerno male koli-
¢ine vode iz keramike.

UCVRSCIVANJE (KONSOLIDACIJA)

Bududi da je rije¢ o loije petenoj i bojenoj keramici, bilo
je potrebno uvrstiti tro$nu povrsinu materijala ili boju (u
ovome slucaju ostatke crvena premaza, kao i ostatke ostalih
tamnijih premaza). Kao uc¢vricivac koristio sam 5%-tnu oto-
pinu Mowilitha 50 u acetonu. Probnim sam premazivanjem
ispitao na jednome ulomku djelovanje sredstva kako bih
to¢nije odredio najbolji omjer u¢vricivaca i otapala. Kada
sam postignuo zadovoljuju¢i omjer, oprezno sam prema-
zao ostale keramicke ulomke. Nakon prvoga premazivanja
ulomci su suseni te sam prema potrebi ponavljao postupak
na opisani nacin sve dok je keramika upijala otopinu, a visak
sam uklonio pomocu pamu¢nih krpica natopljenih otapa-
lom (acetonom).

SPAJANJE ULOMAKA

Cinjenica je da arheoloski keramicki predmeti dospijevaju u
konzervatorsko-restauratorske radionice mahom u izlomlje-

nome stanju pa je potrebno odredeno vrijeme ~ osobito ako
su razliciti keramicki ulomci pomije$ani — kako bismo raz-
vrstali i zalijepili odgovaraju¢e ulomke te rekonstruirali po-
jedini predmet. Kako su u ovome slucaju ulomci bili manje-
viSe nepomije$ani (dopremljeni su u zasebnim, oznacenim
vre¢icama), samo sam ih, kako sam ve¢ napomenuo, razvr-
stao prema obliku u dvije skupine (ulomci koji su povezivi
s dnom i ulomci gornjega dijela svjetiljaka). Ulomke sam
spajao u dvama navratima. Pri prvotnome sam spajanju ulo-
maka rabio ljepljivu traku (privremeno spajanje), a nakon
toga ljepilo za keramiku Archéocoll 2000 (trajno spajanje).
Nakon privremenoga spajanja na osnovi kojega sam nedvoj-
beno utvrdio polozaj i mjesto pojedinih ulomaka, zapoceo
sam ih trajno spajati. Kako se zalijepljeni ulomci ne bi tije-
kom susenja ljepila razdvojili, spojeve sam dodatno ucvrstio
liepljivom trakom i postavio u pijesak. Sljubnice sam nakon
su$enja ljepila zapunio zubarskim gipsom (sl. 2.).
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Sl. 2. Spajanje ulomaka

REKONSTRUKCIJA ULJANICA

Nakon §to sam obradio sve dopremljene svjetiljke (vizual-
ni pregled, istrazno ¢is¢enje, ¢idcenje od necistoca i naslaga
kamenca, u¢vré¢ivanje i spajanje ulomaka), utvrdio sam da
su pojedine svjetiljke (5) bile potpuno ili uglavnom cjelovite,
pojedine (5) djelomice cjelovite, a pojedine (2) necjelovite.
Naime, da bi se pravilno rekonstruiralo arheoloski predmet,
nuzno je imati sve elemente koji nas nedvojbeno upucuju na
izvorni oblik predmeta. Svaki restaurator mora biti svjestan
svoje moralne obveze drZati se restauratorskih pravila, dakle
duzan je suzdrza(va)ti se od bilo kakve slobodne interpreta-
cije te time gledatelju pruZiti iskonsku povijesnu poruku toga
predmeta, a ne umjetnicki restauratorski trenutak. Kako bih
pravilno rekonstruirao svaku pojedinu anticku svjetiljku, bili
su potrebni elementi dna te donjega i gornjega dijela tijela
koji se medusobno spajaju u svrhovitu cjelinu ili, u slucaju
nedostatka istih, tocan crtez svjetiljke na osnovi kojega bih
rekonstruirao pojedini predmet, dok su mi pojedine cjelovi-
te svjetiljke posluzile kao predlozak.
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Cjelovite su svjetiljke (sl. 3.) zahtijevale samo zahvate ¢isce-
nja i u¢vric¢ivanja, dok necjelovite svjetiljke (sl. 4.) nije bilo
mogucée rekonstruirati zbog nedostatka potrebnih ulomaka.
Sto se tice djelomice cjelovitih svjetiljaka, nakon spajanja
ulomaka pristupio sam rekonstrukciji, odnosno zapunjava-
nju i nadogradnji nedostajuc¢ih dijelova. Nedostajuce sam
dijelove zapunio bijelim zubarskim gipsom (s 5.) koji je
umjerene ¢vrstoce i vrlo pogodan za naknadnu obradbu.
Rekonstrukciju sam, kad je god bilo moguce, obavljao uzi-
manjem otisaka pomocu plastelina. Radi povrSinske zadtite
slijepljenih keramic¢kih ulomaka, a svakako prije nanosenja
gipsa, podruéje oko dijelova koje sam kanio nadograditi za-
Stitio sam premazom lateksnoga mlijeka. Neposredno prije
nano$enja gipsa rubove sam keramike namocio kako kera-
mika ne bi previse brzo prihvatila vodu iz netom zamijesana
gipsa. Postupak sam uklanjanja viSka gipsa pozorno obavio
malim kirur$kim skalpelima i keramicarskim strugalica-
ma kako ne bih mehanicki ostetio predmet, a zavrSnu sam
obradbu obavio finim brusnim papirom. No, prije zavrine
obradbe, ru¢nim sam i elektricnim priborom oblikovao ne-
dostajuce ugice na ramenima svjetiljaka, rupice za ulijevanje
ulja, ukrase na disku, $iroke otvorene kanale koji spajaju disk
s nosom svjetiljaka te pecate, odnosno ispupcene prstenove
na dnu pojedinih predmeta.

str. 343-350

Sto se tice rekonstrukeije anti¢kih svjetiljaka, potpuno sam
rekonstruirao samo one svjetiljke za koje sam imao dostatno
pouzdanih elemenata, tj. podatke o osnovnoj veli¢ini poje-
dinih svjetiljaka (visina, dno, $irina, duZina, oblik oboda i
sl.) ili analogne podatke o njihovu izgledu (broj, oblik i ras-
pored usica, vrsta kanala izmedu diska i nosa svjetiljke i sL.).
Prije svake rekonstrukcije savjetovao sam se s odgovornim
kustosom.

Nakon rekonstrukcije svjetiljaka, mjesta koja su nadograde-
na gipsom ostaju bijela. Ta ¢injenica jos uvijek izaziva brojne
rasprave ne samo u Hrvatskoj nego i u Europi jer stru¢njaci
nisu do kraja usuglasili svoja stajalista. S obzirom na to da
konkretno pravilo pri pitanju treba li tonirati i kako tonira-
ti trenutacno ne postoji, samomu je restauratoru ostavljena
razmjerna sloboda pri donosenju odluke. Naravno, uvijek je
potrebno i savjetovati se s odgovornim kustosom. Kod kon-
kretnoga slucaja ovdje opisanih uljanica odluceno je tonirati
rekonstruiranu povrsinu svjetlijom nijansom od keramike na
nacin da je lako primjetna, ali ne narusava estetiku predme-
ta. Prije samoga postupka potrebno je impregnirati ogipsanu
povr$inu emulzijom (vodena disperzija akrilata) radi boljega
prianjanja boje, $to sam ucinio u dvama navratima. Kada se
premaz emulzije osusio, zapoceo sam s bojenjem. U tu sam
svrhu rabio akrilne boje - koje su vrlo dobro prihvacene u

SL. 3. Gjelovita svjetiljka

B

Sl. 4. Necjelovita svjetiljka
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SL 5. Rekonstruirana anticka svjetiljka prije patiniranja
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restauratorskoj struci zbog svoje postojanosti i povratnosti
— jer su topive u organskim otapalima (npr. u acetonu). Bu-
dudi da je boja svjetiljaka bila uglavnom ujednacena (zucka-
sto-smeda s crvenim premazom ili sivkasto-smeda), bilo je
potrebno rekonstruirane dijelove obojiti slicnom nijansom,
neznatno svjetlijom. Boju sam nanosio mekanim kistovima
u nekoliko navrata dok nisam postignuo ujednacen ton od-
govarajuce nijanse (sl. 6).
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Sl. 6. Rekonstruirana anticka svjetiljka

Fotografije svih restauriranih svjetiljaka:

DOKUMENTACIJA

Bitan sastavni dio konzervatorsko-restauratorskih radova
je dokumentiranje svakoga postupka koji se obavlja s ciljem
trajne zastite nekoga arheoloskoga nalaza. Sukladno tomu
tijekom radova vodio sam opseznu dokumentaciju o svim
postupcima koje sam obavio ili primijenio. Sve sam faze ra-

dova dokumentirao fotografijama te vodio biljeske pocevsi
od zaprimanja ulomaka svjetiljaka pa sve do njihova konac-
noga restauriranja (nalaziste, podatci o nalazitu i pojedinim
predmetima, zate¢eno stanje, pocetak i zavrsetak rada, obav-
lieni konzervatorsko-restauratorski radovi s podrobnim opi-
som nacina rada i svih uporabljenih sredstava, preporuceni
mikroklimatski uvjeti i sl.), te sam sve podatke unio u za to
predviden program tzv. sekundarnu dokumentaciju (S++).

ZAKLJUCAK

Konzervatorsko-restauratorski radovi na predmetima pro-
nadenima u Osijeku (Divaltova ulica 120 i 122) pokazali su
se kao jedan vrlo zanimljiv zahvat jer je rije¢ o nalazima koji
su znakoviti za razdoblje anti¢ke Murse i tako ih treba i pro-
matrati, odnosno vrjednovati.

Tijekom obavljanja radova pridrzavao sam se etike struke, tj.
obavio sam samo potrebne zahvate te omogucio povratnost
postupka kako ne bih promijenio znacaj samih predmeta.
Cijeli sam postupak, naravno, podrobno dokumentirao.
Kako konzervatorsko-restauratorski radovi nikada nisu ko-
naéni, i nakon svih provedenih postupaka predmeti zahtije-
vaju odredenu pozornost. Osobito je bitno osigurati povolj-
ne mikroklimatske uvjete’ (temperatura, relativna vlaznost
zraka i koli¢ina svjetlosti) kako ne bi doslo do narusivanja
stanja predmeta nakon zavr$enih konzervatorsko-restaura-
torskih radova.
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SUIMINATY (continued o page'344) o

joined with adhesive tape and then with: ceramic glue Afcli'a’chll 2000 soluble in acétbné;,Aﬁs:~f(jifi’t:15je péftiaﬂy mtactlamps,after .

the fragments had been joined the reconstruction was donei.e. renovation works of filling and construction of missing parts.

Missing parts were filled with white dentist plaster of moderate syy(:)l‘idit? that ,is‘SUit'able'f‘Qt:SUbsegueﬁt» processing. the'”nevery'thi"s‘:’; " ‘ . /

was possible, reconstruction was done by taking the plasticine print. For protection of jbir’iéd‘ceramic:fragineﬁts and certainly
before applying plaster the area around the parts that should be reconstructed was previously protected by a coat of latex milk,

The procedure of removing the surplus of plaster wyas‘ddne‘ by a small ,ksckei;'lpelf and ceramic scrapers Whéreaé final step was to polish .

them with abrasive paper. Missing ears on lamp shoulders, oil holes, possible ornaments on discus, wide open canals that connect
discus with lamp nozzle and seals i.e. bulging rings on the bottom of certain 1temswereshapedb0thby handand electrictools.
Only lamps for which there were sufficient relevant elements such as dimension data (‘height, bottom,w1dth,length,r1m shape =
etc. ) or corresponding data on their shape ( numbet, shape and order of ears, sort of canals between the discus and nozzle ofthe
lamp etc. ) have been completely reconstructed, Plaster surface should be’flsk'hadé;di,‘e,f patinated but before th: ¢ it was previously
impregnated, While some experts advise that items should be left'wifh;Vis‘ibAlye_'r‘éno{rzift’iyon traces i.e. unpatinated the others think
that restored surfaces should be patinated for the aesthetic effect when the item is exposed to thepubl éxliibition; However,
the best way is to shade the renovated surface so that it differs from the genuine suface in O1E OF £W0 NUANCES 508 toayoidan =
excessive contrast between the genuine and renovated part but still be able to ;s,eef"'\;Nhat:ha‘s’b,e'en~fesfoiéd;kafg')nf,s.:e‘Qilenytl’y,k,bbth the i @ @
museum visitors and important components of profession i.e. presenting C‘roaﬁan a:rchaeologiyc/alyft"rea:sure to the public mustbe L
taken into consideration, o il a e o




