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La genese du probleme lexicologique en croate:
dostojanstvenik — velikodosiojnik

L auteur analyse 'historique des polarisemes dostojansrvenik (Croatie) vis-a-vis
de vellikodostojnik (Serbie). 1l constate que le premier provient en tant que dérivé des
temps de la langue cultuelle slave. en provenance du 9-eme s., registré depuis la pre-
miére moitie du 19-éme s.. et que le second provient en Serbie en tant que calque de
itall, Grosswiirdentrdger (forgé. lul aussi. au 19-&me s.).

ZNANSTVENO NAZIVLIE T HRVATSKIJEZIK*
Milica Mihaljevié

I ustay naziva koji se upotrebljavaju u odredenom znanstvenom. teh-
nickom il umjetni¢kom podrucju naziva se nazivlje. Znanost koja
” proucava nazivlje naziva se terminologija ili nazivoslovlje. Nazivlje

je dio hrvatskoga knjiZzevnog jezika pa mora biti uskladeno s jezicnom nor-

* Prilazodena verzija izlaganja odrzanoga 12, lipnja 1997. u Klubu sveucilisnih
pastavnika u Zagrebu na tribini Znanstveno nazivije i lvaeski jezik, Sudjelovali su
akademik Avgust Kovacec (Filozofski fakulter). Tomislav Ladan (Leksikografski za-
vady. prof. dr. Vladimir Simeon. kemicar i strucnjak za kemijsko nazivlje (Prirodo-

stovno-matematicki fakultet) 1 ja.
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mom. Problem je pri nastanku naziva u tome $to novi nazivi nastaju najcesce
neplanski, onda kada se prvi put pojavi potreba da autor oznadi pojam za koji
se dotad nije znalo ili se bar o njemu nije pisalo na hrvatskom jeziku. Autori
koji uvode nove nazive. obicno su dobri strudnjaci svojih struka, ali katkada
nisu dobri poznuvatelji hrvatskoga jezika. Oni nacine nov naziv po svojem
znanju ili preuzmu ved gotovu stranu rije (najcesée anglizam) i onda kad to
nije potrebno. Tu se javija opasnost da nov naziv nece odgovarati ve¢ posto-
jedim jezicnim modelima. da se nece dobro uklopiti u cjelinu terminoloskoga
sustava i e nepotrebno povecdati jaz izmedu struénoga 1 oplega jezika.

Probleme zadaje i to $to su mnogi nazivi viSeznacni te $to za isti pojam ima
mnogo istoznacnih naziva. Razlicitl autort neovisno jedan o drugom uvode
razliCite nazive za isti pojam. ili istim nazivom oznace razlicite pojmove. Kat-
Kad se iza razhiCitih naziva kriju razliciti pristupi il razlic¢ita shvacanja poje-
dinih problema. razlicite skole ili raziic¢ite tude nacionalne znanosti koje su
sluzile kao uzor. Problem postaje jos slozeniji kad se to promatra s gledista
srodnih struka Koje Cesto rabe iste nazive ili razli¢ite nazive za isti pojam (tako
su npr. meteorolozi 1 geografi vodilt oStru raspravu o nazivima padaline — obo-
rine).

Problemi odabira odgovarajucega naziva i njegova normiranja sredisnji su
terminoloski problemi. Normiranje je naziva osluzbenjivanje naziva od strane
oviastene ustanove. Na problem normiranja nazivlja moZe se gledati dvojako:
kao na jedan od postupaka normiranja u jeziku ili kao na jedan od opéih normi-
zacijskih postupaka. Normiranje promatra jezik kao instrument. Terminoloska
je norma lednostavno dio opéega postupka normiranja, sli¢no kao industrijsko
normiranje. Instrumentalna funkeija jezika proiziazi iz njegove uloge sredstva
komunikacije ¢ija se uspjesnost moze poboljSati. Terminolo$ko je normiranje
uspostava normi prema terminoloskin nacelima, uspostava terminoloskiih nor-
mi ili terminoloSkih odsjecaka u tehni¢kim normama i1 njihovo odobravanje od
strane oviastene ustanove. Normiranje pretpostavija dva osnovna tipa postu-
paka: stvarange 11 odabir norime 1 provodenje te norme — obi¢no pocinje s na-
zivijem 1 nadzorom njegove uporabe u javaum sluzbama, vladinim publika-
cijama, nazivima proizvoda. reklama itd.

Normiranje se u prvom redu odnost na leksik. Stvaranje naziva, njthov
odabir 1 njithovo normiranje veoma su odgovorni poslovi pri kojima se mora
vodit racuna o jezicnim i terminolosSkim zakonitostima. Prije poduzimanja
koraka za svjesno normiranje treba provesti neku vrstu jezine inventure, tj.
utvediti postojece odnose izmedu naziva i pojma kao 1 stupanj jedinstvenosti tih
veza. Jedinstvenost (Spracheinheit) znadi da za sve govornike vrijedi isti odnos
izmedu naziva 1 pojma. Normirati se moze unutar jednoga jezika, ali se normii-
ranje moze provestt i na medunarodnoj razini. Normirani se nazivi u raznim
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jezicima usporeduju s pomocu svojih definicija. Nazivi koji imaju iste defi-
nicije proglaSavaju se istovrijednima. Pri medunarodnom se normiranju, dakle,
ne normira izraz (naziv) nego njegov sadrzaj (bilo je pokusaja medunarodnog
normiranja 1zraza. ali oni nisu dali nikakve rezultate). Svakom se termino-
loskom sustavu postavljaju dva osnovna zahtjeva:

1. da bude u skladu sa suvremenom razinom i najnovijim postignu¢ima
znanosti 1 tehnike

2. da je u skladu sa standardnim jezikom,. tj. u naSem slu¢aju s hrvatskim
jezikom.

Na poslovima stvaranja, odabira 1 normiranja nazivlja u vecoj ili manjoj
mjeri sudjeluju mnoge ustanove 1 pojedinci (jezikoslovci i predmetni strué-
ijact) na medunarodnoj i na nacionalnoj razini. U svakom znanstvenom pod-
rucju, istrazivackom odsjeku. istrazivaCkom institutu postoji ili bi trebala posto-
jati skrb za razvoj i prihvacanje nazivlja. Mogu se organizirati redoviti sastanci,
okrugli stolovi posveceni terminoloskoj problematici itd. Terminoloskim pro-
blemima bave se i ustanove za dokumentaciju, Skolske vlasti, autori udzbenika,
terminoloski odbort raznih ministarstava, normizacijske ustanove. Normira-
njem se bave 1 neke medunarodne organizacije. ISO je svjetski savez nacio-
nalnih normirnih ustanova. Medunarodne norme obi¢no pripremaju tehnicki
odbori 1SO-a. Na svim pitanjima koja se ticu elektrotehniZke normizacije 1SO
tijesno suraduje s Medunarodnim elektrotehni¢kim povjerenstvom IEC-om.
Cilj je IEC-a promicanje medunarodne suradnje u svim pitanjima normizacije
i srodnim pitanjima u podru¢ju eiektriciteta i elektronike, i time promicanje
medunarodnog razumijevanja. CEN je udruZenje nacionalnih normirnih usta-
nova iz 18 zemalja Europske zajednice (EZ) i Europske udruge za slobodnu
treovinu (EFTA). Temeljni je zadatak toga odbora priprema europskih normi.
CENELEC uskladuje nacionalne elektrotehnicke norme koje objavljuju za to
zaduzZene nacionalne organizacije i s druge strane uklanja trgovacke zapreke
Koje bi mogle izravno ili neizravio proizici iz mjera primijenjenih u zemljama
¢lanicama.

Hrvatske norme objavljuje DrZavni zavod za normizaciju i mjeriteljstvo.

Pri stvaranju novih naziva, razgranicenju naziva bliska znaenja. odabiru
medu istoznadnim nazivima itd. treba voditi ratuna o nekim nacelima.

Postojanje istoznacnih naziva (sinonima) glavni je razlog normativnim za-
hvatima u naziviju. U naziviju istoznacnice nisu pozeljne jer dovode do nepo-
trebnih nesporazuma i opterecuju nazivlje. Dva su osnovna razloga usporednoj
uporabi istoznaénih naziva:

1. Autori ih ¢esto upotrebljavaju u istom tekstu da bi smanjili monotoniju,
izbjegli ponavljanje 1 pridonijeli stilskoj varijaciji teksta.

2. Rijetko se dogada da se neki novi naziv. nova poraba stare domace rijeci
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(kod semantic¢kih posudenica) i sl. probije u Siru uporabu neposredno nakon
prve pojave.

Zbog toga se u tom prvom razdoblju, a ¢esto 1 mnogo kasnije, paralelno
upotrebljavaju posudenice, domaci nazivi i razli€iti prijelazni likovi (npr. kom-
piuter, kompjutor. rednik, racunalo"). U znanstvenom je jeziku supostojanje
istoznanica nepoZeljno i Stetno. Za terminoloski sustav istoznacnost nije do-
bra. jer nazivlje ¢ini nepotrebno opdirnim. oteZava njegovo prihvacanje, a moze
izazvati i nesporazume. Zahtjev za izbjegavanjem istoznacnosti prisiljava i
samoga autora da to¢nije odredi i razgrani¢i pojmove. Pri sredivanju nazivlja
neke struke jednom se od istozna¢nih naziva daje prednost pred ostalima. To
se naravno ne moze raditi napamet. prema osobnom intuitivnom jezi¢nom osje-
¢aju, ve¢ prema odredenim nalelima:*

1. domaée rije¢i imaju prednost pred stranima, npr. nazive kontrola, audit,
evaluacija, verifikacija, validacija, inspekcija itd., bolje je zamijeniti nazivima
pracenje, nezavisna ocjena, vrednovanje, potvrda, ovjera, pregled® itd.

2. nazivi latinskog podrijetla imaju prednost pred nazivima engleskoga
podrijetla, npr. licencija je bolje nego licenca (hrvatski je naziv oviasnica)

3. proSireniji naziv ima prednost pred manje prosirenim, npr. naziv racu-
nalo prosireniji je od naziva rednik

4. naziv koji je korisnicima prihvatljiviji ima prednost pred nazivom koji je
manje prihvatljiv

5. naziv mora biti uskladen s fonoloskim, morfoloskim, tvorbenim, sintak-
ti¢kim sustavom hrvatskoga knjizevnog jezika,* npr. tenis-klub treba zamijeniti
nazivom reniski klub, brojéano-slovcane oznake s brojcano-slovne oznake

6. kraci nazivi imaju prednost pred duljim, npr. jedinica za obradu je ob-
radnik

7. naziv od kojega se lakse tvore tvorenice, ima prednost pred onim od
kojega se ne mogu tvoriti tvorenice

8. naziv ne smije unutar istog terminoloskog sustava imati viSe znacenja

9. nepromjenljivost znafenja — ako jedan naziv ve¢ ima odredeno znacenje,
ne treba istom nazivu davati nova znaenja

10. naziv ima prednost ako odgovara pojmu kojem je pridruZen i odrazava
svoje mjesto u pojmovnom sustavu, a o tome moze odluciti predmetni struc-
njak.

F Usp. Mihaljevi¢ 1992.
* Usp. Mihaljevi¢ 1993,
* Usp. 1SO 8402,

* Babi¢ 1996.
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Ta se naCela naravno ne mogu primjenjivati mehanicki, ali o njima valja
voditi raCuna pri sredivanju terminoloskog nazivlja.
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Scientific Terminology and the Croatian Language

The author analyzes scientific terminology as an integral part of the Croatian Lan-
cuage. On the other hand. she also looks at problems of standardization of terminol-
ogy (e. g. synonymous terms etc.) and gives information on organizations dealing with
these problems. The central terminological problem is how to chose the best Croatian
term for any given concept. The author gives guidelines for the solution of this prob-
lem.

PITANJA I ODGOVORI

PRUSIJA ILT PRUSKA

I ' voje je lektora zapelo za ime
i D njemacke drzave Prusije. Lek-
Ll .. torica Jelka Pave§i¢ smatra da
treba Pruska kao i veéina zemalja: Hrvat-
ska. Njemacka. Francuska. Engleska, Ru-
munjska... jer su te zemlje nastale preo-

brazbom od hrvatska zemlja... Medutim

njezin se oponent pozvao na Hrvatski
pravopis gdje piSe samo Prusija i pruski.
Kako sam ja pisao taj dio pravopisa,
rekao sam da ipak ne mogu jednostavno
braniti lik Prusija jer i pravopis je
podlozan reviziji, a drugo. lik Pruska i
nema razloga unositi u pravopisni rjec-
nik, a Prusija ima. Dok problem nije uo-
Cen, nije mogao biti najbolje ni rijeSen.



