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zik za razliku od austrougarske vojske.
gdje su postojale posebne hrvatske jedi-
nice. koje su se sluzile hrvarskim jezikom
i hrvatskom rerminologijom. navodedi za
tu terminologiju i primjere”.

Zbog navedenih “djela™ Zvonimir
Cervenko je osuden “na kaznu zatvora u
trajanju od 1 (jedne) godine i naknadu
tro$kova krivi¢nog postupka™. U povodu
Zzalbe Vrhovni vojni sud donio je ovu
“presudu” (I K broj 387/72 od 1. novem-
bra 1972. god.): "ODBIJA SE Zzalba opt.
Cervenko Zvonimira. potpukovnika, a
DELIMICNO UVAZAVA 7alba vojnog
tuzioca pa se prvostepena presuda u delu
o krivict POTVRDUIJE, a u delu odluke o
kazni PREINACUJE tako $to se optuZeni
za krivi¢no delo neprijateljske propagan-

de iz ¢lana 118. st. 1. KZ. opisano u izre-
ci pobijane presude, osuduje: —~ na kaznu
strogog zatvora u trajanju od 1 (jedne)
godine 1 6 (Sest) mjeseci”. Tu je kaznu
Zvonimir Cervenko “odsluzio™” u logoru
Stara Gradiska.

I hrvatski jezik. "proizvod odno3aja
Hrvata prema Hrvatskoj” (A. G. Matos),
zajedno sa Zvonimirom Cervenkom osu-
den je na zatvorsku kaznu i skupa s njime
odrobijao je u Staroj GradiSki. Tako i ta
odsuda posvjedocuje. a sli¢nih sigurno
ima viSe, samo su nam joS nepoznate, da
nam je 1 komunisti¢ka Jugoslavija poku-
Sala oduzeti jezik. iCupati ga iz naSe na-
rodne dule i iz nasih srdaca.*

Mato Marcinko

VIJESTI

MOSTARSKI DANI HRVATSKOGA
JEZIKA

i N‘d Mostarskome je sveuciliStu
0d9 do 12. lipnja 1997. godine
el odrZzan znanstveni skup nazvan
Mostarski dani hrvatskoga jezika. Osim
domacina i1 organizatora — djelatnika In-
stituta za hrvatski jezik. knjizevnost i po-
vijest PegadoSkoga fakulteta Sveucilista
u Mostaru. na &elu s prof. dr. Stojanom
Vrljicem — na Mostarskim su danima iz-
lagali 1 znanstvenici iz Republike Hrvat-
ske 1 Australije. pa je skup imao i medu-
narodni karakter.
Na sve¢anom otvorenju u Amfiteatru
Sveucili§ta u Mostaru u ponedjeljak uju-

# Skradeni ¢lanak iz Vjesnika 27.

tro sudionike skupa pozdravili su ugledni
znanstvenici i politi¢ari, a potom su na-
stupili pozvani predavaci. Stjepan Babi¢
govorio je o hrvatskome knjizevnome je-
ziku u Bosni i Hercegovini, kao jednoj od
najsnaznijih i najvaznijih sastavnica u je-
dinstvu hrvatskoga naroda, preporudivsi
da se Hrvati u BiH drZe hrvatske knjizev-
nojezi¢ne norme, a moguce posebnosti
trebali bi normativei ukljuditi u opéehr-
vatsku jezi¢nu normu.' Dalibor Brozovié
u glavnini je svoga izlaganja iznosio hr-
vatska obiljeZja iz svih jezi¢nih razina
koja pokazuju samosvojnost hrvatskoga
jezika.? Marko SamardZija govorio je o
ustavnome. zakonskome i stvarnome po-

3.1993.

"'Predavanje je objavljeno u pro§lome broju Jezika.
* Izlaganje je u osnovi imalo misli iznesene u &lanku objavljenom u proslome go-

distu Jezika.
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lozaju hrvatskoga jezika u SR BiH od
1945, do 1992. godine 1 o stanju nakon
1992, godine.

U trodnevnom radu predavaci su izla-
gali o razli¢itim jezi¢nim i knjizevnim
temama. Vecina ih je bila vezana za hr-
vatski jezik u Bosni 1 Hercegovini. u raz-
licitim povijesnim trenucima. Neki su se
znanstvenici bavili pojedinim jeziénim
spomenicima. kao $to je Humacka ploca
(Andrija Nikid¢) ili rije¢ima: kao $to su
imenica VeleZ 1 njezine izvedenice (Mi-
lan Nosi¢). njemacke rije¢i u govoru Hr-
vata bosanske Posavine (Pavao Mikié) i
hrvatska pucka imena blagdana u nekim
mjesnim govorima u BiH (Sanja Vuli¢).
Drugi su se bavili za hrvatski jezik zna-
¢ajnim osobama. poput franjevca Ivana
Frane Jukica (Ivo Pranjkovi¢). Tome Ba-
bica (Ljiljana Koleni¢). te Matide Skijica.
1j. SirokobrijeSkoga novinara i knjizev-
nika Frane Vukoje (Stojan Vrlji¢). Treéi
su izlagali 0 vaznosti pojedinih pojava za
hrvatski jezik kao $to su borba za jezi¢no
Cistunstvo u Herceg Bosni (Velimir Laz-
nibat) i Kkatoli¢ki tisak u BiH (Zrinka
Jelaska).

Nekolicina znanstvenika bavila se
osim bosanskohercegovackoga i hrvat-
skim prostorom — istrazujudi srednjovje-
kovne veze izmedu hrvatske tradicije na-
stale na bosansko-hercegovackom tlu i na
danaSnjem hrvatskom drzavnom prostoru
(Stjepan Damjanovi¢), odnos hrvatskoga
jezika i jezika koji je opisan u Gramatici
bosanskoga jezika iz 1890. (Sanda Ham).
danasnje veze izmedu zapadnonovosto-
kavskoga i1 hrvatskoga knjizevnojezi¢no-
ga naglaSavanja (Stjepan Vukusic). ili
pak samo hrvatskim jezikom izvan Bosne
1 Hercegovine — prikazuju¢i ulogu hrvat-
skoga jezika u drzavnoj upravi u Dalma-
ciji prije prvoga svjetskoga rata. koji je
1909. nagodbom u Becu postao jezikom
kojim se sporazumijeva u unutra$njim
poslovima (Ivan Pederin). oblikovanje
morfolo§koga sustava u hrvatskom crkve-

noslavenskom jeziku (Ivan Jurcevid). ili
1zvjeScujuci o hrvatskom jeziku i dijaspo-
ri u Australiji i smanjenju broja upisanih
u skole hrvatskoga jezika (Luka Budak).

Znanstvenicl su izlagali i o hrvatskoj
knjiZzevnosti u BiH: o problemima istra-
zivanja hrvatske knjiZzevnosti u BiH (Pero
Simunovi¢). o proznim prinosima Vito-
mira Luki¢a (Antun Lu¢ic), o djelu Ilije
Jakovljeviéa (Simun Musa), o hrvatskoj
usmenoj knjiZzevnosti u BiH (Stipe Bo-
tica) i elementima usmenoga pripovije-
danja u djelima Matije Divkoviéa (Milan
Bodiroga).

Skup je bio jako dobro organiziran.
osim znanstvenoga dijela bilo je dovoljno
vremena za razgovore i druzenja. Sudio-
nike je docekala knjiga sazetaka s progra-
mom. a tek je nekolicina predavaca izo-
stala. U utorak naveCer organiziran je
okrugli stol na kojem se rasporavljalo o
poloZaju 1 problemima hrvatskoga jezika
u Bosni i Hercegovini u dana$nje burno
vrijeme. Organizirane su i promocije no-
vih knjiga. Skup je bio medijski izvrsno
popracen, radio je svakodnevno izvjesta-
vao o njegovu radu. spominjao podatke iz
pojedinih izlaganja.

Popratni se program sastojao od izle-
ta u Siroki Brijeg. gdje su sudionici skupa
podrobno razgledali mjesto, posjetili Ga-
leriju Franjevatkoga samostana i razgle-
dali Likovnu akademiju. Ljubaznoséu do-
macdina pojedini su sudionici posjetili i
neka druga znacajna mjesta (poput Hum-
ca 1 Medugorja).

Sudionici su odsjeli u hotelu Ero, kao
i mnogi novinari i strani poslovni ljudi, u
neposrednoj blizini granice medu dvama
dijelovima Mostara. Tako se svakodnev-
no zivjelo i radilo u dvama svjetovima —
— na znanstvenom skupu koji je bio
organiziran na visokoj europskoj razini,
ukljucujudi i prostore u kojima se skup
odrzavao (Amfiteatar Sveucilista). u
komfornom hotelu i u ratom podije-
ljenom gradu s pogodenim ili uniStenim
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kudama. crkvama, cestama. uz brujanje
dzipova Ujedinjenih naroda.

Veliko zanimanje za hrvatski jezik u
BiH i brojnost podrucja 1 problema u
skladu je sa zeljom organizatora za dru-
gim znanstvenim skupom Mostarski dani

HRVATSKI JEZIK I VII. NJEMACKI
SLAVISTICKI DANI U BAMBERGU

; id28.9.do 1. 10. 97. odrzani su
‘ 0111‘1 Sveucilistu u Bambergu u
3 “or ganizaciji UdruZenja visoko-
Skolskih ucitelja za slavistiku VII. nje-
macki slavisticki dani ("VIL. Deutscher
Stavistentag™). Na ﬁkupu Je nastupilo oko
200 predavaca u 35 skupina. Teme izla-
ganja bile su raznovrsie. temeljile su se
na razlicitim metodskim pristupima i
obuhvacale su. iako ne ravnomjerno. vise
manje sve slavenske jezike i knjizevnosti.
O hrvatskome jeziku govorilo se u neko-
liko predavanja i replika. W. Lehteldt
(Géttingen) odrzao je predavanje pod na-
slovom “Standardnojezicna situacija na
srpskohrvatskome govornom podrucju™,
P. Rehder (Miinchen) izlagao je o hrvat-
skome u okviru svojega diskusijskog pri-
loga i u okviru predavanja o procesima
koji bi mogli rezultirati nastajanjem bos-
njackoga knjiZzevnog (standardnog) jezi-
ka. J. Raecke (Tibingen) govorio je o ob-
licima naslovljavanja u starijoj hrvatskoj
knjizevnosti. M. Wingender (Gottingen)
opisujuci izvatke iz Vjesnikova “Jezi¢no-
ga savjetnika™ ocjenjivala je smjernice
hrvatske jezi¢ne politike. S. Kirfel-Kuka-
vica (Berlin) odrzala je predavanje o raz-
voju pravnoga nazivlja u Hrvatskoj, a S.
Tornow (Berlin) referirao je o srpskome i

"' Usp. W. Lehfeldt.

Serben und Kroaten zur Zeit der nationalen Wiedergeburt’

str. 239.-253.

hrvatskoga jezika. na koji bi mogli biti
pozvani ne samo kroatisti, nego 1 ostali
filolozi. hrvatski i strani. koji svojim ra-
dovima u svijetu promi¢u hrvatski jezik,
njegovo ime i gradu.

Zrinka Jelaska

hrvatskome standardu na primjeru nekih
reCentca iz najnovijih prijevoda Svetoga
pisma u usporedbi s istovrijednicama u
Karadzicevu prijevodu N. zavjera i Ka-
tancicevu prijevodu Biblije.

U okviru tih predavanja iznesene su
takoder teze o tome kako bi se na nje-
raatkim sveucili§tima trebala nazivati
nastavna jedinica u kojoj se predaje (i)
hrvatski knjizevni jezik. odnosno. kako bi
se u znanstvenoj literaturi trebalo nazivati
knjizevne jezike na srednjojuZnoslaven-
skome podru¢ju do 1991. 1 nakon 1991.
godine. O prvome pitanju govorio je W,
Lehfeldt. a o drugome pitanju izlagao je
svoje misljenje P. Rehder. Obojica su
poznati sveuciliSni profesori i priznati
stru¢njaci za slavensku filologiju. za W.
Lehfeldla moZe se spomenuti i to da je
¢lan HAZU.

W. Lehfeldt je jedan od rijetkih nje-
mackih slavista koji je veé poCetkom 80-
ih godina ukazao na neto¢nost rasirenih
sfavistickih shvacanja o nastanku hrvat-
skoga knjiZzevnoga jezika.! On je u po-
sljednje vrijeme u vise navrata takoder
upozorio svoje kolege da se viSe ne moZe
govoriti o “srpskohrvatskome standard-
nom jeziku”. veé o “hrvatskome stan-
dardnom jeziku” i “srpskome standard-
nom jeziku” te da su pokuSaji stvaranja
“srpskohrvatskoga/hrvatskosrpskoga™
knjizevnog jezika s dvije ili vise inacica

“Zum Unterschied der Standardsprachkonzeptionen bei den

" Siidost-Forschungen, 40.,



