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SAZETAK Ekologki problemi suvremenog druitva ne mogu se niti pokusati razumjeti
niti rjeSavati bez dubljeg razumijevanja etickih principa koji vode donosenje odluka
ukljucenih aktera. Odnosom ¢ovjeka prema okolidu, a time i njegovim prakti¢nim
djelovanjem prema Zzivom i nezivom svijetu koji ga okruZuje, upravljaju eticki principi
koji potpadaju pod antropocentricke i eko/biocentricke orijentacije. Cilj je rada istraZziti
eticke perspektive hrvatskih gradana/ki prema Zivom svijetu, i to kroz njihovu per-
cepciju: 1) prava zivih bica na Zivot i 2) motiva covjekove brige za Zivi svijet (biljke i
Zivotinje). U teorijskom dijelu rada ideja ,prava Zivog svijeta na zivot* odreduje se kroz
tri postojeca dominantna pristupa: (bioloski) egalitarizam, antropocentricki ekscepci-
onalizam (¢ovjekova dominantnost) i borba vrsta za opstanak (prirodna kompetitiv-
nost). Nadalje, ,motivi covjekova postupanja prema Zivom svijetu® definiraju se kroz
Cetiri klju¢na eticka pristupa: deontoloska etika (etika duZznosti), utilitarna etika (etika
korisnosti), etika emotivnosti (osjecaji) i situacijska etika (okolnosti). U metodoloskom
dijelu rada prikazani su rezultati empirijskog istrazivanja provedenog na reprezenta-
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tivnom uzorku hrvatskih gradana/ki (2014.; N = 1000). Rezultati pokazuju da u svijesti
vecine ispitanika prevladava: 1) egalitarizam kao pravo na Zivot (Zivotinjske vrste
imaju jednako pravo na Zivot kao i ¢ovjek) i 2) deontoloska etika kao motiv ¢ovjekova
postupanja prema zivom svijetu, s time da postoje odredene statisticki znacajne razlike
s obzirom na ispitana sociodemografska obiljeZja. Na kraju se daje i kraca usporedba
dobivenih rezultata s rezultatima ranije provedenih istraZivanja na uZoj studentskoj
populaciji (2005., 2007., 2010.).

Kljucne rijeci: antropocentrizam, ekocentrizam, prava Zivotinja, egalitarizam, deontolodka
etika.

1. Uvod!

Suvremena socijalno-ekoloska kriza i sve veca ugroZzenost bioloske raznolikosti stav-
lja pred sociologe zadatak boljeg razumijevanja odnosa covjeka (drustva) prema
prirodnom svijetu koji ga okruzuje. Od druge polovice 20. stoljeca do danas sve se
viSe govori o temama vezanim za ekolosku krizu koju je uzrokovao covjek, pri cemu
u drustveno-humanistickom podrucju najznacajniji doprinos takvim raspravama daju
socijalna ekologija (engl. environmental sociology), bioetika i druge povezane znan-
stvene grane kao Sto je etika okolisa (engl. environmental ethics) i sl. Medutim jos
je uvijek osjetan manjak istrazivanja koja bi dala empirijske temelje za bolje razu-
mijevanje ¢ovjekova odnosa prema drugim oblicima Zivota, njegovu su-svijetu. Cilj
je ovog rada istraziti percepciju prava zivog svijeta na zivot i eti¢nost u motivima
koji upravljaju prakti¢nim djelovanjem covjeka prema zivom svijetu na primjeru hr-
vatskog drustva. Rezultati provedenog empirijskog istrazivanja na reprezentativhom
uzorku hrvatskih gradana/ki (2014; N = 1000) trebaju posluziti produbljenju razumi-
jevanja odnosa hrvatskog drustva prema zivom svijetu koji nas okruzuje, ali poten-
cijalno i otvoriti prostor za smjernice za prakticno djelovanje, koje bi kroz edukaciju
ili odredene politike mogle pomoci unaprjedenju tog odnosa.

U prvom teorijskom dijelu rada bit ce predstavljene glavne teorijske postavke istrazi-
vanja. SrediSnja je tema istrazivanja ,zivi svijet”, ,zivot“, odnosno percepcija covjeko-
va odnosa i prakticnog postupanja prema zivom svijetu, pa je istrazivacki instrument
sastavljen tako da su operacionalizirane dvije dimenzije: ,pravo Zivog svijeta na
zivot“ 1 ;motivi covijekova postupanja prema zivom svijetu“. Postavljenim tvrdnjama
o ¢ovjekovu pravu i pravu ostalih zivih bica na Zivot pokusala su se konkretizirati
tri teorijska pristupa pravima koja dominiraju u postojecoj literaturi: 1) (bioloski)
egalitarizam (u Zzivom svijetu), 2) covjekova izuzetost ili segregacija (antropoloski
ekscepcionalizam) i 3) kompetitivnost ili borba vrsta za opstanak (evolucionizam).
Nadalje, uz percepciju prava bilo je vazno ispitati i motive ¢ovjekove brige za zivi
svijet, s obzirom na to da nacelan odnos pojedinca prema su-svijetu nije uvijek
sukladan njegovom ponasanju u konkretnim situacijama. Na temelju postojece li-
terature motive ¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu moguce je analizirati iz
razlic¢itih etickih aspekata, od kojih smo operacionalizirali sljedeca cetiri najistaknu-

1 Dio rezultata istrazivanja predstavljenog u radu izneseni su na medunarodnom znanstve-
nom skupu ,13. lodinjski dani bioetike“ 2014. godine.
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tija: 1) etika duznosti (deontologija), 2) etika korisnosti (utilitarizam), 3) etika emo-
tivnosti ili osjecajnost te 4) situacijska etika (okolnosti). Istrazivacki je instrument na
kraju bio sastavljen od sedam tvrdnji: za ,pravo Zzivog svijeta na zivot“ postavljene
su tri tvrdnje, a za ,motive ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu“ postavljene
su Cetiri tvrdnje, povezane s navedenim etickim pristupima, koje ¢emo detaljnije
elaborirati u teorijskim postavkama rada. U drugom, metodoloskom dijelu rada uz
metodoloske postavke bit ce iznijeti rezultati provedenog empirijskog istrazivanja
kroz prikaz opcih distribucija rezultata te njihove korelacije sa sociodemografskim
obiljezjima i orijentacijama ispitanika. U diskusiji empirijskih rezultata oslanjamo se
na iznesenu teorijsku podlogu rada. Na kraju, bit ce prikazana i kraca usporedba
dobivenih rezultata s rezultatima sli¢nih istrazivanja koja su autori ranije proveli na
uzoj studentskoj populaciji (Cifri¢, 2005.; Cifric¢, 2007.a; Cifric i Trako Poljak, 2010.).

2. Teorijske postavke

2.1. Pravo Zivog svijeta na Zivot

Trebaju li zivotinje imati prava iako nisu osobe? Treba li im pripisati sva prava koja
uzivaju i ljudi ili samo neka? Trebaju li pod zaStitu prava potpasti sve zivotinje ili
samo neke vrste? To su samo neka od pitanja koja se javljaju u postojecoj socijal-
no-ekoloskoj literaturi kada se raspravlja o pravima zivotinja. U pokuSaju davanja
odgovora na njih autori zastupaju citav spektar ideja. Kako bismo operacionalizi-
rali postojeca stajalista za naSe istrazivanje, odabrali smo tri dominantna pristupa u
literaturi koja stoje na samim krajevima tog spektra. Prvi: radi se o autorima eko/
biocentrizma, koji traze da se Zivotinjama omoguce jednaka prava kao i covjeku jer
posjedovanje razuma i viseg oblika svijesti kojim se ¢ovjek izdvaja od ostatka Zzivo-
tinjskoga svijeta ne smatraju relevantnim kriterijima za zauzimanje posebnog statusa
u odnosu na druge vrste u prirodi. Drugi: neki autori zagovaraju pristup prema
kojem se sve treba prepustiti prirodi, odnosno prema kojem svaka vrsta treba imati
onoliko prava koliko uspije za sebe izboriti. I treci: tu je grupa autora koji zagovaraju
antropocentricki pristup kojim se apsolutno protive davanju ikakvih prava Zivoti-
njama, odnosno zauzimaju se za zadrzavanje zakonske zastite iskljuc¢ivo za ljude.
Drugim rije¢ima, s obzirom na pretpostavku o tome koja od zivih bica imaju koliko
pravo na zivot u odnosu na ostale, a prije svega covjeka, jasno se mogu diferencirati
sljedeca tri pristupa: bioloski egalitarizam, borba vrsta za opstanak i antropoloski
ekscepcionalizam.

2.1.1. Bioloski egalitarizam

Tezu bioloskog egalitarizma ili jednakosti Zivog svijeta u prirodi preuzimamo od jed-
nog od njenih najistaknutijih predstavnika Arnea Naessa, koji ju razvija od 1970-ih
godina u sklopu svoje ,dubinske ekologije“ (engl. deep ecology). Sli¢nu ideju kasnije
zastupaju i drugi autori kao $to su Paul Shepard (1996., 1997.), George Sessions
(1995.), Bill Devall (2001.), Theodore Roszak (1995.), Dolores La Chapelle (1991.)
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i ostali zagovornici tzv. ,nove ekoloske etike“. Naess osnovni uzrok ekoloske krize
vidi u ekscesima do kojih je dovela suvremena paradigma industrijskog napretka i
ekonomskog razvoja, a koja se temelji na ¢ovjekovoj neograni¢enoj manipulaciji pri-
rodom i okoliSem. Pri tome rjeSenje trazi u radikalnoj promjeni ¢ovjekova misljenja
o zivom svijetu i okoliSu i postupanja prema njemu. Jedna je od radikalnih Naesso-
vih ideja i tzv. ,biosferni egalitarizam u nacelu“ (engl. biospherical egalitarianism
- in principle), odnosno biosferna jednakost koju u radu operacionaliziramo kao
bioloski egalitarizam. U osnovici bioloskog egalitarizma shvacanje je da svaki enti-
tet — bice, vrsta — posjeduje tzv. intrinzi¢nu ili vlastitu vrijednost (engl. own value,
njem. Eigenwert), vrijednost u/po samom sebi (engl. value in itself). Intrinzi¢na je
vrijednost neovisna o ¢ovjekovoj procjeni vrijednosti drugog bica ili vrste. Jednakost
bica i vrsta u prirodi proizlazi, dakle, iz njihove sposobnosti da se u svoj punini rea-
liziraju takvi kakvi jesu, onako kako im je priroda namijenila (engl. self~realization).
Medutim Naess dodaje ,u nacelu“ kako bi naglasio da ne odbacuje ¢injenicu kako je
Covjekova ,sudbina“ da stoji na vrhu evolucijske piramide. No ¢ovjek katkad treba
ustuknuti sa svojim potrebama i prohtjevima pred potrebama drugih vrsta, narocito
kada se ,dimenzija perifernih ljudskih potreba usporedi s vitalnim potrebama drugih
vrsta, ako su u konfliktu“ (Naess, 1989.:171; vidi i: Naess, 1973.).

2.1.2. Borba vrsta za opstanak

Druga teza, borba vrsta za opstanak, ili teza prirodne kompetitivnosti vrsta, podrazu-
mijeva da svaka vrsta pa i ljudska ima onoliko prava na Zzivot koliko si sama uspije
izboriti. Oslanja se na teoriju evolucije Charlesa Darwina (2008. [1859.]), prema kojoj
su selekcija i eliminacija temeljni nacini odabira unutar vrste, a prezivljavanje ovisi
o sposobnosti prilagodbe i uspjesnosti borbe s drugim vrstama. Tako su i covijek /
ljudska vrsta takoder suoceni s borbom za vlastiti opstanak. Uvodeci i socijalni as-
pekt, Ivan Cifric (2000.) istice kako tu borbu moZzemo promatrati kroz tri dimenzije:
1) unutar bioticke ekumene (prirodne zajednice), 2) unutar kulturne ekumene (sfera
¢ovjekova djelovanja) i 3) izmedu kulturne ekumene i bioticke ekumene. Rezultat
tih triju dimenzija sukoba, prema Cifricu, ¢ovjekov je kulturni razvoj jer koncep-
cije razvoja nisu nista drugo nego koncepcije strategija opstanka, odnosno borbe
Jkulturnog bica“ s prirodom. A druga, mracnija strana medalje razvoja covjecanstva
suvremena je socijalno-ekoloska kriza (Cifric, 20006.).

2.1.3. Antropoloski ekscepcionalizam

Ukorijenjenost antropocentricke ideje o covjekovoj nadredenosti prirodi, koju u
radu nazivamo tezom antropoloskog ekscepcionalizma, proizlazi iz triju glavnih is-
hodista: a) religijskog, b) evolucijskog i ¢) racionalnog. U religijskom smislu, ¢ovje-
kova izuzetost od drugih Zivih vrsta u abrahamskim religijama vidljiva je, primjerice,
u kr§canstvu u biblijskoj knjizi Postanka: ,Plodite se, i mnozite, i napunite zemlju i
sebi je podlozite“ (Post 1,28). Taj se stih obi¢no tumaci Bozjim ovlastenjem covjeka
da sebi podlozi zemlju i bude gospodar svega na njoj, sto je indirektno blagoslov za
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vladanje na Bozjem imanju. U sekularnom smislu, tvrdnja o vecim covjekovim pra-
vima na zivot od ostalih neljudskih bica argumentira se dvama (povezanim) argu-
mentima: ¢ovjekove izuzetnosti (engl. exceptionalism) i Covjekove izuzetosti (engl.
exemptionalism). Izuzetnost proizlazi iz svojstava koja ¢ovjek kao vrsta posjeduje u
odnosu na druge vrste. Covjek se smatra sastavnim dijelom zemaljske ,Zivotne za-
jednice” ili ,biosferne zajednice”, medutim u njoj on hijerarhijski zauzima mjesto na
vrhu piramide, te mu otuda i vece pravo. U racionalnom smislu radi se o ,paradigmi
Covjekove izuzetosti“ (engl. human exemptionalism paradigm - HEP), kojom se
zagovara ¢ovjekova izdvojenost, segregiranost od ostatka prirode i dominacija nad
ostalim Zivim bic¢ima zbog njegovih izuzetnih sposobnosti, prije svega sposobnosti
razvijanja kulture (simbolickog misljenja) kao osnovnog kriterija. Njegova izuzetost
od svijeta prirode pretpostavlja odvojenost ili dihotomnu suprotstavljenost covjeka i
prirode, nadredenost kulture/drustva prirodi, ¢ovjekovu subjektivnost i slobodu, pa
mu otuda i vece pravo. U odnosu na HEP, 1978. godine Riley E. Dunlap i Kent D.
Van Liere razvijaju egalitarniji pristup kroz ,novu ekolosku paradigmu® (engl. new
environmental paradigm — NEP) i mjernu skalu, na ¢ije se rezultate oslanjamo kod
postavljanja hipoteza i u ovom istrazivanju.

2.2. Motivi postupanja prema Zivom svijetu

Motivi postupanja prema zivom svijetu definirani su kroz Cetiri prevladavajuce etic-
ke pozicije koje upravljaju covjekovim prakti¢cnim djelovanjem: deontoloska etika
(etika duznosti), utilitarna etika (etika korisnosti), etika emotivnosti (osjecaji) i situa-
cijska etika (okolnosti). Deontoloska etika ili etika duznosti odnosi se na ¢ovjekovu
brigu o biljkama i Zzivotinjama koja proizlazi iz njegove dominantnosti nad prirodom.
Covijek kao bice na vrhu evolucijske piramide odgovoran je i slobodan, te treba
voditi brigu o onima koji se nalaze nize na toj hijerarhijskoj piramidi. Prema dru-
gom tipu motivacije, korisnosti ili utilitarizmu, impliciranom i u prethodnom tipu,
¢ovjek ujedno ovisi o onima koji se nalaze niZe od njega na evolucijskoj ljestvici, §to
predstavlja jedan od klju¢nih motiva njegove brige ili odnosa prema prirodi. Tako
je briga za zivotinje i biljke reciproc¢na naSem ocekivanju koristi od njih. Buduci
da covjek nije samo ens cogitans nego je i ens amans, izdvajamo i treci, emotivni
aspekt motivacije odnosa covjeka prema biljkama i Zzivotinjama. U osjecajnost kao
motivaciju ukljuc¢eni su, primjerice, i vaznost estetike te covjekova potreba za igrom
i drustvenoscu kao razlozi zbog kojih ljudi brinu o svom Zivom su-svijetu. Konac¢no,
motiviranost situacijom podrazumijeva postojanje razli¢itih okolnosti koje uvjetuju
¢ovjekov odnos i kojima ga covjek opravdava. S obzirom na spektar od antro-
pocentrickih do eko/biocentrickih orijentacija, navedene eticke pristupe mozemo
poslagati po sljedecem redu: korisnost kao najsnaznija antropocentricka motivacija,
zatim okolnosti, pa emotivnost kao kretanje prema eko/biocentrizmu te duznost kao
najbliza eko/biocentrizmu.
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2.2.1. Deontoloska etika

Deontoloska etika ili etika duZnosti potjece od Immanuela Kanta (1999. [1785.]) i
duznost stavlja iznad (¢ovjekovih) prava (u ekolosko-etickom smislu razvijaju je i
drugi autori kao npr. Tom Regan, 2004.). Naime iako samo ¢ovjek posjeduje intrin-
zi¢nu vrijednost, njegova pozicioniranost na vrhu piramide uz prava koja to sa so-
bom nosi podrazumijeva i odredene obveze prema njegovom su-svijetu. Dakle osim
izravne duznosti prema drugom c¢ovjeku covjek ima i neizravnu duznost voditi brigu
o ostatku zivog svijeta. S obzirom na problem rjeSavanja ekoloske krize, kojoj je sam
pridonio, on ima eticku duznost voditi brigu o svom okolisu koji je sve vise ugro-
zen, kako zbog sebe tako i zbog buducih generacija (antropocentricka motivacija).
Medutim iako proizlazi iz tog antropocentrickog shvacanja, etika duznosti moze se
razviti i iz respekta zivota kao takvoga, koji ¢ovjek nije sam stvorio, odnosno zbog
davanja intrinzi¢ne vrijednosti zivotu uopce (biocentrizam).

2.2.2. Utilitarizam

Drugi tip motivacije, utilitarni, odredujemo kao princip koristi, odnosno (kvantitativ-
no i kvalitativno) prevladavanje koristi nad Stetom uzimajuci u obzir sve ukljuc¢ene
na koje ¢e neka odluka utjecati. Briga o Zivotinjama te biljkama recipro¢na je oceki-
vanju koristi od njih. Tako se ¢ovjekovo postupanje prema Zivom svijetu promatra
kroz vaganje koristi koju od njih moZze imati u odnosu na Stetu, zrtvu koju druga
bica/vrste pri tome moraju podnijeti. Primjerice, laboratorijska istrazivanja nad Zivo-
tinjama mogu se provoditi, no samo ukoliko njihovo koristenje maksimizira korist u
odnosu na Stetu, nepristrano uvazavajuci interese i ljudi i Zivotinja. Hipotetski, Sto je
veca korist trebala bi biti i veca vjerojatnost da ce ljudi vise skrbiti o svom su-svijetu,
no praksa ne potvrduje takav stav. Kao $to zakljucuje Viskovic (2009.:317), ,zivotinje
su samo stvari i sredstva ljudskih ciljeva i bez bilo koje kakve inherentne vrijednosti,
tj. vrijednosti po sebi, koja moZe konkurirati potrebama i vrijednosti ljudi“. Covjek
Zivi svijet percipira kao prirodni resurs koju mu stoji na raspolaganju i od kojeg
moZe imati korist. Tu korist moZe imati od organizama: (a) dok su Zivi (domestika-
cija zivotinja - rad, zabava, ugled, ukras, odrzanje bioloske ravnoteze i sl.), ali i (b)
kad su mrtvi (hrana, gradevni materijal i dr.) (Cifri¢ i Trako Poljak, 2012.).

2.2.3. Emotivnost

Zivotinje i biljke izazivaju razli¢ita emotivna stanja (sucut), estetske dojmove (lje-
pota), potrebu za drustvenoScu (npr. zabava, igra), osobne asocijacije (npr. uspo-
mene) ili stanovite identifikacije, i iz tih razloga ljudi brinu o biljkama i Zivotinjama
(Cifric i Trako Poljak, 2012.). Stoga je jedan od snaznih motiva za brigu o biljkama
i zivotinjama emotivnost ili osjecajnost. Osjecanjem prema zivom svijetu covjek mu
pridaje i priznaje inherentnu vrijednost (za razliku od intrinzi¢ne), odnosno posto-
janje osjecaja koje i sam posjeduje. Kao Sto i drugi ljudi u nama pobuduju razlicite
osjecaje, tako i razlicite vrste biljaka i Zivotinja izazivaju razne osjecaje (neke su
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umiljate i lijepe, druge ruzne i opasne itd.), zbog ¢ega su i reakcije brige o Zivom
svijetu razlicite. Tako biljke i Zivotinje kod ljudi mogu izazvati pozitivne emocije koje
poticu etiku sucuti, no mogu izazvati i negativne emocije kao 3to su gadenje, strah,
mrznja i sli¢no, §to moZe rezultirati covjekovim nasilnim i nemoralnim ponasanjem.
Primjerice, prema kucnim ljubimcima gajimo vecu privrzenost nego prema divljim
Zivotinjama, a u skladu s tim ¢e§ce imamo snaZnije osjecaje prema jedinkama nego
cijelim vrstama, pa cemo tako mozda vise preferirati svog psa nego sve pse i pasmi-
ne koje postoje. Sli¢no je vidljivo i kod, primjerice, biljaka koje ¢ovjek sam uzgoji ili
koje se nalaze u njegovu neposrednom okruZzju, za razliku od nekih koje su mozda
daleke i tude. Emotivnost kao motivacija ponaSanja prema zivom svijetu proizlazi iz
antropocentrizma, nalazimo ju i u eko/biocentrizmu, odnosno patocentri¢noj etici,
koju povezujemo s konceptom morala sucuti (Singer, 1998.).

2.2.4. Situacijska etika

Naposljetku, kod motiviranosti situacijom razli¢ite okolnosti uvjetuju i opravdavaju
¢ovijekov razli¢it odnos prema biljkama i Zivotinjama. Sukladno stajalistu situacije ili
okolnosti, prema zivotinjama i biljkama ¢ovjek postupa razli¢ito, ovisno o trenutku,
situaciji u kakvoj se nalaze zivotinje ili biljke ili u kakvoj se nalazi ¢ovjek koji tezi
zadovoljiti neke svoje potrebe. Kroz kulturnu povijest ¢ovjek je oduvijek koristio
Zivi svijet oko sebe: za ogrjev ili gradevni materijal, za hranu, u umjetnosti i zabavi,
u religiji itd. (vidi npr.: Viskovic, 1996., 2001.). Ovisno o potrebi, ¢ovjek (drustvo,
kultura), dakle, Zrtvuje dijelove Zzivotinjskog i biljnog svijeta. Danas to zrtvovanje
prelazi granice odrzivosti (obnovljivosti) Zivoga svijeta. Sama ta ¢injenica govori o
tome na koji nacin ¢ovjek dozivljava sebe i svoje potrebe te koju im vaznost pridaje
u odnosu na ono §to ga okruzuje. Radi se, dakle, o antropocentrickom principu, po
kojem covjek svoje potrebe stavlja hijerarhijski iznad Zzivog svijeta koji ga okruzuje, i
to radi zadovoljavanja ne samo svojih primarnih egzistencijalnih vec i sekundarnih/
tercijarnih potreba.

3. Metodologija

3.1. Provedba istrazivanja

Kvantitativno empirijsko istrazivanje provedeno je metodom ankete 2014. godine
na reprezentativnom uzorku gradana/ki Republike Hrvatske (N = 1000). Anketiranje
je provedeno pisanim putem pomocu upitnika koji su izradili autori, a provela ga
je agencija ,GfK - center for market research* kao dio Sireg istraZivanja. Nitko nije
imao utjecaj na istrazivanje i njegove rezultate.
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3.2. Mjerni instrumenti

Dio Sireg istrazivanja predstavljen u ovom radu sastojao se od dvaju instrumenata:
,pravo zivog svijeta na zivot“ i ,motivi postupanja prema zivom svijetu“. Prvi se
instrument sastojao od triju, a drugi od cetiriju Cestica kojima su autori operacionali-
zirali postojece najistaknutije teorijske pravce vezane za te dvije dimenzije covjekova
odnosa prema zivom svijetu: 1) za ,pravo zivog svijeta na zivot* tri teorijska pristupa:
egalitarizam (bioloski egalitarizam u zivom svijetu), antropocentricki ekscepcionali-
zam (Covjekova dominacija) i borba vrsta za opstanak (prirodna kompetitivnost); a
2) za ,motive ¢ovjekove brige za Zzivi svijet* Cetiri eticka pristupa: deontoloska etika
(duznost), utilitarna etika (korisnost), etika emotivnosti (osjecaji) i situacijska etika
(okolnosti). Radilo se o peterotomnim skalama (ne)slaganja. Uz to, ispitana su i os-
novna sociodemografska obiljezja ispitanika: spol, dob, veli¢ina mjesta prebivanja
ispitanika, regionalna pripadnost, (samo)procjena imovinskog statusa i stupanj obra-
zovanja. Mjerni instrument konstruiran je na Katedri za socijalnu ekologiju Odsjeka
za sociologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu, pod vodstvom prof. dr. sc. Ivana
Cifrica. Autori su isti instrument prethodno koristili u provedbi istrazivanja na uzoj
studentskoj populaciji (Cifric, 2005.; Cifric, 2007.a; Cifric i Trako Poljak, 2010.).

3.3. Uzorak

Istrazivanje je provedeno na reprezentativnom uzorku gradana/ki Republike Hr-
vatske (N = 1000). Uzorak je dvostruko stratificiran prema regiji i veli¢ini mjesta.
Ispitanici su odabrani metodom posljednjeg rodendana, a u uzorak su usli ispitanici
od 15 godina naviSe. Greska je uzorka 3,1%.

3.4. Obrada podataka

Rezultati istrazivanja obradeni su i analizirani pomocu statistickog programa SPSS
24,0. U obradi i analizi podataka primijenjene su metode univarijatne (postoci) i
bivarijatne (Pearsonova korelacija, analiza varijance i t-test) statistike.

3.5. Hipoteze

Postavili smo dvije glavne hipoteze povezane s dvama glavnim ispitanim instrumen-
tima (,pravo Zivog svijeta na zivot* i ,motivi ¢ovjekove brige za Zivi svijet*), dok
je treca hipoteza vezana za korelaciju odgovora sa sociodemografskim obiljezjima
ispitanika.

Glavna hipoteza za prvi instrument o ,pravu Zivog svijeta na zivot* glasi:
H1 - Hrvatski/e gradani/ke najvise ce se sloziti s tvrdnjom da svaka Zivotinjska
vrsta ima jednaka prava na zivot kao i ¢ovjek.
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Pretpostavili smo da medu hrvatskim gradanima/kama postoji odredena senzibilnost
za pitanja o pravima zivotinja, na §to upucuju i ranija istrazivanja, koja pokazuju
prevladavajuci ekocentricki stav kod socioekoloskih orijentacija nasih gradana u
odnosu prema okolisu (vidi npr.: Cifric, 2004.).

Za drugi instrument o ,motivima postupanja prema zivom svijetu“ postavljena je
sljedeca glavna hipoteza:
H2 - Vecina hrvatskih gradana/ki preferirat ce ,duznost“, a znatno manji broj
Jkorisnost®, ,emocije® ili ,situaciju“ kao motivaciju za ¢ovjekovo postupanje pre-
ma zivom svijetu.

Smatrali smo kako se moZe ocekivati da se percepcija gradana/ki o vrijednosti pri-
rodnog svijeta dominantno temelji na potrebi njegova ocuvanja, a ne samo na te-
melju koristi ili uvjetovanosti odredenim situacijama. Ta se pretpostavka takoder
temeljila na ¢injenici da ranija istraZivanja pokazuju prevladavajuci ekocentricki stav
kod socioekoloskih orijentacija nasih gradana u odnosu prema okolisu (vidi npr.:
Cifric, 2004.), a etika duznosti najuze je povezana s eko/biocentrickim postavkama
za razliku od ostalih triju ispitanih etickih motivacija, koje su nesto vie ili u potpu-
nosti antropocentricke.

S obzirom na sociodemografska obiljezja i orijentacije ispitanika postavljena je slje-

deca hipoteza, koja se sastoji od nekoliko podhipoteza za svako zasebno sociode-

mografsko obiljezje:
H3 - Zene, mladi ispitanici, ispitanici vieg stupnja obrazovanja, iz vecih gra-
dova i regija koje su politicki liberalnije orijentirane te ispitanici koji procjenjuju
svoj imovinski status kao prosjecan ili iznad prosjeka statisticki ce znacajno vise
preferirati biolosku egalitarnost kod prava zivog svijeta na Zivot te duznost kod
motiva postupanja prema zivom svijetu. Odnosno muskarci, stariji ispitanici,
nizeg stupnja obrazovanja, ispitanici iz manjih mjesta i konzervativnije orijen-
tiranih regija te oni koji procjenjuju svoj imovinski status ispod prosjeka bit
¢e skloniji antropocentrickom i instrumentalnom odnosu ¢ovjeka prema Zivom
svijetu — antropoloski ekscepcionalizam u odnosu na bioloski egalitarizam u
pravima i utilitarizam 1 situacijsku etiku u odnosu na etiku duznosti u motivima.

Hipoteze vezane za sociodemografska obiljezja ispitanika temelje se na istraZziva-
njima koja pomocu mjerne skale ,nove ekoloske paradigme® (NEP) od 1978. razvi-
jaju Dunlap i Van Liere. Van Liere i Dunlap (1980.) tako iznose sljedece hipoteze,
koje se u kroskulturalnim istraZivanjima koja se otada provode i potvrduju: engl.
age hypothesis, sex hypothesis, residence hypotbesis, political hypothesis i social class
hypothesis. Odnosno, s obzirom na hipotezu vezanu za dob, mladi su ispitanici viSe
proekoloski orijentirani od starijih. I prijaSnja istrazivanja koja su autori proveli na
ovu temu na studentskoj populaciji, uklju¢ujuci ono iz 2005. godine (Cifri¢, 2007.a)
te iz 2010. godine (Cifric¢ i Trako Poljak, 2012.), takoder su pokazala da mladi naj-
vise podrzavaju ekocentricki, a ne antropocentricki pristup, odnosno egalitarizam
kod prava zivoga svijeta te duznost kod motiva ¢ovjekove brige i postupanja prema
zivom svijetu. Veli¢ina mjesta stanovanja takoder se pokazala znacajnom varijablom
u istrazivanjima proekoloskih stavova, odnosno urbani u odnosu na ruralne prostore
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vise su proekoloski orijentirani. Nadalje, dok Dunlap i Van Liere govore o politickoj
orijentaciji, regionalna pripadnost koju smo ispitali u istrazivanju vise se ti¢e soci-
oloskog shvacanja vrijednosti, odnosno regija koje vise zastupaju tradicionalne ili
moderne vrijednosti, Sto smo takoder smatrali da ima snaznog utjecaja na proeko-
loske stavove (za analizu tradicionalnih, modernih i postmodernih/materijalistickih
vrijednosti u glavnim hrvatskim regijama vidi npr., Cifric, 1996.; Cifri¢ 2007.b; Cifric,
Trako Poljak i Klasnic, 2013.; 1lisin, 2016.). Prema hipotezi drudtvenog poloZaja,
sklonost proekoloskim stavovima i ponasanju usko je povezana s visim drustvenim
polozajem ispitanika. Konacno, jedina razlika u postavljanju nase hipoteze u odnosu
na Dunlapa i Van Lierea odnosi se na spol. Dok oni navode kako jo$§ uvijek nema
dovoljno istrazivanja koja bi pokazala postoji li razlika izmedu Zena i muskaraca s
obzirom na proekoloske stavove i ponasanje, kasnija istrazivanja vecinom su poka-
zala da znacajne razlike postoje, i to u korist Zena (vidi npr.: Zelezny i sur., 2000.).
U istrazivanjima u nas (vidi npr.: Cifric, 2004., 2006.) Zene su takoder statisticki zna-
¢ajno vise ekocentri¢no orijentirane od muskaraca.

4. Rezultati istrazivanja

U prikazu rezultata istrazivanja za dvije ispitane dimenzije, ,pravo Zivog svijeta na
zivot“ i ,motivi covjekova postupanja prema zivom svijetu“ predstavit cemo opce
distribucije rezultata (aritmeticke sredine, standardne devijacije i postoci), korelaciju
Cestica koje ¢ine te dvije dimenzije te razlike u prosjecima s obzirom na sociodemo-
grafska obiljezja. Opce distribucije prikazane su kao ilustrativne o smjeru rezultata,
odnosno hipoteze smatramo potvrdenim ili odbacenim isklju¢ivo na temelju pro-
nadenih statisticki znacajnih podataka (u tablicama su zbog prostora kod rezultata
t-testa i ANOVA-e prikazani samo statisticki znacajni podaci).

4.1. Opce distribucije rezultata za ,,pravo Zivog svijeta na Zivot” i ,motive
Covjekova postupanja prema Zivom svijetu”

Tablica 1.
Aritmeticke sredine odgovora za ,pravo na zivot“ i ;motive postupanja prema zivom svijetu® (M)

TVRDNJE M sd
Svaka Zivotinjska vrsta ima jednako pravo na zivot kao i ¢ovjek 3,88 | 1,042
PRAVO ZIVOG ;
SVIJETA NA Covjek ima vece pravo na zivot od Zivotinjskih vrsta 3,14 | 1,202
ZIVoT
Svaka vrsta ima onoliko prava koliko izbori u odnosu na druge vrste | 3,11 | 1,014
Covjekova je eticka duznost voditi brigu o Zivotu Zivotinja i biljaka | 4,09 | 0,772
MOTIVI Za zivot zivotinja i biljaka éovj?k treba brinuti onoliko koliko ima od 287 | 1.074
POSTUPANJA njih koristi ’ ’
PREMA ZIVOM .. ST — . . -
SVIJETU Prema Zivotu zivotinja i biljaka covjek treba emotivno postupati 3,75 | 0,893
Prema zivotinjama i biljkama covjek se treba odnositi ovisno o 324 | 0989
situaciji ’ )
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Tablica 2.
Postoci odgovora za ,pravo na zivot® i ,motive postupanja prema zivom svijetu® (%)

Uopce se ne 5 . | Slazem se +
TVRDNJE slazem + S'::z:lr:i:? U potpunosti
Ne slazem se se slazem
Svaka Zzivotinjska vrsta ima jednako pravo
na zivot kao i ¢ovjek 11.8 17,5 70,9
Pg\[A[gng\I‘IG%G Covjek ima Ue'c’e"ll?ivo na Zivot od 332 233 434
ZIVOT zivotinjskih vrsta
Svaka vrsta ima onoliko prava koliko izbori
u odnosu na druge vrste 26,7 36,8 36,5
Covijekova je eticka duznost voditi brigu o
Zivotu zivotinja i biljaka 3.0 15,7 81,3
Za zivot zivotinja i biljaka covjek treba
PO?I%TPI_X:J JA brinuti onoliko koliko ima od njih koristi 37,0 35,0 28,0
PREMA ZIVOM o S, o
Prema Zzivotu Zzivotinja i biljaka covjek
SVIJETU treba emotivno postupati 7.4 28,7 63,9
Prema zivotinjama i biljkama covjek se
treba odnositi ovisno o situaciji 221 344 43,5

U tablici 1. prikazane su aritmeticke sredine, a u tablici 2. (grupirani) postoci odgo-
vora ispitanika, iz kojih mozemo vidjeti opcenito prihvacanje, odnosno odbacivanje
ispitanih tvrdnji za dvije ispitane dimenzije: ,pravo Zivoga svijeta na zivot“ i ,motivi
Covjekova postupanja prema zivome svijetu“.

Kod ,prava zivoga svijeta na zivot*:

1.

ispitanici se najviSe slazu s tvrdnjom koja glasi ,Svaka Zzivotinjska vrsta ima jed-
nako pravo na zivot kao i covijek“ (M = 3,88; 70,9%)

ispitanici su blize sredini skale, ali s blagim pomakom rezultata prema slaganju
oko tvrdnje ,Covjek ima vece pravo na Zivot od Zivotinjskih vrsta“ (M = 3,14;
43,4%)

ispitanici su najneodlucniji, ali i najvise podijeljeni oko tvrdnje ,Svaka vrsta ima
onoliko prava koliko izbori u odnosu na druge vrste“ (M = 3,11).

Kod ,motiva ¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu“ vece su razlike u prosjeci-
ma izmedu navedenih Cetiriju tvrdnji nego 3to je to izmedu prethodno komentiranih
tvrdnji za ,prava na zivot“. Odnosno rezultati pokazuju sljedece:

1.

najvise ispitanika slaZe se s tvrdnjom koja glasi ,Covjekova je eticka duznost
voditi brigu o Zivotu Zivotinja i biljaka“ (M = 4,09; 81,3%)

ispitanici se takoder u nesto manjoj mjeri slazu i s emotivnim postupanjem pre-
ma zivom svijetu (M = 3,75; 63,9%).

Odgovori za sljedece dvije tvrdnje bliZi su sredini skale, s time da:

kod tvrdnje ,Prema zivotinjama i biljkama covjek se treba odnositi ovisno o
situacijic (M = 3,24) naginju slaganju

kod tvrdnje ,Za Zivot Zivotinja i biljaka covjek treba brinuti onoliko koliko ima
od njih koristi* (M = 2,87) naginju relativnom neslaganju.
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4.2. Korelacije varijabli ,,pravo Zivog svijeta na Zivot” i ,motivi covjekova
postupanja prema Zivom svijetu”

Tablica 3.

Korelacije varijabli ,pravo zivog svijeta“ i ,motivi postupanja prema zivom svijetu® (Pearson)

MOTIVI POSTUPANJA PREMA ZIVOM SVIJETU

odnosu na druge
vrste

Covjekova je A zivot Prema Zivotu |, Lrema
eticka dugnost| | AVOUA 1 Zivotinja Zivotinjama
TVRDNJE voditi briau biljaka covjek ; bil'ak]a i biljkama
o Fivols treba brinuti o 'ek] treba covjek se
O Avolu, onoliko koliko Ml treba odnositi
zivotnja i ima od njih emotivno ovisno o
biljaka koristi postupati situaciji
Svaka Zivotinjska
vrsta ima jednako " "
pravo na zivot kao 0,392 -0,168* 0,395 -0,096*
i coviek
PRAVO ZIVOG Covjek ima vece
SVIJETA NA pravo na zivot od -0,145* 0,369* -0,231* 0,341*
ZIVoT zivotinjskih vrsta
Svaka vrsta ima
onoliko prava
koliko izbori u -0,031 0,380* -0,036 0,320*

* Korelacije oznacene podebljano statisticki su znacajne (p < 0,001; dvosmijerno testiranje).

Umjereno jake statisticki znacajne pozitivne korelacije pronalazimo izmedu triju va-

rijabli percepcije ,prava zivog svijeta na zivot“ i po dvije eticke ,motivacije ¢ovjeko-

va postupanja prema zivom svijetu®:

1. izmedu jednakog prava na Zivot svih Zivih bica i duznosti (r = 0,392, p < 0,001)
te emotivnosti u ¢ovjekovu postupanju prema Zivom svijetu (r = 0,40, p < 0,001)

2. izmedu veceg prava ¢ovjeka na zivot i utilitarnog (r = 0,37, p < 0,001) te situacij-
skog (r = 0,34, p < 0,001) ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu

3. izmedu izborenog prava zivog svijeta i utilitarnog (r = 0,38, p < 0,001) te situa-
cijskog (r = 0,32, p < 0,001) covjekova postupanja prema zivom svijetu.

Statisticki znacajne, no vrlo slabe negativne korelacije pronadene su:

1. izmedu jednakog prava na zivot svih zivih bica i utilitarnog (r = -0,17, p < 0,001)
te situacijskog (r = -0,10, p < 0,001) ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu

2. izmedu veceg prava covjeka na Zivot i duznosti (r = -0,15, p > 0,001) te emotiv-
nosti u ¢ovjekovu postupanju prema zivom svijetu (r = -0,23, p < 0,00D).
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4.3. Opce distribucije i razlike u prosjecima rezultata za , pravo Zivog svijeta

na Zivot” i ,motive covjekova postupanja prema Zivom svijetu” s
obzirom na sociodemografska obiljezja

Tablica 4a.

Prosjec¢ne razlike ,prava na Zivot* i ;motiva postupanja prema Zivom svijetu“ s obzirom na spol (M)

spol (M)
TVRDNJE
m z
Svaka Zzivotinjska vrsta ima jednako pravo na zivot
kao i covjek 3.78 3,97
SV;,.'?EI'\I'\,{\ONZI{ViOI\(;OT Covijek ima vece pravo na Zivot od Zivotinjskih vrsta 3,25 3,04
Svaka vrsta ima onoliko prava koliko izbori u odnosu
na druge vrste 3,17 3,06
Covjekova je eticka duznost voditi brigu o Zivotu
zivotinja i biljaka - 4,01 416
Za zivot zivotinja i biljaka covjek treba brinuti
MOTIVI onoliko koliko ima od njih koristi 2,98 2,76
POSTUPANJA
PREMA ZIVOM
SVIJETU Prema zivotu zivotinja i biljaka ¢ovijek treba emotivno 361 3.87
postupati ’ ?
Prema Zivotinjama i biljkama covjek se treba odnositi
ovisno o situaciji 333 3,16

Iz aritmetickih sredina ,prava Zzivog svijeta na zivot* moZze se vidjeti da se ispitanice
u prosjeku nesto vise slazu s tvrdnjom ,Svaka Zivotinjska vrsta ima jednako pravo
na zivot kao i ¢ovjek® (M = 3,97). Ispitanici su prosje¢no nesto skloniji tvrdnjama
,,Covjek ima vece pravo na Zivot od zivotinjskih vrsta“ (M = 3,25) i ,Svaka vrsta ima

onoliko prava koliko izbori u odnosu na druge vrste“ (M = 3,17).

Kod ,motiva postupanja prema zivom svijetu“ ispitanici su prosjec¢no skloniji tvrdnji
,Prema zivotinjama i biljkama covjek se treba odnositi ovisno o situaciji (M = 3,33)
i ,Za zivot zivotinja i biljaka covjek treba brinuti onoliko koliko ima od njih koristi*
(M = 2,98). Ispitanice nesto vise od ispitanika preferiraju covijekovu duznost (M =

4,16) i emotivnost (M = 3,87) kao motive covjekove brige za Zivot oko sebe.
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Tablica 4b.
Razlike u prosjecima ,prava na zivot‘ i ;,motiva postupanja prema zivom svijetu“ i spola (t-test)

TVRDNJE -

df

p
(2-smjerna)

/

Svaka Zivotinjska vrsta
ima jednako pravo na -2,952 | 980,647 | 0,003 3,78 3,97 Z>m
. zivot kao i ¢ovjek
PRAVO ZIVOG
SVIJETA NA

ZIVOT .
Covjek ima vece pravo
na zivot od zivotinjskih 2,613 998 0,009 3,25 3,04 m> 7
vrsta
Covjekova je eticka
duznost voditi brigu o -3,065 998 0,002 4,01 4,16 Z>m
zivotu zivotinja i biljaka
Za zivot zivotinja i
Diljaka Covjek treba 3336 | 994782 | 0,001 | 298 | 276 | m>z
MOTIVI ima od njih koristi
POSTUPANJA
PREMA ZIVOM
SVIJETU

Prema Zivotu Zivotinja
i biljaka covijek treba -4,752 | 956,397 | > 0,001 3,61 3,87 Z>m
emotivno postupati

Prema Zivotinjama i
biljkama covijek se
treba odnositi ovisno o
situaciji

2,679 998 0,008 3,33 3,16 m> 7

Rezultati provedenog t-testa potvrduju ono na Sto navedene opce distribucije uka-

Zuju. Za ,pravo Zivog svijeta na zivot":

1. Zene statisticki znacajno viSe preferiraju jednakost prava na zivot u odnosu na
muskarce

2. muskarci statisticki znacajno vise preferiraju vece pravo ¢ovjeka na zivot u od-
nosu na zene.

Za trecu tvrdnju ,Svaka vrsta ima onoliko prava koliko izbori u odnosu na druge
vrste“ nema statisticki znacajne razlike u percepciji izmedu muskaraca i zena.

Kod ,motiva covjekova postupanja prema zivom svijetu“:

1. Zene statisticki znacajno vise preferiraju duznost i emotivnost u motivima covje-
kova postupanja prema zivom svijetu u odnosu na muskarce

2. muskarci statisticki znacajno viSe preferiraju korisnost i situacijsku motivaciju
¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu u odnosu na Zene.
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Tablica 5a.

Prosjec¢ne razlike ,prava na Zzivot* i ;motiva postupanja prema zivom svijetu“ s obzirom na dob (M)

TVRDNJE dob N M
15 - 24 138 3,80
25 - 34 159 3,93
Svaka Zivotinjska vrsta ima jednako pravo 35 - 44 156 372
na zivot kao i covjek 45 - 54 171 387
55 - 64 163 3,99
65+ 213 3,94
15 - 24 138 3,08
25 - 34 159 2,87
PRAVO 2I\LOG SVIJETA Covijek ima vece pravo na Zivot od 35 - 44 156 3,09
NA ZIVOT zivotinjskih vrsta 45 - 54 171 3,18
55 - 64 163 3,19
65+ 213 3,33
15 - 24 138 3,06
25 - 34 159 2,97
Svaka vrsta ima onoliko prava koliko 35 - 44 156 3,03
izbori u odnosu na druge vrste 45 — 54 171 3,07
55 - 64 163 3,21
65+ 213 3,27
15 - 24 138 4,09
25 - 34 159 4,05
Covjekova je eticka duznost voditi brigu o 35 - 44 156 4,07
Zivotu zivotinja i biljaka 45 - 54 171 4,11
55 - 64 163 4,09
65+ 213 4,10
15 - 24 138 2,79
25 - 34 159 2,78
Za zivot zivotinja i biljaka covjek treba 35 - 44 156 2,84
brinuti onoliko koliko ima od njih koristi 45 — 54 171 2,79
55 - 64 163 2,84
MOTIVI POSTUPANJA 65+ 215 3,08
PREMA ZIVOM SVIJETU 15 - 24 138 3,77
25 - 34 159 3,81
Prema Zzivotu Zzivotinja i biljaka ¢ovjek 35 - 44 156 371
treba emotivno postupati 45 — 54 171 3,72
55 - 64 163 3,77
65+ 213 3,71
15 - 24 138 3,21
25 - 34 159 3,11
Prema zivotinjama i biljkama covjek se 35 - 44 156 318
treba odnositi ovisno o situaciji 45 — 54 171 3,34
55 - 64 163 3,18
65+ 213 3,36
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Aritmeticke sredine ,prava zivog svijeta na zivot“ ukazuju na to da svi ispitanici ne-
ovisno o dobi naginju slaganju s tvrdnjom o jednakosti Zivog svijeta. Sli¢no se i kod
izborenog prava odgovori vecinom nalaze blizu sredine ljestvice, s time da stariji
(65+) u odnosu na mlade ispitanike (25 - 34) pokazuju blagu naklonost. Kod tvrdnje

Kod ,motiva postupanja prema zivom svijetu“ ponovno nema velikih odstupanja
od slaganja s ¢oviekovom duZnosti s obzirom na dob ispitanika. Cini se da su stariji
ispitanici (65+) nesto skloniji tvrdnjama vezanima za korisnost (M = 3,08) i situaciju
(M = 3,36), a mladi ispitanici emotivnosti (M = 3,81) kao motivu ¢ovjekove brige za
zivot oko sebe.

Tablica 5h.
Razlike u prosjecima ,prava na zivot® i ;,motiva postupanja prema zivom svijetu“ i dobi (ANOVA)

©
c
@ v
TVRDNJE . ag S = a ~
w
&
25 - 34 2,87
PRAVO ZIVOG | Coviek ima vece pravo 65+ >
SVIJETA NA | na Zzivot od Zivotinjskih | 2,601 0,024 0,036 15 - 34
ZIVoT vrsta
65+ 3,33

* Proveden je Scheffeov post-hoc test na p = 0,05.

Statisticki znacajni rezultati analize varijance pokazali su se jedino za prvu ispitanu
dimenziju ,prava na Zivot“, te pokazuju da su gradani/ke od 65 godina i stariji sklo-
niji tvrdnji da ¢ovjek ima vece pravo na zivot od gradana/ki izmedu 25 i 34 godina.

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike za jednakost covjeka i ostalog Zivog
svijeta te izboreno pravo kao ni cijelu drugu dimenziju motiva postupanja prema
zivom svijetu s obzirom na dob.
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Tablica 6a.
Prosjecne razlike ,prava na Zivot* i ,motiva postupanja prema zivom svijetu“ s obzirom na veli¢inu naselja (M)

TVRDNJE veli¢ina naselja N M
Svaka Zivotinjska do 2000 588 3.94
vrsta ima jednako 2001 - 10.000 161 3,97
pravo na 2ivlgt kaoi | 10.001 - 100.000 218 3,78
cove 100.000+ 232 3,82
. do 2000 388 3,36
PRAVO ZIVOG COVjCk ima vece 2001 - 10.000 161 2
SVIJETA NA pravo na Zivot od - 523
ZIVOT zivotinjskih vrsta 10.001 - 100.000 218 2,98
100.000+ 232 2,84
. . do 2000 388 3,20
Svaka vrsta ima
onoliko prava koliko 2001 - 10.000 161 3,15
iZbOcrli u odnosu na 10.001 - 100.000 218 3,09
fuge viste 100.000+ 232 295
Covjekova je eticka do 2000 588 412
duznost voditi brigu 2001 - 10.000 161 4,05
o iivolt;ll'iigotinja i 10.001 - 100.000 218 4,01
Taka 100.000+ 232 4,14
e do 2000 388 2,93
Za Zzivot zivotinja i

biljaka ¢ovjek treba 2001-10.000 161 3,05
brinuti onoliko koliko | 10.001 = 100.000 218 2,84
MOTIVI ima od njih koristi -
POSTUPANJA 100.000+ 232 2,65
PREMA ZIVOM do 2000 388 3,72
SVIJETU Preg}a 2ivvotu‘ Zivotinja 2001 - 10.000 161 3,84

i biljaka covjek treba
emotivno postupati | 10-001 = 100.000 218 3,68
100.000+ 232 3,78
ST . do 2000 388 3,34

Prema Zzivotinjama i
biljkama covijek se 2001 - 10.000 161 3,46
treba odnositi ovisno | 10.001 — 100.000 218 3,19
© stuacys 100.000+ 232 2,97

Iz aritmetickih sredina mozemo vidjeti da ispitanici iz manjih naselja veli¢ine do
2000 stanovnika imaju najviSe prosjeke na tvrdnjama o ¢ovjekovom vecem pravu na
7ivot (M = 3,36) i borbi vrsta za opstanak (M = 3,20). Sto su veca naselja i gradovi to
je manje slaganje s tim tvrdnjama. S ¢ovjekovim vecim pravom na Zivot ne slazu se
ispitanici iz gradova od 10.000 do preko 100.000 stanovnika, a s borbom za opsta-
nak najviSe se ne slazu ispitanici iz naselja iznad 100.000 stanovnika, odnosno grada
Zagreba. S obzirom na ,prava zivih bica na zivot“, za tvrdnju o jednakosti prava na
zivot ispitanici iz naselja svih veli¢ina (ruralno i urbano stanovnistvo) stoje na sredini
skale s malim naklonom prema slaganju. Ispitanici iz manjih gradova velic¢ine 2001
- 10.000 stanovnika imaju najvisi prosjek (M = 3,97), zatim blisko slijede ispitanici
iz manjih naselja veli¢ine do 2000 stanovnika pa gradovi od 10.000 do 100.000 sta-
novnika i vie.

Kod ,motiva ¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu“ razlike nalazimo kod tvrd-
nje vezane za situaciju, kojoj su nesto skloniji ispitanici iz manjih naselja (do 10.000
stanovnika), a neskloniji ispitanici iz najveceg grada Zagreba te za korist, kojoj su
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takoder nesto skloniji ispitanici iz manjih gradova (2000 — 10.000), na sredini skale
ispitanici su iz naselja do 2000 stanovnika, a naklon prema neslaganju pronalazimo
kod ispitanika iz vecih naselja. Ispitanici iz naselja svih veli¢ina (ruralno i urbano
stanovnistvo) skloni su tvrdnji vezanoj za duznost, a nisu neskloni ni emotivnosti.

Tablica 6b.
Razlike u prosjecima ,prava na Zivot‘ i ;motiva postupanja prema zivom svijetu“ i veli¢ine naselja (ANOVA)

—~ -2
£ -
o 2 v
TVRDNJE w £ © = = N
5 £ A
[ S
a i
do 2000 3,360
< 0,001
100.000+ 2,84
do 2000 >
10.001 —
o 100.000
Covjek ima do 2000 3,30
vece pravo
na Zivot od | 10,049 | < 0,001 0,002
Zivotinjskih
PRAVO Vrsta 10.001 - 100.000 | 2,98 dfo(%?()o’
Z1V0G g
SVIJETA NA 10.000 >
SIvoT 100.000+
2001 - 10.000 3,23
0,013
100.000+ 2,84
Svaka vrsta
ima onoliko do 2000 3,20
prava koliko do 2000 >
horu | 3,271 | 0021 0.024 1500000+
odnosu na 100.000+ 2,95
druge vrste
= do 2000 2,93
Za 7ivot 0,022
Zivotinja i ' do 2000
biljaka ¢ovjek 100.000+ 2,65 2001 -
treba brinuti | 5,151 | 0,002 10.000 >
onoliko 2001 - 10.000 3,05 100.000+
koliko ima od 0,004 .
MOTIVI njih koristi '
POSTUPANJA 100.000+ 2,05
PREMA
ZIVOM do 2000 3,34
SVIJETU Prema <0,001
Zivotinjama ’ do 2000
i biljkama 100.000+ 297 2001 -
covjek se 9,948 | < 0,001 10.000 >
treba odnositi 2001 - 10.000 3,46 100.000+
ovisno o < 0,001 ‘
sttuacit 100.000+ 297

* Provedeni su Scheffeov i Tamhaneov T2 post-hoc testovi na p = 0,05.
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Rezultati ANOVA-e pokazuju sljedece za ,pravo Zivog svijeta na zivot*:

1.

gradani/ke iz mjesta do 2000 stanovnika statisticki znac¢ajno vise preferiraju ¢o-
vijekovo vece pravo na zivot od ostalih Zivih bica u odnosu na one iz gradova
od 10.000 do preko 100.000 stanovnika (10.000 — 100.000 i 100.000+). Dodatno,
gradani/ke iz mjesta izmedu 2001 i 10.000 stanovnika statisticki znacajno vise
preferiraju covjekovo vece pravo na zivot od ostalih Zivih bica u odnosu na one
iz grada preko 100.000 stanovnika

gradani/ke iz mjesta do 2000 stanovnika statisticki znacajno vise preferiraju to
da vrste imaju onoliko prava koliko izbore u odnosu na one iz grada preko
100.000 stanovnika.

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike za jednakost covjeka i ostalog zivog svi-
jeta s obzirom na veli¢inu naselja.

Rezultati pokazuju sljedece za ,motive postupanja prema Zivom svijetu“:

1.

gradani/ke iz grada preko 100.000 stanovnika statisticki znacajno manje pre-
feriraju korisnost kao motivaciju ¢ovjekova postupanja prema zZivom svijetu u
odnosu na one iz mjesta do 10.000 stanovnika (do 2000 i 2001 - 10.000 stanov-
nika)

gradani/ke koji dolaze iz grada preko 100.000 stanovnika statisticki znacajno
manje preferiraju situacijsku etiku kao motivaciju ¢ovjekova postupanja prema
Zivom svijetu u odnosu na one iz mjesta do 10.000 stanovnika (do 2000 i 2001
- 10.000 stanovnika).

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike kod duZznosti i emotivnosti kao motiva
Covjekova postupanja prema zivom svijetu s obzirom na veli¢inu naselja.

Tablica 7a.
Prosjec¢ne razlike ,prava na Zzivot* i ;motiva postupanja prema Zivom svijetu“ s obzirom na regije (M)

TVRDNJE regija N M
Zagreb i okolica 258 3,88
Svaka Zivotinjska Sjeverna Hrvatska 172 3,93
vrsta ima jednako Slavonija 167 3,77
pravo na zivot kao i Lika, Kordun, Banovina 83 4,00
coviek Istra, Primorje, Gorski kotar 121 4,03
Dalmacija 199 3,79
Zagreb i okolica 258 2,80
5 Sjeverna Hrvatska 172 3,15
PRAVO ZIVOG SVIJETA pf;’jéei;f;‘v Lece, Slavonija 167 3,34
NA ZIvVOT Zivotinjskih vrsta Lika, Kordun, Banovina 83 3,90
Istra, Primorje, Gorski kotar 121 2,65
Dalmacija 199 3,37
Zagreb i okolica 258 3,00
. Sjeverna Hrvatska 172 3,04
Svaka vrsta ima
onoliko prava koliko Slavonija 167 3,11
izbori u odnosu na Lika, Kordun, Banovina 83 3,58
druge vrste Istra, Primorje, Gorski kotar 121 3,03
Dalmacija 199 3,16
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TVRDNJE regija N M
Zagreb i okolica 258 4,12
Coviekova je eticka Sjeverna Hrvatska 172 4,02
duznost voditi brigu Slavonija 167 4,13
0 Zivotu Zivotinja i Lika, Kordun, Banovina 83 4,16
biljaka Istra, Primorje, Gorski kotar 121 4,05
Dalmacija 199 4,06
Zagreb i okolica 258 2,70
Za %ivot Zivotinja i Sjeverna Hrvatska 172 2,83
biljaka covijek treba Slavonija 167 2,91
brinuti onoliko koliko|  Lika, Kordun, Banovina 83 3,29
ima od njih koristi Istra, Primorje, Gorski kotar 121 2,76
MOTIVI POSTUPANJA Dalmacija 199 2,96
PREMA ZIVOM SVIJETU Zagreb i okolica 258 3,75
Sjeverna Hrvatska 172 3,90
prems 2o Ao Sonis | 167 | 300
emotivno postupati Lika, Kordun, Banovina 83 3,62
Istra, Primorje, Gorski kotar 121 3,61
Dalmacija 199 3,79
Zagreb i okolica 258 2,97
Prema Zivotinjama i Sjeverna Hrvatska 172 3,28
biljkama covjek se Slavonija 167 3,42
treba odnositi ovisno Lika, Kordun, Banovina 83 3,52
O situactyi Istra, Primorje, Gorski kotar 121 3,10
Dalmacija 199 3,30

Iz aritmetickih sredina moZemo vidjeti da ispitanici iz Like, Korduna i Banovine
iskazuju najvece slaganje s tvrdnjom vezanom uz ¢ovjekovo vece pravo na zivot (M
= 3.90). Slijede ispitanici iz Dalmacije pa Slavonije i Sjeverne Hrvatske, a nesto veci
naklon prema neslaganju iskazuju ispitanici iz Zagreba, a najviSe Istre te Primorja i
Gorskog kotara. Ispitanici iz Like, Korduna i Banovine iskazuju i najvece slaganje s
tvrdnjom o izborenom pravu (M = 3,58). Slijede ispitanici iz Dalmacije pa Slavonije,
a zatim na sredini skale Sjeverne Hrvatske, Istre, Primorja i Gorskog kotara pa Zagre-
ba. Konacno, ispitanici iz Istre, Primorja i Gorskog kotara iskazali su najvece preferi-
ranje jednakosti prava svake vrste na Zivot (M = 4,03), ali blisko slijede i ispitanici iz
Like, Korduna i Banovine te Sjeverne Hrvatske i Zagreba, pa Dalmacije i Slavonije.

Kod ,motiva ¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu®, ispitanike iz Like, Kordu-
na i Banovine najvise motivira duznost (M = 4,16), a iza njih slijede i ispitanici iz
Slavonije, Zagreba, Dalmacije, Istre, Primorja i Gorskog kotara te Sjeverne Hrvatske.
Ispitanike iz Like, Korduna i Banovine najviSe motivira i situacija (M = 3,52), a slije-
de ispitanici iz Slavonije, Dalmacije, Sjeverne Hrvatske pa Istre, Primorja i Gorskog
kotara, a naklon prema neslaganju iskazuju ispitanici iz Zagreba. Konacno, i za
korisnost kao motiv postupanja najvise su ispitanici iz Like, Korduna i Banovine (M
= 3,29), dok ispitanici iz ostalih regija iskazuju naklon prema neslaganju, i to (od
najmanjeg neslaganja ka najviSem) oni iz Dalmacije, Slavonije, Sjeverne Hrvatske,
Istre, Primorja i Gorskog kotara te Zagreba. S emotivnosti kao motivom postupanja
¢ovjeka prema zivom svijetu najvise se slazu ispitanici iz Sjeverne Hrvatske (M =
3,90), a slijede oni iz Dalmacije, Zagreba, Slavonije, Like, Korduna i Banovine te
Istre, Primorja i Gorskog kotara.
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Rezultati ANOVA-e pokazuju sljedece za ,pravo Zivog svijeta na zivot*:

1. gradani/ke iz Like, Korduna i Banovine statisticki znacajno vise preferiraju ¢o-
viekovo vece pravo na zivot od ostalih zivih bica u odnosu na one iz Zagreba,
Sjeverne Hrvatske, Dalmacije te Istre, Primorja i Gorskog kotara. Nadalje, gra-
dani/ke iz Istre, Primorja i Gorskog kotara i Zagreba statisticki znac¢ajno manje
preferiraju ¢ovjekovo vece pravo na Zivot od ostalih Zivih bica u odnosu na one
iz Slavonije i Dalmacije, a Istra, Primorje i Gorski kotar i u odnosu na gradane/
ke iz Sjeverne Hrvatske

2. 2) gradani/ke iz Like, Korduna i Banovine statisticki znacajno viSe preferiraju da
vrste imaju onoliko prava koliko izbore u odnosu na one iz Zagreba, Sjeverne
Hrvatske, Slavonije te Istre, Primorja i Gorskog kotara.

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike za jednakost covjeka i ostalog zivog svi-
jeta s obzirom na regionalnu pripadnost.

Za ,motive postupanja prema zivom svijetu® rezultati statistickog testiranja pokazuju

sljedece:

1. gradani/ke iz Like, Korduna i Banovine statisticki znacajno vise preferiraju ko-
risnost kao motivaciju ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu u odnosu na
one iz Zagreba, Sjeverne Hrvatske te Istre, Primorja i Gorskog kotara

2. gradani/ke iz Like, Korduna i Banovine statisticki znacajno vise preferiraju situa-
cijsku etiku kao motivaciju ¢ovijekova postupanja prema Zzivom svijetu u odnosu
na one iz Istre, Primorja i Gorskog kotara. Gradani/ke iz Zagreba statisti¢ki zna-
¢ajno manje preferiraju situacijsku etiku kao motivaciju ¢ovijekova postupanja
prema zivom svijetu u odnosu na one iz Sjeverne Hrvatske, Slavonije, Dalmacije
te Like, Korduna i Banovine.

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike kod duZznosti i emotivnosti kao motiva
Covjekova postupanja prema zivom svijetu s obzirom na regionalnu pripadnost.
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Tablica 8a.

Prosjecne razlike ,prava na zivot® i ;,motiva postupanja prema zivom svijetu“ s obzirom na obrazovanje (M)

TVRDNJE obrazovanje N M
nezavriena osnovna Skola 40 4,19
zavr§ena osnovna Skola 133 3,77
Svaka Zzivotinjska zavriena srednja $kola 3 god. 207 | 3,87
g:;é%lrr?aaijiiﬁ?(f(ﬁ% zavr$ena srednja skola 4 god. 441 391
i coviek VSS (visa i dodiplomski studij) 94 3,86
zavrSen fakultet (dipl. studij) 81 3,76
poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 4,26
nezavr$ena osnovna $kola 40 3,73
zavrsena osnovna Skola 133 3,45
PRAVO ZIVOG Coviek ima vece zavrSena srednja Skola 3 god. 207 3,360
SVIJETA NA pravo na zivot od zavriena srednja Skola 4 god. 441 2,95
ZIvot zivotinjskih vrsta VSS (visa i dodiplomski studij) 94 | 299
zavrsen fakultet (dipl. studij) 81 3,00
poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 1,74
nezavrsena osnovna Skola 40 3,14
Svaka vrsta ima zavrSena osnovna $kola 133 3,29
onoliko prava zavrsena srednja Skola 3 god. 207 3,21
koliko izbori u zavrSena srednja Skola 4 god. 441 3,09
odnosu na druge V3S (visa i dodiplomski studij) 94 | 303
viste zavrSen fakultet (dipl. studij) 81 2,79
poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 2,24
nezavriena osnovna Skola 40 4,23
zavr§ena osnovna Skola 133 4,03
Covjekova je eticka zavrSena srednja Skola 3 god. 207 | 4,04
ClounggiZV;%lotltlE]r;glll zavrsena srednja Skola 4 god. 441 4,10
biljaka VSS (viga i dodiplomski studij) 94 4,20
zavrsen fakultet (dipl. studij) 81 3,99
poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 5,00
nezavr$ena osnovna $kola 40 3,30
Za ivot Zivotinja i zavrSena osnovna $kola 133 2,97
biljaka coviek treba zavrSena srednja Skola 3 god. 207 2,98
brinuti onoliko zavriena srednja Skola 4 god. 441 2,79
koliko kfm‘?‘ od njih VSS (visa i dodiplomski studij) 94 2,75
MOTIVI oristt zavrden fakultet (dipl. studij) 81 2,71
POSTUPANJA poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 3,24
PREMA ZIVOM nezavrsena osnovna Skola 40 3,74
SVIJETU zavr§ena osnovna Skola 133 3,75
_ Prema Zivotu zavr$ena srednja Skola 3 god. 207 | 3,71
Zlvg;?éi ltzgika zavrSena srednja $kola 4 god. 441 3,77
emotivno postupati VSS (visa i dodiplomski studij) 94 371
zavrsen fakultet (dipl. studij) 81 3,74
poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 3,75
nezavr$ena osnovna $kola 40 3,71
zavrsena osnovna Skola 133 3,20
Prema Zivotinjama zavrSena srednja Skola 3 god. 207 | 3,27
g?ﬁiiﬁ%gﬁgﬁg zavrSena srednja Skola 4 god. 441 3,24
ovisno o situaciji VSS (viga i dodiplomski studij) 94 3,23
zavrSen fakultet (dipl. studij) 81 3,06
poslijedipl. studij (magisterij, doktorat) 3 2,24
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Aritmeticke sredine za ,pravo Zivog svijeta na zivot* pokazuju da covjekovo vece
pravo na zivot preferiraju ispitanici koji nisu zavrsili osnovnu skolu (M = 3,73), a
najmanje ga preferiraju najobrazovaniji ispitanici s magisterijem ili doktoratom (M
= 1,74), odnosno naklon prema neslaganju raste kako raste stupanj obrazovanja
ispitanika. Ispitanici sa zavrSenim poslijediplomskim studijem najviSe su se slozili s
jednakim pravom Zivotinja i ljudi na Zivot (M = 4,26), s time da su svi ispitanici vrlo
blizu po vrijednosti aritmetickih sredina, odnosno naklonjeni slaganju s tom tvrd-
njom. Kod izborenog prava najskloniji su ispitanici sa zavrSenom osnovnom Skolom
(M = 3,29), a najmanje skloni najobrazovaniji ispitanici (M = 2,24), odnosno naklon
prema neslaganju raste kako raste stupanj obrazovanja ispitanika.

Za ,motive covjekova postupanja prema zivom svijetu“ ispitanici koji nisu zavrsili
osnovnu $kolu preferiraju korist (M = 3,30) te situaciju (M = 3,71). I tu moZemo
generalno zakljuciti da naklon prema neslaganju raste s porastom obrazovanja, po-
sebno kod utilitarne etike. Ispitanici sa zavrSenim poslijediplomskim studijem u
potpunosti su se slozili s motivom duznosti (M = 5,0), s time da se i ostali ispitanici
slazu s tom tvrdnjom, dok emotivnost kao motiv preferiraju ispitanici sa zavrsenom
cetverogodisnjom srednjom Skolom (M = 3,77), ali vrlo blizu toj vrijednosti aritme-
ticke sredine i ostali su ispitanici.

Tablica 8b.
Razlike u prosjecima ,prava na zivot“ i ,motiva postupanja prema zivom svijetu“ i obrazovanja (ANOVA)

© o
£ =y
g g v
TVRDNJE w £ 2 = a -~
& L §
~ °©
[=9
nezavriena osnovna
Skola +zavrSena 3,51
osnovna Skola
< 0,001
= «
= e nezavr$ena osnovna
i zavrsena skola+zavriena
= trogod1§f1]g+zavrs¢na 308 osnovna Skola
= 4-godisnja srednja ’ > zavriena
= Covjek ima Skola 3-godisnja+zavriena
E vece pravo 4-godi3nja srednja
> na zivot od 10,052 | < 0,001 Skola, VSS (visa
w zivotinjskih i dQlelomskl
e vrsta nezavrena osnovna studij)+ zavisen
N skola +zavrSena 3,51 fakultet (dipl
o osnovna Skola studij)+ poslijedipl.
= studij (magisterij,
F~ doktorat)
§ < 0,001
VSS (visa i
dodiplomski studij)+
zavrsen fakultet (dipl. 2.97
studij)+ poslijedipl. ’
studij (magisterij,
doktorat)
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studij)+ poslijedipl.
studij (magisterij,
doktorat)

© o
£ =y
2 1 v
TVRDNJE w £ g = a ~
P © A
o =
°
Q.
nezavrsena osnovna
Skola +zavrSena 3,25
osnovna Skola
= 0,006 < .

VSS (visa i nezavrsena osnovna
dodiplomski studij+ skola+zavvrsena
zavrsen fakultet (dipl. | 91 osnovna kola,

) studij+ poslijedipl. ’ zavrsena
Svaka vrsta ima studij (magisterij, 3-godiSnja+zavrSena
onoliko prava doktorat) 4-godisnja_srednja
koliko izbori 5,419 | 0,005 gkola > VSS (visa
u odnosu na . i dodiplomski
druge vrste zavrsena studij+ zavrsen
3—god1s'rv‘1]a'+z‘avrselna 3,13 fakultet (dipl.
4-godiSnja srednja studip+ poslijedipl.
Skola studij (magisterij,
_ 0039 doktorat)

VSS (visa i
dodiplomski studip+
zavrsen fakultet (dipl. 291

studij)+ poslijedipl. ’
studij (magisterij,
doktorat)
=
= nezavrsena osnovna nezavrsena osnovna
& o Za Fivot skola +zavrSena 3,05 Skola+zavrsena
SE| zivotinja i osnovna gkola osnoyna 3kola
Zn I tya ) > VSS (visa i
<= | biljaka coviek dodiplomski
S@ | (reba brinut | 3,825 | 0,015 — 0,026 |  codiplomsX
h= i i VSS (visa i studij+ zavrSen
0 S | onoliko koliko ) : . fakultet (din
€| ima od njih dodiplomski studij)+ akulet (dipl,
s boristi zavisen fakultet (dipl. | o studip+ poslijedipl.
=]
=)
=

studij (magisterij,
doktorat)

* Provedeni su Scheffeov i Tamhaneov T2 post-hoc testovi na p = 0,05.

Kako bismo dobili jasnije rezultate, zbrojili smo logi¢ne kategorije ispitanika po
stupnju obrazovanja prije provodenja ANOVA-e (prikazano u tablici 8b).

Rezultati ANOVA-e pokazuju sljedece za ,pravo zivog svijeta na zivot*:

1. gradani/ke sa zavrSenom srednjom Skolom u trajanju od tri ili ¢etiri godine (M
= 3,08) te zavrsenom visom Skolom, fakultetom ili magisterijem/doktoratom (M
= 2,97) statisticki znacajno manje preferiraju covjekovo vece pravo na zivot od
nize obrazovanih (nezavrSena osnovna $kola i zavrSena osnovna $kola) (M =

3,5D

2. gradani/ke s najviSe zavrSenom osnovnom Skolom te oni koji su zavrsili tro-
godisnju ili ¢etverogodisnju srednju Skolu statisticki znacajno vise preferiraju
izboreno pravo vrste na zivot u odnosu na vise obrazovane (zavrSena visa Skola
te diplomski ili dodiplomski studij).
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Nisu pronadene statisticki znacajne razlike za jednakost covjeka i ostalog zivog svi-
jeta s obzirom na obrazovanje.

Rezultati ANOVA-e pokazuju sljedece za ,motive Covjekova postupanja prema Zi-

vom svijetu®:

1. gradani/ke s nezavrSenom ili zavrSenom osnovnom $kolom statisticki znacajno
vise preferiraju utilitarnu etiku u odnosu na obrazovanije (zavrSena srednja sko-
la u trajanju od tri i ¢etiri godine, zavrena visa $kola i dodiplomski studij — VSS
te zavrSen diplomski studij na fakultetu - VSS).

Nisu pronadene statisticki znacajne razlike kod duznosti, emotivnosti i situacije kao
motiva ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu s obzirom na obrazovanje.

Tablica 9a.
Prosjec¢ne razlike ,prava na Zzivot* i ;motiva postupanja prema Zivom svijetu“ s obzirom na
procjenu imovinskog stanja (M)

procjena imovinskog
TVRDNJE stanja N M
— ispod prosjeka 217 4,06
o .. .. . .
= Svaka Zzivotinjska vrsta ima jednako pravo .
N na zivot kao i covjek prosjecno 696 384
= iznad prosjeka 87 3,74
E ispod prosjeka 217 3,14
= Covjek ima vece pravo na Zivot od .
& zivotinjskih vrsta prosjecno 696 3,17
§ iznad prosjeka 87 292
N ispod prosjeka 217 3,10
S | Svaka vrsta ima onoliko prava koliko izbori FOSIEno 696 314
E u odnosu na druge vrste Pprosj >
iznad prosjeka 87 2,90
5 ispod prosjeka 217 4,18
] Covjekova je eticka duznost voditi brigu o .
= Zivotu Zivotinja i biljaka prosjecno 696 4,06
; iznad prosjeka 87 4,08
e ispod prosjeka 217 2,81
N Za zivot zivotinja i biljaka covjek treba s
s brinuti onoliko koliko ima od njih koristi prosjecno 696 2,95
= iznad prosjeka 87 2,37
-9
= ispod prosjeka 217 3,77
Z | Prema Zivotu Zivotinja i biljaka covjek treba .
<
5 emotivno postupati prosjecno 696 3.74
'g iznad prosjeka 87 3,70
; ispod prosjeka 217 3,25
= Prema zivotinjama i biljkama covjek se s
'g treba odnositi ovisno o situaciji prosjecno 696 3,26
iznad prosjeka 87 3,01

Aritmeticke sredine ukazuju na to da su ispitanici koji su svoje imovinsko stanje
procijenili kao ispodprosjecno u usporedbi s ostalim ispitanicima iskazali neSto vece
slaganje s vec¢im pravom covjeka na Zivot (M = 4,00), a slijede ispitanici koji su svoje
imovinsko stanje procijenili kao prosjecno, dok se najmanje slazu ispitanici koji su
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svoje imovinsko stanje procijenili kao iznadprosje¢no. Nasuprot tome, ispitanici koji
su svoje imovinsko stanje procijenili kao prosjecno preferiraju izboreno (M = 3,14)
pravo zivoga svijeta, a slijede ispitanici koji su svoje imovinsko stanje procijenili
kao ispodprosje¢no, dok se najmanje slazu ispitanici koji su svoje imovinsko stanje
procijenili kao iznadprosjec¢no. Za jednakost prava svi su ispitanici naklonjeni, a
redom oni koji su svoje imovinsko stanje procijenili kao ispod prosjeka, zatim kao
prosje¢no pa iznad prosjeka.

Sto se tice motiva ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu, sve tri grupe ispitanika
slazu se s etikom duZznosti, i to redom oni koji su svoje imovinsko stanje procijenili
kao ispod prosjeka, zatim iznad prosjeka pa prosje¢no. Sli¢no je i s emotivnim po-
stupanjem: ispitanici koji su svoje imovinsko stanje procijenili kao ispod prosjeka,
zatim prosje¢no pa iznad prosjeka. Situacijskoj etici najviSe naginju ispitanici koji
su svoje imovinsko stanje procijenili kao ispod prosjeka pa prosje¢no, a najmanje,
odnosno na sredini skale nalaze se oni koji su svoje imovinsko stanje procijenili kao
iznad prosjeka. Konacno, s utilitarnim se pristupom ispitanici ne slazu, s time da se
najmanje ne slazu oni koji su svoje imovinsko stanje procijenili kao iznad prosjeka
u odnosu na ostale ispitanike.

Tablica 9h.
Razlike u prosjecima ,prava na zivot® i ;,motiva postupanja prema zivom svijetu“ i procjene
imovinskog stanja (ANOVA)

7 2

c

.:‘-._’. g% =, v

TVRDNJE - £ gg E = o T
| Eg°
a -
ispod prosjeka 2,81

< 0,001
= iznad prosjeka 2,37
o
:F_’ o iznad prosjeka 2,37 )
2w Za zivot zivotinja prosjecno,
== i biljaka covjek ispod
S treba brinuti 11,602 | < 0,001 prosjeka
%3 | onoliko koliko ima > iznad
= od njih koristi <0001 | prosjeka
E)N prosjecno 2.95
-
o
=

* Provedeni su Scheffeov i Tamhaneov T2 post-hoc testovi na p = 0,05.

Rezultati ANOVA-e za motive postupanja prema Zivom svijetu pokazuju da:

1. gradani/ke koji svoje imovinsko stanje procjenjuju kao prosjecno te ispodpro-
sjecno statisticki znacajno viSe preferiraju korisnost kao motivaciju ¢ovjekova
postupanja prema zivom svijetu od onih koji svoj imovinski status procjenjuju
kao bolji od prosjeka.
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Nisu pronadene statisticki znacajne razlike za dimenziju ,prava na zivot te duznost,
emotivnosti i situaciju kao motive ¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu.

5. Diskusija i zakljucak

Smatraju li hrvatski gradani/ke da ne-ljudska Ziva bica trebaju imati pravo na Zivot
i pod kakvim uvjetima? Na temelju kojih etickih okvira pristupaju prakticnom dje-
lovanju prema svom zivom su-svijetu? Nalaze li se blize eko/biocentrickoj ili antro-
pocentrickoj strani spektra socioekoloskih stavova i ponasanja? To su bila glavna
pitanja na koja smo teZili odgovoriti u ovom radu, i to putem rezultata provedenog
empirijskog istraZivanja na reprezentativnom uzorku hrvatskih gradana/ki (2014.; N
= 1000) operacionalizirajuci dvije dimenzije: ,pravo Zivog svijeta na Zivot* i ,motivi
Covjekova postupanja prema zivom svijetu“. Provedena korelacija dviju ispitanih di-
menzija pokazala je da ispitanici koji smatraju da svako Zivo bice ima jednako pravo
na zivot prema Zzivom svijetu postupaju iz motiva duZznosti i emotivnosti. Odnosno,
utilitarni te situacijski motivi razlog su djelovanja prema zivom svijetu ispitanika koji
preferiraju vece pravo ¢ovjeka na zivot od Zivotinjskih vrsta te izboreno pravo Zivih
vrsta. Te korelacije odgovaraju nasoj polaznoj pretpostavci o smjeStanju percepcije
ispitanika izmedu antropocentricke i eko/biocentricke strane spektra.

Glavna hipoteza za prvi instrument o ,pravu na zivot, da ce ispitanici biti najvise
skloni biocentrickoj tezi o jednakosti ¢ovjeka i drugih vrsta, potvrdena je (70,9%
ispitanika slozilo se s tom tvrdnjom). Pretpostavili smo kako medu gradanima/kama
postoji odredena senzibilnost za pitanja o pravima Zzivotinja, na Sto upucuju i rani-
ja istrazivanja, koja pokazuju prevladavajuci ekocentricki stav kod socioekoloskih
orijentacija nasih gradana u odnosu prema okolisu (Cifric, 2004.; Cifric 20006.; Cifric,
2007.b; Cifri¢, Trako Poljak i Klasni¢, 2013.). Dio ispitanika (43,4%) ipak zastupa
i antropocentricki stav veceg covijekova prava, dok su oko izborenog prava vise
podijeljeni. Nije ¢udno da dio ispitanika istodobno iskazuje i biocentricki i antropo-
centricki stav, s obzirom na to da su stavovi prema okoliSu nerijetko usko vezani za
specifi¢ni kontekst i pojedine situacije, zbog ¢ega je i bilo vazno ispitati i motivaciju
prakti¢nog djelovanja prema zivom svijetu.

Rezultati za pravo na Zzivot konzistentni su i s ranijim istrazivanjima autora na ovu
temu na studentskoj populaciji Sveucilista u Zagrebu, koja je takoder iskazivala pre-
vladavajuci ekocentricki stav u odnosu prema okolisu (Cifric, 2006.; Cifric, 2012.).
Bitno je ipak napomenuti da iako populacija hrvatskih gradana obuhvaca i popu-
laciju studenata Sveucilista u Zagrebu, ti rezultati nisu relevantno usporedivi i ne
moze ih se dovesti u vezu zbog nejednakih parametara, pa je usporedba ovdje vise
informativnog karaktera. Rezultati iz istraZivanja provedenog na studentima 2005.
godine ukazivali su na opredjeljenje studenata za stajaliSta o pravu na Zzivot (iako
samo nesto vise od polovine, 58,1%, a oko trecine, 32,5%, smatralo je da ¢ovjek ima
veca prava i 20,6% zastupalo je stav da pravo Zivog svijeta na Zivot ovisi o tome
koliko se sama izbori) (Cifric, 2000.). U istraZivanju 2010. na studentskoj populaciji
distribucija za jednakost bila je vise desno asimetri¢na nego pet godina ranije, odno-
sno s tvrdnjom se slagala velika vecina ispitanika (73,4%) ispitanika (Cifric, 2012.).
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Potvrdena je i druga glavna hipoteza za na$ drugi instrument o ,motivima postupa-
nja prema zivom svijetu“, da ce ispitanici biti skloniji duznosti, a manje skloni emo-
tivnosti, situaciji i korisnosti, odnosno da c¢e biti skloni najvise ekocentrickom stavu
od cetiriju ponudenih. Temeljila se ponovno na sli¢noj pretpostavci kao i prethodna
hipoteza, odnosno na ranijim istrazivanjima, koja pokazuju prevladavajuci ekocen-
tricki stav kod socioekoloskih orijentacija nasih gradana u odnosu prema okolisu.
Stoga se moglo ocekivati da se njihove spoznaje o vrijednosti prirodnog svijeta
temelje na potrebi njegova oc¢uvanja, a ne samo na temelju koristi ili odredene si-
tuacije. Iz opce distribuciji rezultata vidljiva je snazno desno asimetri¢na distribucija
slaganja velike vecine ispitanika (81,2%) s tvrdnjom vezanu za duznost kao motiv
za Covjekovo postupanje prema zivom svijetu. Takoder, prosjek uvjerljivo prelazi
Cetvorku na mjernoj skali od 1 do 5, dok su na svim ostalim tvrdnjama ispitanici bili
blizi sredini skale. Ispitanici se u nesto manjoj mjeri, ali ipak slazu i s emotivnim po-
stupanjem prema zivom svijetu (63,9%), dok su odgovori za sljedece dvije motivacije
blize sredini skale, s time da za postupanje s obzirom na situaciju ispitanici i dalje
naginju slaganju, a za korisnost relativnom neslaganju.

IstraZivanje na studentskoj populaciji iz 2005. godine pokazuje da je i vecina tada is-
pitanih studenata preferirala duznost kao motivaciju za ¢ovjekovo postupanje prema
zivom svijetu (87,2%), a taj je broj bio priblizno jednak (86,3%) i kada se istraZivanje
na studentima ponovilo 2010. godine. Mnogo se manje studenata slaze s tvrdnjom
koja se odnosi na korist (2005. 8,5%, 2010. 10%) - razliku u odnosu na istraZivanje
provedeno na reprezentativnom uzorku hrvatskih gradana/ki mozda mozemo pri-
pisati starijem dijelu hrvatskih gradana u uzorku, za koje smo pokazali da iskazuju
najviSe slaganje s tom tvrdnjom u odnosu na ostale dobne skupine.

(Pod)hipoteze postavljene s obzirom na sociodemografska obiljezja i orijentacije
ispitanika djelomic¢no su potvrdene. S obzirom na spol hipoteza je potvrdena, odno-
sno provodenjem t-testa dobili smo statisticki znacajne razlike u smjeru da Zene vise
preferiraju egalitarnost kod prava na Zivot i duznost kod motiva postupanja prema
zivom svijetu od muskaraca. Odnosno muskarci statisti¢ki znacajno vise preferiraju
vece pravo covjeka na Zzivot u odnosu na Zene te korisnost i situacijsku motivaciju
Covjekova postupanja prema zivom svijetu u odnosu na zene. Godine 2010. studen-
tice su takoder statisticki znacajno vise preferirale biolosku egalitarnost kod prava na
zivot te duznost kod motiva postupanja prema zivom svijetu, a isti rezultat nalazimo
i u istrazivanju iz 2005. godine.

Medutim, suprotno od pretpostavljenog, rezultati nisu pokazali statisticku znacajnost
preferiranja bioloske egalitarnosti i deontoloske motivacije mladih ispitanika. Podhi-
poteza vezana za dob stoga nije potvrdena. Jedino $to iz rezultata moZemo tvrditi
jest da su stariji ispitanici (65 godina i stariji) u odnosu na mlade (25 i 34 godina)
nesto skloniji antropocentrickom stavu kod ,prava na zivot“ jer statisticki znacajno
vise zastupaju tvrdnju da ¢ovjek ima vece pravo na zivot od mladih ispitanika.

Tako hrvatski gradani/ke opcenito preferiraju egalitarnost kod prava Zzivih bica, po-
stoje razlike s obzirom na veli¢inu naselja u kojem Zive. Rezultati ANOVA-e pokazu-
ju da ispitanici iz manjih mjesta (sela i manji gradovi) statisticki znacajno vise prefe-
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riraju ¢ovjekovo vece pravo na zivot od ostalih Zivih bica u odnosu na ispitanike iz
srednjih i vecih gradova. Ispitanici iz najmanjih naselja (sela) preferiraju i izboreno
pravo vrsta u vecoj mjeri od onih iz najveceg, glavnog grada. Takoder, iako opce-
nito preferiraju duznost i neSto manje emotivnost, razlike kod hrvatskih gradana/
ki postoje i kod ,motiva postupanja prema zivom svijetu®. Ispitanici iz najveceg
glavnog grada statisticki znacajno manje preferiraju korisnost i situacionizam kao
motivaciju ¢ovjekova postupanja prema zivom svijetu u odnosu na ispitanike iz sela
i manjih gradova. Dakle ta je hipoteza djelomi¢no potvrdena - rezultati ne pokazuju
da ispitanici iz vecih gradova preferiraju egalitarnost kod prava na Zivot te duznost
kod motiva postupanja, ve¢ da stanovnici manjih naselja i gradova viSe preferiraju
Covjekovo vece pravo na zivot od ostalih Zivih bica i korisnost i situaciju kod motiva
postupanja u odnosu na ispitanike iz vecih gradova.

Kod regionalne pripadnosti, podhipoteza vezana za povezanost tradicionalnijih i
liberalnijih vrijednosti u pojedinim hrvatskim regijama kao i prethodna djelomic¢no
je potvrdena - rezultati ne pokazuju da ispitanici iz liberalnijih regija preferiraju
egalitarnost kod prava na zivot te duznost kod motiva postupanja, ve¢ da stanovni-
ci konzervativnijih regija viSe preferiraju ¢ovjekovo vece pravo na Zivot od ostalih
zivih bica te korisnost i situaciju kod motiva postupanja u odnosu na ispitanike iz
liberalnijih regija.

Podhipoteza vezana za stupanj obrazovanja djelomi¢no je potvrdena. Naime, dok
rezultati ne pokazuju da vise obrazovani ispitanici statisticki znacajno vise preferira-
ju biolosku egalitarnost te etiku duZznosti, pokazuju, kao Sto je pretpostavljeno, da
su nize obrazovani ispitanici vise antropocentricki nastrojeni, odnosno da preferiraju
Covjekovo vece pravo na Zivot i utilitarizam (iako ne statisticki znacajno i situacijsku
etiku) kod motiva postupanja prema zivom svijetu.

Konac¢no, imovinski status nije se pokazao statisticki znac¢ajno povezan s percepci-
jom hrvatskih stanovnika o pravu Zivog svijeta na zivot te motivima postupanja pre-
ma zivom svijetu, osim za etiku korisnosti, pri ¢emu ispitanici koji procjenjuju svoj
imovinski status kao ispodprosjecan i prosjecan znacajno vise preferiraju korisnost
kao motivaciju ¢ovjekova postupanja prema Zivom svijetu od ispitanika koji svoj
imovinski status procjenjuju kao bolji od prosjeka.

Zaklju¢no, rezultati provedenog empirijskog istraZivanja pokazuju da kod stavova
i motivacija eti¢nog postupanja prema ne-ljudskim bicima medu hrvatskim grada-
nima/kama prevladava eko/biocentricki stav, sto potvrduje nase dvije glavne hipo-
teze. Medutim rezultati ukazuju i na ¢injenicu da taj stav nije u potpunosti stabilan,
odnosno da je blizi biocentrickoj ili antropocentrickoj strani spektra ovisno o ra-
zlicitim okolnostima. To je jo$ jasnije kod ispitanog prakti¢nog djelovanja prema
zivom svijetu, gdje je vidljivo da ispitanici vise naginju biocentrickim motivacijama
duznosti i emotivnosti (koje su u nasem istrazivanju i statisticki znacajno pozitivno
korelirane s egalitarizmom u pravima Zzivog svijeta na zivot), a tek onda situaciji i
najmanje korisnosti. No rezultati ukazuju i na razlike medu ispitanicima s obzirom
na sociodemografska obiljezja, koja nam pokazuju koji su prediktori ekocentrickih
i antropocentri¢kih stavova prema su-svijetu, 5to je samo donekle sukladno na3oj
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trecoj glavnoj hipotezi s podhipotezama. Odnosno, s obzirom na rezultate, spol se
pokazao dobrim prediktorom ekocentrickih stavova bioloskog egalitarizma i etike
duznosti (kojima su sklonije Zene u odnosu na muskarce) te antropocentrickih sta-
vova antropocentrickog ekscepcionalizma te situacijske etike i utilitarizma (muskarci
u odnosu na Zene). Veli¢ina mjesta stanovanja, tradicionalnije ili liberalnije orijenti-
rane regije te stupanj obrazovanja pokazali su se dobrim prediktorima antropocen-
trickih stavova (ekscepcionalizam i izboreno pravo) te antropocentricke motivacije
ponasanja (situacionizam i utilitarizam) - manja mjesta u odnosu na veca (ruralno u
odnosu na urbano stanovnistvo), konzervativnije regije te nize obrazovani ispitanici.
Dob se pokazala znacajnim prediktorom samo kod antropocentri¢kih stavova (stariji
u odnosu na mlade), ali ne i antropocentricke motivacije ponasanja te ne i ekocen-
trizma u stavovima i motivaciji djelovanja. Tako se ni imovinski status nije pokazao
znacajnijim prediktorom, osim kod antropocentricke (utilitarne) motivacije djelova-
nja ¢ovjeka prema okolisu (imovinski manje imucni i prosje¢no imucni u odnosu na
imucnije). Nada je da ¢e dobiveni rezultati posluziti produbljenju naseg razumijeva-
nja odnosa hrvatskog drustva prema zivom svijetu koji nas okruzuje, ali potencijalno
i otvoriti prostor za smjernice za prakti¢no djelovanje, koje bi boljom edukacijom te
razvojem usmjerenijih politika mogle pomoci unaprjedenju tog odnosa.
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The Rights of the Living World, Ethical Principles and Human Attitudes
Toward the Natural Environment

Abstract

In order to better understand and attempt to resolve today’s pressing environmental issues,
we need a deper understanding of the ethical principals that guide the decisions of involved
actors. The relationship between humans and their environment, including their practical
behaviour toward the living and non-living world, is guided by ethical principles which are
anthropocentric or eco/bio/centric in nature. The goal of this paper is to examine the ethical
foundation of Croatian citizens’ relationship toward their living environment through their
perception of 1) the right of the living beings to life and 2) the motives behind human care
for the living world (plants and animals). In the theoretical part of the paper, the idea of “the
right of the living world to live“ is defined by three dominant theoretical approaches: (bio-
logical) egalitarianism, anthropocentric exceptionalism (human domination) and the fight for
survival (natural competition). Furthermore, “the motives behind human behaviour toward
the living world* are defined by four key ethical approaches: deontological ethics (duty), utili-
tarian ethics (usefulness), emotions (feelings) and situational ethics (circumstances). In the
methodological part of the paper, the results from the empirical research conducted on the
representative sample of Croatian citizens (2014, N=1000) are presented. The results reveal
that most respondents prefer 1)“egalitarianism® (animal species have the same right to life as
humans) and 2)“deontological ethics“as the main motive for human behaviour toward the liv-
ing world. In addition, statistically significant differences are found in relation to respondents’
socio-demographic characteristics. Finally, we offer a brief comparison of these results with
those from the previous research done in 2005, 2007 and 2010 on a narrower student sample.

Key words: anthropocentrism, ecocentrism, animal rights, egalitarianism, deontological ethics.



