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PRAVILO ,,DRUGOG MJESTA* U HRVATSKOM JEZIKU
ILI
O POLU(NE)SLOBODNOM REDU RIJECI

Tomislav Frleta

a jezik koji ima ,,slobodan‘ red rijeci, hrvatski ima zacudno mnogo pravila
Z koja tu slobodu ogranic¢avaju. O ,,slobodi* reda rijeci govorilo se u mnogim
hrvatskim gramatikama, ¢lancima i raspravama jos od Babukiceve Ilirske
slovnice (1854.) pa kroz cijelo 20. stoljece, ali i u onima suvremenijima.
Tako Katici¢ u svojoj Sintaksi navodi:

,»Rijeci se urecenicama redaju i premjestaju posebnim preoblikama. U hrvatskom knji-
zevnom jeziku vlada u tom pogledu velika sloboda. Red rijeci je uglavnom slobodan i
sluzi izrazavanju stilskih tan¢ina.” (Kati¢i¢, 1986.: §1059.)!

Bari¢ i dr. takoder govore o slobodnom redu rijeci:

,,Ponekad se, zbog slobodnog reda rijeci u hrvatskom jeziku, u istoj recenici pridjev
moze shvatiti i kao atribut i kao predikatni prosirak.” (Bari¢, 1995.: §1875.)

Krene li se vremenski malo unatrag, u Brabecovoj gramatici moze se procitati: ,,U
izjavnim re¢enicama red rije¢i vrlo je slobodan.” (Brabec, 1961.: §291.)° Krene li se
jos dalje u proslost, u Maretic¢evoj ¢emo gramatici moci procitati: ,,Nas jezik pripada
medu jezike u kojima je red rije¢i dosta slobodan. .. (Mareti¢, 1963. [1899.]: §427.).*
['u drugim se hrvatskim gramatikama na isti ili na vrlo slican nacin govori o slobodi
reda rijeci.
Ta se sloboda moze vidjeti 1 opravdati u mnogim primjerima kao §to je to slucaj sa
sljede¢om recenicom:

Primjer 1.

a) Ivan jede jabuku.

b) Ivan jabuku jede.

¢) Jede Ivan jabuku.

d) Jede jabuku Ivan.

e) Jabuku Ivan jede.

f) Jabuku jede Ivan.

Istaknuo autor.
Istaknuo autor.
Istaknuto u izvorniku.
Istaknuo autor.
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Ipak, bez obzira na slobodu reda rijeci u gornjem primjeru, samo se jedna recenica
smatra neobiljeZzenom.” To je reCenica 1. a) Ivan jede jabuku, koja postuje slijed
S-V-0,° odnosno red u kojem se prvo pojavljuje subjekt pa predikat pa tek onda,
moguce, objekt i drugi receni¢ni dijelovi.

Takav se red rijeci temelji na obavijesnosti iskaza u kojem tema, najcesce je
to subjekt, dolazi ispred reme,’ tj. glagola sa svim svojim dodatcima (objektima,
priloznim oznakama). Stoga Kati¢i¢ kao temeljno pravilo reda rijeci u hrvatskom
knjizevnom jeziku navodi red: tema — rema, tj. da tema dolazi prva, a za njom rema.
I zakljucuje:

,,Ako je slijed obratan, osobito je istaknuta rema. Sva druga pravila o redu rijeci pod-

vrgnuta su tomu temeljnomu.” (Katic¢i¢, 1986.: §1061.)

Sloboda reda rijeci, dakle, nije proizvoljna. Ona ovisi o Zelji 1 o potrebi govornika
da istakne jedan dio (neku novu obavijest) u recenici. Mogucnost sluzenja slobodom
reda rije¢i u hrvatskom jeziku lezi u sacuvanosti imenske sklonidbe i glagolskog
sprezanja. Naime, nastavci za padeze te sacuvanost kategorije osobe u glagola
omogucuju govorniku da razmjesta rijeci u rec¢enici gotovo proizvoljno (ovisno o
tome Sto se zeli istaknuti). Ipak, napominjem da je rijec o relativnoj slobodi reda
rije¢i, a nikako o apsolutnoj. Redoslijed obavijesti moze ovisiti o zelji govornika,
ali u toj svojoj zelji on mora slijediti mnoga dobro utvrdena pravila o redu rijeci, $to
se u mnogoc¢emu kosi s idealiziranom slikom i idejom o ,,slobodnom* redu rijeci.
Pogledajmo sljedeci primjer:
Primjer. 2.

Mati¢ Petru dolazi Ivan u svom posjet bratu starijem.

Sve su rijeci napisane u ispravnom obliku i postuju sva pravila sro¢nosti. Ali usprkos
»slobodnom redu rijeci* one ne sacinjavaju ni gramaticki ni semanticki ispravnu
reCenicu i to iz barem dvaju razloga. Prvo, rijeci ne postuju temeljno pravilo o (neo-
biljezenom) redu rijeci, a to je red: tema — rema, odnosno redoslijed S-V(-O). Ovdje
ne moze biti rije¢ ni o obiljezenom redu. U primjeru 2. rije¢i Matic¢ i Ivan subjekti
su, predikat je izreCen rijecju dolazi, prijedlog u 1 imenica posjet stoje na mjestu
prilozne oznake, a neizravni objekt sacinjavaju rijeci Petru, svom, bratu, starijem.

Ipak, postave li se rijeci u neobiljezen S-V-O red rijeci, i dalje ¢e recenica biti
gramaticki neispravna.

5, Stilski neobiljezenim (neutralnim) redom rije¢i smatra se u jednostavnoj reenici takav poredak
rije¢i u kojemu se subjekt nalazi na prvome mjestu, predikat iza subjekta, a objekt iza predikata.”
(Bari¢, 1995.: §1921.)

Objekt se, naravno, pojavljuje samo u onim re¢enicama u kojima je on zapisan u glagolskoj rekciji
te se, u slucaju da je glagol neprijelazan, red rijeci moze sastojati od samo dvaju receni¢nih dijelova:
subjekta i predikata: S-V. Na primjer: [van spava.

Tema je ono §to je znano, dano, poznato, a rema je ono §to je novo, ono §to nosi novu obavijest (0
onome $§to je dano).
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Primjer 3.

*Mati¢ Ivan dolazi u posjet Petru svom bratu starijem.

Drugi razlog neispravnosti te re¢enice lezi u ¢injenici da postoji i drugo (temeljno)
pravilo o redu rijeci, a to je pravilo o redu rijeci unutar pojedine skupina (imenske,
glagolske, prilozne...). I ta su pravila dosta odredena pa se red rijeci unutar skupine
moze smatrati poluslobodnim.?

Ovdje su Tezak i Babi¢ vrlo precizno naznacili kako u hrvatskom jeziku postoji
i poluslobodan pa ¢ak i neslobodan red rije¢i.’ Naime, s jedne strane, sloboda rijeci
u hrvatskom jeziku mnogoc¢ime je ograni¢ena'® pa gotovo i onemogucena, dok je,
s druge strane, sloboda sastavnih dijelova recenice relativno slobodna. Stoga oni u
svojoj Gramatici hrvatskoga jezika ispravno navode:

,,Kad se govori o slobodnom redu rijeci, tada se prvenstveno misli na red receni¢nih
dijelova,'"" a ne na pojedine vrste rije¢i ili njihove kategorije jer je tada sloboda znatno
ogranicenija ili je uopée nema.” (Tezak-Babi¢, 2009.: §569.)

Svoju tvrdnju oprimjeruju reCenicom: Nabrat cemo durdica., u kojoj se rijeci ne
mogu slobodno razmjestati te se ta reCenica moze preoblikovati u (samo) Cetiri
recenice od kojih se dvije smatraju stilski neobiljezenima, a dvije snazno pjesnicki
obiljezenim recenicama.

Uz ve¢ spomenutu re¢enicu Nabrat cemo durdica., stilski neobiljezenim smatra
se ired urecenici Purdica cemo nabrati. Recenice ?Purdica nabrat ¢emo i ?Nabrati
durdica éemo snazno su stilski obiljezene. Naposljetku, re¢enice *Cemo nabrati
durdica i *Cemo durdica nabrati, nisu gramaticki ispravne ni u kojem jezi¢nom
stilu jer zanaglasnice, u ovom slu¢aju zanaglasnica ¢emo, ne mogu doc¢i na prvo
mjesto u recenici.

Stoga autori zakljucuju:

,.,JTo pokazuje da je red reeni¢nih dijelova slobodan, a druge rije¢i imaju ograni¢enu
slobodu ili im je red potpuno odreden.” (Tezak-Babi¢, 2009.: §569.)

Kad je rije¢ o poluslobodnom (ograni¢enom) redu rijeci, onda se ponajprije misli
na sastavne dijelove pojedine skupine. Tako ¢e u neobiljezenom redu rijeci prilozna
oznaka (ako je prilog) do¢i ispred predikata (Konj hitro kase., Ucenik pise zadacu

8 O tumacenju poluslobodnog reda rijeci vidi dalje u tekstu.

° Na sli¢nom je tragu i Sanda Udier (2006.) koja u svom ¢lanku o polozaju glagolskih enklitika ra-
zlikuje redoslijed receni¢nih sastavnica s obzirom na stupanj slobode. Ona navodi da je red rijeci
(redoslijed re¢eni¢nih sastavnica) u hrvatskom standardnom jeziku relativno slobodan, relativno
neslobodan i strogo propisan (Udier, 2006.: 62.).

19 Vidi takoder i Ham (2014. :68.) kada kaze za slobodu reda rijec¢i u hrvatskom jeziku kako ,,ta slo-
boda nije potpuna, nego ogranicena. Ako se medu rije¢ima koje slazemo u rec¢enicu zatekne kakva
glagolska zanaglasnica... vise nema slobodnoga reda rijeci...".

! Tstaknuo autor.
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kraj prozora.), odnosno iza predikata kad je rije¢ o priloznoj oznaci koja je prijed-
lozni ili padezni izraz (Konj kase po polju). Ista ta prilozna oznaka, kao prijedlozni
izraz, stajat ¢e iza glagola, ali i objekata (Ucenik pise zadacu kraj prozora.). Imenice
koje dopunjuju pridjev ili uzvik stajat ¢e nakon njih (Susjed bude pun radosti., Evo
brata!). Ako je pridjev uulozi atributa, nalazi se ispred svoje imenice (Dobar savjet
vrijedi zlata., Moj otac pusi lulu.). No, kad ima oblik prijedloznog ili padeznog izraza,
stajat ¢e iza imenice na koju se odnosi (Djecak crnih ociju nabija loptu). Apozicija
se nalazi ispred imenice (Djed Ivan skuplja marke., Rijeka Sava utjece u Dunav.),
a kad se odnosi na imenicku zamjenicu, stajat ¢e iza nje (Ja siromah dolazim na
kraju.) (vidi Kati¢i¢, 1986.: §§1063.-1081.).
Tezak i Babi¢ (2009.: 569.) u tom su pogledu znatno sazetiji te navode kako se
,receniéni dijelovi namjestaju onako kako je u jeziku najobicnije: subjekt — predikat —
objekt, atribut ispred imenice, posvojni genitiv iza nje‘.

Prijedlozi, budu¢i da su prednaglasnice, nalaze se ispred rijeci na koju se odnose.
Tek ako se primijene sva ta pravila (i jo§ pokoje koje ovdje nije navedeno)? o
,,slobodnom redu rijeci®, tj. o ,,slobodnom‘ namjestanju rije¢i unutar jedne recenice
i unutar jedne skupine, moci ¢e se objasniti zbog ¢ega primjer 3. nije gramaticki
ispravna recenica. Naime, kako bi recenica bila ispravna treba postovati neobiljezen
red sastavnica (S-V-0), a unutar njega treba postovati i red rijeci na nacin da vlastito
ime (/van) dolazi ispred prezimena (Matic¢), zatim slijedi glagol (dolazi) pa prilozna
oznaka u obliku prijedloznog izraza (u posjef) i nakon toga slijedi neizravni objekt
u kojem posvojna zamjenica (svom)'* dolazi ispred pridjeva (starijem) koji se odnosi
na imenicu (bratu) koja je apozicija imenici (Petru).
Stoga, nakon primjene svih tih pravila dolazi se do ispravne (neobiljeZene) recenice:
Primjer 4.

Ivan Matié¢ dolazi u posjet svom starijem bratu Petru.

Red rijeci postaje slozeniji kada se u recenici nalazi jedna ili viSe nenaglasnica.
Njihovo je mjesto strogo odredeno u recenici i one uvelike krse uvrijezeno pravilo
o slobodi reda rijeci. Upravo suprotno. U recenici u kojoj se nalazi nenaglasnica red
rijeci postaje neslobodan.

12 Tako bi se za ,,slobodan® red rije¢i o¢ekivalo da nema mnogo pravila (buduéi da je slobodan), ovdje
¢u navesti i semanti¢ko pravilo koje tumaci redoslijed rijeci unutar pojedine sintagme. ,,0 redo-
slijedu ¢lanova recenice odlucuje i njihovo znacenje. Na prvom je mjestu ¢lan koji je znacenjem
$iri od rije¢i na drugome mjestu, na drugome mjestu — ¢lan koji je znacenjem $iri od znacenja
rije¢i na trecemu mjestu itd.” (Sili¢-Pranjkovi¢, 2005.: §1473.). Slijedom toga daje se primjer: Svaka
Ivanova nova bijela kosulja je istoga kroja, u kojem se postuje dobro znano Guillaumeovo pravilo
,,0d opéeg prema pojedinacnom®. Sazme li se pravilo iz Gramatike hrvatskoga jezika dobit ¢emo
sljedeci redoslijed atributa po znacenju: odnosni — posvojni — razlikovni — kakvocni.

13 Posvojne i pokazne zamjenice, kao i neodredena zamjenica koji, dolaze ispred pridjeva jer su Sire
po znacenju.
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Nenaglasnice se dijele na zanaglasnice (naslonjenice) i na prednaglasnice (pri-
slonjenice). Karakterizira ih ¢injenica da nemaju vlastita naglaska te se u ostvaraju
najcesce oslanjaju na naglasenu rije¢ ispred (zanaglasnice) odnosno iza sebe (pred-
naglasnice).

Zanaglasnice su u hrvatskome jeziku:

1. nenaglaseni oblici osobnih zamjenica u genitivu, dativu i akuzativu te povratna
zamjenica se

2. nenaglaSeni oblici glagola biti u prezentu i aoristu te nenaglaseni oblik glagola htjeti
u prezentu

3. upitna Cestica /i.

Prednaglasnice su:
1. prijedlozi,™
2. veznici a, I, ni,
3. nijecna Cestica ne.

U tekstu ¢u se nadalje baviti isklju¢ivo zanaglasnicama s obzirom da je upravo
njihovo mjesto u reCenici te njihov red(oslijed) unutar tog mjesta odredeni problem
pri jezicnoj standardizaciji.

Sto se ti¢e mjesta zanaglasnica, ono je uglavnom strogo odredeno i uglavnom
se zanaglasnice nalaze iza prve naglasene rijeci u recenici, ali njihovo mjesto moze
ovisiti o razliitim jezi¢nim stilovima 1 stilskim obiljezjima. Tako Kati¢i¢ navodi
tri razliCita stilska obiljezja izrazavanja s obzirom na mjesto zanaglasnice: pomno i
dotjerano izrazavanje, lezernije i prisnije izrazavanje te nehajno izrazavanje.
Prema Katic¢i¢u pomno i dotjerano izrazavanje o€ituje se u sljede¢im primjerima:
Morali smo ostaviti i taj polusruseni gradic., Snijeg je lagano sipio., Kisa ¢ée nocas
prestati.®
Katic¢i¢ navodi kako se zanaglasnica stavlja iza prve naglasene rijeci i onda kada je
prva naglaSena rije¢ usko vezana s drugom te smatra kako se takvim rastavljanjem
,niukoliko ne slabi prisna sintakticka veza prve i druge naglasene rijeci u recenici*
(Katici¢, 1986.: §1087). Navodi sljedece primjere: Tihi je vjetri¢ mrsio kose zadu-
bljenog sviraca., Vasa mi naklapanja zaista dosaduju., Put je u grad dug. Nadalje
navodi kako enkliti¢ni oblici mogu ¢ak rastaviti ime od prezimena, a da se veza
medu njima ne okrnji: Ivan je Mazuranic¢ bio prvi ban pucanin., Petar je Privili¢
iznio svoje namjere.

Prilikom lezernijeg i prisnijeg izrazavanja sintakti¢ki prisno vezane naglasene
rijeci ne moraju se rastavljati te se enkliticni oblik moze smjestiti iza prve naglasene
rijeci koja dolazi nakon sintagme koju se ne zeli rastaviti: 7iki vjetri¢ mrsio je kose

4 O razli¢itim vrstama nenaglaSenih prijedloga vidi na primjer Bari¢, 1995.: §112.
15 Sve je zanaglasnice istaknuo autor.
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zadubljenog sviraca., Vasa naklapanja zaista mi dosaduju. Ivan Mazuranié bio je
prvi ban pucanin. Zanimljivo je da Kati¢i¢ pod lezernijim i prisnijim izrazavanjem ne
navodi primjer Put je u grad dug. (pomno i dotjerano izrazavanje), Sto bi u lezernom
stilu trebalo dati reCenicu Put u grad dug je., dok ga navodi pod supstandardnim
izrazavanjem (vidi dolje).

U primjerima u kojima se zanaglasnica smjesta, ne nakon prve naglasene rijeci,
ve¢ nakon prve sintagme sastavljene od dviju naglasenih rijeci, Kati¢i¢ vidi obiljezje
supstandardnog razgovornog izrazavanja odnosno nehajnog izrazavanja: Tihi vjetri¢
Jje mrsio kose zadubljenog sviraca., Vasa naklapanja mi zaista dosaduju., Put u grad
je dug., Ivan Mazuranic je bio prvi ban pucanin.

Takvo videnje razmjestanja nenaglasnica prema razli¢itim stilskim obiljezjima
daje prostora mnogim pitanjima. Zanimljivo je da su primjeri koje Katici¢ oznacuje
kao supstandardne ili nehajne upravo oni koji se u govornom jeziku najc¢esce upotreb-
ljavaju.!® No, razdvajanje imena od prezimena zanaglasnicom svakako je obiljezje
pomnog i dotjeranog izrazavanja koje i dolikuje visokom standardu hrvatskoga
knjizevnog jezika. O tome piSu mnogi nasi istaknuti jezikoslovci i jezikoslovke.

Tako Babi¢ u Hrvatskoj jezikoslovnoj Citanci smatra da nije nepravilno zana-
glasnicom rastavljati ime od prezimena. Navodi primjere iz prijevoda Tolstojeve
knjige Djetinjstvo, djeCastvo i mladost: Karlo se Ivanic nalaktio na stolic., Petar se
Vasiljevic zarekao., 1 dr. Navodi takoder kako je teznja

,,za drugim mjestom tako... jaka da enklitike nalazimo i tamo gdje ih ne bismo ocekivali:
Bosanski je Petrovac ve¢ napadnut...* (Babi¢, 1990.: 128.).

Smatra kako se ime od prezimena Cesto rastavlja u knjizevnim djelima, da takvih
rastavljanja ima i u znanstvenom stilu, a da rastavljanje imena od prezimena zana-
glasnicom ne bi bilo primjereno administrativnom stilu.

[ Tezak (1990.: 151.) navodi kako se zanaglasnicom moze odijeliti atribut od ime-
nice pa ¢ak i ime od prezimena (Miroslav nas je Krleza u to uvjerio.). Ali nadodaje
da rastavljanje ,,ovisi 0 naSem sluhu za ritam recenice.” (Tezak, 1990.: 151).

Govoreci o atributu, Sanda Ham navodi kako se izmedu njega i imenice na koju
se odnosi, moze umetnuti pomoéni glagol ili zamjenica (Mlada nam profesorica
Marija predaje hrvatski) te kako takav ,,redoslijed rije¢i nije posve obican, ali je
posve pravilan.” (Ham, 2002.: §592). U drugom radu Ham izri¢ito navodi kako je
reéenica *Delimir Rasicki je osjecki pjesnik, a August Senoa je knjizevnik zagrebacke
sredine, s glediSta reda rijeci pogrjesna te kako

kojoj po receni¢nom smislu pripada.”“ (Ham, 2014.: 68.).

16 Vidi takoder Raguz, 1997.: 631.
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To se pravilo primjenjuje i u reCenicama u kojima zanaglasnica rastavlja ime od pre-
zimena: Delimir je ResSicki osjecki pjesnik, a August je Senoa knjizevnik zagrebacke
sredine. Ham (2014.: 68.) navodi kako je

,,Takvo... smjeStanje zanaglasnice mnogima neobi¢no, a to ¢e biti zbog toga $to ne

pripada nasemu uobi¢ajenomu razgovornomu jeziku, nego briznije njegovanomu knji-
zevnomu.*

Upravo zbog toga u odredenim govornim situacijama rastavljanje imena od pre-
zimena moze stvoriti dojam pomalo neprirodnog i neuobicajenog izrazavanja. Na
pitanje Tko je? — vrlo ¢e mali broj govornika odgovoriti razbijanjem sintagme imena
i prezimena: Ivan je Ivi¢. 1li Tko je dosao? — Ivan je Ivi¢ dosao. Ako se sintagma
dodatno prosiri, reCenica zvuci vrlo neuobicajeno: Prijatelj je Ivan Ivi¢ dosao.
Naravno, u tim re¢enicama uobicajeno bi bilo upotrijebiti glagol na prvom mjestu
pa onda njegovu zanaglasnicu (Dosao je prijatelj Ivan Ivi¢.), no u tom sluc¢aju ne
postuje se neobiljezen red rije¢i S-V-0, iako se zamjena predikata i subjekta u tak-
vim primjerima tumaci obavijesnim ustrojstvom recenice gdje tema prethodi remi.
Tema je poznata (dosao je) te stoga rema (Ivan Ivi¢) dolazi nakon nje. No, onda se
postavlja pitanje kako odgovoriti na sljede¢u reéenicu: Sto je ucinio prijatelj Ivan
vi¢?, u kojoj je Prijatelj Ivan Ivi¢ tema, a predikat predstavlja remu — Prijatel] je
Ivan vi¢ dosao. ili Prijatelj Ivan Ivi¢ je dosao.?

Nadalje, neke sintagme tesko ¢e moéi slijediti obiljezja pomnog i dotjeranog
izrazavanja, a da pri tom ne zvuce vrlo neuobicajeno. Obic¢nije je Ragu od janjetine
Jje odlican. nego Ragu je od janjetine odlican. Takoder, u primjerima s posvojnim
genitivom tesko ¢e se zanaglasnicom rastaviti sintagmu:

Primjer 5.

., Prvakinja Beauxbatonsa®, nastavi Dumbledore, , je Fleur Delacour!” (Rowling,
2008.: 221.)7

Napominjem da je rije¢ o prijevodu pa je prevoditelj mogao biti pod utjecajem
izvornika u kojem se zanaglasnice ne postavljaju na drugo mjesto niti mogu razbijati
sintagme sac¢injene od imena i prezimena ili sintagme s posvojnim genitivom. No,
valja primijetiti takoder da je, §to mnoge gramatike smatraju pogrje$nim,'® zanaglasni
oblik glagola biti — je, postavljen iza stanke.

Naravno, prevoditelj je imao niz razli¢itih moguénosti:

a) ,,Prvakinja je Beauxbatonsa®, nastavi Dumbledore, ,,Fleur Delacour!*
b) ,, Fleur je Delacour* nastavi Dumbledore, ,, prvakinja Beauxbatonsa!*

7 Istaknuo autor.

18 Kao $to ne mogu doéi na pocetak recenice, [zanaglasnice] tako ne mogu do¢i ni na pocetak
re¢eni¢nog dijela iza stanke, bez obzira da li je obiljezena kakvim znakom ili nije. To znaci da
zanaglasnice ne mogu do¢i iza zareza, zagrade, uklopljene recenice, nabrajanja, duze sintagme i
sl (Tezak-Babi¢, 2009.: §573.)
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¢ ,,Prvakinja Beauxbatonsa je*, nastavi Dumbledore, ,, Fleur Delacour!
d) ,,Fleur Delacour je* nastavi Dumbledore, , prvakinja Beauxbatonsa!*
e) ,, Prvakinja Beauxbatonsa®, nastavi Dumbledore, ,,jest Fleur Delacour!*

No, vjerujem da je prevoditelj odabrao onu koju bi odabrao prosjecan govornik, a
koja uostalom najbolje opisuje situaciju u kojoj se izgovara jedna takva recenica
(iscekivanje, napetost...) ili je prijevod ovisio o prevoditeljevom sluhu za ritam
recenice, kako to kaze Tezak (1990.: 151.). Uostalom svakom od mogucih primjera
mogla bi se na¢i primjedba i ukazati da nije u skladu s nekim od mnogih pravila o
redu rijeci i nenaglasnica u hrvatskom jeziku.

Za sada ovu temu ne treba dalje Siriti; o njoj ¢e, vjerujem, biti jo§ dosta govora
drugdje gdje ¢e se razmisljati o podjelama sintagmi na ¢vrste, uze, Sire, lakSe 1 jo$
kakve koje bi mogle to¢nije objasniti kada i gdje razbijati pojedine sintagme. Ovdje
nisam ni dotaknuo primjere odnosnih recenica poput Tko je Zena s kojom pricas?
Zena s kojom pricam je Marica. i druge sliéne reéenice u hrvatskom jeziku koje bi
s teSko¢om pratile stroga pravila o mjestu nenaglasnica.

Nadalje, moze se dodati jos 1 Cinjenica da se govorni i pisani jezik razlikuju i da
svaki za sebe postuje svoje norme, $to potvrduje i Udier u svom ¢lanku iz 2006.:

,,No pravila o redoslijedu receni¢nih komponenata dopustaju nekoliko moguénosti: /van

Jje Peri¢ dosao iz Osijeka. Ivan Peric¢ je doSao iz Osijeka. Ivan Peri¢ dosao je iz Osijeka.

Stroga norma trazi postavljanje enklitika iza prve rijeci u sintagmi (/van je Peric dosao iz

Osijeka). Ostvarenja koja nastaju tim postupkom svojstvena su visokomu stilu hrvatskoga

standardnoga jezika, ali ne i razgovornomu stilu, koji najcesce stavlja enklitiku iza prve

sintagme u reéenici (Ivan Peri¢ je dosao iz Osijeka).” (Udier, 2006.: 62.)

I na kraju, treba naglasiti kako i razgovorni i visoki standardni stil utjecu jedan na
drugoga te kako se i velikim jezikoslovcima potkrade pokoji zatipak kao $to je to
slu¢aj u recenici s pocCetka naseg Clanka: ,,Red rijeci je uglavnom slobodan i sluzi
izraZavanju stilskih tanc¢ina.” (Kati¢i¢, 1986: 1059.), umjesto Red je rijeci...°

Sto se ti¢e samog reda zanaglasnica, to jest tzv. ,,pravila drugog mjesta, tu su
stvari znatno ustrojenije buduci da se zanaglasnice slazu prema strogom redu koji
ne dopusta odstupanja. Ipak i o tom bih Zelio re¢i nekoliko €injenica te iznijeti svoje
videnje o takvom strogom redu zanaglasnica.

Gramatike su ovdje dosta Sture, ali i precizne. Tako Tezak i Babi¢ (2009.: §573.)
navode da ako

,-..viSe zanaglasnica pripada istoj recenici, tada dolaze zajedno, i to ovim redom: /i —
glagolske osim je — zamjenicke — je. Ako ima viSe zamjenickih, onda idu ovim redom:
dativne, genitivne, akuzativne.”

1 Vidi takoder ve¢ spomenuti primjer Svaka Ivanova nova bijela kosulja je istoga kroja. (Sili¢-
Pranjkovié, 2005.: §1473.), umjesto ispravnih re¢enica Svaka je Ivanova nova bijela kosulja istoga
kroja. ili Svaka Ivanova nova bijela kosulja istoga je kroja. Nezgoda je tim veca $to se u obje knjige
pogrjeska dogodila upravo u poglavlju o redu rijeci.
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Gotovo potpuno jednako navodi i Raguz (1997.: §634.):

,,Kada nekoliko enklitika treba poredati jednu iza druge, onda se to radi po ovome pra-
vilu: prvo dolazi ¢estica /i, zatim glagolske enklitike (osim je, koja dolazi iza svih ostalih
enklitika) pa zamjenicka enklitika, i to, ako dolaze dativne, genitivne ili akuzativne,
najprije dolazi dativna ispred genitivne ili akuzativne, a genitivna ispred akuzativne...”

Isto se moze pronacdi i u drugim gramatikama (Sili¢ i Pranjkovi¢, Katici¢, Bari¢ i dr.).
Sve te gramatike samo navode propisani red zanaglasnica, ali nijedna ne pokusava
dati objasnjenje za takav njihov red. Tako se gotovo presutno prelazi preko Cinjeni-
ce da samo glagolska zanaglasnica je odstupa od pravila o namjestanju glagolskih
zanaglasnica (iza upitne Cestice /i, a prije zamjeni¢nih zanaglasnica) te da se red
zamjenicnih zanaglasnica (dativ, genitiv, akuzativ) odnosi samo na primjere gdje je
zamjenica u akuzativu izraZzena povratnom zamjenicom (se).

PrikaZze li se red zanaglasnica kroz jedan tabli¢ni prikaz, dobit ¢e se sljedece:

Tablica 1.
Prvo mjesto Drugo mjesto Trec¢e mjesto
! |
) o Upitna Glagolske Zamjenicke Glagol biti ) o
(naglasak —rijes | o iy zanaglasnice zanaglasnice (3. 0s. jd.) (naglasak —rije¢ s

naglaskom) naglaskom)

Ako se na ,,drugo mjesto* dodaju odgovarajuci oblici, dobit ¢e se sljedeca tablica:

Tablica 2.
Prvo mjesto Drugo mjesto Trece mjesto
! . L . !
gt rjs | Ui | Ghtode | Zominihe | Gato1 | gtaa e
naglaskom) g g - 08-J4. naglaskom)
! li biti/htjeti D-G-A Jje !

Zasto je red zanaglasnica takav, nije u potpunosti jasno niti je to igdje objasnjeno.
Uzet je kao Cinjenica i o njemu se, koliko je meni znano, nije podrobnije rasprav-
ljalo. Jedno od mogucih objasnjenja bio bi ve¢ spomenuti Guillaumeov mehanizam
,»0d opéeg prema pojedinac¢nom‘ u kojem bi se zanaglasnice redale prema modelu:
nacin — vrijeme — osoba. To znaci da je u recenici prvo odreden upitni naéin (po-
mocu upitne Cestice /i), zatim vrijeme (pomocu nenaglasenih oblika glagola biti i
htjeti) te na kraju dolazi osoba kao pojedinacni ili mnozinski ¢imbenik koji najcesce
predstavlja beneficijenta ili pacijensa radnje.

Kada je rije¢ o zanaglasnici je (3. osoba jd. prezenta glagola biti) i njezina po-
sljednjega mjesta unutar ,,drugog mjesta®, gramatike ne navode gotovo nikakvo
objasnjenje, kao da nije iznimka u re¢enicnom redu zanaglasnica:
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,,Glagolska zanaglasnica je stoji iza zamjeni¢kih zanaglasnica.” (Bari¢, 1995.: §1997.),
,1zuzima se od toga pravila jedino enkliti¢ni glagolski oblik je. On stoji iza zamjenickih
enklitika.” (Kati¢i¢, 1986.: §1098.), ,,Jzuzima se trece lice prezenta je, koje prednost
prepusta zamjenicama: Ona ga je zvala.” (Tezak, 1990.: 150.).

Isto se navodi u ve¢ spomenutim i citiranim pravilima o redu zanaglasnica u
gramatikama TeZaka i Babic¢a, Dragutina Raguza te gramatici Eugenije Bari¢ i
suradnika.

Vjerujem da je zasebna uloga glagolskog oblika je posljedica zadrzavanja jednog
dijela naglaska koji postoji u naglasenom obliku glagola biti u prezentu za tre¢u oso-
bu jednine. Naime, svi oblici pomo¢nog glagola biti dolaze od kra¢enja naglasenih
oblika u kojima je drugi, nenaglaseni dio uzet kao pomo¢ni glagol. To se dogodilo
sa svim nenaglasenim oblicima osim u slucaju oblika je koji, kao Sto je vidljivo,
jedini ima drugaciji naglasak u usporedbi s ostalim oblicima prezenta glagola biti.
Kao $to se moze vidjeti iz sljedece tablice:

Tablica 3.

Osoba Oblik za pomo¢ni glagol u trecoj osobi nije se uzeo drugi dio

L - sam oblika jest (zbog nepostojanja samoglasnika to nije bilo ni
_ - moguce -st), kao §to je to slucaj sa svim ostalim oblicima,

2.jd. je-si . Lo . , ;. .
: : te je za skraceni oblik pomoc¢nog glagola u trecoj osobi

3. jd. je-st uzet oblik j&, koji za razliku od ostalih oblika u svom

1 mn. jé - smo dugom, naglasenom obliku nosi naglasak.

2. mn. j¢ - ste Ta ga ¢injenica uvelike razlikuje od ostalih oblika. U pre-

3. mn. jé - su oblici iz naglasenog oblika u nenaglaSeni, oblik jé zadrzao

je odredeni polunaglasak. Stoga taj oblik kao rije¢ koja
nema pravi naglasak ulazi u podrucje ,,drugog mjesta‘, ali zbog svog ,,polunaglaska*
ne zauzima mjesto s ostalim glagolskim zanaglasnicama, ve¢ se smjesta na posljed-
nje mjesto ,,drugog mjesta‘, iza zamjenickih zanaglasnica, buduci da se rijeci bez
(ikakvog) naglaska neprekinuto nizu. Vjerujem takoder da upravo taj ,,polunaglasak*
rijeci jé omogucuje njezino pojavljivanje na prvom mjestu u upitnom obliku: Je /i
Ivan dosao? To mi se €ini boljim objasnjenjem od onoga u gramatikama koje bez
objasnjenja govore kako u upitnim re¢enicama oblik je dobiva naglasak.

,,.U upitnom izrazu je /i oblik je nije enklitican. On ima vlastiti naglasak i moze stajati
na pocetku recenice. (Katici¢, 1986.: §1091.)*°

Nadalje, valja primijetiti kako se na prvom mjestu u recenici bilo u upitnom bilo
u potvrdnom obliku (kratki potvrdni oblik) moze nac¢i samo rije¢ koja ili ima svoj

20 Usp. takoder Tezak, 1990.: 150.
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naglasak ili nema svoj naglaseni, duzi oblik kao $to je to sluc¢aj s pomo¢nim glago-
lom biti u tvorbi kondicionala.

Bi li htio i¢i s nama na veceru? — Bih.
Inace, svi ¢e drugi oblici koristiti naglaseni oblik i u upitnom i u potvrdnom obliku:

Jesi li iSao s njima na veceru? — Jesam.
Hodées li i¢i s nama na veceru? — Hoéu.

Drugim rijecima, u slu¢aju postojanja naglasenog oblika, u hrvatskom standardnom
jeziku nenaglaseni oblik ne moze poprimiti naglasak i ne moze do¢i na prvo mjesto
u recenici. Naravno, moguce je i drugo objasnjenje koje ne mora nuzno potirati
ovo ovdje izneseno. Upitni nacin po svojoj je naravi naglasen oblik jer odudara od
neobiljezenog reda rije¢i S-V-O, ¢ime postaje obiljeZen odnosno naglasen.?! Kada
je rije¢ o zanijekanim oblicima pomo¢nih glagola (nisam, ne bih, ne ¢u), oni ionako
poprimaju naglasak te se ne mogu nalaziti zajedno s ostalim zanaglasnicama na
»drugom mjestu‘.

Druga dvojbena tvrdnja, kada se govori o redu zanaglasnica, jest ona koja kaze
da se zamjenicke zanaglasnice redaju na nacin da prvo dolazi zamjenica u dativu
pa onda zamjenica u genitivu i tek na kraju zamjenica u akuzativu. Ta je tvrdnja
tocna, ali samo u slu¢ajevima kada je zamjenica u akuzativu izre¢ena povratnom
zamjenicom se.

Primjer 6.

a) Bojim ga_se,. — Bojim se  Ivana,.

b) Bojim je.se .~ Bojim se Ivane,.
No u nekoliko izraza u kojima nije moguée upotrijebiti povratnu zamjenicu se, aku-
zativ ¢e prethoditi zamjenici u genitivu. Tih je izraza malo no njihova preoblika iz

naglaSenog oblika u nenaglaSeni oblik trebala bi slijediti poredak akuzativ — genitiv,
a ne genitiv — akuzativ.

Primjer 7.

a) Strah me je,  Ivana . — Strah me je,  njega. — Strah me ga_je, . ane *Strah
gaG meA]eBlT['

b) Sramte je,, tvojih prijatelja . — Sramte je,  njih . —Sramte ih je, . ane*Sram

ih cleeyr

Stoga na kraju nudim tablicu koja bi po meni malo bolje odgovarala stvarnom stanju
i rasporedu zanaglasnica na ,,drugom mjestu®,

21 Sili¢ i Pranjkovi¢ neobiljezenima smatraju samo izjavne re¢enice, ne i upitne: ,,Izjavne su reCenice
s obzirom na priop¢ajnu svrhu neobiljezene...” (2005.: §1183.).
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Tablica 4.
Prvo mjesto Drugo mjesto Tre¢e mjesto
! . N~ . !
oo s | U | Gtk | ik | GREAUL | s
naglaskom) g g - 08-J¢ naglaskom)
| i Bl.[l (.bere) / D-A-G je |
htjeti —se,
Zakljucak

U radu sam pokus$ao upozoriti na tesko odrzive tvrdnje o slobodnom redu rijeci
te o strogom redu zanaglasnica u hrvatskom standardnom jeziku. Opisano je da
sloboda reda rijeci ovisi o0 mnogim ¢imbenicima koje nije uvijek lako popisati te
stoga nije lako ni propisati pravila o slobodi reda rijeci.

Nadalje, upozorio sam i na ¢injenicu da red rijeci u govornom i pisanom izricaju
nije uvijek mogucée pomiriti buduc¢i da svaki od tih oblika postuje svoja unutarnja
pravila (semanticka, fonetska...).

Posebno sam se osvrnuo na zanaglasnicu je (3. osoba jednine prezenta glagola
biti). Vjerujem da sam argumentirano pojasnio njezin status razmjestene zanaglasni-
ce u odnosu na druge glagolske zanaglasnice prezenta pomo¢nog glagola biti. Ona je
zadrzala odredeni naglasak prilikom preoblike iz naglasenog u nenaglaseni oblik i ta
ju je Cinjenica obiljezila tako da ju smjesta isklju¢ivo na posljednje mjesto ,,drugog
mjesta‘“, tj. iza svih (ako ih je vise) zanaglasnica koje se nalaze na ,,drugom mjestu‘.

Naposljetku, osvrnuo sam se i na red zamjenickih zanaglasnica (D-G-A) gdje sam
upozorio na ¢injenicu da se samo povratna zamjenica se u akuzativu postavlja iza
zamjenice u genitivu. U sluc¢aju nenaglasenog oblika osobne zamjenice u akuzativu,
ona ¢e se postaviti ispred nenaglasene zamjenice u genitivu.

Time svakako nisu iscrpljena sva pitanja reda rijeci i zanaglasnica buduci da se
nije pisalo o mnogim drugim recenicama kao $to su tek spomenute odnosne recenice
ili recenica u kojima se mogu pojaviti dva oblika nenaglasene zamjenice u akuzativu
ili u dativu: 4 ja ti, mu , opalim pljusku preko cijelog lica.
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The Rule of “the Second Place* in the Croatian Language
or about the (Half(un))free Word Order

In this article we have tried to point out some obstacles in defining the word order in the
Croatian language as a free one. We have also dealt with the problems relating to enclitics
and their position in the so-called “second place®. Furthermore, we have found out that the
reason for dislocating the verbal clitic for the present of the third person of the verb fo be
(Je) is in its keeping of a kind of a half accent in its transformation from the accentuated
to non-accentuated form. Finally, we consider the order of pronominal clitics (D-G-A) as a
correct one only when the pronoun in accusative is represented with the reflexive pronoun
se. In case that there are only personal pronoun clitics in the sentence, the correct order of
pronominal clitics should be D-A-G.
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