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Mirjana Gross kao prosvjetni djelatnik*

Marijan MaTicka
Filozofski fakultet, Zagreh, Republika Hrvatska

Pristupiti izdvojeno jednom segmentu djelatnosti dr. Mirjane Gross, kon-
kretno, prosvjetnoj djelatnosti, dakako da je moguée, ali izuzetno tetko,
prepuno opasnosti od nepotpunih pa dakle djelomice netolnih interpreta-
cija 1 obja$njenja. Treba naglasiti da se svi aspekti njezina djelovanja me-
dusobno proZimaju i tako &ne gotovo nedjeljivu cjelinu. Kako npr. raz-
dvojiti rezultate znanstvenih istraZivanja od fakultetskih predavanja ili
napora za oblikovanje historijske svijesti utemeljene na znanstvenim in-
terpretacijama povijesti? Jer, M. Gross istrazuje, objavljuje rasprave,

# Telest ditan na znanstvenom savjetovanju »Djelo prof. dr. Mirjane Gross. Znanstveno
savjetovanje u povodu 70-godifnjice fivotae, odrianom 26. lipnja 1992. u Zagrebu
u organizaciji Odsjeka za povijest i Zavoda za hrvatsku povijest Filozofskog fakul-
teta te Drultva za hrvatsku povjesnicu.

Napomena nredniitva

Mirjana Gross rodena je 22. svibmja 1922. u Zagrebu, gdje je 1951, diplomirala na
Filozofskom fakultetu. Kao asistent Historijskog instituta JAZU radila je do 1958,
godine. Doktorirala je iste godine s temom »Uloga socijalne demokracije u politidkom
Eivotui) Hrvatske 1890—1905« i prefla na Odsjek za povijest Filozofskog fakulteta u
Zagrebu,

Habilitirala je 1960. knjigom »Vladavina Hrvassko-srpske koalicije 1906—-1907«, a
1971, postala redovni profesor. Do umirovljenja predavala je hrvatske povijest raz-
doblja od 1790. do 1914. i metodologiju historije.

DuZnost predsjednice Povijesnog druftva Hrvatske obna¥ala je od 1967. do 1973.
godine. Osim toga, bila je &lanom urednifkih odbora u gotovo svim hrvatskim povi-
jesnim dasopisima, a i danas je ¢lan redakcije Historijskog zbornika i Radova Zavoda
za hrvatsku povijest.

Za svoju znanstvenu djelatnost Mirjana Gross primila je vile domadih i stranth pri-
znanja. Nagradu »BoZidar AdZija« dobila je u dva navrata: 1962. za knjigu »Vlada-
vina Hrvatsko-srpske koalicije« 1 1969. kao koautor »Povijesti hrvaiskog naroda
1860—1914«. Za djele »Poleci moderne Hrvatske« primila je dva priznanja, nagradu
»Vladimir Bakari¢« te uglednu austrijsku nagradu »Anton Gindely«. Godine 1991,
dodijeljen joj je austrijski orden I. reda za znanstveni rad, koji je zbog ratnih prilika
primila tek 1992, Takoder je i dobitnica dedkog priznanja »Josef Hlavkae, Na kraju,
valja iznijeti za hrvatsku historiografiju vrlo vafan podatak, da e najnovije istrafi-
vatke spoznaje Mirjane Gross, hrvaiskoj javnosti poznate iz djela »Poleci moderne
Hrvatskex i »Ka gradanskom drudtvu« (koautor A, Szabo), biti objavljene na nje-
madkom jeziku kao knjiga (izdavad BShlau Verlag, Bed—Kélin). :
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mﬂﬂogfﬂfljé, {lanke o prouemlma Lrvatske pov;;est‘i 18. stol;ecf:a, ) pr{stu—
pima i metodama istraZivanja u historijsko] znanosti, predaje studentima
na dodiplomskom i postdiplomskom studiju, pife srednjofkolske udZbeni-
ke, prireduje priruénu zbirku izvora, Zestoko brani status historije kao
fkolskog predmeta u tetkim vremenima »reforme fkolstva« i »reforme
reformee, tra¥i putove i objainjava nadine prevladavanja dnevnopolititke
ideologizacije historije. Dakako, rezultati su razliciti Briljantni v podru-
Ejlrna gdje ovise samo o njezinim stvaralalkim naporima, a znatno skrom-
nl]l npr. u podruc;u Skolstva, gdje su drzavnopartuske vlasti ostvarivale
svoje »razvojne planove«. No, rezultata uvijek ima.

Moj je zadatak iz te cjeline — gdje je jedan zavrien posao poticaj za dru-
gi, gdje ostvarenje jednog zadatka postavlja nove, gdje dosegnuti cilj po-
staje start za naredni — izdvojitl neke zktivnosti koje moZemo oznaditi
kao prosvietnu djelatnost,

Opredjeljujuéi se za gotovo kroniarski pristup upozorio bih ponajprije
na dva srednjotkolska wd¥benika. Prvi, pod naslovom Opéa povijest od
engleske revolucije do propasti francuskog carstva (1640—1815), objelo-
danjen je 1954. Ne treba posebno poznavati razdoblje poslije 1945. da
bi se shvatilo njegovo znadenje. Taj udtbenik ide u prvu seriju ud¥benika
historije napisanih od domaéih autora i bez Staljinovim shematizmom
ukalupljenih interpretacija povijesnih zbivanja. Izifao je do 1960. u pet
izdanja. Drugi srednjoskolski udZbenik 19. stol]ece Povijest za 11 razred
gimnazije objavlien je 1961. Qfita )e autoridina teznja unijeti novije
historiografske rezultate u interpretacije 1 obja¥njenja i nadvladati tek
uzrotno-posljediéno nizanje politi¢kih dogadaja. Tiskano je ukupno deset
izdanja, #io je za srednjoskolski udfbenik izuzetno mnogo. Posljednje iz-
danje 1z 1976. poklapa se, dakake, s provodenjem »reforme $kolstva«.
Spomenimo u ovom kontekstu i zbirku izvora Radni¢ki pokret u Hrvat-
skoj potkraj XIX stoljeéa, objavljenu 1957., kao prvi svezak nekad cije-
njene edicije »Skolske knjige« pod nazivom »Na izvorima historije«. Na-
mijenjena radu s ulenicima u tzv. gimnazijskim seminarima, zbirka je
usmjerena na prikazivanje Zivosti povijesnog razvoja i previadava izdvo-
jeno prezentiranje dokumenata samo o radnitkom pokretu.

Godine 1967. pokrenut je fasopis Nastava povijesti, Odgovorni urednik u
prvim godinama izlaZenja, dakle u vrijeme kada se oblikovala i urvrdi-
vala koncepcija, bila je M. Gross. A osnovni cilj &asopisa bio je ubrzati
prenoienje rezultata znanstvenih istra¥ivanja u nastavnitku praksu, pri-
donijeti razmieni metodickih iskustava nastavoika praktifara i ubrzati
kretanje raznovrsnih obavijesti vanih za unapredenje nastave historije.
Dazkako, 1 poticati zajedniftvo svih djelatnika u podrudju historije.

Zatim dolaze godine Zestokih »borbi za historiju« (Combats pour Phisto-
ire, L. Febure) kao $kolski predmet. U ljeto 1978., nakon visegodidnjih i
raznovrsnih aktivnosti pojedinaca i Saveza povx]esmh druftava Hrvatske,
u jeku $kolskoreformatorskih pustofenja, Skolske novine (25/13. VI. 1978.)
objavile su ¢lanak-apel M. Gross »30S za historiju«. Bio je to, dakake,
pokufaj spadavanja prostora za historiju (satnice) u ¥kolshkim programima,
ali istodobno oftra kritika tadadnjeg poloZaja historije u drudtvu. Tzmedu
mitomanskog 1 ahistorijskog odnosa prema povijesti afirmira se historija
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kao znanje o povijesti zasnovano na kritidkim istra¥ivanjima i suvreme-
nim znanstvenim metodama. Sna¥no je stavljen naglasak na totalitet po-
vijesnih zbivanja za razlikn od uvodenja raznovrsnih pojedinaénih histo-
rija, odnosno izvladenja iz cjeline povijesnih procesa pojedinaénih tema
kao ilustracija unutar raznih novih, uglavnom izmifljenih, predmeta. No,
¢ini se, najostriju kritiku poloZaja historije u fkolama izrekla je M. Gross
1985. u Neumu. Na »Nedelji marksistickih rasprava« o temi »Marksi-
stilki zasnovana historijska nauka u odgoju i obrazovanju omladine«
pred velikim auditorijem osnovnotkolskih, srednjoskolskih i sveudili¥nih
nastavnika historije, a u prisutnosti predstavnika tada respektabilnog or-
ganizatora Centra za druftvena istraZivanja PredsjedniStva CK SKJ, oci-
jenila je da je »historija u $koli su¥ena do karikature i atomizirana u dru-
gim predmetima«, da ne postoje »nikakvi uvjeti da se unéenici vpoznaju
s odredenim znanstvenim iskustvima« te da »ono §to im se pru¥a isklju-
¢ivo je ideologija«. Dakako, razradila je $to treba é&initi kako bi se to
previadalo. Izrazila je tada i zadovoljstvo 3to je na »skupu vladalo apso-
lutno jedinstvo u ocjeni te nastave kao potpune katastrofee, ali je se mu-
¢no »dojmila $utljiva veéina iscrpljenih i apatiénih nastavrika historije«
(Istoriografija, marksizam i obrazovanje, Beograd 1986., 167, 179).

O fakultetskoj nastavi rekao bih tek nekoliko napomena, utemeljenih vife
na osobnim zapaZanjima i iskustvima nego na utvrdenim finjenicama. M.
Gross bila je gotove 25 godina aktivna sveudiliSna nastavnica. Predavala
je na dodiplomskom studiju Hrvatsku povijest II i Metodologiju histo-
ri;'ske znanosti. Te predmete jo¥ 1 sad predaie na postdiplomskom studiju.
Bila je proelnik OdSJeka 7a povx]est i prodekan za nastavu na fakultetu.
Dala je vrlo mnogo 1mc1Ja.t1va i konkretnih pn]edloga za modernizaciju
nastave i sudjelovala je v mnogim razgovorima sz studentima razliditih
opredjeljenja 1 zahtjeva., Sve to zaslufuje posebnu raspravu. Ukazao bih
tek na dva elementa iz te dugotrajne, sustavne, saviesne 1 za studente
vierojatno poticajne nastavne 1 pedagoike djelatnosti. Ponajprije seminare
iz hrvatske povijesti organizirane u Citaonici ¢asopisa SveudiliSne 1 naci-
ontalne biblioteke. Svaki je od studenata tada dobio zadatak, malo istra-
fivatko pitanje-problem, i na temelju istraZivanja w novinama, kao izvo-
ru, trebao dati odgovor, interpretaciju profitanog i pronadenog. Osnovno
je, a mislim i bitno, §to je veé studente Zeljela nauditi da istraZivanje po-
dinje pitanjem. Bilo je to zapravo udenje Citavog istraZivalkog postupka,
a takvom seminarskom metodom nedto se i mauéilo. Nastavu Metodolo-
gije historijske znanosti inicirala je 1 zapodela M. Gross oko sredine fez-
desetih godina. Tada se predmet zvao Uvod u historiju. Namjera je bila
upoznati studente s razvojem historijske znanosti, posebno tzv. velikih
historiografija, glede pristupa i metoda. Trebalo je zapravo stvoriti $iri
kontekst za studiranje 1 razumijevanje predmeta koji se bave konkretnom
historijskom problematikom. I, dakake, poticati razmifljanje o predmeeu
studiranja. Rezultat toga rada "bio je i poznati priruénik Historijska zna-
nost — razvoj, oblik, smjerovi, objavljen u Zagrebu 1976. (2. izd. 1980.).
Upotrebljava se kao ispitna literatura sve do danas. Dodude, sa sve vide
tefkoda, jer vedina u sreformskime« generacijama studenata nema ni naj-
skromniju prednacbrazbu da bi se njime uspjeino mogla koristiti.
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Danas, u novim uvjetima samostalne Hrvatske, opet smo u prilici rasprav-
ljati o polozaju historijske znanosti u druftvu 1 historije kao $kolskog
predmeta. Vjerujem da ée danadnje vrijeme i prilike biti skloni historij-
skoj znanosti. Treba napisati i nove srednjoikolske udZbenike historije,
i bilo bi dobro da njihovi autori dobiju struéne savjete M. Gross. Napokon,
kao zakljuéak naveo bih njezinu misao objavljenu 1982. Smatram da je
bitna i za danalnje promisljanje druftvenog poloZaja historijske znanosti,
pa I historije kao $kolskog predmeta. Tada je tekst »Historija — ideolo-
gija, skladidte podataka, znanost« (Nafe teme, 12/1982.) ovako zakljudi-
la: »No treba svim silama nastojati da historija ne bude samo ideologija i
samo skladidte podataka nego da bude znanost koja ée prufiti pomoé pri
snalazenju u povijesnim akcijama i dati znafajan doprinos hrvatskoj
kulturi.«
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