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Ovo je uspjela povijesna knjiga za razdoblje od 1860. do 1883. godine,
koju su napisale dvije ugledne povjesnifarke: dr. Mirjana Gross i dr.
Agneza Szabo. Buduéi da je nastajala poput tkanja, vrlo je tefko, a 1 ne-
zahvalno, govoriti o radovima samo jednog autora i ocjenjivari njegov
doprinos, konkretno, doprinos Agneze Szabo. Knjiga je rezultat znanstve-
nih spoznaja i shvadanja obiju autorica, ali 1 njihova sporazuma i kom-
promisa, pri éemu treba spomenuti da je u nju utkan i rad desetka drugih
hrvatskih 1 europskih povjesnifara, koji su s odredenih drujtvenih pro-
cesa skinuli veo tzjne, te tako veéim ili manjim doprinosom obogatili na¥u
historiografiju.

Porvijest nas uéi da na nafim prostorima nifta nije bilo lako ni brzo osim
razaranja i destrukcije. Napredovanje, gradenje novog, uklapanje u europ-
ske tokove uvijek je bilo neobiéno sporo i tetko, $to potvrduje i ova knjiga.
Tndustrijska revolucija ubrzala je razvoj europskog drultva, i u kratkom
vrement dala mu osobine gradanskog drutva s novim shvadanjem Zivota.
Kod nas je taj proces zapodeo uglavnom poslije 1848., ali je zatim pod
pritiskom plemstva nastupila neoapsolutistitka era, koja je zavriila 1860.
1 koja je razvoj na nafim prostorima usporila.

U Hrvatskom saboru 1861. izloZeni su problemi i predloZena neka rje-
fenja, ali mlado i nerazvijeno gradansko druftvo nema ih snage realizi-
rati. Na dulji rek kolili su to bedki krygovi iz istih razloga kao kasnije
i pe$tanski krugovi, nakon sklapanja Hrvatsko-ugarske nagodbe 1868.
Put k novom druftvenom 1 gospodarskom sistemu bio je teoretski otvo-
ren, ali u stvarnosti kolen, usporavan 1 onemoguéivan, pa je u naim pri-
likama — uz slofenost druftveno-nacionalne strukture — trebalo uporno
traZiti posebna rjefenja. O tome se govori u svim dijelovima ove knjige.
Dr. Agneza Szabo napisala je vife znadajnih dijelova knjige. Ona je auto-
rica drugog poglavlja pod nazivom »Demografski i drultveni procesi« s
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potpoglavljima: »Generativni tokovi«, »Druftvena kretanja« i »Urbani-
zacija« (str. 21—77).

Porpoglavlje »Generativni tokovix govori o tome kako demografska kre-
tanja od 1850. do 1880. nose obiljeZja predrranzicijskog razvoja, tj. razvo-
ja prije demografske revolucije. Demografska kretanja u tom vremenu
karakreriziraju visoke stope natalitera i mortaliteta. Biolo$ka je reproduk-
cija uvjetovana strukturama tradicionalnog i agrarnog drudtva, vrlo ni-
skim nacionalnimm dohotkom po stanovniky u wvjetima naturalne privre-
de, te rafirenom nepismeno$éu i slabo razvijenim zdravstvom. Od 1857.
do 1880. teritorij civilne Hrvatske, kojemu je 1860. bio prikljufen Sri-
jem, a 1871, Vara¥dinska krajina — dakako bez Medimurja koje je 1861.
pripojeno Ugarskoj i Rijeke koja je faktino izdvojena iz Hrvatske Ri-
jetkom krpicom — povefao se za 27%,, a stanovniftvo za 38%, tj. od
£65.009 na 1,194.415 stanovnika. Prema autorici, to je povetanje gotovo
isklju¥ivo posljedica profirenja teritorija. Gustoéa naseljenosti na tom pro-
storu bila je vrlo mala, osim u VaraZdinskoj Zupaniji koja je imala slitnu
gustoéu naseljenosti kao Cefka i Moravska, ali bez njihove industrijske
razvijenostl. Autorica je iskoristila statisuke za 1851, 1857., 1869. i
1880. godinu i radove Milovana Zoritiéa i Frana Vrbaniéa. Treba napo-
menuti da je, obuhvaéanjem vremena od 1851. do 1880., upotpunila i prvu
knjigu Mirjane Gross »Pofeci moderne Hrvatske« (Zagreb 1985., izd.
Globus 1 Zavod za hrvatsku povijest), te da obje knjige treba 1 ditati u
nastavku — a ja bih voljela vidjeti i treéu knjigu — do kraja stoljeca,
time bi se dobila izuzetno vrijedna trilogija.

Drugo potpoglavlje, pod naslovom »Druftvena kretanja«, obraduje hori-
zontainy pokretljivost pufanstva, koja je majni¥a u Habsburtko] Monar-
hifi, $to je jo¥ jedan pokazatel] ekonomske stagnacije Hrvatske. God.
1857. samo 3,8%s pudanstva u civilnoj Hrvatskoj, a 1,7%0 u Vojnoj kra-
jini, nije zavidajno na tom prostory, dok Zagreb ima 25,5% takvih »stra-
naca«. Ovdje se navode i prvi podaei statistike ¢ narodnosti iz 1851.,
koji su se pokazali nenpotrebljivima, jer se domaéi stanovnici, bilo kato-
litke bilo pravoslavne vijere, na podrudju Hrvatske upisuju kao Hrvati ili
Slavonci, dakle prema zemlji, a ne prema nacionalnom osjeéaju, $to je
odito podupirao i Bet, Zeleli potisnuti nacionalne separatizme. Prilikom
popisa 1857. iskazuje se opet samo religijska pripadnost, te je 88,73%
stanovnika civilne Hrvatske 1 Slavonije pripadale rimokatolicima. Nakon
sjedinjenja Srijemske Zupanije 1 Varazdinske krajine s civilnom Hrvatskom
udio pravoslavaog puanstva povelan je sa 9,75% na 15,38%. Autorica
se osvrée na izvanredno visok postotak nepismenih na na¥im prostorima,
na strukturu naselja u kojoj je broj trgovidta i gradova izuzetno malen, te
konfrontira vfu Hrvatsku s privredno razvijenijim slavonskim Zupani-
jama. Pife o odnosima zaposlenog i nezaposlenog pudanstva, te o odnosu
privredno aktivnih i privredno pasivnih (uzdrfavanih) stanovnika, pa
kaZe da se od 1857, do sedamdesetil godina udio aktivnih u pudanstvu po-
vetao sa 30%o na 40%. Zaposlenost je, dakako, bila najveéa u poljopri-
vredi, a struktura po zanimanjima pokazuje da je u civilnoj Hrvatskoj
i Slavoniji 1869. godine svega 1,24%0, 2 u Krajini 0,5%0 puanstva Zivjelo
od trgovine i prometa, od obrta oko 3% u Provincijalu 1 0,1% u Krajini,
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i da su sve te struke bile silno pogodene ekonomskom krizom 1873. go-
dine. Udm mte]ektualmh zanimanja u zaposlenom pucanstvu 1zn051 oko
1%/0, pri éemu su i to veinom opéinski i kotarski dinovnici i svedenici, a
wlitelja i zdravstvenog osoblja Jo§ je manje. Sve 3to je opisala autorica je
potknjeplla i tabelama. Steta je $to nije, kao za civilnu Hrvatsku, utinila
isto i za Vojnu krajinu 1 Dalmaciju, za koje takoder postoje statistike,
dalitlaléo s odredenim razlifitostima u kategorijama popisa koje bi trebalo
uskladiti.

Treée potpoglavlje, pod naslovom »Urbanizacija«, obraduje statistitki
mjerena kretanja u devet gradova civilne Hrvatske, nakon $to je zaklju-
deno da je od 1851. do 1880. broj gradskog stanovnidtva porastae za sve-
ga 39,66%, da je prema tome urbanizacija tekla polagano, pa su i gra-
dovi imali vrlo skroman udio u modernizaciji. Buduéi da je dr. BoZena
Vranje$-Soljan obradilz ta problematiku za razdoblje od 1890. do 1914,
danas imamo zavren proces istraZivanja urbanizacije u ¢ivilnoj Hrvatskoj
od polovice 19. stoljeéa do prvoga svjetskog rata.

Dr. Agneza Szabo ima znatan udio u poglaviju »Odrednice druftveno
ekonomskog razdoblja« (295—368), najvefem, a po mojem mifljenju i
najvaznijem u knjizi. U prvom potpoglavlju »Budenje privredne energije
i gospodarska izlozba 1864.« napisala je drugi dio. Dobro je uoéila da je
Hrvatska na svoje izloZbe bila potaknuta iznutra 1 izvana. Vanjski utje-
caji vezani su uz velike svjetske izlofbe, a na nutamjem planu vodila se
oftra borba izmedu gradanstva, koje je smatralo kako su pokretatke sna-
ge »obrtnost« i »trgovinas, i veleposjednika, koji su smatrali kake Hrvat-
sku treba razvijati kao agrarnu zemlju pa valja pomoéi veleposiedima da
fto uspjeinije prijedu na robno-novéanu privredu, da se razviju i pro-
cvatu. Dr. Szabo -dala je analizu eksponata Prve hrvausko-slavonsko-dal-
matinske izlo¥be 1864., nadopuniv¥i tako ono $to je dr. Miroslava Despot
odlidno napisala o to] izloZbi prije &etvre stoljeca.l Mo¥da je ipak treba-
lo navesti i razloge zbog kojih mijedna sli¢na izloZba nije odrfana u Za-
grebu sve do 1891. godine, upuéujuéi na Matkoviéev predgovor Katalogu
1zloZbe.2

Odliéno je potpoglavlje »Poljoprivreda i fivot na selu« u kojemu su mak-
simalno iskori¥teni statisti’ki podaci za dokazivanje polofaja seljaftva.
Tetkole napustanja starog naturalnog sistema privredivanja bile su pra-
Cene tetkim mukama uhodavanja novoga trii¥nog sistema, a sve u uvie-
tima raspada preZivielih kuénih zadruga, ¥to je po mojem mifljenju iz-
vanredno va¥no. U popisu literature valjale je svakako navesti i rad dr.
Dragutina Pavlidevia »O agrarnim odnosima u Banskoj Hrvatskoj (1860
—1873)«, objavljen u Radovima Zavoda za hrvatsks povijest 1988., a

1 Mivoslava Despot, Industrija gradanske Hrvatske 1860—1873, Izd. Instltuta za
historiju radnitkeg pokreta Hrvatske, Zagreb 1970., 101—114,

? Predgovor je napisao Petar Matkovié, prvi profesor geografije na Zagrebatkom
sveudiliftu, poznat po svojim statistidkim  radovima 1 putopisima. Katalog »Prva
izlo¥ba dalmatinsko-hrvarsko-slavonska 1864, mijcseca kolovoza, rujna i listopada
obdrZavana v Zagrebu glavnome gradu trojedne kralievine« (Zagreb 1864.) izazvao
je %Zivu reakeiju, osobito kod predstavmka Srijemske Zupanije, 1er u opisu narodnosti
na str. 18. medu 10 naroduosti nisu posebno iskazani Sl‘bl. vet zajedno s Hrvatima,
$to je dakake ulinjeno pod utjecajem popisa 1851.
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ne samo Pavlitevidevu knjigu o kuénim zadrugama i hajdudiji. Zanimljivo
je da oba autora dolaze do sliénih zakljufaka, ¥to je dokaz ispravnost
njihova rada. I ovom poglaviju Agneza Szabo dodala je tabele radene
na osnovi stuzbenih statistika za civilnu Hrvatsku.

Sadr#aj potpoglavlia »Akumulacija kapitala u vrijeme konjunkture i kri-
ze 1873« veé sam otprije poznavala iz jednog autoridina objavljenog
rada.® Medutim, ovdje je tekst pregledno safet, a teZifte je stavljeno na
Lrizu bankarstva 1873., kada banke pofinju stagnirati, iako zemlji¥nora-
steretne obveznice za zemlju kotiraju na befkoj burzi 1873. u iznosu od
13,413.304 forinte, s vrle povoljmm kursom i iznad 80% vrijednosti
nominale. Potpoglavlju su pridodane i dvije tabele koje pokazuju akumau-
Jaciju $tednih uloga i vrijedrost poslovanja po vrstama prometa. Iz njih
se vidi da su veé 1868. davani i hipotekarni zajmovi, ali treba naglasiti
da su pravo na takve zajmove imali samo veleposjednici, a obrtnici, tr-
govel 1 srednji seljaci nisu se mogli njima koristiti.

Zavod koji je profirio moguénosti dobivanja kredita za sve nckretnine
svima osnovan je tek 1892. pod nazivom Hrvatsko-slavonska zemaljska
hipotekarna banka, dakle nakon velike izlo¥be u Zagrebu 1891,, u vrijeme
izgradnje nove Zeljeznidke stanice — koja upravo ove godine doZivljava
svoju stogodidnjicu. Autorica spominje da je i 1868. pokufano osnivanje
jednog sli¢nog domadeg zavoda, ali on nije skupio dovoljno dionitkog
kapitala (trebale je skupiti 50% upisane dionitke glavnice) (str. 316).
Uskoro zatim osnovana je i Slavonska komercijalna i eskompina banka u
Osijeku, koja je otefala priliv kapitala Zagrebu iz slavonskog podrudja.
Zapravo su bila #i poku¥aja osnivanja domadega kreditnog zavoda u
Zagrebu, i tek je pri treéem pokudaju osnovan — onda kad su iza njega
stale Ugarska hipotekarna, Ugarska eskomptna i belka Union banka,
koje su na izloZbi 1891. vidjele da Hrvatska ima raznovrsnih proizvoda
koje moZe ponuditi svjetskom triiftn. Zanimljivo je da su i prvi i drugi
pokufaj vezani na neki nadin uz profirenje Yeljeznitke mreZe u Hrvatskoj.
Naime, u listopadu 1862., kada je prvi vlak dohuktao u Zagreb, Ante
Jakié, ugledan zagrebalki trgovac, i barun Lazar Hellenbach pokreéu ide-
ju da se osnuje QOdbor za hrvatsko-slavonsku Zeljeznicu i vjeresionu ban-
ku. Kako je Hellenbach smatrao da bi banka smjela davati kredit samo
veleposjednicima za saniranje posjeda, i da bi morala biti u savezu s
Ugarskom hipotekarnom bankom, doflo e do Zive prepirke u tisku izmedu
Eugena Kvaternika i Lazara Hellenbacha, jer se Kvaternik zalagao za
davanje kredita svima i bez oslonca na stranu banku, $to0 je dakako i da-
nas utopija. Banka nije osnovana, jer se na natjedaj za upis dionica u sijec-
nju 1863. nife javilo dovoljno upisnika, pa je tako propao i ozbiljan po-
ku¥aj da se brzo i domadim kapitalom izgrade Zeljeznitke pruge (a zado-
voljavajuéa ¥eljeznitka mre¥a nije izgradena ni do danas!). Drugi je po-
ku¥aj bio 1865., dakle nakon izloftbe u Zagrebu, i u vrijeme kada Dru-
$tvo juinih Yeljeznica, s potpuno stranim kapitalom, gradi Zeljeznitku
prugu Zagreb — Karlovac. Ni taj pokufaj nije uspio, iako je pravila
odobrio car veé 1865, a upis trajao do 1868., i premda je iza njega osim

3 A. Szabo, QOsnivanje i razvoj novlanih zavoda u civilnej i vojnoj Hrvatskoj i Sla-
voniji 1846—1880. Historijski zbornik, 1985, 31—73.
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Ante Jakia stajao i ugledni privrednik Guido Pongratz (&iji dvorac na
podetku Tuskanca i danas privladi svojom ljepotom). Razlozi su poznati.
Slavonski veleposjednici nisu poduprli Zagreb kao svoje sredilte, razvi-
jajuéi svoju posebnost na svim, pa i na bankarskom podrudju, a moZda su
naprosto zeljeli biti daleko od siromadtva sjeverozapadne Hrvatske i ved
osiromadenih plemica Hrvatskog zagortja.

Zeljeznice i izlo¥be bile su dakle nosioci napretka, ali su banke ipak bile
glavne. Neka mi oprosti autorica $to sam osnivanje Jakideva vieresijskog
zavoda pomaknula nekoliko godina unatrag, tj. u 1862., 1 tako ispravila
jednu grefku u nafoj historiografiji. Slufajno sam naifla na te podatke u
Pozoru i rekonstruirala zbivanja na osnovi desetak sitnih biljefaka u tim
novinama, prateéi Kvaternikove tragove, tj. njegovu polemiku s Hellen-
bachom, na osnovi koje je nastala 1 Kvaternikova knjiga »Hrvatski glav-
nifar«, kao prvi primiénik o moguénostima djelovanja bankarskog sistema
1 burzit

Dobro poznavanje novéarskog i poreznog sustava Hrvatske dr. Agneze
Szabo dodlo je do izra%aja i u potpoglavlju »Hrvatsko-ugarska financii-
ska nagodba i porezna opteretenja (str. 471—485). Ta je nagodba, iako
nije bila drZavni akt, jedan od najzanimljivijih i u historiografiji najvide
tretiranih problema. Donijelo ju je konzervativno prougarski orijentirano
plemstvo, ali se ono nije uspjelo odrzati na vlasti za &tavo vrijeme tra-
janja nagodbe. Nagodba nije prufala financijsku podlogu razvoju trzidne
privrede 1 modernizacijskim nastojanjima — kako je objadnjeno u ovom
potpoglavlju. Budimpefta se odupire modernizacijskim nastojanjima Hr-
vatske 1 dr¥i u svojim rukama sve financijsko-gospodarske poslove, trgo-
vinu i obrt.

Po mojem milljenju revizije nagodbe 1873., 1880., 1889., 1906., pregovori
na podetku prvoga svjetskog rata 1 MaZuraniéevo vrijeme pokazuju da
su obje ugovorne strane shvatile kako se nagodba mora i mofe doradivati
1 mijenjati. Ali, &ini se da s hrvatske strane nisu bili ukljudeni vrsni finan-
cijski, porezni i privredni struénjaci, ljudi s velikim gospodarskim zna-
njem, pa je nagodba, dokle god je bila na snazi, ostala nedovoljno pre-
cizna 1 nedefinirana, ostavljajuéi Hrvatsku bez budZeta koji bi bio slo-
bodno formiran, pa makar i uz nametanje narodu dodatnih poreznih
obveza.5 Ugarska je strana vodila brign o cijelom budfetu, nadglasavii
uvijek u Hrvatsko-ugarskom saboru neznatnu hrvatsku manjinu, pa su
Yupanije bile jedino mjesto gdje se mogla razvijati samouprava. Szabo

* M. Kolar-Dimitrijevié, Sukob Eugena Kvaternika i baruna Lazara Hellenbacha oko
stvaranja prvog kreditnog zavoda uw Hrvawkoj. Aeta bistorico-cecomomica, Vol. 18,
Zagreb 1991,

8 Na tom principu gradio je Stjepan Radié zagrebalku oblasnu samoupravu 1927.—
—1928., nalazefi se na &elu Oblasnog odbora. On je posebnu painju posvetio upravo
izradi proraduna, pri &emu je stavio velike zahtjeve na porezno jade posiednike. (M.
Kolar-Dimitrijevid, Zapisnici Oblasne skupftine Zagrebalke oblasti 1927—1928. Ra-
difev i Predaviev sabor, Zagreb 1992. Ponudenc na tiskanje Arhive Hrvarske) Prema
mojim spoznajama pregovori o reviziji Hrvatsko-ugarske nagodbe 1914, imali su
znatno oftriji ton nego prijainji pregovori. Medu pregovaradima na hrvatskoj se strani
nalazi i dr. Ivo Politeo, tada jo¥ bankarski &inovnik i pravoik, a kasnije wgledni
predstavnik odvjetnitkog stalefa u zemlfi I u svijetn.
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je pokazala da porezno opterelenje nije bilo jednoliko rasporedeno prema
privrednoj modi, §to je ugroZavalo male posjednike v Hrvatskoj 1 jo§ vife
otefavalo ravnomjeran razvej u cijeloj Translajtaniji. Vrlo su vrijedan
prilog tabele o hipotekarnim teretima i raznim vrstama poreza, u {iju je
1zradu uloZeno mnogo vremena, truda i vjestine.

Poglavlje »Gradanska kultura« (str. 527—562) veé svojim naslovom go-
vori da je rije¢ o novotr, najmodernijem pristupu hrvatskoj povijesti. U
potpoglaviju »Senoino doba« Agneza Szabo analizira strukturu polaznika
hrvatskih gimnazija (str. 552), saZimajuéi jedan svoj ranije objavljeni
tekst. U potpoglavlju »Zagreb — glavni grad« (koji to postaje u vrijeme
Bachova apsolutizma) autorica sintetizira rezultate svojih dugogodisnjih
istraZivanja o razvoju kulturnih institucija. U tim istraZivanjima primi-
jenila je posebnu metodologiju, utvrdivii vodede nosioce modernizacije —
1 li¢nosti 1 institucije.t

Knjiga je i koncepcijski i sadrfajno i metodoloki vrijedno djelo. Potpuno
je ispunila svoju zadaéu da povijest Hrvatske promatra u njezinoj ukup-
nosti, totalitetu. Postavila bih joj samo jednu zamjerku: ¥to se umjesto
bilje¥aka samo na kraju navodi najvaZnija literatura. Mislim da je tre-
balo postupiti kao u knjizi »Pofeci moderne Hrvatske«, pa makar knjiga
bila 1 nefto deblja.

I bez Zelje da obeshrabrim fitatelje upozoravam da knjiga nije lagana za
ditanje. Radena je kao fino tkanje u kojemu je Europa osnova, niti u
horizontali druftveno-gospodarska podloga, a niti u vertikali ljudi i nji-
hova akcija. Tekst je zgusnut, nabijen i éinjenicama i zapaZanjima, a
va¥na mu je karakteristika da é&tatelju ne namele apsolutne zakljulke,
veé ga navodi na razmifljanje, prepustajuéi mu da sam formulira nova
pitanja i potra¥i na njih odgovore.

5 Tom metodologijom, koja zaslufuje posebau pafnju, izradila je A. Szabo mono-
grafiju »Sredi¥nje institucije Hrvatske u Zagrebu 1860—1873«, I—II, Zagreb 1987,
1988., a rezultate svoga rada izlefila je u napisu »Probleme und Forschungsmethoden
der gesellschaftlichen Struktur der Mitglieder und Amtspersonen der zentralen poli-
tischen, wirtschafilichen und kulturellen Institutionen Kroatiens. 1860—1873. — Zbor-
nik Birgertum wund biirgerliche Entwicklung in Mittel- und Ostenropa, Wien 1985.
O posebnostima i vrijednostima te metodologije pie I dr. Igor Karaman, 1 sam istak-
nuri iscrafivad ekonomske povijesti Hrvatske {I. Karaman, Socijalitetni pristupi u
socijalnohistorijskim istra¥ivanjima. U povodu knjige: Agneza Szabo, Sredilnje institucije
Hrvawske 1860—1873. I—II. — Radovi Zavoda za hrvatsku povijest, 21, 233—244,
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SUMMARY
ANNIVERSARY OF TWO CROATIAN HISTORIANS

From time to time, the CSP marks significant anniversaries of more prominent
Croatian historians. This time we wanted to recognise the eightieth anniversary
of Miroslava Despot and the seventicth of Mirjana Gross. M. Svab provides
a short biegraphy of M. Despot. We decided to use her substantive bibliography
in a different context.

Since at a recent promotion of M. Gross's book three colleagues spoke of her
work in general, we decided to honour her by publishing those remarks. M.
Maticka talks about her as a professor and N. Stanéié about her contributions
to the Croatian historiography. Although M. Kolar's piece deals more with A.
Szabo’s contribution to their common book, we decided to publish it as well.
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