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MORFOLOGIJA
PODRAVSKOGA KAJKAVSKOG DIJALEKTA

Rad obuhvaca opis morfoloskoga sustava govora podravskoga kajkavskog dija-
lekta kojima je glavna znacajka mjesto naglaska ogranic¢eno na posljednja dva
sloga rijeci ili naglasne cjeline. Analizirana je dijalektoloska grada iz ukupno 22
mjesna kajkavska govora koji se zemljopisno nalaze na sjeveru Hrvatske. Govori
podravskoga kajkavskoga dijalekta cuvaju niz arhai¢nih osobina u morfoloskome
sustavu — ocuvan je supin; posebni oblici za dativ, lokativ i instrumental mnozine
(u veéini govora); veéim je dijelom oCuvan -@ nastavak u genitivu mnozine
imenica e vrste; stari oblik genitiva zamjenice za nezivo cesa (osim na istoku
podrucja); u vecini je govora u prezentu glagola nastavak -jo / -ju ograni¢enna V.
vrstu (uz neka manja odstupanja). S druge strane, ti su govori dozivjeli i brojne
promjene u morfoloskome sustavu, kao i ve¢ina govora kajkavskoga narjecja
— gubitak dvojine (uz ocuvan tek pokoji reliktni primjer uz brojeve dva, tri,
Cetiri); smanjenje broja sklonidbenih obrazaca; ujednacivanje glagolskih i
imenskih osnova smanjenjem broja alternacija; dokidanje razlike kategorije
zivo inezivo u A jd. sklonidbe imenica a vrste m. r.; gubitak aorista, imperfekta
i glagolskoga priloga proslog na -v, -vsi; jedan futur.

1. Uvod

Ovaj je rad nastao na temelju doktorske disertacije koju sam obranila 17. stu-
denoga 2000. godine na Filozofskom fakultetu SveuciliSta u Zagrebu. Posvecu-
jem ga svojoj obitelji koja mi je najveci poticaj i toplo okrilje. Od srca zahvalju-
jem svojoj mentorici, profesorici Miri Menac-Mihali¢ koja mi je tijekom izrade
doktorata, ali i nakon toga, uvijek bila spremna pomo¢i u svakom pogledu, kako
struénim savjetom, tako i ohrabrenjem.
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U radu je obuhvacen opis morfoloskoga sustava govora podravskoga kajkav-
skog dijalekta kojima je glavna znacajka mjesto naglaska ograni¢eno na posljed-
nja dva sloga rijeci ili naglasne cjeline. Analizirani su dijalektoloski podatci iz
mjesnih kajkavskih govora koji se protezu na zapadu od predgrada Koprivnice
(sam grad Koprivnica ne pripada govorima s mjestom naglaska ograni¢enim na
posljednja dva sloga rijeci ili naglasne cjeline), Botova, Drnja, Sigetca, na jugu
do Jagnjedovca, Podravskih Brega, preko Novigrada Podravskog, Miholjanca,
Rakitnice, Hampovice, Semovaca, Svete Ane, Midetinca, Purdevca, Kalinovca
na istoku do Ferdinandovca i Podravskih Sesveta.

Slika 1. Podravina u okolici Podravskih Sesveta i Klostra Podravskoga
(foto: Miroslav Maresic)

Sjeverna granica podravskoga kajkavskoga dijalekta ide uz rijeku Dravu, a
pripadaju mu i svi govori u Prekodravlju (Novacka, Gola, Gotalovo, Repas i dr.),
osim Zdale u kojoj je specifi¢na jezi¢na situacija.! U neposrednoj blizini Drave
i u Madarskoj je nekoliko sela u kojima se stanovnistvo u svakodnevnoj komu-
nikaciji, osim madarskim, sluzi (ili se sluzilo) i podravskim kajkavskim dijalek-
tom. Zapadno od Barca (Barcs) nalaze se madarska sela Breznica (Berzence), Be-
lovar (Bélavar), Vizvar (Vizvar), Rasinja (Heresznye), Boljevo (Bolho) i Baboca

' Stanovnistvo Zdale u svakodnevnom se govoru sluzi madarskim jezikom, a u sluzbenoj ko-

munikaciji hrvatskim knjizevnim jezikom.
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(Babocsa) u kojima je koncem 20. st. jo$ bilo starijih ljudi koji su znali podrav-
ski kajkavski dijalekt. Govor Lukovis¢a (Lakocsa) koji se nalazi isto¢no od Bar-
&a istrazivao je Antun Sojat te utvrdio da pripada podravskim kajkavskim govori-
ma s ograni¢enim mjestom naglaska. U blizini Lukovis$¢a nalaze se jos neka sela
u kojima se govorilo kajkavskim narjec¢jem, ali im nije odreden tip. Pretpostavlja
se da su Hrvati u Madarsku dosli bjeze¢i pred Turcima, ali je dio stanovnika mo-
gao biti 1 starosjedilacki:
Ne samo da nisu svi pretci Hrvata u Madarskoj dosli istim migracijskim valom,
kao Sto je poznato uglavnom bjeze¢i pred Turcima u sjevernije i sjeverozapadne
krajeve, tj. u danasnje juzne i zapadne krajeve Madarske, ve¢ se dio Hrvata u Ma-
darskoj pouzdano moze smatrati starosjedilackim stanovnisStvom, i to Hrvati uz
Muru i Dravu (Bari¢ 1996: 247).

Prema Loncari¢evoj klasifikaciji kajkavskoga narjecja govori koji imaju na-
glasak ograni¢en na posljednja dva sloga rijeci ili naglasne cjeline imaju status
dijalekta (Loncari¢ 1996: 146). Prema Ivsi¢evoj klasifikaciji pripadaju vecoj cje-
lini, revolucionarnoj krizevacko-podravskoj (IV.) grupi, u kojoj se razvoj nagla-
snoga sustava najvise udaljio od osnovnoga kajkavskoga naglasnog sustava (Iv-
Si¢ 1936: 82, 83).

Hlebinski, peteranski i govor susjednoga Torceca, kao ni gradski koprivnic-
ki govor po svojim dijalektnim osobinama ne pripadaju navedenome kajkavskom
dijalektu iako se nalaze u njihovoj blizini i/ili okruzenju. Hlebinski govor ima na-
glasna obiljezja IvSi¢eve I. skupine (zagorsko-medimurska), a peteranski i govor
Torceca II1. skupine (turopoljsko-posavska) u podjeli kajkavskoga narjecja pre-
ma naglasnom sustavu (Iv§i¢ 1936: 83).

Najveci dio dijalektoloske grade koja je posluzila za morfolosku analizu u ovo-
me radu skupljen je vlastitim terenskim istrazivanjem u 19 mjesnih govora. Budu-
¢i da je obuhvaceno podrucje prilicno veliko, istrazena su veca i dijalektoloski rele-
vantna mjesta. Tijekom vremena prvobitna je grada visekratno dopunjavana novi-
jim istrazivanjima i novijim podatcima iz objavljenih radova. Za golski govor po-
sluzila je dijalektoloska grada iz Rjecnika govora Gole autora Ivana Vecenaja i Mije
Loncari¢a (1997.) i Upitnika Hrvatskoga jezicnoga atlasa (punkt Gola popunila
J. Maresi¢), za jagnjedovacki govor grada iz rasprave Jagnjedovacki govor (s osvr-
tom na pitanje kajkavskoga podravskog dijalekta) (Loncari¢ 1977: 179-262), a za
govor Lukovi§éa izvor podataka bio je Sojatov rad iz 1995. Iz govora Purdevca
izvor podataka bila je grada prikupljena tijekom mojih visekratnih boravaka u tome
gradu na temelju koje je nastao manji rjecnik objavljen 1999., a veci rje¢nik toga
govora objavljen je u suautorstvu 2011. (Maresi¢, Miholek). Gradu za virovski go-
vor crpila sam iz vlastitih terenskih biljezaka, a Fancevljev je opis? posluzio za us-

2 Fancev, Franjo. 1907. Beitriige zur serbokroatischen Dialektologie, Der kaj-Dialekt von Virje,

mit Beriicksichtigung der Dialekte Podravina‘s (Koprivnica-Pitomaca). Archiv fiir slavische Philolo-
gie, XXIX, Berlin, 305-389.
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poredbu sa sadasnjim stanjem. Morfoloska je analiza provedena na gradi iz ukupno
22 mjesna govora podravskoga kajkavskog dijalekta.

Ispitanici su bili uglavnom iz srednje i starije generacije, nesto manje iz mla-
de. Podatke sam skupljala po priru¢no izradenom upitniku s usmjerenim pitanji-
ma, iz spontanih razgovora te iz razgovora zabiljezenih na magnetofonsku vrpcu
i digitalni snimac zvuka.

Transkripcija je ve¢im dijelom fonoloska. Podravski kajkavski govori nema-
ju intonacijsku opoziciju pa su naglasci biljezeni dvama znakovima ~ (za kratki
naglasak silazne intonacije) i ~ (dugi koji moze biti silazne ili uzlazne intonaci-
je — ako je na posljednjem slogu rijeci silazne je intonacije, a na pretposljednjem
moze biti silazne ili uzlazne). DuZina je biljeZzena uobicajenim znakom (7) iznad
dugoga samoglasnika. Uz neke su foneme oznacene njihove izgovorne odredni-
ce (npr. stupanj otvorenosti / zatvorenosti pojedinih samoglasnika, a posebnim je
znakom oznacen i labijaliziran i pomaknut izgovor samoglasnika #).>

Uz svaki se primjer navodi geografska odrednica, kratica punkta.

Kratice mjesnih govora

Bo — Botovo Mic¢ — Micetinec

Br— Bregi Mih — Miholjanec

Dr — Drnje Mol — Molve

Dur — Durdevec Nov — Novigrad Podravski
Fer — Ferdinandovec Rak — Rakitnica

Go — Gola* Ses — Podravske Sesvete
Got — Gotalovo Sig — Sigetec

Ham — Hampovica SvA — Sveta Ana

Jag — Jagnjedovec Sem — Semovci

Kal — Kalinovec Vir — Virje

Luk — Lukovisc¢e Viz — Vizvar

3 Primjere prikupljene vlastitim terenskim istrazivanjima u radu sam zapisala tradicionalnom

hrvatskom dijalektoloskom transkripcijom, dok primjere iz drugih izvora (govor Jagnjedovca pre-
ma Longari¢ 1977 i govor Lukoviséa prema Sojat 1995) donosim u originalnim transkripcijama
izvornika koje se u pojedinostima razlikuju.

Jedino sam primjere iz mjesta Gole, preuzete iz rjecnika Vec€enaj i Loncari¢ 1997, prilagodila
svojem nacinu biljezenja jer sam i sama istrazivala taj punkt, nastoje¢i time izbje¢i transkripcijsku
pomutnju, to jest, dvojake zapise potvrda istoga mjesnog idioma.

4 Ako se dijalektoloski podatak donosi iz vlastite rukopisne grade uz kraticu govora navodi
se kratica rkp, a ako je podatak iz Rjecnika govora Gole (Vecenaj i Loncari¢ 1997.), uz kraticu se
navodi broj stranice.
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2. Mjesto podravskoga kajkavskog dijalekta unutar kajkavskoga
narjecja

Po Ivsi¢evoj podjeli kajkavskoga narjecja s obzirom na akcentuaciju podrav-
ski kajkavski govori s ograni¢enim mjestom naglaska pripadaju njegovoj revo-
lucionarnoj krizevacko-podravskoj grupi i to skupini IV, . O tim govorima Iv-
Si¢ kaze sljedece:

Od varijacija u IV grupi napose ¢u se ovdje osvrnuti na akcenatski tip IV, g, koji
su razvili neki podravski govori (Bregi, Novigrad, Virje, Purdevec i dr.), i koji je
karakteriziran time, §to u njemu moze biti akcentovan samo posljednji ili pretpo-
sljedni slog, i to posljednji, ako je iskonski ili sekundarno kajkavski dug, a pret-
posljednji, ako je posljednji kratak. Prema tome primjeri kao m/inar ili ¢iivam za-
drzavaju mjesto starijega akcenta jednako kao i primjeri sa starijim akcentom kao
kravar; ispor. mlinar, ¢uvam ili ¢iivam, kravar, ali zéna < Zena i1 gen. zené, in-
str. Zeném. Buduéi da je nom. sg. Zéna akcentom jednak nominativu kao /ipa, to
je provedeno izjednacivanje dalje u gen. /ipé i instr. lipom, a onda je ta analogi-
ja zahvatila i primjere kao sekira (= sekira) — sekiré — sekirom prema sramota (<
sramota) — sramoté — sramotom, pa najposlije i primjere kao jagoda (< jagoda)
— jagodé — jagodom. Jednako je prema lok. pl. Zenaj nainjeno i lipaj, sekirdj,
Jjagoddj itd. No dugi zavrSeci nisu se jednakom analogijom u svima kategorijama
rasirili; tako se govori letéti i vidéti, ali prez. letim i vidim, koje stoji mjesto starije-
ga vidim, gdje se metatonijski akcenat” izgubio zbog inf. vidéti i ptc. videl, vidélo,
videli itd., prema ¢emu je i vidéla mjesto videla < videla (Ivsi¢ 1936: 84).

Noviji podatci s terena pokazuju da su u mnogim kategorijama prevladali
oblici s dugom naglasenom ultimom, i u onim nastavcima koji su najvjerojatnije
rezultat utjecaja govora Stokavskoga narjecja, osobito u isto¢nom dijelu podrav-
skoga kajkavskoga dijalekta, npr. z rukamd, z nogama, k nama (Fer). Opcenito
se moze rec¢i da se akcenat, §to je viSe moguce, pomice prema posljednjem slogu.
Glagol videti u prezentu u nekim govorima dulji osnovni samoglasnik vidim (npr.
u Bregima, Podravskim Sesvetama), a u nekima je naglasak vezan uz nastavak na
posljednjem slogu vidim (npr. u Purdevcu, Ferdinandovcu, Kalinovcu i Novigra-
du). Danas je particip toga glagola u svim govorima videl, vidla, vidlo, vidli, au
Ivsi¢evu je radu iz 1936. zabiljezeno videl, videla, vidélo, videli (str. 84).

Za podravske je kajkavske govore s ograni¢enim mjestom naglaska znakovita
metataksa, pomicanje kratkoga naglaska (") prema svrsetku rije¢i (npr. jagoda >
Jjagoda) te metataksa cirkumfleksa (") sa slogova koji su dalje od pretposljednje-
ga (npr. obéduvati > obéeduvati). Do metatakse prema kraju rije¢i dolazi i kod me-
tatoniranih” i ~(npr. mldtimo > mlatimo > mlatimo; tancati > tancati > tancati).
Akut (7) na posljednjim slogovima prelazi u dugosilazni (") (npr. leti > leti, kosi
> kosi). Do pomaka naglaska prema pocetku rije¢i doslo je kod kratkoga (") s
kratkih oksitona (npr. selo > selo, betvo >bétvo).
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Metataksa je vaznija za razumijevanje podravske akcentuacije od metatonije.
Opreka po intonaciji je ukinuta, pa se svaki~ moZe ostvariti kao ~ i obrnuto (npr.
méso | méso, véze / véze). Razlike u izgovoru naglasaka u kajkavskom i Stokavskom
narje¢ju opisao je Stjepan Ivsi¢ 1911. i 1936.% Cini se da je metatonija u izgovo-
ru u podravskom kajkavskom dijalektu jos izrazenija jer se uzlazna intonacija rjede
ostvaruje nego u onim kajkavskim dijalektima u kojima postoji fonoloska opreka
po tonu uzlazno / silazno. Za konacan zakljucak o tome trebalo bi provesti detaljnu i
opseznu fonetsku analizu podravske dijalektne grade na ve¢em uzorku te izracunati
statistiku pojavljivanja naglaska uzlazne intonacije. Fancev npr. opisujuci virovski
govor navodi da uzlazne intonacije uop¢e nema (1907: 347, 348).

Metatonijski ~ koji stoji na mjestu "~ naglaska izostaje u nekim kategorijama kako
ih je odredio Iv§i¢, osobito u istocnom dijelu govora podravskoga kajkavskoga di-
jalekta. Na temelju grade razvidno je da je najbolje potvrden u najzapadnijim govo-
rima (npr. u Drnju, Botovu, Sigetcu i dr.). U pojedinim morfoloskim kategorijama
postoje inacice o cemu Ce tijekom rada biti rijeci.

Metatonijski je ~ u podravskome kajkavskom dijalektu potvrden u sljede¢im pri-

mjerima:

a) u imen. m. r., npr. mlinar (Pur), mlinar (Ses), pavok (bur), pauk (Ses),
zeladec (Nov), zelodec (Dr, PBur), palec, zajec (Pur).

b) u imen. z. r. U svim su istraZzenim govorima potvrdeni primjeri duljenja u
dvosloznih imenica, npr. riska, visna, cerésna, svora, sloga, svasa, otava,
koza, vola, mela (Mol, Vir i dr.). Izostaje u nekih imenica gdje bismo ga oce-
kivali, npr. oprava (Mih, Ham, Ses). Zbog ogranicenja mjesta naglasak se
pomice prema kraju rije¢i u visesloznih imenica, npr. govédina (Pur, Kal,
Ses, Fer, Dr, Boidr.).

¢) uLjd. z r., npr. fiZe (Bur), fxize (Sem), pri xizi (Bo), f izi, na négi (Kal, Fer,
Ses), vu vadi (Bo), po smite (Nov, Pur), vedér pril. ‘uvecer’ (Br, Pur, Kal,
Bo, Ses i dr.), vecér pril. ‘uvecer’ (Ham).

5 U raspravi Prilog za slavenski akcenat navodi: »Kajkavski se primjeri kao: gristi, kisa,

Zeliidec 1 dr. izgovaraju Cesto kratko, ali jo§ ne kao Stokavski: gristi, kisa, Zeliidec i dr. Ja ¢u taj ak-
cenat obileZiti znakom " (mogli bismo ga zvati “tromim™) (1911: 151-152). ,.... ali to mogu sigur-
no tvrditi, da se akcenat” u kajkavskom narjedju, ne stoje¢i na kraju, izgovara obi¢no drukéije od
Stokavskoga “ , jer glas u akcentu ~ u kajkavskom narje¢ju mane pada” (isto, 153), te zakljuCuje:
»lz svega, §to sam u ovom paragrafu rekao, vidi se, da kajkavsko narjecje u muzikalnosti ustu-
pa Stokavskomu narjeéju, i to: akcenat ~ nije u iemu onako uzlazan kao u $tokavskom (posavs-
kom) narjecju; mjesto Stokavskoga * (a i mjesto * na drugom slogu od kraja) ima obi¢no akcenat ,
koji je slabo uzlazan; mjesto Stokavskoga = ima ponajvise akcenat ~ (ili ”); akcenat ~ nije u fiemu
onako silazan kao u Stokav. narjec¢ju. Svemu to dolazi jos i to, da su intervali izmedu naglasenih i
nenaglaSenih slogova mani u kajkavskom narjecju nego u Stokavskom. Zato je kajkavski govor mo-
noton prema Stokavskom, jer u nemu nema onakvog izmjenivana velikih visina i dubina, kakvo do-
lazi u Stokav. govoru« (isto, 154).
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d) u L jd. m. r., npr. po stolu (Mol), v dimu (Dr), na potoku / na potoku (Ham),
ali u nizu primjera izostaje, npr. na or¢ju (Pur, Ses), na tavanu (Bo, Ses), na
konu, na noktu (Kal, Ses).

e) uljd. z. r. naglasak je na posljednjem slogu u svim govorima, npr. kravom,
lopatom, jagodom (Vir, Mol, Dr, Bo, Sig i dr.). U nekim se govorima, oso-
bito istonim, prosirio i na I jd. zamjenica. Potvrdeni su primjeri z menom, s
tebom, sebom (Fer, Ses).

f) u N mn. s. r. primjeri /éfa, mésta potvrdeni su na cijelome podrucju. U veci-
ni je govora u nekih imenica potvrden metatonijski dugi u primjerima kao $to
su korita, koléna, u nekima izostaje, a prethodni je slog dug, npr. korita (Ses),
koléna (Pur, Ses).

g) u G mn. Z r. uz redovito duljenje osnovnoga vokala, npr. ndg, kolib (potvr-
deno na cijelome podrucju), zabiljezene su i inaCice, npr. goric / goric, jagod
/ jagod (Kal, Fer, Ses).

h) u G mn. m. r., npr. oréjoy (Pur), pinkoy (Nov), orgjoy (Kal, Ses), prnkoy
(Kal, Fer), bikoy (Nov, Kal, Ses), ftic¢oy, reddoy (Nov).

1) L mn. m.r., npr. v Zifce, v auté, kolcé (Nov), v Zifcé, v auté (Ses).

j) Imn. m.r., npr. z oréxi (Dr, Bo, Sig, Br), z oré¢ji (Ham), z bicikli (Sig), s koni
(Rak, Dr, Bo, Ham, Nov), s prsti, s kolci (Nov), s koni / koni (Got), z voli
(Pur).

k) u I mn. Z r. obi¢niji je kratki naglasak, npr. Zenami (Sig, Dr, Bo, Mol i dr.),
rjedi su primjeri duljenja, npr. Zendmi (Got), Stakdami (Dr).

1) u prid. sklonidbi, npr. bogdti (Br, Sem, Ham), krafski (Pur, Mol, Nov, Kal
i dr.), kozji (Nov), gorri (Nov, Sem, Ham, Rak, Dr, Bo, Sig i dr.), psenicni
(Sem, Ham, Rak, Dr, Bo, Sig, Nov i dr.), a u nekim primjerima i govorima
duljenje izostaje, npr. babin (Pur i Ses).

m) u br. pFvi (potvrdeno na cijelom podrucju), #¢jti (Nov, Pur i dr.), ali drigi
(Sig, Sem, Ham, Fer, Nov itd.).

n) uprez., npr. mislim (Dr, Bo), délam (Bo, Nov), ¢ajem, rézem (Nov) i sl. Iduci
prema istoku podrucja podravskoga kajkavskoga dijalekta u navedenoj kate-
goriji metatonijski ~ ¢eSce izostaje, poglavito u prez. délam, mislim, sédnem
(Pur, Fer, Kal, Ses).

0) u ptc. preter. pas., npr. digrien, posécéen (Nov, Dr, Bo i dr.), a na istoku obi¢no
izostaje, npr. digrien, posécen (Ses).

p) pte. preter. akt. jd. m., npr. posékel, kopal (Nov), z. posékla, kopala, mn. m.
posekli, kopali (Nov). Na zapadu podrucja metatonijsko se duljenje provodi i
u Z. r. te umn. oblicima svih rodova ptc., npr. z. imala, trosila, sedéla, dobila,

Jjéla, 5téla (Dr), déla, zobacila, rékla, rezdale (Sig), ali stéla (Sig), mn. m. orali



Jela Maresi¢: Morfologija podravskoga kajkavskog dijalekta
HDZ 22 (2018), 1-140

(Sig), dosli (Dr), s. vgasila (Dr). U mnogim govorima duljenje izostaje u
tim kategorijama ili se pojavljuju dvostruki oblici, npr. dos/i (Br, Ham, Fer),
dosel, dosla (Sem, SVA), opala, déla | déla (Fer), déla (Mih, Sem, Ham),
sedela (Fer, Kal, Ses), stéla, réklo, rékle (SvA, Fer i dr.), stelo (Ham), pojéla
(Br), zgoréla (Sem), jéla (Ham).

r) najzapadniji govori imaju duljenje i u infinitivu, npr. zvati, biti, zesiti (Dr),

kositi, zvoziti, pomisliti (Bo), staréti, vipviti, delati (Got).

s) rijetki govori imaju duljenje u imperativu, npr. Gotalovo (melite, zoblite,

Sciplite).

U podravskom kajkavskom dijalektu kao i opcenito u kajkavskom narjecju
nema zanaglasnih duljina. One su ili pokracene ili je doslo do pomicanja nagla-
ska na njih. IvSi¢ je na odgovarajuéim primjerima (npr. miz, zamuz i dr.) poka-
zao da su zanaglasne duljine pokraéene ve¢ u Pergosic¢evo vrijeme (Ivsi¢ 1937:
183—-195). Fancev je ustvrdio da se pokra¢ivanje zanaglasnih duljina u podrav-
skim kajkavskim govorima dogodilo prije pojave ogranienja akcenata na po-
sljednja dva sloga:

Die Verkiirzung der Langen nach dem Hochtone scheint élter zu sein als das Zwei-
silbengesetz, was wir aus den Féllen wie pod glavo, na glavo, za roko, pod brado,
od gladi (gla°d) usw. (von pod glavo, za roko, pod brado dann zu pod glavo, za
roko, pod brado, od gladi, dann nach der Entwickelung des Zweisilbengesetzes,
pod glavo, za roko, pod brado, od gladi usw.) erschieBen (Fancev 1907: 346).

Mozemo se sloziti s Loncari¢evom klasifikacijom po kojoj su govori Virja,
Purdevca, Jagnjedovca i dr. svrstani u posebnu skupinu (Loncari¢ 1996: 57):

IvSicev tip IV (ovdje D, v. 2. 4.), tj. sustav s ograni¢enim mjestom naglaska na za-
dnja dva sloga (akcenatske) rije¢i (Zweisilbengesetz) i ukinutom oprekom po tonu
izdvaja se iz IV. Ivsi¢eve skupine i po svojoj specifi¢noj crti ravnopravan je osta-
lim njegovim osnovnim skupinama. Ta je akcentuacija, kao i tip IV, — s ogranice-
nim mjestom ali s fonoloSkom modulacijom, unikum ne samo u kajkavstini i sred-
njojuznoslavenskom dijasistemu vec i u slavenskom svijetu i opcejezi¢nim okvi-
rima. (Akcentuaciju IV, ne nalazimo, barem ne vise danas, u Jagnjedovcu, kamo
ju je locirao Ivsié, jer jagnjedovacki govor ima isti prozodijski sustav kao §to je u
Virju i Purdevceu, v. 1.10.). Akcentuaciju IV, treba pretpostaviti za Miklinovec u
Koprivnici, gdje su danas " i ~ u jednosmjernoj opoziciji, tj. svaki ~ se moze rea-
lizirati i kao ~, ali ~ u primjerima kao gl/d.va ne moze.

Zaklju¢no se o prozodiji kajkavskoga podravskoga dijalekta moze reci da je
naglasak uvijek na pretposljednjem slogu rijeci, ako je posljednji kratak (primati,
vdavati). Ako je posljednji slog dug, naglasak je obvezno na njemu (G zZené /
zené, 1 zenom). Osnova za odredivanje mjesta naglaska u veéini je govora fo-
netska rijec, tako da se naglasak pomice prema kraju naglasne cjeline ako slije-
di enklitika (dosia je, onda sé je kostlo Vir). Ako se naglasak pomice na kraj cje-
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line s dugoga naglasenoga sloga, na njemu ostaje nenaglasena duzina (kapki so
mi Zmeki, spt mi se Dur; smraci mi se dok te vidim, soncé ti zarko Vir). U A jd.
u konstrukeiji s prijedlogom naglasak moze prije¢i na proklitiku Sto je ograni-
¢eno na manji broj jednosloznih imenica s kratkim naglaskom (na plac, na stol,
za stol, na kraj). Sve su se zanaglasne duzine pokratile. Iako intonacija naglaska
nije fonoloski relevantna jer ne utjece na promjenu znacenja rijeci, dugi se slog
moze ostvariti uzlazno, i to, uglavnom, samo na pretposljednjem slogu rijeci ili
naglasne cjeline [naZgdti, déte, bika, i jd sem bil].% Realizacija je dugoga nagla-
ska naj¢esée povezana s reCenicnom intonacijom. Buduéi da je intonacijska opre-
ka ukinuta, opreka dugo / kratko vrlo je izrazeno razlikovno obiljezje, §to se pri-
mjerice, vrlo lako moze uociti kod vidskih parova glagola (svr. nadosipati : ne-
svr. nadosipati; svr. nadometati : nesvr. nadométati Pur).

2.1. Vokalizam

Vokalizam podravskih govora ima Sest fonema:

kratki naglaseni kratki nenaglaSeni
i u i u
e o e 0
e a e a
dugi
I u
e 0
e a

Taj se osnovni vokalni sustav razlicito realizira u pojedinim govorima.

U istocnoj grupi (Purdevec, Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesvete)
samoglasnici /¢/ i /e/ u naglasenim i nenaglasenim, dugim i kratkim slogovima
imaju priblizno jednaku fonetsku vrijednost [¢] i [¢]. Neznatna je razlika u izgo-
voru /¢/ u kratkom nenaglasenom slogu gdje nije ‘otvoreno’ kao pod naglaskom,
medutim i u tom je polozaju potpuno sa¢uvana njegova fonemska vrijednost.

U virovskom te u susjednim govorima Hampovice, Rakitnice, Miholjanca i
Molvi u dugom se slogu /e/ obi¢no realizira ‘zatvoreno’ [Zén, pét, sést]. Medu-
tim, postoje male izgovorne razlike. Nesto je zatvorenija realizacija /¢/ u dugom
slogu, ako je podrijetlom od jata [déte]. Otvorenije se realizira, priblizno kao
‘srednje’ [e] (G jd. [glavé]) ako je na mjestu etimoloskoga *e i prednjega naza-

© U ovomu se radu kajkavski akut posebno ne biljezi. Usp. npr. fonetsku transkripciju sponta-

noga govora Molvi u Ozvucenoj citanci iz hrvatske dijalektologije (Menac-Mihali¢ 1 Celini¢ 2012:
128-130).
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la *¢. Fonetske su varijante [¢] i [e] moguce i u kratkom slogu (npr. [déla / déla],
[povédlal, [sédla], [mésec], G jd. [meséca] Vir). U tim se govorima u kratkom na-
glaSenom slogu /e/ < *e, *e realizira vrlo otvoreno [Zéna, sébe, t¢be], a takva je
realizacija moguca i u sekundarno produzenom slogu [réci, paméti].

Izgovor fonema /#/ smanjenoga je intenziteta, bemoliziran, u vecini govora
blago labijaliziran, pomaknut prema fonemu /i/. Takav je izgovor zabiljezen i u
nekim drugim kajkavskim i Stokavskim govorima.

U zapadnim se govorima (Botovo, Drnje, Sigetec, Gola, Virje, Molve, Miho-
ljanec, Rakitnica, Hampovica, Semovci) /o/ u dugim naglagenim i nenaglaenim
te u kratkim nenaglasenim slogovima redovito realizira kao [¢] ([zadovdlstvo],
[onda smo dosli], [slagati cobico], [ni krif ni doZen] Vir). U kratkom naglaSenom
slogu takva je realizacija moguca, ali nesto rjede ([k0kos], [josa],[0nda] Vir) te je
u takvu polozaju /o/ obi¢no ‘srednje’ realizacije [o] ([dOSla, posel]). U istocnim
govorima (Purdevec, Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesvete) ta je izgo-
vorna razlika neznatna.

U vecini se govora podravskoga dijalekta /a/ realizira kao ‘srednje’ [a] i u du-
gim i u kratkim slogovima. U virovskom govoru, u kojem kvantiteta sloga utjece
na realizaciju u kratkim se slogovima realizira kao [«], a u primarno dugim slo-
govima obi¢no kao [¢] ([mgli], [placala]). Samo se ponekad [¢] moZe realizirati i
u sekundarno produzenim slogovima ([na pgso], [pak]).

Refleks jata i poluglasa izjednacen je u svim govorima (*2 = *¢).

Fonem /¢/ koji je na mjestu *¢ (mésto, s¢ci, tésto), u Virju se i nekim okolnim
govorima u kratkom slogu ponekad moze realizirati kao ‘srednje’ [e] [delati] dok
je u dugom slogu izrazito zatvorene realizacije.

Poluglas je u svim govorima dao glas e-tipa. Govori Purdevca, Brega, Semo-
vaca i Svete Ane uvijek imaju refleks /¢/, bez obzira na naglasak i kvantitetu slo-
ga (megla, steklo, dén, dober, pések, pétek, jéden). Govori Kalinovca, Ferdinan-
dovca i Podravskih Sesveta u naglasenim slogovima (dugim i kratkim) te u pred-
naglasnim (dugim i kratkim) obi¢no imaju /¢/, a u zanaglasnim slogovima nepro-
mjenjivih rijeci te u sufiksima u kojima je ‘nepostojan’ glas, refleks je /e/ (vniiter,
mravec, kratek, zdénec). U navedenim govorima u kategorijama u kojima nije
‘nepostojan’ glas, poluglas je dao /¢/ (cFvek, crvéka, mrtvec, mrtvéca).

Refleks je primarnoga *e i prednjega nazala *¢ izjednacen (*e = *¢). Na zapa-
du podrugja, govori Botova, Drnja, Brega, Sigetca, Gole te govori Purdevca, Ka-
linovca, Ferdinandovca, Podravskih Sesveta, Vizvara i dr. i u dugim i u kratkim
slogovima imaju /e/ (Zéna, zZénski, jézik, méso). Govori Virja, Molva, Miholjan-
ca, Rakitnice na mjestu *e i *¢ imaju fonem /¢/ otvorene realizacije samo u krat-
kim naglasenim slogovima (Zéna, jézik), dok se u kratkim nenaglasenim slogovi-
ma realizira kao ‘srednje’ [e]. U tim su govorima u dugim slogovima *e i *¢ dali
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‘zatvoreno’ /e/ (pé¢, G mn. Zén, Sést, pét, méso).

Refleks je straznjega nazala *¢ i slogotvornoga */ izjednacen (*¢ = */). Na za-
padu podrucja veé¢inom je na mjestu tih starih glasova /o/ (voglen Vir, zot Mol,
t6¢i Mih, boxa Br, jabdka Sem, vro¢ Ham, ¢én Sig), a tako je i u Purdeveu, uz
neke izuzetke (sétsed, vitna). Golski govor ima dvojak refleks: /o/ i /u/ (golop,
golobica, jabitka Go). U novigradskom je govoru pretezito /x/, ali se u mnogim
leksemima i nekim morfoloskim kategorijama cuva starije /o/ ili se pojavljuju du-
blete (t0ca, poteknoti, ostajo, zizo, A jd. soboto | sobotu Nov). Na istoku je pod-
rucja u pravilu /u/ (vitk Kal, Fer, paz Ses, pat, jabitka SvA, sised Mi¢, ¢an Viz).
Svi govori na istoku podrucja (Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesvete)
imaju /o/ < *¢ u glagola II. vrste na -noti (meknoti, poteknoti), a ve¢ina i u 3. 1.
mn. prez. (ido, kupujo, otijo).

Govori podravskoga dijalekta kao i ve¢ina govora kajkavskoga narjecja ima-
ju ogranicenje u distrubuciji samoglasnika na pocetku rijeci, ali se ono ne provo-
di dosljedno i podjednako u svim govorima. U tom je polozaju ispred /u/ i /o/ (<
*0) protetsko v gotovo redovito na cijelom podruéju (velica, vudriti, vitjec, vozar,
voglen). Protetsko j pojavljuje se samo u nekim leksemima ispred samoglasni-
ka /o/, /al, l¢l i lel (joko, jotec, japatéka, japatica, Jéva, jezeraca), a u nekim je
govorima (npr. u Virju i Molvama) nesto vise primjera (osim navedenih i josa,
joct, jole). Protetsko x takoder se pojavljuje u ograni¢enom broju leksema s ma-
lim razlikama u broju potvrdenih primjera u pojedinim govorima, a moze se po-
javiti ispred samoglasnika /a/, /o/, /i/ te slogotvornoga /y/ (xambréla, xotava, xéle
‘ulje’, xiga ‘rudo’, xrzati, xi*3a). U govorima u kojima se /x/ zamjenjuje glaso-
vima /v/ 1 /j/ (Purdevec, Novigrad, Kalinovec, Podravske Sesvete) pojavljuje se
uglavnom samo ispred slogotvornoga /7/, a rijetko ispred kojega drugoga samo-
glasnika, i to ve¢inom u najstarijoj generaciji govornika.

2.2. Konsonantizam

Vecina govora podravskoga dijalekta ima konsonantizam koji obuhvaca 23
jedinice: /p, t, k, b, d, g, ¢, ¢, 3, 1, 8,8, X, 2, Z, v, my m, i, L [, v, .

Neki sustavi imaju zvucnu afrikatu /3/, koja se obi¢no pojavljuje na mjestu fo-
nema /z/ u konsonantskom skupu /zg/ (drézga, driazgati), na mjestu konsonant-
skoga skupa /dz/ (o3vonéti, 93a3) te u pojedinim leksemima mo3zeg. Taj fonem
ima periferan polozaj. )

Vecina govora na zapadu dijalekatnoga podrucja ima spirant /x/, ali u svi-
ma ima nestabilan polozaj. U tim govorima moZze do¢i u svim polozajima u rije-
¢l (xajkati, xiga, jaxa, saxi, snéxa, krix Vir, Mol, Br), ali u nekim kategorijama i
leksemima izostaje ili je zamijenjen fonemima /v/ ili /j/ (rdgnim, rastik, vi|pa, orej,
L mn. im. . r. f'sacqj, po xizgj Vir). Pojavljuje se u nekim leksemima gdje mu po
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etimologiji nije mjesto (soxa ‘sova’, krox ‘krov’ Vir, Mol, smexali ‘smijali’ Got).
Na istoku (Purdevec, Kalinovec, Podravske Sesvete), pa i u nekim zapadnijim
govorima (Novigrad), /x/ se je obicno izgubio ili je zamijenjen fonemima /v/ ili /j/
(b#tva ‘buha’ Ses, bitja, propuj Pur, rana, odati, jiava, snéja, orej Pur, Kal, Ses).
Medutim, i u tim se govorima pojavljuje kao proteza (x#3ay).

Govori smjesteni na sjevernim padinama Bilogore (Hampovica, Rakitnica i
Semoveci) nalaze se izmedu te dvije grupe te se u njima spirant /x/ moze pojaviti
u vecini poloZaja u rijeci, ali moze biti zamijenjen ili izostati. Stoga su Ceste du-
blete (kritx / krity, oréxi / oréji, xiza / iZa).

Gubitak i zamjena glasa /x/ nije samo obiljeZje navedenih podravskih kajkav-
skih govora, ve¢ i govora Stokavskoga narjecja s kojima granice, kao i nekih dru-
gih hrvatskih dijalekata. Pojava se je na podrucje podravskoga kajkavskoga dija-
lekta najvjerojatnije prosirila pod utjecajem susjednih Stokavskih govora.

Fonem /// postoji u jednom dijelu mjesnih sustava (vola, nedéla, ladi, kral,
zeémja Vir, Mol, Kal, Ses). U durdeveckom je govoru doslo do depalatalizacije te
na njegovu mjestu imamo slijed /jI/ (k6kojl ‘kukolj’, pojle) ili /l/ (kosila, nedéla,
zemla, ladi). Na krajnjem zapadu podravskokajkavskoga podrucja, u govorima
Drnja, Botova, Sigetca, Gotalova i Gole /// je takoder depalatalizirano, a nepro-
mijenjeni ostaju sekundarni skupovi /pj/, /bj/, /vj/, Imjl (Vibje, Bezgovje Dr). Me-
dutim, u tim govorima moze sporadi¢no do¢i i /l/ (orgulas Dr, z¢le Got). U Dr-
nju i Botovu zabiljeZen je i nesliveni izgovor / + j (vesélje). RazliCit je razvoj /[/ i
u govorima Kalinovca (zdravle, bole, stéplem, kudéla, zémla, méjla, Tri krdjla) i
Miéetinca (zémla, nedéla, veséjle, vijla, krdjl, ozdraviéne, Sijévec mali).

U vecem je broju govora koji imaju /// doslo do palatalizacije /I/ u glagola s
docetkom -iti (mofiti, spifiti Vir, Mol, Ses, Fer, Sem, Rak, Ham i dr.). Ta je po-
java u Molvama, Virju, Podravskim Sesvetama dosljedna, a u drugim govorima
fakultativna.

Vecina podravskih kajkavskih govora ima fonem /n/ (sétkna, kon), dok su go-
vori u kojima dolazi do premetanja palatalnoga elementa ili do potpune depalata-
lizacije u manjini (pdjn, kostajn, ¢éSnek Pur).

Kod starijih je govornika razvoj palatalnoga /7’/ > /rj/ u intervokalnoj pozi-
ciji djelomicno jos uvijek o¢uvan u vecini govora (skarje, orjem, morje). Mladi
ga govornici sve vise izbjegavaju, osobito u frekventnijim leksemima kao $to su
more 1 vecera.

Sekundarni su skupovi *taj, *daj nakon gubitka poluglasa ostali nepromijenje-
ni (listje, cvétje, sadjé | sadjé).
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Na mjestu skupa *car- dolazi /cr/ (cin, crign | crién, ciy). Na mjestu pocet-
noga starohrvatskog (dalje u tekstu strh.) *¢re- nastaloga prema praslavenskome
(dalje u tekstu prasl.) *cer- dolazi ,,punoglasje (Cerép, cerévo, cerésna).’

U zapadnoj grupi govora podravskoga kajk. dijalekta nema zvuénih Sumnika
na kraju izgovorne cjeline (sat ‘sada’, rét ‘red’, krif ‘kriv’, k7f ‘krv’ Vir). Do ne-
utralizacije opreke po zvucnosti dolazi i u govornom lancu ispred vokala i sona-
nata sljedece rijeci (kat vodi, za sat nisce, of je, zif je Vir). U jednosloznim pri-
jedlozima u takvu polozaju nije doslo do neutralizacije po zvuénosti jer zvuéni
Sumnici ne stoje na apsolutnom kraju (od maloci Vir). Obezvuéenje se ne mora
svaki put u potpunosti provesti, ve¢ je u vecini govora navedene grupe moguca
i poluzvucna realizacija (G mn. krgy Vir). Govor Purdevca i svi govori istocni-
je od njega ne provode obezvucenje u potpunosti, ve¢ se zvucni Sumnici najce-
$¢e realiziraju poluzvucno (sised, grad, balay, play). Do fonetske neutalizaci-
je dolazi kada u izgovornoj cjelini slijedi bezvucni konsonant (pot plotom, snék
sevérom Ses).

3. Morfologija

3.1. Imenice

Nositelj je leksi¢koga sadrzaja osnova rijeci, a nositelji su gramatickih znace-
nja u promjenjivih vrsta rijeci nastavci. Najpouzdaniji kriterij podjele i kategori-
zacije imenica je nastavak genitiva jednine. Prema tom kriteriju imenice se mogu
podijeliti na tri vrste. Takvu je podjelu uveo ve¢ prvi hrvatski gramaticar Bartol
Kasi¢ ([1604]2002: 47-83), nasljedovali su ju gramaticari kasnijih razdoblja, a
skloni su joj i suvremeni autori. Slijedeci tu tradiciju danasnji se imenicki sustav
govora podravskoga kajkavskog dijalekta takoder moze podijeliti na tri vrste: a, e
1 i vrstu. Prema kategoriji roda imenice mozemo odrediti podtipove pojedinih vr-
sta. Vrsta ¢ ima dvije podvrste: a) imenice muskoga roda koje u N jd. imaju nasta-
vak -a (npr. ¢ovek, médved) i b) imenice srednjega roda koje u N jd. imaju nastav-
ke -o, -e,(-0, -¢, -¢) (npr. s¢lo, pole, godovné ‘imendan’, drevié / drevié). Osim po
rodu i nominativnom nastavku im. m. i s. r. djelomi¢no se razlikuju i po nekim dru-
gim znacajkama (s. r. ima izjedna¢en NVA jd. i mn.). Obje podvrste u G jd. ima-
junastavak -a (-@), npr. coveka, medveda; séla, pola, drevid, godovnd. Vrsta e obu-
hvaca imenice Zenskoga i muskoga roda koje u N jd. imaju nastavak -a,au G jd. -,
npr. zéna (Mol, Pur i dr.), Zené (Pur, Ses i dr.), Zzené (Vir, Mol i dr.), japa (Mol, Pur
idr.), japé (Pur, Ses i dr.), japé (Mol). Toj sklonidbi pripadaju i imenice m. . na -o
koje u G imaju -&, npr. Frano (Mol), Frajno (Pur), Frané (Mol), Frajné (Pur). Vr-

7 Prasl. su likovi *Cerpw, *Cervo, *cersonja. Prasl. je skup *cer- u sthr. dao *cré- po zakonu

likvidne metateze. Jedna je od mogucih interpretacija da je glas e u narje¢jima umetnut zbog iz-
bjegavanja suglasnicke skupine (npr. dolazi i u Cak. cerip, cerivo, uz druge potvrdene likove).
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stu i ¢ine imenice Zenskoga roda koje u N jd. imaju nastavak -a, a u G jd. -i, npr.
N kost, G kosti (Mol, Vir i dr.), N pé¢ (Pur, Ses i dr.), pé¢ (Mol, Vir i dr.), G péci
(Mol, Vir, Bur i dr.).

Rod je gramaticka kategorija svojstvena svakoj imenici, a s najmanje se dvoj-
bi moze odrediti dodavanjem atributnih rijeci s kojima se na sintagmatskoj razi-
ni imenica slaze u rodu, broju i padezu (npr. ovdj ¢ovek, ovaj japa, ové sélo, ové
drevié | drevié, ova zéna, ovd kést, ova péc | péc). S obzirom da pripadaju isto-
me jeziku vecina se imenica podravskoga kajkavskoga dijalekta u rodu podudara
s drugim sustavima hrvatskoga jezika, tek ih se manji broj razlikuje (npr. s. r. ovo
bakro ‘bakar’ Vir, Ses). Manji broj imenica moze i u razli¢itim podravskim kaj-
kavskim govorima biti razli¢ita roda, npr. m. ovdj las, G ovoga lasa (Pur), z. ova
lds, G ové ldsi Ses). Imenica bol potvrdena je samo u z. r., npr. bol, -i (Mol, Pur,
Ses), dok se u znacenju ‘cipela’ javljaju dva leksema: im. cipel u m. r. ovdj cipel
(Mol, Bur, Ses) i ovd cipéla (Mol) u Z. 1.

Za neke je imenice teze utvrditi kojem rodu pripadaju, pa u suodnos valja sta-
viti 1 druge padeze promjenjivih rijeci s kojima se slazu. Imenice tipa tata pripa-
daju m. r., a sklanjaju se po e vrsti, npr. ovdj papica, G ovdga papicé, 1 z ovém
papicom, tata je bil papica (Mol), z ovém tatom (Ses).

Imenice tipa N jd. glgd, G -i, N jd. strgn, G -i, N jd. klop, G -i (Vir) zensko-
ga su roda i sklanjaju se po 7 vrsti. Medutim, u pojedinim govorima se pojavljuju
inovacije pa mogu prelaziti u e vrstu (z. r. N jd. kl&ip, G -i, N jd. klapa, G klapé,
N jd. gran, G grani, N jd. grana, G grané Ses).

Vecina imenica svih triju rodova ima i jedninu i mnozinu, ali znac¢enje imeni-
ce moze uvjetovati asimetricne odnose u broju.

Zbirne imenice u gramatickome znac¢enju skup jedinki koje ¢ine cjelinu, u ko-
jem se ne izdvaja pojedini ¢lan obi¢no nemaju mnozinske oblike, npr. s. r. zb. N
cvétjie, G -a ‘cvije¢e’ (Pur, Ses), N cvrtjé (Vir), N drevié, G drevia, N droptine,
G -a, N sadjé, G sadja ‘vo¢e’ (Mol), N zijne, G -a ‘zrnje’, N Cerpijne | Cerepivje,
G -a (Pur), N cerepovie, G -a (Ses) ‘crijeplje’; z. r. zb. N marva, G marvé, N
mladina, G mladiné ‘perad’ (Pur, Ses). Srocne su s glagolima u jednini, npr.
cvétje je lépo, cvétie dist, marva je gladna, marva ruct (Pur, Ses). Gramati¢ku
kategoriju mnozine nemaju ni imenice tipa déca, brica, iako se slazu s glagolom
u mnozini, npr. déca so dobra, déca z decom idé (Mol); braca so slozna, braca
delajo (Ses), ali se sklanjaju po sklonidbi e vrste u jednini.

Nasuprot tome, neke imenice koje oznacavaju da je Sto sastavljeno od dvaju ili
vise dijelova, obi¢no imaju samo gramati¢ku mnozinu: m. r. mn. N jocdje (Vir),
N cvikéri, G cvikerdy pogr. ‘naocale’ (Pur), z. r. mn. N skarje, G Skarjé (Mol), N
ceréne, G Ceréni ‘korice noza’ (Pur), N rasoxe, G rasox (Mol), N rasoje, G rasoj
‘vrsta oruda, vile’, N zobace, G zobac ‘grablje’ (Pur); N rasove, G rasoy ‘vile’;
N grable, G grabli (Ses), N gorice, G goric (Vir, Mol).
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U kategoriji imenica koje imaju samo mnozinu su i npr. im. m. r. oblizéki ‘sla-
stice’, stépki ‘mlacenica’ (Vir), krizici, G krizic ‘kriza, donji dio kraljeznice’, im.
s. r. vrata, G vrat, sana, G san, kéla, G kol, pisa, G pfs, im. 7. r. tes¢ine ‘slabine,
dio tijela izmedu rebara i boka’, G tes¢ni,® zvale, G zval | zvali (Mol), skomine
‘zazubice’, skomin (Vir).

Neke imenice mogu imati jedninu i mnozinu, s razlikom u znacenju: m. r. N
jd. las, G lasa, vlas’; N mn. ldsi, G laséy ‘kosa (na glavi)’ (Pur), s. r. N jd. pléce,
G -a ‘rame’, s. N mn. pléca, G pléc ‘leda’ (Mol).

Odredeni broj imenica pripada istome tvorbenom gnijezdu, tvori oblike od isto-
ga korijena, ali ih ne mozemo svrstati u istu sklonidbu. To su im. tipa s. r. N jd.
prase, G praséta (Mol, Ses), N jd. race, G racéta, N jd. bokce, G bokdéeta (Ses), na-
spram m. r. mn. N prascici, G prascic¢ (Mol), N prascoki, G prascokéy, N racoki, G
racokoy, N bokcici, G bokcicéy (Ses).

Dvojinski su se oblici kao gramaticka kategorija kao i u veéini govora kajkav-
skoga narjecja izgubili. Uz brojeve 2, 3, 4 na cijelome se podrucju podravskoga kaj-
kavskoga dijalekta u im. s. r. pojavljuju posebne konstrukcije koje nisu podudarne
ni s jednim oblikom ni u jednini ni u mnozini, npr. dvé [gte (Br, Rak, Ham, Mol,
Mi¢ i dr.), dvé méste (Kal, Fred, Ses), dvé joke (Got), tri jajce (Mol, Vir, Nov),
dvé pasme (Nov). U konstrukcijama 2, 3, 4 + imenica z. r. dolazi oblik izjednacen s
N mn., npr. t7i zéne (Mol, Dur, Ses i dr.), a u konstrukciji 2, 3, 4 + imenica m. r. do-
lazi oblik izjednacen s G jd. m. r., npr. dvd covéka (Mol, Pur, Ses i dr.).

Sklonidbeni sustav imenica u podravskim kajkavskim govorima obuhvaca 7 pa-
deZa u jednini i 7 padeza u mnozini. Vokativ se velikim dijelom morfoloski izjed-
nacio s nominativom, medutim neke kategorije imenica ipak imaju poseban oblik
za taj padeZ. Bez obzira §to je ve¢im dijelom doslo do sinkretizma s nominativom
(Ivina, kaj to délas?) uvrsten je u sklonidbeni sustav kao morfoloSka kategorija.

Pri kategoriziranju nastavaka pojedinih padeza nedoumicu izazivaju duZzine,
koje su prema opéem pravilu u podravskim kajkavskim govorima uvijek naglasene.
U nekim se kategorijama imenica pojavljuju dugi i kratki nastavci. Obic¢no su ve-
zani uz odredene osnove, npr. u @ vrsti s. r. jd. N s¢lo, G -a, N sngple, G -a (Mol),
N gospoctvd, G gospoctva, N luctvd, G luctva, N kumstvd, G kumstva (Vir), N
godovno, G godovnd (Ses), N smetjé, G smetja (Mol), u i vrsti jd. N péc, L peci, N
nod, L noct (Vir), pa se mogu interpretirati kao polozajno uvjetovane inacice. Me-
dutim, u nizu slucajeva na istu osnovu mogu doci oba nastavka, stoga se radi o slo-
bodnim, neuvjetovanim inacicama (s. N mn. vrgfa, I mn. z vrgti / z vrgti, m. N jd.
kurjgk, D mn. kurjgkom / kurjgkom, m. N jd. klafter ‘stara mjera za duljinu’, [ mn.
klaftri | klaftri Vir).

8 Dugo naglaseno zatvoreno § moZe se u molvarskom govoru diftongirati u &',
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Pretpostavljeni je ishodisni sustav imenicke sklonidbe, koji je u osnovi svih sla-
venskih jezika te svim trima hrvatskim narje¢jima, reducirao kategoriju dvojine,
zadrzao kategoriju roda (m. Z. i s.), broja (jednina i mnozina) i padeza (7 ujd. i 7
u mn.). Polazni je sustav imenicke sklonidbe iz opcéeslavenskoga razdoblja prasla-
venskoga jezika najviSe promjena i inovacija pretrpio u funkcionalnom smanjenju
sklonidbenih vrsta, tipova i obrazaca. Cijeli je polazni morfoloski sustav rasterecan
i preslozen, nestale su sporedne sklonidbe, ukinuta je opreka palatalnih i nepalatal-
nih osnova (usp. Matasovi¢ 2008: 302—-305; Lukezi¢ 2015: 20). Vecina je tih pro-
mjena zahvatila i hrvatska narjecja, ukljucujuéi i kajkavsko, a unutar njega i podrav-
ski kajkavski dijalekt. Medutim, mnoge su arhai¢ne morfoloske kategorije ostavile
traga u danasnjim sklonidbenim obrascima.

3.1.1. Vrsta a

3.1.1.1. Imenice muskoga roda a vrste

Pregled nastavaka
Jednina Mnozina
-Q, -0 -
G -a -ov/-ov, -gv/ -ev,
-ev/ -ev, -a, -i
D u -om / -om, -ém | -em,
-em / -em, -¢, -ema, -ima
A -a, -a e
N =N, -¢, -0 =N
L u 2,-¢,-i
I —om, -em /-1, -2, -mi, -ema, -ima,
-imami
JEDNINA

Po a vrsti sklanjaju se imenice m. r. koje u N jd. imaju nastavak -e (npr. covek,
vok, krop, ¢on) te imenice m. r. na -o, npr. déc¢ko, Marko i sl. Velikim su dijelom
u cijeloj sklonidbi prevladali nastavci bivse nepalatalne sklonidbe.

GENITIV

U G jd. imenice m. r. imaju nastavak -a, npr. bréga, kolac¢a (Mih), snopéka,
covéka (Br), debelasa ‘grubo domace platno’, kostarna (Sem), ducdna (Rak),
maka, pekméza (Dr), ¢ona ‘Cuna’ (Sig), sira (Got), rokava, likéra (Ham), kropa,
koka ‘kuka’ (Mol), kvasa (Kal), mozga, mrtvika (Fer), piata (SvA), loncoka
umanj. ‘lonci¢a’ (Mic€), bréga (Viz).
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Imenice koje u N jd. imaju nepostojano -e-, odbacuju ga u G i ostalim pade-
zima, npr. cécka, macka (Rak, Ses, Kal), zdénca (Mih), lonca (Br), jarka (SvA),
kolca, vrapca (Pur), jarma (Go, 116). Ono je u nekim govorima ‘zatvoreno’ e,
npr. N jd. lonec, G lonca (Pur, SvA), a u nekim govorima ‘otvorene’ ili ‘srednje’
realizacije, npr. N jd. zdénec, G zdénca, N jd. pévec, G péfca (Ses), N jd. grdsek,
G grdska (Kal). Tako je i u govorima Drnja, Botova i dr.

DATIV 1 LOKATIV

Dativ i lokativ jd. u svim podravskim kajk. govorima imaju nastavak -# iz u-
osnova, kao i vec¢ina hrvatskih govora:
 dativ: tatu (: tat ‘lopov’), voku, stolu (Br), klipu, kolcu (Nov), coveku (Got,
Ham i dr.), k sus¢édu (MiC), Antonu, orgulasu (Dr), k obloku, siromdaku
(Bo), brégu, voku (Mol), vitku (Kal, Fer, Ses).
« lokativ: po terénu, na potu (Mih), v ducanu (Br), na mire (Sem), na obédu,
na potu (Rak), pri sosédu, f kotlu (Ham), pri doktoru, v brégu, v Belovaru
(Mi¢), v dimu, pri oltaru, po lédu (Dr), f Staglu, na tavanu (Bo), prstu,
fticu (Nov), fkanalu, na kolovratu (Mol), po kolendaru, v rgsoju (Vir), na
konu, na noktw (Kal), na tavanu, po strnaku (Fer), f podriimu (Viz).
Ponekad se lokativ moze razlikovati naglaskom od dativa, npr. L f potoku
(Ham), po stélu (Mol), v dimu (Dr), na podu (Ses) i sl., no lokativno duljenje sa-
moglasnika u osnovi rjeda je pojava i obuhvaéa samo odredeni broj imenica. Du-
ljenje osnovnoga samoglasnika u L jd. pojavljuje se i u nekim drugim kajkav-
skim govorima.
AKUZATIV

Za akuzativ jednine tipicno je, kao i za mnoge druge govore kajkavskoga nar-
jecja, morfolosko izjednacivanje s genitivom i u imenica koje imaju gramaticko
znacenje ‘nezivo’. Dok je u knjizevnom hrvatskom jeziku A jd. imenica koje pri-
padaju gramatickoj kategoriji nezivo jednak nominativu, a onih koje imaju gra-
maticko znacenje ‘zivo’ akuzativni je oblik izjednacen s genitivnim, u podrav-
skom je kajkavskom dijalektu doslo do izjednacivanja s genitivom u svih imeni-
ca muskoga roda, bez obzira na gramaticku kategoriju zivo / nezivo, npr. slozilt
so ringispila (Mih), ima jezika, so imeli lanca (Br), sadimo cesnéka, krompéra...
(Dr), vuiiter smo meda déli (Sig), vozili so gnoja, imamo tratéra (Rak), deli so
ritka (Kal), otisél je tldka mérit, rdsta néso dali zrusiti (SvA), méni bé kamdta
daval (MiQ), tulikoga sem térxa nosila, onda sem toga kauca malo prislozila,
na jiaxi so jéli krompéra (Vir), obléznol je kolaca (Go, 226), skloplé ¢épa, ima
vrédka (Viz).

U nekim se konstrukcijama u imenica koje znace nezivo, ipak sacuvao akuza-
tiv oblikom jednak nominativu. Tako je u konstrukciji s prijedlogom, npr. dok so
151i v nedélo na obed, isli smo na potok prdt (Vir), ovi so v zép namétali (Mih),
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tak so znali pot stol donésti (Br), t6 je f stolnak zamotdla (Dr), ide na oblok, glédi
¢&z oblok! (Bo), za fasének idd samo déca (Sig), dela sém jo na tiavan, idémo na
pat, naséci f'snop (Nov), 10 so déli f pdc, to smo na nared navijile, xitila sem na
vz (Rak), dene na stol (Mol), tit je bilo f tork (Kal), otijéte na plac, t6 se vu vojsk
makalo (SvA), to si deni za Skrilak, kosara za kokriz, méla za kolac, nofci za
krity, idémo za stol (Ses).

U prasl. jeziku nije bilo razlike izmedu imenica koje znace §to Zivo i onih koje
znace nezivo. Prema Iv§i¢u morfolosko je izjednacivanje akuzativa koji znaci $to
zivo s genitivom teklo postupno (Ivsi¢ 1970: 186).

Jedan od mogucih razloga koji su utjecali na to da se akuzativ oblikom izjed-
nacio s genitivom mogla je biti valentnost glagola jer se mnogi glagoli slazu i s
akuzativom i s genitivom.

Uporabu akuzativa izjednacenog s genitivom nalazimo i izvan kajkavskoga
podrucja, npr. u Stokavskim posavskim govorima (Ivsi¢ 1913[196]: 138). Ivsi¢
drzi da ta zajednicka osobina nije morala nastati izravnim utjecajem kajkavskoga
narjecja kako bi se na prvi pogled moglo uciniti, ve¢ se mogla razviti samostal-
no: »Mislim, da se ovakva sluzba genitiva mogla u posavskom govoru samostal-
no razviti na isti na¢in na koji se razvila u kajkavskom narjecju, t. j. iz teZnje, da
bi se akuzativ razlikovao od nominativa« (isto). On veéinu kajkavskih jezi¢nih
crta koje je zabiljezio u posavskim govorima nastoji protumaciti ili samostalnim
razvojem ili kasnijim, uglavnom, leksi¢kim utjecajem.’ S druge strane, niz zajed-
nickih osobina sa Stokavskim posavskim govorima nalazimo u najisto¢nijim go-
vorima kajkavskoga podravskoga dijalekta, $to proizlazi iz Cinjenice da su ti go-
vori prije velikih migracija zbog turskih osvajanja bili u neposrednom dodiru. Di-
jalektni je kontinuum bitno promijenjen iseljavanjem dotadasnjega stanovnistva
na zapad te dolaskom novoga s istoka i juga. Poznato je da kajkavsko narjecje u
cjelini, a i Stokavski posavski dijalekt daleko viSe Cuvaju arhaicnije starohrvatske
jezi¢ne crte od novostokavaca.

Stjepan je Sekeres istrazujuci govore Virovitice i okolice zabiljezio izjedna-
¢ivanje A 1 G jd. imenica koje znaée nezivo, ako stoje bez prijedloga (npr. noza,
papera). Za razliku od Ivsi¢a on navedenu izomorfu drzi kajkavskom osobinom
(Sekeres 1975: 163).

Vezanost naglaska na predzadnju moru vidljiva je i u primjerima naglaSene
proklitike pred jednosloznim imenicama s kratkim naglaskom: na plac, na stol,
pot stol, na kraj (Vir, Mol, Ses 1 dr.).

9 »Rije¢ morje moze biti poslije unesena iz kajkavskoga narje¢ja i ne treba da bude ostatak

od nekadasnega kajkavskoga govora u Slavoniji.« Za glagol pelati (pelati) koji je obican ne samo u
kajkavaca, priznaje da ne zna kako ga valja tumaciti u posavskom govoru, u kojem se takoder ¢uje
(Tvsi¢ 1913[196] : 138, 139).
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VOKATIV

Tipi¢no je za kajkavsko narjecje da je vokativ morfoloski izjednacen s nomi-
nativom. Prema povijesnojezi¢nim istrazivanjima vokativni se oblik u vecini kaj-
kavskih govora vrlo rano izgubio.!? U kajkavskom podravskom dijalektu samo
rijetke imenice mogu imati poseban morfoloski oblik za vokativ, npr. O, kitme, &/
si it dosel k nam!? Boze, oslobodi! Boze, daj!(Kal), Kime, odi sim! (Ses), Boze,
dragi! (Sem), Kitme, ste zéli svéco? (Dr).

Uporaba posebnoga vokativnoga oblika vezana je uz stilski obiljezen emoti-
van govor.

U nekim govorima hipokoristici muskih i Zzenskih imena mogu u vokativu do-
biti nastavak -o npr. St&fo : N St¢f, Fiabo: N Fabina, Fabijan (Ses) i sl. Spomenu-
te vokative mozemo tumaciti kao relikte kajkavskoga vokativa, ali i kao utjecaj
govora Stokavskoga slavonskoga dijalekta. Vise je primjera zabiljezeno u gradi
upravo iz najistocnijih govora podravskoga kajkavskoga dijalekta koji granice s
govorima Stokavskih dijalekata.

INSTRUMENTAL

Gotovo u svim podravskim kajkavskim govorima u instrumentalu je prevla-
dao nastavak -om iz stare nepalatalne sklonidbe, npr. lancom (Br), s traktorom,
kolcom (Nov), makom, bictklom, strom, oblokom (Dr), $6drom ‘Sljunkom’ (Bo),
Covekom (Got), cukorom, klanom (Sig), z vojskom (Vir), najlonom (Mih), rogom,
pepélom (Mol), piitrom, vojskom (Sem), oréjom, kocénom: kocen ‘koéanj, oko-
mak’ (Ham), brégom, z rogom (Mic), ¢épom (Pur), patom (SVA), drésom, sinom
(Fer).

Imenice kojima osnova zavr$ava palatalnim suglasnikom ili suglasnikom c ta-
koder obi¢no imaju nastavak -om, npr. klucom, kotacom, kold¢om, n6zom (Kal,
Ses, Pur), koriom (Kal), nézom, kliacom (Dr), bicom (Go, 244), oblo¢ecom (Mic),
klac¢écom (Ses).

Zabiljezeno je samo nekoliko potvrda s nastavkom -em, npr. potem (Ham), z
mizem (Nov), z nozem (Go, 324), kliicem / kliicom, noézem | nozom, potem / piitem
(Jag, 241).

Kod visesloznih imenica naglasak je zbog zakona dvaju slogova uvijek na
pretposljednjem slogu rijeci, npr. jd. N kostan, 1 kostanom (SvA), N korak, 1
korakom (Pur). Ako se naglasak progresivno pomice s dugoga sloga, nakon po-
micanja na tom slogu ostaje duljina, npr. jd. N pésip, 1 pasipom, N stdlnak, 1
stolndkom (Mol), N krizic, 1 s krizicom (SvA), N kotacec, 1 kotacecom (Kal),

10 Npr. Zvonimir Junkovi¢ (1972: 129): »U kajkavskom dijalektu 16. stolje¢a vokativ vise

nije postojao kao posebna gramaticka kategorija... Izuzetno susre¢emo vokativ u tekstovima
evandelja, pa je ocito da se tu radi o utjecaju pisanih predlozaka...«
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krizécom (Go, 149). Metatonijsko je duljenje u I jd. m. r. rijetka pojava. Zabilje-
zeni su tek pojedinaéni primjeri, npr. z goréxom (Br).

MNOZINA

Mnozina a vrste m. r. ima samo kratke oblike §to je jedno od op¢ih obiljezja
kajkavskoga narje¢ja, ali i nekih ¢akavskih dijalekata i govora.!! Kratka je mno-
zina potvrdena u govorima s mije$anim kajkavskim stanovnistvom okolice Vi-
rovitice (Sekeres 1975: 186). Zadrzavanje kratkih oblika odraz je konzervativiz-
ma u sustavu jer su oni nasljede iz starohrvatskoga i praslavenskoga razdoblja.

Nominativ mn. zavriava nastavkom -i, npr. svati (Mih), vixi, bori (Sem),
proti, zéci, golobi (Rak), mozi (Dr), krovi, stapi (Nov), krizi, drogi: drég ‘Stap,
motka’, kidmi (Ham), pligi, snopi, voki, nozi (Mol), biki, rasti (Kal), vldkvi, dari,
plési (SvA), pati, bregi (Mic), misi (Go, 276).

Duzi oblik s infiksom -ov- (iz u-osnova) mogu imati tek rijetke imenice, npr.
vragovi (Kal, Ses) 1 sl., §to je utjecaj Stokavskih sustava ili bogosluzja.

Kao ni u vecini govora kajkavskoga narjecja u N mn. ne dolazi do promje-
ne straznjonepcanih suglasnika na kraju osnove, odnosno, dokinuti su rezulta-
ti sibilarizacije (k, g, 4 ostaju nepromijenjeni), npr. opanki, zZapniki (Fer), oréxi,
kaputeki (Br), Smrcki : Smrcek ‘zrikavac, Sturak’ (Rak), vrsnaki (Ham), godisnaki
(Mic), oblogi (Go, 276), izlogi (Ses), obroki, siromaki, tezaki, oréxi (Bo) itd. I ta
je jezicna osobina obiljezje, ne samo kajkavskih, nego i mnogih Stokavskih go-
vora koji se nastavljaju istocno od podravskoga kajkavskoga dijalekta (Brabec
1965: 392; Ivsi¢ 1913[197]: 200, 213). Zabiljezeni su rijetki primjeri s palatal-
nom promjenom: se kadi ke si vrazi (Mol), uz uobicajeno vragi (Go, rkp).

GENITIV

U genitivu mnozine na prvi pogled vlada nastava¢no Sarenilo. Uzmemo li u
obzir duzinu, dobivamo sljedece nastavke: -ov, -ov, -ev (-ev), -év, -év te rjede -a
i -i. Neki se od njih pojavljuju kao uvjetovane inacice koje dolaze samo na odre-
dene osnove, a neki kao slobodne inac¢ice koje mogu do¢i na iste osnove. Distri-
bucijska pravila nisu ni kod jednih ni kod drugih strogo odredena. Apstrahira li se
duzina, sve se ina¢ice mogu svesti na tri osnovna nastavka: -ov/-ev, -a, -i. Nave-
deni se inventar moZe pratiti na cijelome hrvatskom jezi¢nom podruéju.'?

Raspodjela nastavaka -ov i -ev djelomicno ovisi o krajnjem suglasniku osno-
ve. Osnove na nepalatalan suglasnik obi¢no dobivaju nastavak -ov koji ima fo-

1T Usp. Lukezi¢ — Turk 1998: 128.

12 Npr. Dragica Mali¢ navodi da je trojako oblikovanje G mn. imenica mugkoga roda jedno
od bitnih obiljezja kako starocakavskih tekstova tako i suvremenih ¢akavskih govora (Mali¢ 1973:
137). I u novostokavskome se novi nastavak -a pojavljuje razmjerno kasno, tek u 14. stoljecu i to
ne odmah kod svih tipova imenica (Matasovi¢ 2008: 185, 186).
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nolosku inac¢icu s dugim samoglasnikom i fiksiranim naglaskom -6v. Iv§i¢ istice
kako je upravo nastavak -ov postao oznaka G mn. im. m. r. te se nalazi u mnogim
hrvatskim govorima, a isto tako i u veéini slavenskih jezika.'? Taj se nastavak u
0-osnove prosirio iz u-osnova (npr. synovs : N mn. synove).'* U podravskome se
kajkavskom dijalektu krajnje v obi¢no obezvucuje u -gf, odnosno -9f. Tako je i
u vecini drugih govora kajkavskoga narjecja. Isto¢ni podravski kajkavski govori
¢esce ostvaruju krajnje v poluzvuéno (kao v), a samoglasnik o nema onaj stupanj
zatvorenosti kao u zapadnijim podravskim kajk. govorima.

Raspodjela o-nastavaka po pojedinim govorima:

1. govori u kojima je potvrden samo nastavak -ov. U isto¢nim, i u nekim rub-
nim govorima (Ferdinandovec, Kalinovec, Podravske Sesvete, MiCetinec)
te u nekim zapadnim (npr. u Gotalovu) potpuno je prevladala inacica s du-
gim naglasenim samoglasnikom 6, npr. bikoy, pisc¢okoy, tezakoy, susedoy,
deckoy (Fer), jarkoy, covekoy, vozoy, obadoy, kriavoy, fazandy, rogoy,
cvetoy (Kal), kapatoy, Skrilakoy, medvedoy (Ses), purandy, kolendaréy,
stolnakoy (MiC), cackof, fazandf, covekof (Got), redoy, meterdy (Viz)
itd. Prema nekim misljenjima, imenice tipa vo/ koje su u G mn. imale
dug nastavak (volov) utjecale su na sve ostale u pogledu naglaska (Ivsi¢
1913[196]: 135).

2. u svim se ostalim govorima pojavljuju -ov i -6v, koji dolaze kao slobodne
inacice na iste osnove, npr. cépoy / cépoy, diviakoy / diviakoéy, griankoy /
grlankoy, kapatoy | kapatoy, kitoy | krtoy, laktoy | laktoy, noftoy /noftoy,
orgjoy | orégjoy, Péskoy | Péeskoy (Dur), kapcof | kapcof, kolobarof /
kolobarof (Go, 124, 137), péfcdy | péfcoy (Mol), ali u nizu primjera potvr-
dena je samo jedna, npr. divnakoy, grobov, deckéy (Pur). Na osnovi raspo-
lozive grade ne moze se donijeti konacan zakljucak, no ¢ini se da osnove
koje imaju kratak naglasak ceS¢e dobivaju nastavak -6v, a osnove s dugim
osnovnim samoglasnikom -ov. Medutim, kratki se osnovni samoglasnik
moze i produljiti, a G se tvori kratkom inacicom nastavka (npr. néktoy,
orgjoy).

Opéa je tendencija da se naglasak veze uz nastavak i dok je u nekim govorima
potpuno prevladao dugi nastavak (navedeni govori prve skupine), u drugima je
proces na sredini (govori druge skupine — Drnje, Botovo, Sigetec, Molve, Gola,
Hampovica, Semovci, Miholjanec, Purdevec, Virje). Npr. u drnjanskome su go-

13 »Zavrietak -ovw postao je upravo zavrietak za gen. pl. pa se i danas u nekim govorima na-

lazi -ov u gen. pl., a nom. pl. ga nema... Genitivi bez -ov rijetki su u drugim slav. jezicima. Kako je
-ov postalo karakteristi¢no za gen. pl., vidi se osobito iz toga §to moze doéi i u imenica sred. roda...«
(Tvsi¢ 1970: 206).

14 Pretpostavlja se da je nastavak -ov iz u-osnova unijela u glavnu promjenu upravo imenica

sin zbog svoje velike uéestalosti (Mali¢ 1973: 137).
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voru potvrdeni primjeri s obje inacice: covekof, kocof, sosedof, kolacof, klacof,
kobasof, lékof, stépkof.

Za govor Lukovisca, na temelju raspolozivih podataka, mozemo reé¢i da vise
pripada prvoj skupini u kojoj je proces zavrSen ili je pri kraju jer od nekoliko pri-
mjera samo jedan ima naglasak na osnovi (ocv'a:rkov Luk, 347).

Primjeri:

a) -ov: redoy, piscokoy (SvA), Virdf, Delof (Mih), picokdy, kruxdy, lavordy
(Br), mackoy (Rak), piscencoy, fticoy (Nov), vaukdy, piscokoy, kolovratdy
(Sem), jastrebof, kiendf, kocof, soseddf, stoliakdf (Dr), golobdf (Bo),
gosokof - gosok ‘gusCic’, cekicardf: cekic¢ar ‘elektriéni mlin za mljevenje
zita’, autof (Sig), pijukof, oblokof (Go, 260, 227), stakordy, kotldy, vilandy
: vilan ‘pokrov, ukrasna plahta za krevet’, zdencoy, bratdy, autdy (Ham),
gradof (Jag, 241), bregdy, proséenardy, viklinkéoy : viaklinki ‘kraéi re-
dovi na oranici’, laktdy, pardy, tekotoy: tekot ‘tekut, kokosja us’, vokoy
(Mol), svatdy, leboy (Vir), cr:v'o:v, krov'o:v, deck'o:v, kurjak'o:v, zajc'o:v,
zu:b'o:v, vra:pc'o:v, pra:scéok'o:v (Luk, 345, 347).

b) -ov: oréjoy, tijénoy, jarkoy, tezakoy (SvA), zdjcof, strancof, purdanof (Mih),
gosakoy, cickoy, bikoy (Rak), picokof, racokof, mackof, macakof, oréxof
(Dr), traktorof (Bo), ziskoy, vrapcoy, zdjcoy, pinkoy (Nov), likéroy, oréjoy,
obrisdcoy, goScéenikoy, puranoy (Ham), oréjoy, poddtkoy (Mol), likéroy /
likerdy, danoy (Vir), selakof (Go, 245), ocv'a:rkov (Luk, 347).

Osnove koje zavrsavaju palatalnim suglasnikom ili suglasnikom ¢ obi¢no do-
bivaju e-nastavke. Oni se mogu realizirati s obezvucenim krajnjim suglasnikom i
s ve¢im ili manjim stupnjem otvorenosti nastavacnoga samoglasnika, kao -ef ili
-ef. U govorima na istoku podruéja ne dolazi do potpunoga obezvucenja krajnje-
ga v nego se ono ostvaruje poluzvuéno. Kao §to je vise puta istaknuto taj nasta-
vak, osim fonetskih, ima i fonoloske inacice — moze biti dug i kratak:

a) govori u kojima su potvrdeni -ev (-ev) i -@v, npr. kolacey, cejalcey : éejdlec
‘¢ehanje perja’, racicéy, prasci¢éy (Sem), zdjcey, miséy, tic¢éy, roditeléy
(SvA), loncéy, lofcéy, skvorcéy (Dur), koncéf, misef, Judéf, [idef, konéf
(Jag, 241), pi:lic'e:v (Luk, 347).

b) govori u kojima je potvrden samo -¢v, npr. kiamcic¢éy, komadicéy, noféecéy,
miséy (Fer), konéy, zajcéy, tic¢év, kolcéy, skvorcéy, kitkcéy (Kal), vrapcéy,
ticév, mrafcéy (Ses), kolacéy, bogataséy, vniacicéy, ticéy, rézancév (Mic).

¢) govori u kojima su potvrdene inacdice -ev i -¢v koje su uvjetovane fonolos-
kim razvojem, a odgovaraju inacicama -ev (-ev) i -¢v iz prethodno navede-
ne skupine govora: tamburdsey, kolacey, miséy, roditeléy (Ham), koldcey,
kotdcey (Mol), konéy (Rak, Ham, Mol), rodite[éy (Vir).
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U svim govorima na mjestu e-nastavaka mogu do¢i i o-nastavci, npr. pijacdy
(Sem), zécoy, zdjcoy, péfeoy, srndacoy (Rak), skvércof, kondf, kostandf (Dr),
koldcof (Bo), obrisacoy (Ham), kolacoy, fticoy, kotacoy, nozoy, zdajcoy (Mol),
koldcoy (Vir), deteloy, jazafcoy, vrapcoy, kitkcoy, Ocenasoy (Kal), kosof, kicosof
(Go, 141, 128), dresoy (SvA). U micetinskom govoru na osnove koje zavr$avaju
palatalom i suglasnikom ¢ obi¢no dolazi samo nastavak -gv. U nekim su govori-
ma potvrdene sve Cetiri inacice na istim osnovama koje zavr$avaju palatalnim su-
glasnikom: nozey / nozéy / nézoy / nozoy (Pur). Obrnuto, na imenicke osnove na
nepalatal ne mogu do¢i e-nastavci.

Imenica /adi ima u G mn. oblik Judéy (Fer, SvA, Kal i dr.), /udéy (Mol, Ham
i dr.), ludéy (Dr, Dur), a ldsi u govorima u kojima je muskoga roda G mn. glasi
laséy (npr. DBur, Mi¢).

Imenice kojima osnova zavrsava suglasnicima j (< x) i 7 imaju u G mn. -ov
/ -ov, npr. gréjoy, oregjoy | orgjoy (Ses), granic¢aroy, Mazaréy (Fer), Stakordy
(Ham), televizordy, pardy, proséenardy (Mol), komaroy, cicuroy: ¢icur ‘Seva’
(Kal).

Primjeri upucuju da razvoj te¢e prema prevladavanju dugoga nastavka -ov kod
svih tipova imenica, $to se ve¢ u nekim govorima i dogodilo (na istoku podrucja
u imenica kojima osnova zavrSava na nepalatal).

Neke imenice koje se obi¢no rabe samo u mnozini ¢uvaju stari -@ nastavak. On
se pojavljuje npr. u imenica koje znace malo i mlado: racic, paric, t¢lic, prascic,
Zrébic (Br), télic, goscic¢ (Dr), gosic, paric, racic, télic (Sig), telic¢ / telic, Zdrébic
/ Zdrebi¢ (Ham).

Nastavak -@ obi¢no imaju i imenice nofci, penézi, z#bi mn. u znacenju ‘usta’,
npr. novdc (Pur), penés (Dr, Bo), zib (Ses). Pojavljuje se i u mnozinskim oblici-
ma ojkonima i toponima, npr. mn. N Miolanci, G z Miolanec (Rak), N Brfci, G z
Brvéc (bur), N Dragdnci, G z Draganec (Fer), N Sredinci, G iza Sredinec (Vir),
G s Peteranec (Bo), N Krizévci, G s Krizévec (Nov) te mnozinskih oblika nekih
dvoclanih imena blagdana, npr. ot Tréjoy krdl (Sem), ot Si svéc (Kal).

Iv8i¢ pretpostavlja da stari -@ nastavak nije bio dovoljno razlikovan pa u G mn.
dolaze nastavci -ov / -ev u govorima svih triju hrvatskih narjecja.!> Kao $to poka-
zuju primjeri, u podravskim je kajkavskim govorima -a o¢uvan u odredenim ka-
tegorijama imenica koje su zadrzale starinu.

Imenice koje znace mjeru i sl. mogu imati nastavak -i, npr. centimétri, meséci
(Ham), meétri (Go, 345), métri (Ses), meséci (Br), déset komddi, po dvajst metri
(Bo), tieni, fati (Jag, 242). Sli¢ne primjere donosi i Fancev iz Virja, npr. forinti,

15 »Take imenice imaju u gen. pl. -ov (-ev), da bi se gen. pl. razlikovao od nom. (ak.) sing., jer

se gen. pl. bez -@ kao zidar ne bi nista razlikovao od nom. sing. ziddar. 1z toga uzroka dolazi obi¢no
-ov (-ev) u gen. pl. i u kajkavskom i u ¢akavskom narjecju« (Iv§i¢ 1913[196]: 214).
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kla°firi, fa°ti, 1907: 363). Potvrden je i u drugim kajkavskim govorima, npr. iva-
neckom u Hrvatskom zagorju tjédni, fati (Hrg 1996: 19), a takoder i u nekim ¢a-
kavskim i $tokavskim govorima.'® U podravskom kajkavskom dijalektu navede-
ne imenice mogu imati i genitiv na -ov / -ov, npr. pét metroy (Vir), kilometroy
(Mic), sést tijenoy (Ses), mesécof (Nov).

DATtiv

Dativ mnozine ima nastavak -om / -em kao 1 G mn. s fonetskim i fonoloskim
inaCicama. Sporadi¢no se pojavljuju i nastavci -¢ i -ema. Raspodjela nastavaka
-om / -em 1 naglasak D mn. uvelike se slaze s raspodjelom i naglascima u G mn.
Osnove koje zavrsavaju nepalatalnim suglasnikom u D mn. dobivaju -om ili -om
s naglaskom na gramatickom morfemu. Imenice koje imaju dug nastavak u G mn.
imaju ga i u D mn. (npr. G zdjcoy, piscencov, D zajcom, pis¢encém (Nov).

Fonetski se u vec¢ini govora navedene inacice obi¢no ostvaruju sa zatvorenim
0, npr. bikom, cickom, sosedom, sinom (Dr), covekom (Got), pajcekom (Ham),
bregom, vokom, noftom (Mol), deckom, susedom (Go, 368, 349), svecenikom
(Vir).

Osnove koje zavrSavaju na palatal ili suglasnik ¢ imaju dvostruke padezne
nastavke -em 1 -om s razlic¢itim fonetskim i fonoloskim vrijednostima, ovisno
0 mjesnom sustavu, npr. telicém (Pur), koném, ticém (Kal), Bosancem (SvA),
koném, vrapcém, fticom, zajcom (Dr), zajcom, nozom, kolcom, fticoém, kotacom
/ kotacom, koldc¢om (Mol), pijancem (Vir), nozom, zajcom, kotacom, kojném,
fticom (Pur), zajcém (Mic), pi:lic'e:m, te:lic¢'e:m (Luk, 347).

Govori koji u dugom slogu imaju ‘zatvoreno’ ¢ imaju u D mn. inacicu -gm
koja dolazi na palatalne osnove, npr. koném (Mol, Rak), mldadencém (Ham). Ime-
nica [udi / ludi ima D mn. Judém (Kal, Fer, Ses), ludém (Dr), Judém (Ham, Mol
idr.).

Potvrde pokazuju da kod svih imenica bez obzira na zavrsetak osnove (palatal
ili nepalatal) i naglasak sve viSe prevladava -om s naglaskom na nastavku.

Za najistocniji govor Podravskih Sesveta znakovito je izjednacivanje dativa,
lokativa i instrumentala mnozZine (npr. D ide k coveké, L na coveké, 1 § coveké).
Medutim i u tom govoru u D mn. jo$ uvijek postoje stari oblici na -om / -ém. Na
nepalatalne osnove dolazi -om, a palatalne mogu imati i jedan i drugi, npr. vizkom,
kopacém | kopacom.

Primjera izjednac¢ivanja DL ima i u drugim govorima, npr. D mn. z@jcé (Kal),
kolcé (Pur), no to je rjeda pojava jer se u svim ostalim govorima jos uvijek dobro
¢uvaju posebni nastavci za ta dva padeza.!”

16
17

U G mn. -7 je preuzet iz i-osnova (usp. Matasovi¢ 2008: 189).

Poznato je da su se posebni oblici za DLI mn. i u hrvatskom knjizevnom jeziku zadrzali
sve do prevlasti vukovaca nad zagrebackom filoloskom $kolom. Koliko su morfoloski razli¢iti
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U Jag. osim -om, -om, -¢m, -em dolazi 1 nastavak -ima koji se u tom govoru
pojavljuje i u LI mn. (Jag, 242).
AKUZATIV

U akuzativu mnozine dolazi nastavak -e prema palatalnoj sklonidbi, npr. Zz/e,
bike (Fer), oréxe (Br), bore, stolnake (Sem), kone (Rak), prste (Ham), okove,
pokojnike (Mol), tkalce (Bo), stape, ziske (Nov), oréje, Skrildake (SvA), lagve,
kone (Viz).

LokATiv

Uobicajeni nastavak za lokativ je -& (< *-éx») s fiksiranim naglaskom. Taj na-
stavak prevladava u vecini govora, npr. v ducané, po verjané, na poceké (Fer),
na Bregé, na koné (Mih), po Cetrtké, po pijacé, po fasenké, f cebré, na grebené
(Sem), po redé (Rak), na tabané, na svaté, v domobrané (Ham), na bregé, ngzé,
na kolcé, na fticé, na nofté, na Judé (Mol), na tanéré, na svaté (Vir), zajcé, kolcé,
ticé, orejé, nokté, na Konaké, v boré, po Cetrtké, po torké (Kal), pri susedové, na
svaté, met prsté (Go, 309, 340, 446), v opanké (Viz).

U novigradskom su ¢es¢i oblici s naglaskom na nastavku, npr. na slaprckeé,
piscencé, red¢, prsté, na kolcé, v auté, ali je potvrdeno npr. v Zifce.

Samo se u pojedinim govorima podjednako Cesto pojavljuju oblici s nagla-
skom na nastavku i oblici s naglaskom na osnovi (npr. u durdeveckom i svetoan-
skom): na kandle / kanalé, na pdjne / pajané, na kojne | kojné, kolace / kolacé,
lonce | loncé, kotace | kotace, nofte | nofté, noze | nozé, rdaste | rasté, lakté / lakte,
orgjé | oréje, zajcé | zajce, obloké, fticé, stolé (Pur), na kéone, v Micetince, v
Micetincé | v Micetince (SVA).

U gradi koja je razmatrana za ovaj rad viSe je primjera lokativa mn. s nastav-
kom -i, -7, morfoloski izjednaCenoga s instrumentalom, npr. na koni (Rak), na
Coveki (Got), na svati, v Miolanci, f koci (Ham), po fasénki, na voki, na kotaci,
na koldci, na koni (Mol), voli (Vir), f'kolaci, f Peterdnci, pri koni (Dr), po ducani
(Bo). Taj je nastavak prosiren u govorima oko Virovitice. Sekeres ga drzi kajkav-
skom osobinom. '8

INSTRUMENTAL

Na istoku je podrucja podravskoga kajkavskoga dijalekta u instrumentalu pre-
vladao nastavak -¢, npr. s kolacé, z gané, s koné, s Stanté, skrilaké (Fer), med
ucitelé, s kolcé, z orgjé, z nokté, z nofcé, za starcé (Kal), z [udé, Skrijaké, s piscoké

mnozinski oblici bili u tradiciji hrvatskoga jezika, vidimo iz podatka da su ih i nakon toga rabi-
li i oni koji su se zalagali upravo za sinkretizam npr. Mirko Divkovi¢, Franjo Ivekovi¢ (Vince
1982: 53-56). Suvremeno stanje u hrvatskim dijalektima, u kojima se takoder pojavljuje tendencija
izjednacivanja DLI mn., pokazuje da u tom smjeru ide razvoj morfoloskih sustava hrvatskoga jezi-
ka. Medutim, u knjizevnom je jeziku to u€¢injeno bez moguénosti izbora.

18 »U lok. i instr. pl. Gesto se upotrebljava kraci oblik na -i: u zibi...« (Sekeres 1975: 163).
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(Ses) itd. Tako je i u micetinskom govoru u kojem su izjednaceni LI mn. (npr. L
pri roditelé, v zdencé, na kojné, po brojé, 1 s cipelé, z orgjé), au D mn. jos se ¢u-
vaju stari nastavci (npr. susedom, zdjcém).

Proces prevladavanja lokativnoga nastavka u instrumentalu mn. u nekim je
govorima u tijeku te se pojavljuju potvrde s nastavkom -¢ i sa starim -i, npr. s
traktoré | s traktori, pod bregé, s kolcé, s fti¢e, s kotacé | s kotaci, z nofté, pret
Tarci, z rokavi, z voki, zdjci, z ngzi, s kolaci, s koni (Mol), z auté, z radniké (Mih),
zdecké, z orgjé, z biciklé, z véncé (SVA), z autové, s koné, pod virté, z orgjé, s cépi
(Viz).

U dijelu se govora u I mn. jos uvijek dobro ¢uva stari nastavak -i, npr. z orexi,
s péfci, z rokavi, s kobdsi (Dr), z oréxi, z roZi¢i ‘s roga¢ima’ (Bo), s koni (Dr,
Bo, Nov, Got), s taktori, z bictkli, z oréxi, z auti (Sig), s prsti, z oréji (Nov), z
petanki (Go, 258), s cépi, z auti, s kolaci, s kojni, fanki, kanali, nozi, zajci, rokavi,
z mlinci, néfei (Pur) i njegova inacica -7 s fiksiranim naglaskom, npr. § coveki, s
prsti, bregi, z lesnakt, z ocvirki, z biki, s kont (Dr), s kolct, s kamencici (Nov), z
lanct, s kolovratt (gem), s proizvodr (Sig), sosedi, telicl, zajci, s ciacki (Got), cuckl
(Go, 263), voli (Vir), coveki (Vir, Got), stoli, ludt, bregi, soki, z decki, fiict, pilici,
last, obloki, rogi, Zoc¢anki, susedi (Pur) i sl. Medutim i u nekim se od navedenih
govora mogu cuti primjeri s nastavkom -¢, npr. z vicé (Bo).

U jag. su govoru uz tipicne nastavke -7 (nofti:, decki:), -i (teZa:ki, ko:ni), zabi-
ljezeni i -¢ (ko:ne, vo:le), -mi: (sinmi:, zobmi:), -ema (volema, no:zema), -ima te
izdvojen primjer s nastavkom -imami (prstimami) (Jag, 242). Nastavak -7 potvr-
den je i u lukoviskom govoru: z bik'i:, z vo:l'i: / vol'i:, zu:b'i: (Luk, 347).

Primjeri pokazuju da u pojedinim govorima djelomic¢no dolazi do narusavanja
staroga sklonidbenoga sustava imenica m. r. u kojem su se morfoloski razlikova-
1i DLI mn.!® Sustav imenica Z. r. u veéini govora podravskoga kajkavskoga dija-
lekta bolje cuva navedenu razliku.

Nastavak -m7 iz u- i i-sklonidbe potvrden je u nekim govorima, ali samo kao
relikt, npr. /judmi (Ham, Mol, Sig), ludmi (Dr, Go, 170), zobmi (Go, 338), lasmi
/ lasé (Go, 162), sinmi:, zobmi: (Jag, 242). U Sesvetama je potvrden oblik zubné
koji mozemo objasniti kombinacijom dvaju nastavaka -m7ii -¢ te fonetskim razlo-
zima. Na taj zakljuc¢ak upucuje oblik zobni (uz zobmi) koji biljezi Fancev u Vir-
ju (1907: 364). Nakon promjene konsonantskoga skupa bm > bn, krajnje se n vise
ne osjeca kao dio nastavka te se 7 zamjenjuje s ¢ jer je u sesvetskom govoru pot-
puno prevladao lokativni nastavak. Nastavak -mi u mnogim se kajkavskim govo-
rima zadrzao kao relikt, npr. u zagrebackim govorima zubmi, zobmi, z ludmi, sini

19U ¢akavskim se govorima jo§ dobro ¢uva starojezi¢na razlika spomenutih padeza (usp. npr.
Lukezi¢ i Turk1998: 128; Lukezi¢ 1998: 94-96).
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/ sinmi (Sojat i dr. 1998: 181), zagorskim lasmi, ljudmi, muzmi, zubmi (Hrg 1996:
19). Pojavljuje se i izvan kajkavskoga narje¢ja, primjerice u posavskim Stokav-
skim govorima.20

Uz brojeve dva, tri i Cetiri obi¢no dolazi oblik izjednacen s G jd., npr. t7
meseca, tri tijéna, Tri krala (Sig). U pojedinim govorima obic¢niji je oblik izjed-
nacen s N mn. dva c¢oveki, dva rédi, Tri krali (npr. u drnjanskom govoru), a u aku-
zativu cekali smo Tri krale, kokos sedi tri tijédne, dva meséce, ali i tri dana (Dr),
za dva krevéte (Br).

Primjeri sklonidbe imenica a vrste m. r. iz:

a) durdeveckoga govora:

Jednina Mnozina
N orej orgji
G orgja | oréja oréjoy / orejoy | orgjoy
D orgju oréjom | orgjiom
A oréja, orej orgje
L orgju orgjé | oréje | orgjé
I orgjom oréji | oreji | orgji
Jednina Mnozina
N oblok obloki
G obloka oblokoy
D 0bloku oblokom
A obloka, oblok obloke
L 0bloku obloké
I oblokom obloki
b) kalinoveckoga govora:
Jednina Mnozina
N kon koni
G kona konéy
D konu koném
A kona kone
L konu koné
I konom koné

20

114)« (Ivsié 1913[196]: 216).
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Jednina Mnozina
N zdjec zdjci
G zdjca zajcéy
D zdjcu zajce
A zdjca zajce
L zdjcu zajcé
I zdjcom zdjcé
Jednina Mnozina
N e 1éi
G tica ticéy
D ticu ticéem
A tica tice
L ficu ticé
I ticom ticé
¢) novigradskoga govora
Jednina Mnozina
N prst Dprsti
G prsta prstoy
D prstu prstom
A prsta prste
L prstu prsté
I prstom prsti
Jednina Mnozina
N kolec kolci
G kolca kolcoy
D kolcu kolcom
A kolca kolce
L kolcu kolcé
I kolcom kolct
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d) sesvetskoga govora:

Jednina Mnozina
N vitk vizki
G vitka vitkoy
D vidku vitkom
A vitka vitke
L vidku vitké
I vitkom vitké

3.1.1.2. Imenice srednjega roda a vrste

30

Pregled nastavaka
Jednina MnozZina

N -0, -e, -0, -, -€ -a, -d

G -a, -d -a, -1, -1, -€, -0V

D -u, -i -e, -am, -am, -ima

A =N =N

\% =N =N

L -u, - -e, -1, -aj, -ami

1 -om, -em, -om, -€m, -em -1, -1, -€, -e, -ami, -mi, -ema
JEDNINA
NOMINATIV

Imenice s. r. u N jd. imaju sljedeée nastavke:

a) -o, koji dolazi na nepalatalne osnove, npr. lefo (Mih, Dr, Bo i dr.), povesmo
(Bo), séno, pismo (Br), drévo, tésto (Vir), vino, predivo (Sem), stéblo,
sélo, joko (Got), povesmo, korito (Ham), svetlo, zino, méso (Mol), drzalo,
gnézdo (Pur), platno (SvA), mésto, predivo (Fer), zito, betvo (Kal), grnézdo,
drévo (Viz).

b) -6 (rijetko je potvrden, dolazi samo na malobrojne osnove), npr. kumstvo
(Vir), godovné ‘imendan’ (Go, 88), proklectvo (Ses).

¢) -e / -e, koji dolazi na palatalne osnove, npr. veséle, dezdévie (Mih), dréfce,
véze (Br), sonce (Sem), proscéne, grozdje (Rak), zéle (Dr), pole ‘polje’
(Bo), jajce (Got), xole ‘ulje’, veséle (Ham), pérje (Mol), téle, listie (Dur),
lozje, grozdje (SVA), vréme, séme, lice (Kal), mladince ‘jedinka peradi’,
svince (Ses), pisce (Fer), ole ‘ulje’ (Viz).

d) -(j)¢, obi¢no ga imaju zbirne i glagolske imenice, npr. smetjé (Br), kalené
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(Sem), sadjé (Viz), grané (Kal), grajné (Pur), cvrtjé (Go, 32), drevié,
betovié, svecené (Ses), Drnié, telerié (Dr), mlacené (Nov).

e) -(j)¢ inacica je nastavka -(j)¢, potvrden u govorima koji u dugim slogovima

imaju /é/ < *e, ¢, npr. smetjé (Mol).

GENITIV

Genitiv jednine zavrSava na -a, npr. povica, veséla (Br), pola (Dr, Bo), séla
(Got), dréva, mésa (Vir), xola, pérja (Ham), leta (Mih), mésa, tésta (Sem), dréva,
séna (Mol), listja, povésma (Pur), platna (SvA), Zita, korita, cvétia (Kal), méséka,
mléka (Fer), sanca (Mic, Ses) itd. Zbirne imenice koje u N jd. imaju -¢ ili -6 u
G jd. imaju -@, npr. Drrd, telena (Dr, Bo), grajna (Pur), smetjd, godovna (Ses).

Imenice kao npr. t&le, mladinde, seme u G jd. imaju prosirenu osnovu s -et- ili
-en-, npr. teléta (Pur), seména (SvA), detéta, vireména (Kal), mladincéta (Fer),
svindeta, piscéta (Ses).

DATIV 1 LOKATIV

Dativ jednine zavrSava na -#, npr. s¢lu (Mol), joku (Got), dréva, telétu (Pur),
sénu (Sem), letu, mestu (Kal), pérju, 6lu (Ses), kao i lokativ, npr. na vozu, f koritu
(Br), fsélu, na polu (Bo), na vixu, na jajcétu (Got), na mestu (Mol), na bétvu, vi
vrécéu (Nov), po sélu (Sem), v miéku (Rak), na soncu (Ham), v Ietu, semenu (Kal),
vit vieménu (Fer), v zélu, na poju (Viz).

Imenice s dugim nominativnim nastavkom zadrzavaju duzinu na nastavku u
dativu i lokativu, npr. grajni (Pur), grana (Kal), smetji (Ses), L jd. v Drag (Dr,
Bo).

AKUZATIV

Akuzativ jednine morfoloski se poklapa s nominativom, npr. v zéctvo (Vir), za
séme (Mol, Vir), idi f'sélo (Fer), za sénce, na pojle, za séno (bur), déni na since
(SvA), za predivo, imam za séme (Mi€). Zbirne imenice na -¢ i im. s nastavkom
-6 imaju akuzativ s dugim nastavkom, npr. za kalené (Sem), iti f smetjé, godovno
(Ses).

INSTRUMENTAL

U instrumentalu jd. prevladava nastavak -om iz nepalatalne sklonidbe (reali-
zacija mu je obi¢no [-om]). Taj nastavak dolazi na sve osnove, a -em, iz palatalne
sklonidbe, samo na osnove koje zavr$avaju palatalom (realizira se kao [-em] ili
[-em]). lako na osnove koje zavrSavaju palatalom moze do¢i i jedan i drugi nasta-
vak, us. 1. jod uvijek prevladava -em (u m. r. prevladao je -om kod svih osnova).?!

Primjeri:

21 Sli¢no je utvrdio Ivii¢ za posavske govore: »b) Instr. sing. Kadsto dolazi -om mjesto -en, na

pr.: drvécom, granom, zrnom (Otok), (pod) morjom (Gradiste), (za) Drernom (Gorjani)« (1913[196]:
240), s napomenom da -om umjesto -em ne dolazi tu tako ¢esto kao u I jd. m. r.
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a) iza nepalatala dolazi samo -om, npr. drévom (Dr), z drastvom, z mlékom
(Bo), jokom, viixom (Got), koritom, detetom (Vir), kolenom (Nov), mésom
(§em), mlékom, jajcétom (Rak, Mi¢), drévom (Pur), zitom, drastvom,
sénom (Kal), teletom (Fer), bétvom, zinom (Ses), vinom (Viz).

b) iza palatala mogu do¢i oba nastavka, a prevladava -em, npr. z vixnem
(Bo), @#lem (Br), glem ‘uljem’ (Mol, Dr), vesélem, luscinem (Sem), licem,
vesélem, xolom | xplem (Ham), z vesélem, s teranem, z vimem (Go, 298,
462, 488), z viriem | z viriom (Nov), listjem (Pur), vitiem, grozdicem (Mic),
zélem | zélom, 6lom, vinom (Kal), cvétjem (Fer), 6jom (Viz).

Zbirne imenice na -¢ i im. na -6 u | jd. imaju nastavke s fiksiranim naglaskom

-om / -ém, npt. cvrtjom, godovnom (Ses), grajném (Pur) i sl.

MNOZINA
NOMINATIV

Nominativ mn. zavr$ava na -a, npr. /éta (Bo, Sig, Sem, Ses, Viz i dr.), rébra,
iména (Dr, Bo, Nov), rébra, iména (Mol), séla (Mol, Mih), povesma (Ham), jajca
(Dr, Bo, Sig, Nov, Pur, Kal, Ses, i dr.), séla (Pur, Kal, Ses, Fer i dr.).

Imenice koje imaju kratak samoglasnik u jednini, u mnozini ga dulje Sto se
vidi iz navedenih primjera. Imenice koje imaju dug samoglasnik u jednini u mno-
zini su bez promjene, npr. vina, drastva (Pur, Ses, Kal i dr.). Imenice srednjega
roda koje znace mlado u mn. obi¢no imaju supletivni oblik muskoga roda, npr.
tele — telici, zdrébe — zdrébici (Kal, Pur).

Neke imenice zenskoga roda u mn. mogu dobiti nastavak -a koji je obiljezje N
mn. s. 1. te u tom sluéaju obi¢no imaju zbirno znacenje, npr. N jd. z. vrécéa, N mn.
s. vréca (Ses), N jd. Z. jabdoka, N mn. s. jaboka (Sem). Navedene imenice imaju i
oblik N mn. Z. r. na -¢ (vréce, jaboke). Prema misljenju nekih autora nastavak -a
u N mn. s. r. imao je zbirno znacenje.??

Zbirno znacenje imaju i im. s dugim nastavkom -a, npr. srca (Ham, Ses), klopka
(Ham), betvd (Ses), toporis¢a (Pur). Te imenice mogu imati i mn. oblike s kratkim
nastavkom -a, npr. klopka, sica, bétva (Ses, Ham, Dur).

Niz je primjera N mn. srednjega roda s dugim nastavkom zabiljezeno u Lukovi-
S¢u, npr. se:l'a:, ko:l'a:, pe:r'a:, ja:jc'a:, ple:¢'a:, ve:br'a:, ime:n'a: (Luk, 347) koji
se javljaju uz likove pl'e:ca, r'e:bra, im'e:na (Luk, 347). Dugi je nastavak u N mn.
s. 1. potvrden u bilogorskim kajkavskim govorima (Loncari¢ 1986: 99), a Cestjeiu
mnogim $tokavskim posavskim govorima.?3

22 yDanas se op¢enito misli da je - u nom. pl. sred. roda istovjetno s -a u a-osnova pa su,

prema tome, plurali kao jbga imali nekad zbirno znacenje, kao da kazemo ‘jarmovlje’ ili ‘drvlje’ :
drva« (Ivsi¢ 1970: 190).

23 Iviié navodi niz primjera iz posavskih §tokavskih govora s dugom ultimom (naglasenom ili
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GENITIV

U genitivu mnozine s. . prevladava -a nastavak, npr. /éf (Br, Ham, Rak, Mih,
Mi¢, SvA, Kal, Fer, Viz i dr.), viax (Got), drvéc (Fer), diy (Vir, Nov, Mic, Ses,
Fer, Kal, Viz i dr.), imén (Dr), kolén, vréc: N jd. viréce (Nov), sél (Got, Ses), sél,
imén, mést (Mol), zrcal, sit (Vir), dr:f, ko:len, vu:f (Jag, 244), jezér (Viz).

Imenice kojima osnova zavrSava suglasnickim skupom u G mn. dobivaju:

a) nastavak -¢ u zapadnim govorima (Vir, Mol, Got, Go, Ham, Rak i dr.), npr.
gnezdé (Rak, Got, Mol), klopké (Ham), pismé (Vir), stgblé (Got), vractvé,
Jognisce, vitlé (Go, 438, 118, 426). Taj se nastavak u tim govorima prosirio
i na druge osnove koje nemaju distribucijskih ogranicenja pa su potvrdene
inacice, npr. vay / vievé (Ham), sél / selé, vimén | vimgné, predén | predené
(Go, 332, 426, 292).

b) nastavak -7 pojavljuje se na istoku podrucja te u govorima Purdevca i No-
vigrada, npr. pismi (Pur), betvi (Nov), gnéezdi (Ses). U tim govorima i neke
imenice koje imaju dug osnovni samoglasnik takoder dobivaju nastavak -,
npr. drevi, drzali (Pur).

¢) nastavak -i potvrden je u Jagnjedovcu u im. kojima osnova zavrSava na su-
glasnicki skup (ste:bli, re:bri, ple:ci Jag, 244), a -1 je rjeda inaCica (npr.
ple:ci:, klopki: Jag, 244).

Neke imenice u suglasnicki skup umecu -e- te mogu imati dvostruke oblike,
npr. bétey / betvé (Ham), bétey / betvi, réber | rebri (Ses), débel | deblé, klopké /
klopek (Go, 44, 134), pisem / pismi (Pur), véder (Vir, Ham), bétey (SvA), réber,
pdsem : pasmo ‘snopi¢ niti pri tkanju’ (Nov), jajec (Rak, Dr, Nov i dr.). Neke
imenice toga tipa kojima osnova zavrSava na /, r, n ne umecu e nego navedeni
glasovi dobivaju samoglasnost, npr. st¢kl, jétr (Vir), stégn (Kal).

d) nastavak -ov (fonetski -9f) zabiljezen je u Goli, npr. drobizjof: N jd. drobizjé
‘1. sitni$; 2. sitna stoka, perad’, drobdf: N jd. drébo crijevo’ (Go, 53).

DATIV

U dativu mnozine potvrdeni su sljedeci nastavci:

a) -¢ koji nalazimo na istoku podravskoga kajkavskoga podrucja gdje je doslo
do izjednacavanja DLI mn. Podudaran je s nastavkom imenica m. r., npr.
selé, leté (Fer), korité (Ses).

b) -am koji je podudaran s nastavkom imenica z. r. e vrste, npr. s¢lam, viexam,
Jjajcam (Got).

nenaglaSenom) u N mn. s. r. sela, péra, rebra, reseta, blata, brda, drva itd., uz malobrojne primjere
s kratkom, npr. drva itd. (1913[196]: 249, 250). Finka i Sojat u ekavskim govorima jugozapadno od
Vinkovaca takoder biljeze niz primjera s dugim nastavkom, npr. vremend, Kamenistd, Kucista, ra-
mend, drvetd, nebesd, vrimend, vremend, pold, bremend i dr. (Finka i gojat 1975: 84).
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¢) -am koji je potvrden u virovskom govoru kao inacica nastavka -am (npr.
sélam / s¢lam). U jagnjedovackom se govoru pojavljuje kao inacica nasta-
vaka -am i -ima (npr. sela:m, se:lima Jag, 244).

d) -ima inacica je nastavaka -am 1 -am, rijetko je potvrdena (se.lima Jag, 244).

AKUZATIV

Akuzativ mn. morfoloski je izjedna¢en s N mn., npr. ima jdjca (Mih), nesé

Jjajca (Rak), na klopka (Ham), korita, dréva (Pur).

LokATIv

U lokativu su:

1. nastavci u ve€ini govora isti kao u imenica m. r.:

a) nastavak -& potpuno je prevladao na istoku podrucja (Kal, Fer, Ses), a u ne-
kim je govorima (npr. Dur, Jag) dominantan, npr. pri lété, f korité (Fer,
Kal, Ses), selé (Ses), drévé /dréve (Pur), vu:ve: (Jag, 244).

b) nastavak -i potvrden je na zapadu podrucja, npr. na jdjci (Rak, Mol), v
gnézdi (Mol). Kao inacica nastavka -¢ zabiljezen je npr. u jag. govoru:
re:bri, se:li (Jag, 244). Za neke je govore tesko utvrditi koji nastavak pre-
vladava, ponajvise zbog maloga broja zabiljezenih potvrda, npr. u Virju
(sele / seli, polé | poli).

2.1izdvojeni govori imaju nastavke u L mn. kao im. e vrste: -aj i -ami. Potvrde-
ni su u govoru Gotalova, npr. séldj, na viexaj, na gnézdaj, na jajcami (Got).

U virovskom se govoru pojavljuju dvostruki oblici prsaj / prsé, jetraj / jetré

(Vir), a u Drnju su potvrdeni -i i -@j (npr. na jajci, f seldj). 1 u opisu jag. govo-
ra naveden je nastavak -@j kao inacica nastavaka -¢ i -i, npr. vuva.j, drva:j (Jag,
244).

INSTRUMENTAL

U instrumentalu su potvrdeni:

1. nastavci kao u imenica m. r.:

a) -i koji je tipi¢an za I mn. u vecini zapadnih podravskih kajkavskih govora
te u govoru Purdevca, npr. z jajci (Dr, Sem, Ham, Pur), z vavi (Rak), séli
(Vir), re:bri, ja:jci (Jag, 244).24

b) nastavak -7 rjeda je inaCica nastavka -i, npr. med drevi (Pur).

¢) nastavak -¢ prevladava na istoku podrucja (Fer, Kal, Ses, SvA), npr. za dirvé
(Fer), z vitvé (SVA), z jajcé, z iméné (Ses, Kal).

24 Taj je nastavak obi¢an i u drugim hrvatskim narje¢jima, prema nekada$njem starom nas-

tavku -7 (npr. u posavskim govorima: »e) Lok. pl. i instr. pl. Najobi¢niji je lok. i instr. pl. na -7 (:
nekadasnem -if i -i)...« (Iv§i¢ 1913[196]: 241).
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d) nastavak -¢ inacica je dugoga -¢, a pojavljuje se u jag. govoru, npr. vu.:ve,
ko:lene, ple:ce (Jag, 244).

2. nastavak -ami, kao u im. e vrste, a potvrden je u gotalovskom (npr. z ja@jcami,
selami, vuxami, gnézdami), virovskom (npr. slovami) te u novigradskom
govoru (npr. gnézdami).

3. nastavak -mi zabiljezen je u virovskom govoru, npr. drevmi, létmi.

4. nastavak -ema pojavljuje se samo kao inacica u sintagmama koje znace par
¢ega u jag. govoru, npr. ple:cema (Jag, 244).

Neke su imenice uz brojeve 2, 3 i 4 zadrzale stare dualne oblike, npr. dvé lgte
(Br, Rak, Ham, Mol, Mi¢ i dr.), dvé joke (Got), trT jajce (Mol, Vir, Nov), dvé
pasme (Nov), dvé meste (Kal, Fer, Ses).

Imenice koje imaju samo mnozinu (npr. vrdta, kéla) u nekim se govorima
sklanjaju na sljede¢i na¢in: N kola, G kol, A kdla, L koli, 1 s koli (Ham); N kdla,
G kol, D kolom, A kola, L na koli, 1 koli (Mol); N vrata, G vrat, D vratom,
A vrata, L vrati, 1 vrati (Mol).?> U pojedinim govorima dolazi do izjednaiva-
nja DLI mn. kao u m. r., npr. N vrata, G vrat, D k vraté, A vrdata, L vraté, | vraté
(Kal, Ses); N kola, G kol / kolijé, D kolé, L kolé, 1 kolé (Kal).

U kalinoveckom je govoru zanimljiv zbirni oblik u G kolijé. Moguce je i mije-
Sanje nastavaka, tako da pojedini padezi imaju nastavak sklonidbe imenica e vr-
ste, a ostali su oblici sklonidbe imenica s. 1. a vrste, npr. N kola, G kol, D kolam,
L koleé, 1 koli; N vrdta, G vrat, D vratam, A vrdta, L vraté, 1 vrati (Pur).

U nekim govorima te imenice imaju nastavke kao e vrsta, npr. L vrataj (Go,
344), 1 z vratami (Go, 410), L kolaj (Go, 370), L koldj, vrataj, 1 kolami, vratami
(Vir).

Zanimljivo pojavljivanje nastavaka razli¢itih sklonidbenih vrsta zabiljezeno
je 1 u sklonidbi imenice sdna ‘saonice’, npr. G san, L sandj, 1 sanmé (Mol);
N sdana, G sani, L sané, 1 sané (Kal); N sana, G san, D sané, A sdana, L sanaj /
sané /sanam, | sant /sané | sanmi (Rak); L sandj (Ham). U golskom i drnjanskom
govoru ta je imenica Zzenskoga roda: N mn. z. sane, G san / sané (Go, 330), zadne
sana so présle prék (Dr).

I neke druge imenice u pojedinim padezima mogu imati nastavke razli¢itih
sklonidbi, npr. u golskom im. c#lo ‘vreca’, u G mn. ima tri moguénosti: cal / culé
/ culdf (Go, 30).

Imenica vrece G jd. vrécéa u nekim govorima (npr. novigradskom) moze biti s.
r. dok je u drugim obiéniji Z. 1. vreca, G jd. vrecé (Kal, Ses, Fer i dr.).

25 Oblike u D mn. na -om kao u im. m. r. zabiljezio je Iv§i¢ u posavskim $tokavskim govo-

rima: »d) Dat. pl. Ovaj se padeZ od imenica sr. roda moze rijetko cuti. Zabiljezio sam lik na -om:
govedom (: db je govedom, Dolina), kolom (: doveéde kona kolom, Dubocac), vatom (: pomaci se k
vatom, Magica Mala)« (1913[196]: 241).
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Zanimljive oblike ima i imenica joko, npr. u golskom jd. s. N joko, G jd. joka,
mn. Z. N joci, G joci / jociju, D jocam, L jocam / jocé, 1 joémi (Go, 118).

Sklonidbeni je sustav imenica s. . dijelom vezan uz imenice @ vrste m. 1., no
iz navedenih se primjera moze vidjeti da je naruSen njihovim priblizavanjem ime-
nicama e vrste.2® Kolebanja koja su prisutna u sklonidbi imenica s. r. pokazuju
daljnju tendenciju k smanjivanju broja nastavaka i sklonidbenih vrsta. Uz nave-
dene primjere moZemo spomenuti i imenice kao npr. ¢itdo koja moze imati obli-
ke prema s-osnovama (G jd. ¢udésa Pur i dr.), ali i prema o-osnovama (G jd.
¢ida Pur i dr.). Reliktni je ostatak starih s-osnova i oblik mn. vusésa koji se rabi
kao augmentativ i pejorativ. Smanjivanje broja osnova i nastavaka predstavlja-
ju i supletivni mnozinski oblici imenica koje znae mlado Zivotinje (npr. 7&lici,
racici, goscici i sl.). U jednini te imenice pripadaju s. r. i ¢uvaju ostatke #-osno-
va, npr. t¢le, G jd. teléta (Pur). U slavenskim je jezicima doslo do mijesanja i gu-
bljenja pojedinih praslavenskih osnova (Iv§i¢ 1970: 205). I u podravskom kaj-
kavskom dijalektu vidimo nastavak te tendencije, jer se malobrojne imenice s. r.
priklanjaju sklonidbi imenica m. r. @ vrste ili imenica e vrste. Nastava¢na Saroli-
kost koja vlada u sklonidbi imenica s. r. posljedica je toga.2” Neke su se imeni-
ce (npr. placa, jétra) u podravskom kajk. dijalektu zadrzale u a vrsti s. 1., za ra-
zliku od Stokavskih sustava u kojima su presle u e vrstu zbog nastavka -a koji se
podudara s N jd. e vrste.

Primjeri sklonidbe imenica a vrste s. 1. iz:

a) durdeveckoga govora

Jednina Mnozina
N drévo dréva
G dréva dréy / drévi
D drévu drévé
A drévo dréva
L drévu drevé | dréve
1 drévom drévi | drevi | drévi

26 Sli¢ne su tendencije uo¢ene u mnogim hrvatskim govorima, npr. u mn. im. s. r. krékih i

opcenito sjevernocakavskih i srednjocakavskih govora (v. u Lukezi¢ i Turk 1998: 129), u zagor-
skim (Jedvaj 1956: 298).

27 Dvojnost kao posljedica smanjenja broja osnova prisutna je primjerice u hrvatskom
knjizevnom jeziku u nekih im. i-osnova m. r. koje se mogu sklanjati po i vrsti, ali i po @ vrsti (npr.

bol, glad).
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b) novigradskoga govora

Jednina Mnozina
N rebro rébra
G rébra réber
D rébru rébram
A rébro rébra
L rébru rébri
I rébrom rébri

¢) sesvetskoga govora

Jednina Mnozina
N koleno kolena
G kolena kolén
D kolénu kolené
A koleno kolena
L kolénu kolené
1 kolénom kolené

3.1.2. Vrsta e

3.1.2.1. Imenice Zenskoga roda e vrste

Pregled nastavaka

Jednina MnozZina
N -a -e
G -é,-¢ -9, -I, -i, -¢
D -1, -e -am
A -0, -1 -e
\% =N, -0 =N
L -1, -¢ -aj, -am, -ami
I -om -ami, -am, -ama, -amda

Po e vrsti mijenjaju se sve imenice zenskoga roda koje u nominativu zavrsa-
vaju na -a (npr. Zéna, gldva), imenice muskoga roda na -a (npr. japa, sldga, tata,
pdpa) te zbirne imenice na -a (kao npr. mladina ‘perad’, déca, braca, marva /
marxa).
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GENITIV

Genitiv jednine zavrSava nastavcima -¢, -¢ koji su fonoloske inacice znakovi-
te za pojedine govore:

a) nastavak -¢ potvrden je u govorima Virja, Molvi,?® u nekim govorima u
podnozju Bilogore (Ham, Rak, Mih) te u Lukovis¢u u Madarskoj, npr.
zlicg, casé (Vir), germé, deské (Mol), vode, brigé (Mih), svecé (Mih, Ham),
batiné, slamé (Ham), papriké (gem, Ham), dekié (Sem), Sumé, agacijé
(Rak), sestr'e:, rep'e:, cmel'e: (Luk, 344).

b) nastavak -¢ potvrden je u Purdevcu, Semovcima, Svetoj Ani, Micetincu, na
zapadu u Drnju, Botovu, Sigetcu, Bregima, Novigradu, Prekodravlju (Got,
Go), na istoku podruéja (Fer, Ses, Kal) te u Vizvaru u Madarskoj, npr.
balté, knizické, mgjlé (Pur), za kmicé, stariné (SvA), familijé, snejé, cirkvé
(Mi¢), sosedé, sestré (Dr), z vodé (Bo), slamé, rizé (Sig), zimé, drzavé
(Br), mesé (Nov), kukuriazé (Got), zemlé, lesé (Go, 161, 164), kmicé, sestré
(Fer), ritké (Ses), slamé, glavé (Kal), jele, xajdiné (Viz).

Genitivni je nastavak uvijek dug, stoga je prema op¢im pravilima uvijek i na-
glasen. Pri pomicanju naglaska s dugoga sloga na nastavak na osnovi im. osta-
je duljina, npr. svéca, G jd. sveéé (Ham), cirkva, G jd. cirkvé (Mol), glava, G jd.
glavé (bur), rika, G jd. riké (Go, 326), marva, G jd. marvé (Mic).

Sojat za Lukovi$¢e navodi nekoliko primjera skraé¢ivanja prednaglasnih duzi-
nau G jd. (npr. glav'e:, ruk'e: Luk 347), kao i u drugim oblicima. U prikupljenoj
terenskoj dijalektoloskoj gradi koja je razmatrana za ovaj rad nekoliko je potvrda
skrac¢ivanja duzina nakon pomicanja s dugoga osnovnoga samoglasnika u nekim
mn. oblicima, ali nema nijedne potvrde skrac¢ivanja u G jd.

28 U Molvama se taj nastavak realizira kao vrlo ‘zatvoreno’ e koje bismo mogli oznagiti kao

dvoglas ¢l ili kao otvoreno j, no zbog preglednosti oznaceno je s -¢ kao u ostalim govorima te grupe.
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DATIV I LOKATIV

Vecina govora podravskoga kajkavskoga dijalekta ima u dativu i lokativu jd.
im. e vrste nastavak -i iz starih palatalnih osnova.?? To je veéina zapadnih govo-
ra (Vir, Mol, Mih, Dr, Bo, Sig i dr.), govori u Prekodravlju (Got, Go), istok pod-
rucja (Fer, Ses, Kal), Vizvar i Lukovi$¢e u Madarsko;j.

Primjeri dativa na -i: kravi (Vir), mési, kapélici (Mol), k roki (Mih), xizi,
sestri, zornici (Dr), k mési, sosedi (Bo), vecéri, mési (Sig), zéni (Got), dekli (Go,
233), strini, vodi (Mi¢), susédi, zéni (Fer), riki, séstri (Ses), sanki, lesici (Kal),
Senici, Mariski (Viz).

Primjeri lokativa na -i: f Sumi, vu prasini (Vir), na stopi, pri cirkvi (Mol),
na roki,  Koprivaici (Mih), pri xizi, pri cirkvi (Dr), po vulici, pri sosédi (Bo),
[ presi, na lopati, na tavi (Sig), pri sosédi, na zéni (Got), f kmici, na masini, na
Jabiki (MiC), na sinokosi (Go, 150), na_pasi, fizi (Jag, 245), v riki, v glavi (Ses),
[ cirkvi, po slami (Kal), vit vulici, na mekoti (Fer), po mési, va ti kuci (Viz), na
nog'i mu je zu:j (Luk, 347).

U manjem broju govora u lokativu i dativu jd. prevladao je nastavak -¢ iz
starih nepalatalnih osnova. To su govori Purdevca, Semovaca, Rakitnice, Bre-
ga i Svete Ane, npr. D jd. krive, Sizime (Pur), mése (Sem), slame (Rak), tite, k
mése (Br), kobile (SvA); L jd. na vipe, ob place (Pur), f skéle, na glive (Sem),
na slame (Rak), vit ne xize, v vulice, na ravnice, v zime (Br), f cirkve, po kéze
(SvA).

U bregovskom govoru uz kratak nastavak -¢ u L jd. supostoji njegova inacica
-¢ (npr. na roké, f kuxiné, f pojaté).

Novigradski govor, uz nastavak -¢, moze imati i inacicu -i, npr. D jd. k mési,
k iZze, sngje, L jd. pri Miri, vu velaci | vu velace, na mekoti, po nafti / po nafte, f
Koprivnice, fiZe (Nov). U analiziranoj novigradskoj gradi znatan je broj potvrda
obiju inadica, ali istrazivanje nije provedeno na veéem broju govornika stoga je
tesko re¢i je li koja inacica prevladala.

I u govoru Brega potvrden je nastavak -7, ali vrlo rijetko. S obzirom da u tom
selu ima znatan broj doseljenika iz drugih kajkavskih govornih podruc¢ja, mozda
je rije¢ o utjecaju izvana. Potvrdeni su primjeri: D jd. zéni, L jd. f'S&mi.

Zvonimir Junkovi¢ navodi da su u kajkavskom dijalektu u 16. st. postojale
dvije grupe govora. U prvoj su grupi nastavci -¢ i -i u DL jd. bili polozajno uvje-
tovane inacice, prvi je dolazio iza nepalatala, a drugi iza palatala. Druga je grupa
kajkavskih govora oba nastavka imala kao inacice koje su dolazile iza palatala, a
iza nepalatala dolazio je samo -¢ (Junkovi¢ 1972: 117).

29 »U DL jd. hrv. nastavak -i takoder stoji prema osnovama na umeksani suglasnik (npr. stsl.

DL jd. dusi), gdje prasl. *3aj pravilno prelazi u *¢j iza palatalnih glasova, $to zatim daje hrv. -i«
(Matasovi¢ 2008: 193).

40



Jela Maresi¢: Morfologija podravskoga kajkavskog dijalekta
HDZ 22 (2018), 1-140

U vecini suvremenih govora kajkavskoga narjecja prevladao je ili jedan ili
drugi nastavak, bez obzira na zavrSetak osnove. Rjedi su govori koji mogu imati
oba nastavka kao ravnopravne inacice, kao npr. u govoru Novigrada gdje mogu
do¢i i na palatalne i na nepalatalne osnove bez distribucijskih ogranicenja. To
moze biti posljedica starijega stanja kada su u sustavu postojala oba nastavka ili
utjecaja susjednih govora koji imaju -i.

Nastavak -¢ u DL jd. imenica e vrste (i i vrste) potvrden je i u nekim Stokav-
skim govorima, npr. u posavskim.3 Tu jeziénu crtu Ivi¢ drzi ekavizmom jer
se javlja u ikavskoj grupi posavskih govora: »Stalan je ekavizam i u dat. i lok.
sing. a-deklinacije (gdjegdje) i i-deklinacije, na pr.: (na)livade (Dolina), (na)ce-
ste (Odvorci), (u)mladoste (Odvorci), (po svojoj) narave (Brod) i dr. Mozda je tu
-e mjesto -i prema nekadasnjem -e poradi -e u u-deklinaciji (ispor. na pr. staro-
slav. svekrvve)« (Ivsic 1913[196]: 163). Na gradi iz ekavskih govora jugozapad-
no od Vinkovaca taj nastavak fonoloskim razvojem tumace i Bozidar Finka i An-
tun Sojat (1975: 27, 28).

Sekeres ga je zabiljezio u govoru Vukosavljevice koja pripada mijesanim §to-
kavsko-kajkavskim govorima viroviti¢koga podrugja.’!

Vesna Zec€evié, analizirajuci gradu skupljenu za Hrvatski jezi¢ni atlas i Opce-
slavenski lingvisticki atlas te gradu iz pojedinacnih opisa govora, dolazi do za-
kljucka da je u vecini kajkavskih govora ucestaliji nastavak -e od nastavka -i u
DL jd. im. e vrste (Zecevi¢ 1992: 259-261). Ona drzi da u nekim kajkavskim go-
vorima nije doslo do generalizacije nastavka -i u DL jd. iz nekada$njih palatalnih
osnova, nego je taj nastavak posljedica ograni¢enja distribucije jata i poluglasa (u
dijelu govora samo poluglasa) u nenaglagenim slogovima.3? Dakle, taj bi nasta-
vak bio dobiven fonetski (-i < -e¢ < -¢). Tako je u govorima u kojima vrijedi spo-
menuto ograni¢enje, medutim u govorima podravskoga kajk. dijalekta ga nema,
pa je vjerojatnije da je nastavak -i dobiven generalizacijom iz palatalne sklonid-
be kao i u drugim hrvatskim govorima. Tome u prilog govori i Junkovi¢eva ana-
liza starih kajkavskih tekstova 16. st. te danasnje stanje koji pokazuju sljedeci ra-
zvoj: 1. postoji opreka palatal / nepalatal; 2. opreka je ukinuta najprije kod pala-
talnih osnova; 3. prevladava jedan od nastavaka.

30 Ivgi¢ navodi niz sela u kojima im. u DL jd. e vrste imaju nastavak -e: »a) U dat. i lok. sing.

dolazi Cesto -e mjesto -i prema staroslav. -¢ i -i, na pr.: Zené je kazd (Kaniza), u zipke (Kaniza)...«
(Ivsi¢ 1913[197]: 13).

31 »U Vs je u nekim rije¢ima u lok. sg. saduvan stari nastavak -e: o Zéne, o séstre, u sobe, na
nive. Taj oblik se u tom selu moze ¢uti samo kod starijeg stanovnistva« (Sekeres 1975: 190).

32 »Ima, naime, kajkavskih govora u kojima se fonem /e/ (< /¢/ i /é a/) ne moze ostvariti u
nenaglasenim slogovima i tada se zamjenjuje vokalom i-tipa« (Zecevi¢ 1992: 260).
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U posavskim i slavonskim govorima nastavak -¢ u DL jd. im. e i i vrste vje-
rojatno je posljedica sli¢noga razvoja u kojem je prevladao nastavak nepalatal-
ne sklonidbe.

Nastavak -i u L jd. svih sklonidbi Iva Lukezi¢ oznacava kao staru jezi¢nu 0so-
binu ¢akavskih (pretezno ikavsko-ekavskih) i kajkavskih rubnih govora. Ona je
sklonija tumaciti taj nastavak generalizacijom morfema glavne sklonidbe s me-
kim suglasnikom na docetku osnove nego fonoloski, kao ikavski refleks jata (Lu-
kezi¢ 1998: 126).

Drugi autori takoder dvoje o karakteru nastavaka DL jd. imenica e vrste,>3
medutim priklanjamo se mis$ljenju da se vjerojatnije radi o morfoloskom izjed-
nacivanju, a ne o fonoloskom razvoju. Kao jedan od argumenata mozemo nave-
sti podatak da je u nekim govorima nastavak -e prevladao, ne samo kod svih os-
nova (palatalnih i nepalatalnih) imenica e vrste, pridjeva i zamjenica, nego i u
imenica i vrste gdje jata nikada nije ni bilo (Menac-Mihali¢ 1996: 177, 178; Iv-
$i¢ 1913[196]: 163).

Neke imenice u dativu i lokativu dulje osnovni samoglasnik, npr. ve vodi
(Mol, Dr, Bo), k mési (Kal, Bo), pri xizi (Ham, Bo), v nogi, v zémli (Ses), na_pasi,
fxizi (Jag, 245).

Dativni i lokativni nastavci, kao ni u drugim kajkavskim govorima ne utje¢u
na promjenu krajnjih suglasnika osnove (nema promjene &, g, x > ¢, z, s koja se
provodi u nekim drugim hrvatskim sustavima) pa je potvrdeno, npr. v riki (Fer),
v nogi (Ses), na jaxi (Mol), na priagi (Go).

33 »... za nepalatalnu osnovu teiko je reéi da li je nastavak -i refleks jata ili rezultat sinkretiz-

ma s palatalnom promjenom...« (Mali¢ 1973: 139).
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AKUZATIV

Vecina govora podravskoga kajk. dijalekta ima refleks straznjega nazala o (<
*0) pa u akuzativu prevladava nastavak -o koji se fonetski obi¢no realizira zatvo-
reno, kao [o].

Primjeri: slamo, nogo (Br), mrkvo, prodéko, rono ‘ciklu’ (Dr), f stalo, kaso
(Bo), sanko, kFpo, rakijo (Sig), S&tmo, vizdo ‘uzdu’ (Vir), meso, roko (Mol), iZo,
stritjo (Ham), kbrpo, jiavo, svéco (Sem), stopo, faro (Mih), kavo, paso, vodo (Pur).

Ostali govori, a to su govori smjesteni na istoku podrucja (Kal, Fer, Ses), neki
drugi govori, npr. Micetinec, Sveta Ana, Gola u Prekodravlju, Novigrad i Vi-
zvar u Madarskoj, imaju -, npr. cirkvu, vodu (Kal), vojsku, dékiu (Fer), nogu, izu
(Ses), Skatitlu, vedricu, kasu, vodu (Mi8), tiznicu, srédu (SVA), nedélu, diasu (Go,
147), riku, triicu (Nov), robu, sekiru (Viz). Ti govori i u ve¢ini drugih polozaja
imaju refleks straznjega nazala -». Novigradski i micetinski govor u A jd. uz na-
stavak -# mogu imati i njegovu inacicu -o, npr. na striju / strujo, za glavu / glavo
(Nov), slaninu / slanino, vnitku / vaitko (Mic).

Neke imenice e vrste u A jd. dulje naglaseni samoglasnik, $to je u toj katego-
riji prisutno i u drugim govorima kajkavskoga narjec¢ja. Duljenje obuhva¢a manji
broj imenica, npr. v zdéno vodo (Ham), v zémjo (Mol), v nogu (Ses), vit vodu, v
nogu (Go, 151, 174). S druge strane, u nekih se imenica u A jd. dugi slog pokra-
tio kada imenici prethodi prijedlog na koji je stari prasl. cirkumfleks bio skocio,
nakon Cega se novonastala zanaglasna duljina pokratila. Ograni¢avanjem mje-
sta naglaska na predzadnju moru naglasak se progresivno pomaknuo i nastao je
kratki naglasak na ishodi§no dugom slogu, npr. na rétku, na zimu (SvA), na glavu
(Nov, Ses i dr.).

VOKATIV

Vokativ se u mnogim suvremenim hrvatskim nekajkavskim dijalektnim su-
stavima, kao i u knjizevnom jeziku jo§ uvijek Cuva te veéina imenica ima poseb-
ne oblike za taj padez. Medutim, i u dijalektima i u knjizevnom se hrvatskom je-
ziku sve vise (pogotovo u razgovornom stilu) rabi nominativni oblik na mjestu
vokativa. U novijih je hrvatskih pisaca u normalnom obracanju ¢es¢i nastavak -a
(=N), a vokativni nastavci sve vise poprimaju stilsko obiljezje (Babi¢ i dr. 2007:
583). Sli¢no je 1 u nekim ¢akavskim govorima, na mjestu vokativa za izravno se
obracanje moze pojaviti nominativ (Finka 1977: 103, 104; Finka i Sojat 1968:
164, 166). U literaturi se moze procitati da u kajkavskim govorima nema voka-
tiva, a izdvojeni su primjeri objasnjeni utjecajem hrvatskoga knjizevnoga jezika
(npr. Jedvaj 1956: 95). Junkovi¢ smatra da je gubljenje vokativa posljedica slabo-
ga funkcionalnog u¢inka — svaka je vijest upucena sugovorniku te je suvisno isti-
cati posebnim nastavkom ono §to proizlazi iz govorne situacije (Junkovi¢ 1972:
130). U podravskom se kajk. dijalektu kod nekih kategorija imenica Z. r. i imeni-
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cam. r. koje pripadaju e vrsti, osobito u stilski obiljezenoj uporabi, moze pojaviti
oblik vokativa s nastavkom -o. Taj nastavak u pojedinim govorima podravskoga
kajkavskoga dijalekta mogu imati rodbinski nazivi: Céco, ddi sim! Moja mima je
govorila mamico, japico, japo stari! (Ses), Bako, paradajzovu jave slozi! Mamo,
za vas bude. (Kal), Strino, kaj délas? Bum ti, teco, javila. (Fer), Papico! (Mol).
Vokativ se obi¢no rabi u osje¢ajno naglasenu govoru, u slucaju kad se govornik
nekome obraca s povjerenjem, molbom, i sl. Sli¢nu uporabu vokativa u stilskoj
funkciji nalazimo i u turopoljskim govorima: fdito, zndste to? (Sojat 1982: 395).
Dvoslozna zenska i muska imena koja pripadaju e vrsti takoder mogu tvoriti vo-
kativ na -o, npr. Sarno, Maro (Ses), Drdgo! Kato! (Jag, 245), Litko, &l si i 17 dosel
k nam? (Kal), 3iro, kik te sice ne boli? (Fer), Daj mi réci Kato! (Go rkp). Nije
neobicno $to se upravo kod te kategorije cesce nego kod opéih imenica pojavljuju
vokativni oblici. Izravno se obra¢amo najcesce ljudima, i to oslovljavajuéi ih ili
obrac¢ajuci im se njihovim osobnim imenima. [ u imena se, kao i u apelativa, u ne-
utralnu govoru edée rabi nominativni oblik, npr. Mara, jél idéte? (Fer), Ca, Sofa!
(Kal), a ako se govornik obra¢a sugovorniku iskazujuci osjecaje veca je vjerojat-
nost da ¢e uporabiti vokativ. Poseban bi se vokativni oblik mogao tumaciti utje-
cajem §tokavskih sustava (tako ga tumaci Sojat za lukoviski, 1995: 347, 348), ali
s obzirom da je potvrden i u kajkavskim govorima koji nisu u blizini Stokavskih,
vjerojatnije ¢e biti da je relikt kajkavskoga vokativa. Vokativ na -o zabiljezen je,
npr. kod hipokoristika zenskih osobnih imena u bilogorskim i turopoljskim govo-
rima (Longari¢ 1986: 172; Sojat 1982: 395).
INSTRUMENTAL

Svi govori redom u instrumentalu e vrste imaju ujednacen nastavak -om s na-
glaskom vezanim uz nastavak,3* npr. glavom, tvornicom, marvom (Mic). Fonetska
realizacija toga nastavka vec¢inom je sa zatvorenim [¢], npr. s kasom, z vedricom,
z dusicom (Br), svecom, krpom, mazom (Sem), slamom (Rak), gérmom, zimicom
(Mol), sosedom, cirkvom, vedricom (Dr), sosedom (Bo), kobilom, zvézdom, motikom
(Vir), rakijom (Go, 147).

Nakon pomicanja naglaska na nastavak s dugoga naglasenoga sloga osno-
ve, ostaje prednaglasna duzina (kao i u G jd.), npr. cvébom (Ham), cirkvom (Kal)

34 Znacajno je pitanje moze li se nastavak -6m u podravskome kajkavskom dijalektu tumaciti
kao $to je protumacen za Stokavsku osnovicu hrvatskoga jezika: »Hrv. nastavak -om u I jd. preuzet
je iz i-osnova m. roda, u-osnova i o-osnova (prasl. *-mi > stsl. -ms, hrv. -m)... Duljina je u ovom
nastavku postala kontrakcijom« (Matasovi¢ 2008: 193). Svakako je znakovito da je u govorima
podravskoga kajk. dijalekta posvuda na nastavku duljina. Nastavak I jd. (j)a-osnova jedna je od
vrlo vaznih izoglosa na zapadu slavenskoga podrucja, a u kajkavskome je narjecju to pitanje oso-
bito zamr§eno (Lonéari¢ 1996: 102). Cinjenica da su unutar same krizevatko-podravske grupe
potvrdeni sljede¢i nastavci: -om (Zenom Virtje), -um (s kosum, z nogum Klostar Podravski), -om
(sttsedom, z nogom, zénom Krizevci 1 okolica), -u (z vodu, s kravu Vrbovec) (Maresi¢ i Menac-
-Mihali¢ 2008: 16, 21, 23, 27) potvrduje sloZenost kajkavskih sustava.
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glavém (SvA), rizom, spagom (Nov). Sojat za lukoviski govor navodi primjere
skracivanja takvih prednaglasnih duljina, kao i u G jd., npr. I jd. glav'o:m, ruk'o:m
(Luk, 347). 1z drugih govora nema takvih potvrda. U jag. se osim dugoga nastav-
kau1jd. e vrste pojavljuje i njegova inacica s kratkim samoglasnikom (-om) koji je
inovacija u tom sustavu (Loncari¢ 1977: 245).

MNOZINA
NOMINAT[V, AKUZATIV 1 VOKATIV

Mnozinski oblici nominativa, akuzativa i vokativa imenica e vrste morfoloski
su izjednaceni u svim govorima. Nastavak za navedena sva tri padeza je -e¢ s mo-
gucim razlic¢itim fonetskim realizacijama [-e] i [-¢], npr. cirkve, dise (Vir, Mol),
Jjaboke, zéne, ¢izme (Pur).

Akuzativ se ponekad moze razlikovati od nominativa u naglasku kad imeni-
ci prethodi proklitika. Tada se dugi slog moze pokratiti, npr. za ritke (Fer), deni
si na ritke (Ses).

GENITIV

U genitivu mnozine potvrdeni su nastavci: -a, -7, -i, -¢. Njihova je raspodjela
u pojedinim govorima razli¢ita. U nekima jo$ uvijek prevladava stari nastavak -a,
koji je znakovit za starije stanje hrvatskoga jezika. Najprosireniji je u vecini danas-
njih govora kajkavskoga i ¢akavskoga narjecja. U jednoj grupi govora podravskoga
kajk. dijalekta potpuno prevladava kod imenica kojima osnova zavrSava kratkim sa-
moglasnikom. Tako je npr. u durdeveckom, Semoveckom, svetoanskom, kalinovec-
kom, sesvetskom, ferdinandoveCkom, vizvarskom, dakle, ve¢inom na istoku i sre-
distu podrucja, ali i u mnogim drugim govorima, npr. u Bregima, Novigradu, Dr-
nju, Botovu, Sigetcu, Rakitnici, Miholjancu i Micetincu: lopat, iz, jam, dovic, kil,
pokrivaé, batin, kobil, rac, koz, Zlic, Zén, familij (Pur), rocic, kodél, snovac, pogacic
(Sem), rucic, tigan : tigana ‘plitka posuda za pedenje u peénici’, bab (SVA), par,
vran (Rak), nég, snéj, kac, godin, flas, sliy, gliy, agacij, lesic, srak, goric (Kal),
Jjabik, rib, jagod, paprik, brig, drdp - dripa ‘kokosja noga’, Sdk, sinakés, navad,
motik, lastavic (Ses), iz, kil, vulic, zenic (Fer), krdy, godin (Viz), golenic (Br), zil,
vran, kip, mandil (Nov), Skrin, jabok (Dr, Bo), slif, srak, dil ‘dunja’ (Dr), Zitaric,
gosek, (Sig), palic, krdy (Mi¢), rac (Rak, Mih, Mi¢), kdz (Mih).

U navedenim govorima nastavak -7 imaju imenice kojima osnova zavrSava su-
glasnickim skupom,3® npr. rizski, cerésni, goski, visni, packi, kletvi, pralki, patri,
Skarji, Skatilki (Pur), ruski, igli, bukvi, deski (Sem), konopli, dekli, gitski (SvA),
trski, liski, rizofki (Kal), zem]i, ¢izmi, pesmi (Ses), markt, suknt, kifli, giaski (Mic),
ceresni (Dr, Bo, Br), igrackt, birki (Nov). Taj nastavak dobiva i ve¢ina imenica koji-

35 Nastavak -7 progirio se iz G mn. i-osnova kao i u standardnome hrvatskom jeziku (Matasovié
2008: 194).
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ma osnova zavrsava dugim samoglasnikom, npr. prici, sredr, feli (Pur), steni, cmeli
(Sem), ocali (SvA), kiami (Fer), glavi, tabléti, krizantini, gorgini : gorgina ‘dalija’
(Kal), sveci, srni, zajict, zimi, oblizeki : oblizéka ‘poslastica’ (Ses), bgji (Br), figiari,
ocaji ‘naocala’ (Nov), fgli, kimi, ocali (Mic), Zoni (Dr, Bo).3® Budu¢i da je dug, na-
stavak -7 po op¢em je pravilu uvijek naglasen.

U pojedinim govorima neke imenice iako imaju dug osnovni samoglasnik obic-
no imaju -e nastavak, npr. glay, rok, Grkin : Grkine top., svin (svine) (Pur), sin
(Sem, Rak), s (Kal). U nekim su govorima potvrdene inadice, npr. dis / disi
(Ses), ritk / rizki (Kal). Oblike s -a@ nastavkom mogu imati i neke imenice kojima
osnova zavrSava suglasnickim skupom. U tom se slu¢aju u suglasnicki skup ume-
¢e -e-, a osnovni se samoglasnik produzuje, npr. dékel, igel (Pur), gosek (Rak, Sig),
brések, cerésen (Sig). I takve imenice obi¢no imaju dvostruke oblike, npr. breskvi /
brések, bukvi | bakey, deski | dések, goski | gosek (Dur), guski / gisek, ruski / riasek
(Ses). lako se nastavak -a jo$ uvijek ¢uva, vidimo da pomalo ustupa mjesto nastav-
ku -7. Na to su utjecale imenice kojima osnova zavr$ava suglasnickim skupom koji
po starim pravilima nije mogao stajati na kraju rijeci. Budu¢i da nije uvijek bilo fo-
netski pogodno skup razrijesiti umetanjem -e-, pojavio se novi nain izrazavanja ge-
nitiva. Duljenje osnovnoga samoglasnika bitna je oznaka G mn., a s obzirom da pra-
vilo nije moglo ucinkovito djelovati kod onih imenica koje su ve¢ imale dug samo-
glasnik, djelomicno je i kod njih doslo do pojave nove genitivne oznake — nastav-
ka -7. U nekim govorima, uz dugi nastavak -7 zabiljezena je i njegova kratka inacica
-i, npr. u drnjanskom (¢arki, raski) i jag. govoru (ru:ski, go:ski, ma.cki, birki, kapci
Jag, 245). U jag. je govoru genitivni nastavak kao i u prethodno navedenim govori-
ma -@ (uz duljenje zavr$noga osnovnog samoglasnika ili umetanje -e- u suglasnicki
skup) te inacni nastavci -i, -7 (Jag, 245). Nastavke -@ 1 -7 1 navedenu raspodjelu ima-
ju govori Fer, Kal, Ses, Pur, Sem, SvA, Mi¢, neki govori na zapadu podru¢ja (Dr,
Bot, Sig), Vizvar u Madarskoj, a za Lukovi$¢e nije moguce izvesti zakljucak jer je
zabiljezena samo jedna potvrda bu.:v (Luk, 345).

Mnogi govori kajkavskoga narje¢ja imaju slicnu raspodjelu nastavaka, npr.
zelinski rouk, dus, ciest, bap, desiek, bukvi | bukief, cierkvi, svekrvi | svekier (Ka-
linski i Sojat 1973: 29) ili loborski, npr. réuk, vojki (Zedevié 1993: 457).

U jednom dijelu govora podravskoga kajk. dijalekta na zapadu podrucja (Mol,
Vir, Got, Go) prevladao je nastavak -¢.37 Samo taj nastavak u genitivu mnoz. ima-

36 Sli¢ne primjere navodi Iv§i¢ za posavske govore: »Ce$ée se nego u knizevnom govoru

cuje gen. pl. na -i, na pr.: banki (Jaruge), Bosanki (Davor), bregadi (Slobodnica)...« (1913[197]:
15). Sekeres je za govore zapadno od Virovitice (npr. za govor Staroga Gradca) zabiljezio: »U SG
imenice 7. r. s osnovom na dva suglasnika Cesto imaju gen. pl. nastavak -i (analogija prema mol-
bi, radnji i sl.): vrbr, zvézdi, smétnt, bukvi, brigdadi« (Sekeres 1975: 191). Iako navode primjere kao
brigadi, vrbi, nijedan od te dvojice autora ih ne objasnjava, ve¢ ih smjestaju u istu skupinu imenica
koje zavrSavaju suglasni¢kim skupom.

37 U Molvama i Virju moZe se realizirati vrlo zatvoreno, kao ‘otvoreno’ j ili dvoglas ¢'.
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ju imenice koje zavrSavaju suglasnickim skupom, npr. galgé, glisté, zemlé, packé
(Go, 83, 86, 479, 251), inckcijé, kosarjé, cirkvé, ceresné, deské (Mol), birké, goské,
macké (Got) te neke imenice koje imaju u osnovi dug samoglasnik, npr. pralé, glavé
(Mol), galamé (Go, 83), zoné, rodé, brezé (Got), ostale imenice obi¢no imaju dvo-
struke oblike, npr. vir / vuré, mekot | mekoté, box | boxé, blazin / blaziné, nog /
nogé, das | dusé, sliy / slivé (Mol), glavin / glaviné, ornic / ornicé, palic / palicé (Go,
86,241, 252), box | boxé, zén | zené (Got).

U pojedinim govorima navedene grupe samo kod nekih imenica prevladava kra-
¢i oblik, npr. zén, krdy, rok (Mol). U spontanom se govoru oba nastavka mogu poja-
viti naizmjeni¢no, npr. ima sadja, jabok, sliy, rasek, breskvé, mandalé, dudé (Mol).
Cini se da se kraéi oblik nesto &eiée pojavljuje kad imenici u genitivu prethodi broj,
npr. pét vir, dévet viir, pét zlic, imam vuré sakakvé, imam vise vuré (Mol).38

U rakitni¢kom, hampovi¢kom i miholjanskom govoru prevladava nastavak -a,
npr. svin, rac, vrean, krdy, par, gosek (Rak), kray, koz (Mih, Ham), rocic, blazin, vréé
(Ham). Ako imenica zavrSava suglasnickim skupom ili ima na kraju osnove dug sa-
moglasnik dolazi nastavak -¢, npr. macké, kumé (Rak), birké (Ham, Mih), praje,
pralke, sozé (Ham) ili -@ s umetnutim -e- (npr. cerésen, gosek Mih).

O genitivnom je naglasku ve¢ re¢eno da se u pojedinim govorima kod nekih
imenica ne dulji posljednji samoglasnik osnove, nego je naglasena duljina na pocet-
ku rijeci, npr. jabok (Pur), jabuk (Kal), goric (Mih, Ses), te imenice obi¢no imaju i
inacice s naglasenim posljednjim samoglasnikom (jabok, goric).

Fancev je za virovski govor naveo da je samo kod rijetkih imenica kratak oblik
¢eséi od oblika s nastavkom -¢ (npr. ndg, das). Prihvatio je Oblakovo tumacenje da
je novi nastavak -¢ analogijom iz zamjeni¢ko-pridjevske presao u imenicku sklo-
nidbu (Fancev 1907: 367).3 U novijoj se gradi iz virovskoga govora oba nastav-
ka gotovo podjednako Cesto pojavljuju kod imenica koje nemaju ogranicenje, a kod
imenica s ogranic¢enjem potvrden je nastavak -¢, npr. kil, svin, flak, goric, gosek /
goské, sliy, jabok, risek, Skriné, sosedé, polé. Prihvatljivije se €ini objasnjenje da se
to dogodilo zbog razrjesenja samoglasnickoga skupa na kraju rijeci, a ne analogije.

38
39

Ivs$i¢ za posavske govore navodi da se uz brojeve ¢esto ¢uje G mn. bez -a (1913[197]: 15).
O tome usp. i: »U G mn. u starijem hrvatskome oblik glasi fijeh, Sto je pravilan odraz
praslavenskoga *tajxu > stsl. zéxw». Taj oblik jo§ prihvacaju normativne gramatike s kraja 19. i
pocetka 20. st., no danas je posve zastario« (Matasovi¢ 2008: 230).
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DATIV I LOKATIV

Na cijelome podrucju u dativu je potvrden nastavak -am, npr. kozam, zornicam
(Dr), sosedam (Bo), goskam, racam (Dr, Sig), zilam, vranam (Nov), zenam (Vir,
Got), kravam (Go, 275), cirkvam, deskam, glavam, dekam (Mol), rokam, visnam,
zlicam (Pur), mesam, racicam (Ham), svinam, puram (Rak), kobilam, zornicam
(SvA), deklam, puram, racam, guskam (Mi€), deklam, paprikam, gospodicnam
(Kal), susedam, Zenam (Fer), nogam, izam (Ses).*0

U lokativu mn. prevladava nastavak -aj koji je kontinuanta staroga lokativnoga
nastavka -ax, npr. zenaj (Got), cipelaj, ornicaj (Go, 320, 362), skatuldj (Br), toplicaj,
Sesvetdj (Nov), stengaj, grabaj (Dr), f knigaj, po nedelaj (Bo), zZendj (Sig), xizaj
(Mih), knigadj, stopaj (Mol), sacaj, bukvaj (Vir), prsnicdj, deskaj (Pur), blazindj,
Sumaj (Ham), glavaj, trlicaj (Sem), §téngaj, stupdj (SVA), po sobdj, novindj (Mi¢),
rukaj, Spajzaj (Fer), kravaj, slivaj (Kal), goricdj, Molvaj (Viz).

Promjena zavr$noga x > j potvrdena je u svim govorima, pa i u onima u koji-
ma se glas x ostvaruje (to su npr. govori Virja, Molvi, Miholjanca, Drnja, Boto-
va, Sigetca, Gotalova, Gole).

U nekim rubnim govorima u lokativu dolazi do sinkretizma s dativom, npr. po
kokuritzam, po nogam, na kravam (Rak), na nogam, po rukam, pojatam (Ses), po
vojskam, po bolnicam (Mi€). No, i u tim se govorima u starijih govornika jo$ uvi-
jek cuva lokativni nastavak. Iz drugih je govora samo nekoliko izdvojenih potvr-
da izjednacivanja lokativa i dativa (npr. u Burdevcu na goskam, na kobilam) ili
lokativa 1 instrumentala (npr. u Purdevcu f stopami i Kalinovcu po rukami). Tu
se vidi inovacija u sustavu. Sa zapada podrucja nema takvih potvrda, §to znaci da
je u njima stari sustav u kojem dativ, lokativ i instrumental mnozine imaju poseb-
ne nastavke jos uvijek ¢vrst.

INSTRUMENTAL

Instrumental u vecini govora zavrSava nastavkom -ami, npr. rokami, znorami
(Br), deklami, nogami (Nov), sosedami, birkami, ruskami (Got), Skatulami, puskami
(Go, 160, 227), kravami, stakami (Dr), s konoplami (Bo), zobacami, Zenami (Sig),
svecéami, cizmami, cirkvami (Mol), Stangami, rokami (Mih), deskami, glavami,
pralkami (Dur), pisanicami, jabokami, kuglicami (Sem), prasicami, racami, Zlicami
(Ham), pétami, bandami (SvA), snejami, svinami, godinami (Mi€), pesmami,
tricami, ribami (Kal).

Kao i u lokativu, u rubnim se govorima uz navedeni -ami pojavljuje i koji
drugi nastavak. Obi¢no dolazi do izjednacivanja s dativom,*! npr. s trlicam, s

40 Taj se nastavak sporadiéno jo§ moze ¢uti i u Starom Gradcu, mjestu s mijeSanim

stanovnistvom (Sekeres 1975: 191).

41 Zanimljivo je taj proces usporediti s jezi¢nim razvojem u hrvatskim §tokavskim pisanim
spomenicima: »Prvo je doslo do stapanja D i I mnozine, gdje je ceSée poopéeno dativno -am nego
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kantam, z rasovam (Rak), z nogam (Ham), cipelam (Fer).

U nekim je govorima dativni nastavak gotovo prevladao pa je obi¢niji i Cesci
od staroga -ami, primjerice u Rakitnici i Podravskim Sesvetama, npr. z glavam, z
lopatam, rukam (Ses), kiiigam, pricam (Rak).

Ferdinandovecki govor u instrumentalu obi¢no ima -ama (npr. kravama,
rukamd), a vizvarski koji mu je po morfologiji, a i po drugim osobinama vrlo sli-
an ima -ama (npr. z nogama, sekirama, kravama). Sojat za Lukoviiée navodi
izjednacivanje DLI mn., npr. ruk'ama, glav'ama, ocim'ama (Luk, 348). Nastavak
-ama potvrden je 1 u rakitnickom te svetoanskom govoru (npr. godinama), no u
svetoanskom jo$ uvijek prevladava -ami.

Nastavci -ama i -ama u podravske su kajkavske sustave mjesnih govora usli
pod utjecajem Stokavskoga narje¢ja. Potvrdeni su u najisto¢nijim podravskim
kajkavskim govorima u kojima i inace ima najviSe inovacija.

Na zapadu i sredistu podrucja gotovo da se i ne pojavljuje koji drugi nastavak
osim -ami. ZabiljeZena je samo jedna izdvojena potvrda nastavka -@m u I mn. u mo-
lvarskome govoru (z vuram).

Neke imenice u I mn. pokracuju prednaglasne duljine, npr. z rokami (Dr, Bo,
Br, Mih i dr.).

Kao $to se iz prikaza vidi, stari se morfoloski sustav imenica e-vrste (D mn. -am,
L mn. -agj < -ax, I mn. -ami) jos relativno dobro ¢uva (osim u rubnim govorima).
Taj je sustav mn. nastavaka imenica e vrste obiljezje starijega stanja hrvatskoga
jezika, u narjecjima se odrzao do danas, a prevladavao je i u hrvatskom knjizev-
nom jeziku do 19. st.

Primjeri sklonidbe imenica e-vrste Z. r.

a) molvarskoga govora

Jednina Mnozina
N deska deske
G deské deské
D deski deskam
A desko deske
L deski deskaj
| deskom deskami

instrumentalno -ami. Stari dubrovacki pisci ponekad jo$ imaju -am u D mn. (npr. djevojkam kod
Dinka Ranjine, 1536—-1607) i -ami u I mn. (npr. rukami, zvijezdami kod D. Zlatari¢a), ali i mijesaju
te padeze... U jeziku A. Kaci¢a Mio§i¢a u 18. st. sva tri mnozinska padeza ve¢ zavr$avaju na -am (u
opacinam, vladahu... drzavam)« (Matasovi¢ 2008: 194).
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Jednina Mnozina
N cirkva cirkve
G cirkvé cirkvé
D cirkvi cirkvam
A cirkvo cirkve
L cirkvi cirkvaj
I cirkvom cirkvami

b) durdeveckoga govora

Jednina Mnozina
N raska raske
G riaské raski
D ruske riaskam
A rasko raske
L raske riskaj
I ruskom riaskami

Jednina Mnozina
N roka roke
G rokeé rok
D roke rokam
A roko roke
L roke rokaj
I rokom rokami

Jednina Mnozina
N goska goske
G goské goski | gosek
D goske goskam
A gosko goske
L goske goskaj | goskam
I goskom goskami
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¢) kalinoveckoga govora

Jednina Mnozina
N raka rike
G ritké rak /| riki
D raki rukam
A riku rike
L riki rukaj
I rigkom rukami

Jednina Mnozina
N krava krave
G kravé kray
D kravi kravam
A kravu krave
L kravi kravaj
I kravom kravami

Jednina Mnozina
N glava glave
G glavé glavi
D glavi glavam
A glavu glave
L glavi glavaj
I glavom glavami

d) drnjanskoga govora

Jednina Mnozina
N voda vode
G vodé vod
D vodi vodam
A vodo vode
L vodi vodaj
I vodom vodami
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e) novigradskoga govora

Jednina Mnozina
N répa repe
G repé rép
D répe | répi repam
A repo | répu repe
L repe | répi repdj
I repom repami

3.1.2.2. Imenice muskoga roda e vrste

Imenice muskoga roda koje u N jd. zavrSavaju na -a, a u G jd. imaju nastavak
-¢ (npr. japa ‘otac’, sldga, tata, papa ‘hip. tata’), sklanjaju se na isti nac¢in kao i
imenice Zenskoga roda e vrste (japé / japé, taté / taté itd.). Te su imenice malo-
brojne i ¢ine podgrupu e vrste samo zbog razli¢ita roda.

Zbirne imenice, kao npr. mladina, déca, braca, marva / mdrxa imaju oblike e
vrste, ali samo u jednini, mnozinu nemaju. Po e vrsti se sklanjaju i neke imenice
m. r. koje u N jd. imaju -o (npr. Mato, Frano, G jd. Maté, Frané).

3.1.3. Vrsta i
Pregled nastavaka
Jednina MnozZina

N -0 -1
G -i -1, -i, -q, -¢
D -1, -e -jam, -em, -em, -am
A -0 =N
\Y =N =N
L i e -jaj, -jam, -jam -am, -am,

e -¢, -jami, -¢, -ema, -ima

. _ - -jami, -jam, -ami, -&, -i
I -jom, -6m, -mom Jam, 5 an, T
-mi, -mam, -ema, -imami

Po i vrsti sklanjaju se imenice Z. 1. koje u N jd. zavrSavaju nastavkom -&, a u
G jd. imaju -i. Toj grupi pripadaju imenice, kao npr. ré¢ (Pur, Ses, Vir, Viz i dr.),
kiét (Pur, Kal, Viz, Ses, Ham i dr.), kokos (SvA, Pur, Kal i dr.), ¢7 (Viz).

Po i vrsti mijenjaju se 1 imenice klap / klop, postel | postel, grdn, strdn, ali
mogu imati i padezne oblike e vrste. U i vrstu uklopila se i imenica k7v.
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U nekim govorima im. /as pripada i vrsti (npr. Sesvetama G jd. od lasi, L jd.
visi na ldsi, 1jd. z lasjom), au nekim a vrsti m. ., npr. mn. N lasi, G lasof, 1 lasmi
/ lasé, (Go 162), mn. N nepocesani lasi, G bez laséy (Mol), jd. N nijéden lds, G
ldsu, mn. | z lasi (Pur), mn. N lasi, G laséy Mic).

JEDNINA

NOMINATIV T AKUZATIV

Nominativ i akuzativ jednine imaju nastavak -a, npr. N jd. pé¢, postel (Pur),
prolet (Kal), A jd. fpéc, na postel (Pur), f péc¢ (Vir), na klgp (Br).

GENITIV

Genitiv ima nastavak -i, npr. of péci, réci, kokosi (Pur), prolgti (SVA), masti,
soli (Fer), kleti, lazi (Mol), rali (Bo, Dr, Go, 314), xrzi (Nov).

DATIV 1 LOKATIV

Dativ i lokativ imaju nastavak -i, npr. D jd. k péc¢i (Mol), k péci (Pur, SVA,
Ses, Kal, Fer i dr.), kléti (Mol, Viz, Ses i dr.), matéri (Kal, Fer, Ses), ¢éri (Ham),
¢éri (Br, Kal, Ses, Mi¢, Viz), k jeséni (Rak), kosti (Go, 141), L jd. f péci (Vir,
Mol), na rédi, f srditosti, f péci (Ham), f kléti (Mol, Br, Rak, Ses, Viz), kokosi
(Mol), na cévi, na spovédi, klopi (Go, 366, 133), ko:sti, kr:vi, la:zi (Jag, 246), na
pricesti, masti (Ses), pri ¢éri (Mi¢, Viz).

U govoru Durdevca i nekih susjednih sela (npr. Svete Ane) prevladao je nasta-
vak -¢ iz e vrste,*? npr. D jd. postéle, kokdse, kléte (Pur), spovéde (SvA), L jd. pri
péce, kokése, zobe, kléte, v laze (Dur), na propaste, na spovéde, f kléte (SVA). 53
U tim se govorima uz inacice -¢ i -i, u lokativu pojavljuje jo$ jedan nastavak -7,
npr. f kosti, f pe¢t (Pur). Taj se nastavak u drugim govorima rijetko pojavljuje,
osim kod imenice noc koja gotovo u svim govorima u L jd. ima samo oblik s du-
gim nastavkom, npr. v noc¢t (Mol, Vir, Nov, Ham), no¢7 (Pur, Kal, Fer, Ses, Mi¢,
Viz), noci: / noci (Jag, 246). U lokativu kod nekih imenica moze doc¢i do dulje-
nja osnovnoga samoglasnika: fsrditgsti (Ham), na spovédi (Go, 366), na pam'e:ti
(Luk, 346).

INSTRUMENTAL

U instrumentalu jd. prevladava nastavak -jom, npr. cerjom, radostjiom (Kal),
pecjom, kokosjom, lazjom, zobjom, kletiom, kostiom (Pur), mastjom (Ham, Mol),
pecjom, kokosjom (Mol), pomocjom (Rak, Mol), recjom (Got), klopjom, nitjom
(Go,133, 220), cerjom (Fer), krviom, kostjom (Luk, 346). Taj nastavak obi¢no

42 M. Menac-Mihali¢ dosla je do istih rezultata analizirajuéi tekstove Duke Tomerlina pisane

durdeveckim mjesnim idiomom (Menac-Mihali¢ 1996: 177-178).

4 To nije specifiénost samo tih govora jer npr. Iv§ié za posavske govore navodi: »Za spo-

menutim dat. i lok. sing. na -e od a-osnova povode se 1 i-osnove, te se govori na pr.: smite se nado
(Slobodnica), u pamete, u Zaloste (Kaniza)...« (Iv§i¢ 1913[197]: 14).
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ne jotira krajnji suglasnik osnove, npr. spovedjom (Go, 349), Zalostiom (Kal), no
ima izuzetaka, npr. smrcém, strariom (Ses). Imenice kojima osnova zavrsava na v
umecu epentetsko I, npr. krviom, ceviom (Ses), osim u govorima u kojima je su-
glasnik / zamijenjen s /, npr. u Purdevcu krvjom, Goli klopjom (133).

Rjedi je nastavak -om, obi¢no inadica nastavka -jom, npr. ¢grom (Got),
kokosom | kokosjom (Ses), kokosom (Luk, 346). U jag. se govoru pojavljuju i
kratki nastavci -jom 1 -om koji su inacice odgovarajuc¢ih dugih (Jag, 246). 1z luko-
viskoga govora jedna je potvrda s nastavkom -mom (re¢mom Luk, 346).

Naglasak je u vec¢ini govora vezan uz nastavak, osim u jag. u kojem nastavak
moze biti kratak i nenaglasen (Jag, 246).

MNOZINA

NOMINATIV I AKUZATIV

Nominativ mn. zavr§ava na -i, npr. kokosi / kokosi (Rak, Kal, Fer, Pur, SVA,
Mol), kosti, lazi (Pur, Ses, Kal, Mol), ¢éri (Ham), rali (Rak, Pur, Viz).

Akuzativ mn. jednak je nominativu, npr. rmam kokosi (Mol), za ¢éri (Hm), za
kokosi, za lasi (Fer), imalé smo klopi (Pur), za kosti (Pur, Kal).

GENITIV

U vecini govora u genitivu mn. prevladava nastavak -7, npr. kokosi / kokost, ralt
(Br, Fer, Kal, Ses, Viz, SVA, Mi¢, Pur, Nov i dr.), peci (Ses, Kal, SvA, Pur), kostr
(Pur), réci (Bo, Kal, Ses) itd. Na istoku je podrudja to i jedini nastavak. U sredis-
njim (npr. u Purdevcu) i zapadnim govorima potvrdeni su nastavci -@, -i 1 -7, npr.
pino péc | pect (Pur), kokos (Got, Dr), kokés / kokési, réci (Pur). Navedeni nastav-
ci uvjetuju duljenje osnovnoga samoglasnika, ako je kratak. [ u jag. su govoru -71 -i
takoder inacice, nastavak -i nesto se rjede rabi, uz duljenje osnovnoga samoglasni-
ka (npr. vu:Si: / vu:si, kokosi: | koko:si, peci: / pe:ci (Jag, 246).

U govorima koji u G mn. im. e vrste imaju nastavak - moguc je utjecaj te sklo-
nidbe na i vrstu tako da se pojavljuju dvostruki oblici, npr. peci / pecé, noci | noce,
kokasé (Mol), cert / ceré (Go, 36), pramalét | pramaleté (Go, 290). Prema gradi iz
Golskoga rjecnika u Goli prevladava -i, npr. cévi / céf, kl¢ti, lati, niti, rali, spovédi
(24,132, 162, 220, 314, 349), a -1, -0 i -¢ rjede su inadice.

DATiv

Dativ, lokativ i instr. mn. obi¢no imaju razlicite oblike kao i imenice e vrste.

Dativ zavr$ava na -jam, npr. recjam, kletjam, peéjam (Pur), ¢erjam (Ham, Got),
klopjam (Go, 133).

Nastavak -¢m 1 njegova inacica -¢gm leksi¢ki je uvjetovan, potvrden je samo
u D mn. imenice kokos 1 to -em u nekim zapadnim govorima, a -ém u govorima
oko Purdevca, npr. kokosém (Ham), kokosém (Rak), kokosem /| kokosém (Mol),
kokosém (Pur, SvA), kokosém (Dr, Bo). Isto¢ni govori imaju kokosam (Kal, Ses),
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kao i neki zapadni, npr. kokosam (Nov, Go, 410). U Jag. nekoliko je nastavaénih
inacica: kokosjam, -ja:m, -am, -a:m, -ima (Jag, 246) zbog mijesanja vise razli¢itih
jezi¢nih sustava.

U golskom je govoru potvrden nastavak -jam, npr. kiétjam (Go, 132). Nastavak
-ima sasvim je sporedan i, osim za Jagnjedovec, nema drugih potvrda (Jag, 246).

LokATIV

U lokativu vlada veliko Sarenilo nastavaka. Uz nastavak -jaj, npr. pecjaj (Ham,
Mol), kletjaj (Pur, Mi¢, Viz), redjaj, kostjaj, lazjaj (Pur), ceviaj (Vir), klopjaj (Go,
133) koji se pojavljuje gotovo u svim govorima (na istoku podrucja rijetko), potvr-
deni su i nastavci:

1. -am, -jam, -jam, isto kao u dativu, npr. kokosam (Pur, Ses), kletjam,

lasjam (Ses), cerjam (Ham), klétiam (Go, 132).

2. -¢je tipiCni nastavak lokativa u jag. govoru, npr. koste:, joce: (Jag, 246), a
u drugim se govorima rijetko rabi, npr. kokasé (Mol), kokosé (Pur), jocaj /
Jjocé (Go, 118).

3. -jami je uobiCajeni nastavak u Gotalovu, podudaran je s instrumentalom,
npr. recjiami, cerjami, pecjami.

4. -gj, -ema, -ima tjede su nastavacne inacice potvrdene samo u nekim go-
vorima, npr. jag. koste:, -ema, -ima, joce:, -e.j, -ima (Jag, 246) i golskom
kostima (Go, 141).

INSTRUMENTAL

U instrumentalu mn. prevladava nastavak -jami, npr. pecjami, kostjami (Pur),
redjami (Ham, Pur, Got, Go, 255), lazjami (Mol, Pur), pecjami (Mol, Got), éerjami
(Got), kletjami (Go, 132).

U nekim govorima potvrdene su inacice -jam / -jami, npr. setjam / setjami : sét,
G jd. seti** ‘saée’, lazjam / lazjami (Ses). Rijetki su nastavci -ami, npr. s kokosami
(Got), klopami (Go, 133), -&, npr. s kokosé (Mol) i -i, npr. s kokosi / s kokosami
(Pur).

Rijetko su potvrdeni i stari nastavci i promjene -mi i -mi koji se obic¢no javlja-
ju kao inacice dugih nastavaka, npr. kletmi (Dur), kostjami | kostmi, lazjami / lazmi
(Vir), joémi (Go, 118). Nastavak -mi tipi¢an je samo u jag. govoru u kojem je zabi-
ljezeno vise primjera (npr. kostmi:, jocmi:, kokosmi: Jag, 246). U tom se govoru kao
inacice pojavljuju i drugi nastavci (-imami, -ema, -ima), najéesc¢e vezani uz odrede-
ne lekseme, npr. kostimami, jocimami, recimami, kostima, re:cima, jocema, prsema
(Jag, 246). Nastavak -imami, osim u jag., potvrden je i u govorima na krajnjem isto-
ku podru¢ja gdje se rijetko rabi, uz neke stare dualne oblike, kao npr. jocimami (Kal,
Ses). U durdeveckom govoru potvrden je nastavak -mam koji je takoder inacica

4 U nekim govorima, npr. durdeveckom, ova im. pripada a vrsti: s¢t, G jd. séta m. ‘saée’.
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(npr. re¢mam / recjami), a u golskom -ima (kostima Go, 141).
Primjeri sklonidbe imenica i vrste iz:

a) drnjanskoga i sigeckoga govora

Jednina Mnozina
N kilét kleti
G kleti kieti
D kléti kletiam
A kilét kieti
L kléti kletjaj
I kletiom kletjami
b) durdeveckoga govora:
Jednina Mnozina
N kokos kokosi
G kokosi kokosi
D kokose kokosém
A kokos kokosi
L kokose kokosam | kokosé
I kokosjom kokosami /| kokosi
c¢) molvarskoga govora:
Jednina Mnozina
N péc peci
G peci peci | pecé
D péci pecjam
A péc peci
L péci pecjaj
I pecjom pecjami
d) sesvetskoga govora:
Jednina Mnozina
N réc¢ réci
G rédi rect
D réci recjam
A réc¢ réci
L réci recjaj | recjam
I recjom recjami | redjam
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3.2. Pridjevi

Pregled nastavaka pridjevske sklonidbe

Jednina
Muski rod Srednji rod Zenski rod
N -Q, -1, -1 -0, -0, -e, -€ -a, -a
G -0ga, -¢ga é,-¢
D -omu, -emu -i, -e, -0j
A -oga, -ega =N -0, -4
L -om, -em, -ém -i, -e, -0f
I -em -om
Mnozina
Muski rod Srednji rod Zenski rod
N -1, -1 -a, -a -e, -€
G -¢, -1, -¢jov, -¢jo
D -em, -ema
A -e, -¢ =N =N
L -¢, -¢, -en, -¢jo
I -emi, -ema, -ém, -€

Jedno od najvaznijih obiljezja pridjevske sklonidbe jest gubitak razlikovanja
uporabe odredenih i neodredenih oblika.

Nastavci odredene i neodredene sklonidbe sacuvali su se djelomicno kod ne-
kih pridjeva u N jd. m. r., npr. neodr. #9p, odr. topi (Mol). U N jd. Z. i s. r. neki
se odredeni i1 neodredeni oblici razlikuju kvantitetom, npr. neodr. z. globoka,
odr. globoka, neodr. n. globoko, odr. globoko (Mol), kao i u N mn., npr. neodr.
globoki, odr. globoki, 7. globoke, odr. globoke (Mol).

Neki se odredeni i neodredeni oblici pridjeva u N jd. m. r. mogu razlikovati
i kvantitetom 1 nastavkom, npr. neodr. globok, odr. globoki (Mol). U svim osta-
lim padezima pojavljuju se nastavci odredene sklonidbe. Sacuvani se neodrede-
ni oblici rabe ve¢inom u predikatnoj sluzbi, npr. Jako je top. Tam je daje globok.
Voda je globoka. (Mol), Léd je bil presécen. (Vir), Dok e moj pokoni bil ti godinu
Ziy. Zostanes kriy. Goré je ova taldfka priava. Dobér si sakomu. Dobér ¢ bil
navék. (Fer), Neémre bezati kat je teréten (Go, 397). Na njihovom mjestu mogu
do¢i 1 odredeni oblici, npr. Kanal je plitvi. Kanal je globoki. (Mol), M¢gj je déda
bil xmani ako bi koja zZénska dosla za polezaja na Bozi¢. Mladi je xm#l. (Dr). Ne-
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odredeni se oblici pojavljuju i u atributnoj sluzbi, ponekad kao ustaljenje sinta-
gme, kao npr. cél dén (Kal), cél dén begam, a noga me boli (Viz), deldten dén
(Vir).

Gubitak razlikovanja uporabe odredenih i neodredenih oblika pridjeva mogu ilu-
strirati primjeri zabiljeZeni u Ferdinandovcu: Jé bil jako dober, posten i Iépi decko.
T4j je bil Iépi covek. T6 je jako dober decko.®

Nastavci pridjevske i zamjenicke sklonidbe u velikoj se mjeri poklapaju, no po-
stoje 1 neke razlike (npr. uI jd. kod pridjeva ne pojavljuje se nastavak -im koji je ina-
¢ica u zamjenica uz nastavak -gm).

Raspodjela pridjevskih nastavaka ovisi o zavrSetku osnove te o osobitostima
svakoga pojedinoga govora.

JEDNINA

MUSKI I SREDNJI ROD

Nastavci -oga u GA jd. m. is. 1. te -omu u D jd. m. i s. r. dolaze na nepala-
talne osnove, npr. GA jd. m. diganoga, guravoga, kuxanoga (Mol), pamocnoga
(Vir), lepoga, dobroga (Pur), staroga (SvA), silnoga, debéloga, semenskoga,
beloga (Kal), radnoga (Fer), slinganoga, zidanoga (Bregi), céloga, kuvanoga
(Sem), cinoga, vélikoga (Rak), staroga, jakoga (Viz), prajinoga (Go, 308), D jd.
kuxanomu (Mol), gltvomu (Kal), visokomu (Rak), sixomu (Dr, Bo), malomu (Br).

Nastavci -¢ga i -emu dolaze na palatalne osnove, npr. GA jd. vrgcéga (Vir),
domacéga (Ham), pokonéga (Fer), dalésnéga (Ses), D jd. vrgcému (Vir), pokonému
(Fer), dalesnému (Ses).

Nastavci -ega, -emu u durdeveCkome govoru dolaze i na osnove koje zavrsava-
ju depalataliziranim 7 1/ (npr. GA jd. dalnéga, D jd. dalnému).

U jag. govoru, osim nastavaka -oga, -ega u GA jd. i -omu, -emu u D jd., potvrde-
ne su i inacice s dugim -0 i -¢ ¢ija je raspodjela individualna i ovisi o stilskim razlo-
zima: »Moglo bi se re¢i da se u takvim primjerima radi o jedinstvenim nastavcima
koji se fakultativno ostvaruju s kratkim i dugim samoglasnikom« (Loncari¢ 1977:
249, 240). U gradi iz drugih govora prikupljenoj na terenu koja je koriStena za mor-
folosku analizu u ovome radu nema takvih primjera. U GDA jd. m. i s. 1. pojavlju-
ju se samo nastavci s kratkim samoglasnicima. Takoder nema potvrdenih nastavaka
za ta tri padeza, bez krajnjih samoglasnika -a i -u, koje nalazimo u jag. govoru. Te
su osobine vjerojatno posljedica utjecaja drugih sustava na taj govor.

4 Dokidanje razlike izmedu odredenih i neodredenih oblika nije samo osobitost kajkavskih

govora, potvrdeno je npr. u ekavskim govorima jugozapadno od Vinkovaca: »Moze se, dakle, konsta-
tirati da se nekadanja imenska (neodredena) promjena pridjevskih rijeci u ekavskim vinkovackim
govorima kao posebna kategorija uglavnom izgubila, pa se pridjevi i druge vrste rijeci ... u tipi¢nu
govoru vinkovackih ekavaca mijenjaju samo po pridjevskoj, slozenoj deklinaciji.« Naravno, i u tim
govorima postoji morfoloska i akcenatska razlika u N jd. (Finka i Sojat 1975: 94).
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Vecina govora u L jd. m. i s. r. nepalatalnih osnova ima nastavak -om, npr.
na globokom, plitvom, gurdvom (Mol), v zdénom, f célom, po svétom, f stolétnom
(Vir), f préslom, v dobrom (Pur), v istom (SvA), mldadom, véltkom (Br), na zdénom
(Nov), v dobrom (Go, 366), na lévom (Go, 86), a nepalatalnih -em, npr. vi virécem
(Pur), na domacem (SvA), po tasem (Go, 108). Isto¢ni i neki rubni govori imaju u
L jd. m. is. r. nastavak -ém kao i u I jd., npr. v dolném, bozém (Kal), po mokrém, v
ratném (Fer), na lepém, v glibokém, v domacém (Ses), na kokosjém (Mic). Jag. u L
jd. ima nastavak -em koji dolazi iza palatala i iza nepalatala, a -om samo iza nepa-
latala (Jag, 250).

Ijd. m. is. r.usvim govorima zavrSava nastavkom -gm, npr. z guravém, starém,
istém, toplem (Mol), s topém, koscicinem (Pur), z mlééném (SvA), s crigném,
crném, z gotovém, velikém (Kal), z dobrém, z diganém (Fer), s kis¢lém, zokém (Ses),
z mokrém (Sem), z risganém (Br), criéném (Nov), z béléem, slatkém (Rak), s plavém
(Dr), z vracém (Sig), Zmefkém, z lepém (Go, 100, 368), z malém (Viz).

ZENSKI ROD

U pojedinim govorima raspodjela nastavaka -¢ i -¢ u G jd. pridjeva Zenskoga
roda ista je kao i u sklonidbi imenica e vrste. Govori Molvi, Virja, Miholjanca, Ra-
kitnice i Hampovice imaju -¢, npr. do prosié, guravé (Mol), zdené (Mih, Vir), plavé
(Rak), od mladé (Ham), a Purdevca, Kalinovca, Ferdinandovca, Podravskih Se-
sveta, MiCetinca, Svete Ane, Semovaca, na zapad govori Brega, Drnja, Sigetca, Ja-
gnjedovca, Gole 1 Gotalova u Prekodravlju te Vizvaru u Madarskoj imaju -¢&, npr.
krsné, zdené (Pur), célé (SvA), postené, trdé, losé, lansné (Kal), dragé (Fer), nové,
priavé (Ses), sirové (Mic), bramasté ‘smede’ (Br), maminé, zidané (Dr), krisné
(Got), plavé (Viz).

U Jag. se u G jd. kao i u I jd. mogu pojaviti ina¢ice s kratkim i dugim samogla-
snikom, ali je tipican dugi kao i u e vrsti (Jag, 250).

DL jd. z. r. ve¢inom dobivaju nastavak -7, npr. D jd. guravi, debéli (Mol), slani
(Ham), mdsni (Dr), lépi (Ham, Got), L jd. v narodni, f plitvi, v debéli (Mol), f policni
(Ham), f krasni (Ham, Got), f stari (Mih), f c¢li (Dr), po zeléni (Got), vu [évi (Go,
443), domobranski (Fer). Nastavak -oj ¢eS¢e se rabi na istoku podrucja, npr. D jd.
staroj (Kal), zatéj, crlenoj (Ses), L jd. vu ferdinanskoj, na Karloféanovaj, v zdendy,
v narodnoj (Kal), po mladoj, staroj (Ses).

DBurdevecki, svetoanski 1 bregovski govor imaju nastavak -¢, npr. D jd. k mlade
(Pur), k léve (Br), iste (SVA), L jd. f kriasne, na tekice, v raspite, f plave (Pur), na
tavanske, v iste (SVA), na léve (Br), ali i inacicu -9j, koja se rjede javlja, npr. L jd.
na ti30j, vt vrocoj (Pur), o svétoj (SvA).

U A jd. z. r. ve¢ina govora ima -o, npr. v novo, debélo, f célp (Mol), lépo, bélo
(Vir), staro (Mih), zméxko (Br), vréco (Sem), mlado, zdéno (Ham), Z6to (Rak),
zidano, véliko (Dr), kurdzno, digdano (Bo), bogécko (Sig), rano, déino (Pur). Govo-
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ri na istoku podrucja te neki rubni imaju -u, npr. slatku, savu, jezikovu (Kal), [épu,
punu (Fer), saranu, gurava (Ses), célu (SvA), bélu, zidanu (Mic), kao 1 vizvar-
ski, golski i jagnjedovacki, npr. malu (Viz), rétku (Go, 364), bélu, plavu (Go, 376),
dobru (Jag, 250). U novigradskom je govoru uz -# zabiljeZena i inacica -o kao i u
im. e vrste (npr. [évu, krisnu, célo).

Kao i u e vrsti u pridjevskoj sklonidbi u I jd. Z. r. u svim je govorima jedini na-
stavak -om, npr. guravom, tenkom (Mol), vro¢om, malom (Ham), rasprtém (Pur),
stricevom (Kal), mladém (Fer), smesnom, rijavom (Ses), z mokrom (Sem), zobénom
(Rak), vrelom (Bo), mlacném (Sig), lepom (Got), z velikom (Go, 456). Jedino se
u jag., uz taj nastavak, pojavljuje i njegova inacica s kratkim samoglasnikom -om
(Jag, 250).

MNOZINA (zA SVA TRI RODA)

Mnozinski su oblici isti za sva tri roda osim u NA mn. Pridjevi u N mn. musko-
ga roda zavrSavaju na -i, u A mn. na -e. NA mn. Z. r. zavr$ava na -¢, a NA mn. s. 1.
na -a. Tako je u vecini govora, a u drjanskom se i botovskom oblici za NA mn. s.
r. poklapaju s oblicima za Z. r. (npr. pec¢éne rébra).*® U tim govorima nastavak -e
potjece od jata iz duala starih nepalatalnih osnova. Takvi su oblici zabiljezeni npr.
u pjesnistvu na fuzinskoj kajkavstini,*’ a pretpostavka je da su postojali i u Delni-
cama i Gornjim Turnima.*® Sli¢ne tendencije postoje i u ¢akavskim govorima. Iva
Lukezi¢ za dio krckih govora navodi podatak da srednji rod gubi svoj zasebni mor-
foloski identitet i izjednacuje se s oblikom za muski ili zenski rod, a po toj se jezic-
noj osobini dio krckih govora uklapa u Sire areale sjevernocakavskih i srednjoca-
kavskih govora (Lukezi¢ 1998: 138).

Nastavak -7 u G mn. potvrden je na istoku podrucja, govoru Purdevca i okolnim
selima, a u nekim zapadnijim podravskim kajk. govorima pojavljuje se kao inaci-
ca (uz nastavke -¢ i -¢jo), npr. posténi, ganceni ‘koji se odnosi na hodnik, hodni¢-
ki’, pravi, mrtvi, nort, zatt, lgpt (Kal), jaki, crignt, mali (Fer), zlocesti, kuvant, béli

46 Zahvaljujem kolegici dr. sc. Aniti Celini¢ za podatak da je tako u brojnim govorima

Hrvatskoga zagorja, §to se moze tumaciti kao stara analogija prema z. rodu kao dio Sire tendencije
slabljenja kategorije roda u mn.

47 »UN.i A. pl. oblici pridjeva srednjeg roda slazu se s oblicima zenskog roda (Mrtvacke
kola; Zarezane slova; velike dica; nihove imena; goranske sela; na te mesta) kakvo je stanje preuze-
to iz duala starih nepalatalnih osnova, koji je — zavrSavaju¢iu N., A. i V. na -e — bio isti i u zenskom
i u srednjem rodu.« Uz napomenu da su takvi oblici za NA mn. s. r. zabiljeZeni i u pjesniStvu Niko-
le Bonifaci¢a-Rozina iz Punta na otoku Krku i Frana Galovi¢a koji piSe na peteranskoj kajkavstini

(Lisac 1983: 77, 78).

48 »Poznato je da u Fuzinama Zive primjeri kao dobre dica sa stanjem iz duala nominalne de-

klinacije pridjeva s jatom u N., A. i V. Z. i s. roda. Stanovite nesigurne indicije o postojanju tak-
ve ili sliéne pojave postoje u sjecanjima govornika turnanskog i (osobito) delnickog govora...« (Li-
sac 2006: 175).
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(Ses), siroki, tenki, kiaplent, slépt (Pur), z gornt, dolni (Mih), zeleni, sakojacki (Br),
peceni, operirant (Dr).

Nastavak -& potvrden je u govorima Molvi, Virja, Hampovice, Svete Ane, Se-
movaca, Miholjanca, Novigrada i Brega (npr. finé, gorné, guravé, bélé (Mol), sveté
(Vir), moskeé, zénské, zmazané (Ham), natkané, nastikané, mladé (SvA), nové, malé
(Sem), muské (Mih), mladé (Br). U Bregima i Novigradu potvrdena su oba nastavka
kao inacice, npr. zeléni, svilné, cinasté (Br), sveti, jaké (Nov). U Dmju je uz te dvi-
je inacice potvrdena i treca: -¢jo. Sve su tri ravnopravne, mogu doéi na iste osnove
(npr. legpé / lepi / lepéjo). Nastavak -¢jo u G mn. potvrden je jo$ u gotalovskom (npr.
od dobrejo), golskom (losesejo, staresejo, muskejo, zenskejo) te virovskom govo-
ru samo kod brojeva (npr. #¢jo). U sigeckom govoru, uz -, pojavljuje se i inacica
-gjov (npr. sixé / sixgjoy). Nastavak -gjov potvrden je 1 u gradi iz vizvarskoga go-
vora u Madarskoj (npr. of star¢joy).

U dativu prevladava nastavak -¢m u veéini govora, npr. potném, tenkém, guravém
(Mol), mladéem, starém (Pur, SVA), glavém, coravém (Kal), dogackém, kratkém
(Rak), ciném, bélem (Dr), siromasném (Got). Nastavak -ema potvrden je u kalino-
veckom (Ziatema) 1 vizvarskom govoru (starema).

U lokativu je najcesée potvrden nastavak -¢, npr. kratké, guravé, debélé (Mol),
[ krizsné (Ham), f krusné (Sem), f plitké, v globoké (Pur), na zaté (Kal), na lepé,
drvéné (Dr), toplé, tuxelské (Nov), na dizgé (Go, 56). U nekim se govorima mogu
pojaviti inacice izjednacene s D mn., npr. na lgpém (Ham), na mladém (Kal), na
dogackém, kratkém (Rak), a u nekima s G mn. na -¢jo, npr. na zidanéjo, lepgjo (Dr).
U nekim dolazi do sinkretizma s I mn., npr. v lgpémi, f krizsnémi (Got). Nastavak
-¢ (koji se pojavljuje uz -€) potvrden je samo u durdeveékom govoru (npr. /' ti3e, f
tekice), a u tom se govoru sporadi¢no u L mn. pojavljuje i nastavak -emi iz I mn.
(npr. v dreveénémi).

U I mn. prevladava nastavak -emi, npr. z dogémi, guraveémi, tenkémi (Mol),
z mokremi, lgpémi (Ham), méd globokémi, kratkémi, topemi, kis¢lémi (Pur),
s plesngmi, drvenémi, goracémi, svinskeémi, s pecgnémi (Dr), z vrocemi (Sig),
bogatésemi (Nov), s krizsngmi, debelémi, dobremi (Got), z golemi, z lepemi (Go, 67,
451). Rjede je potvrdena inacica -ema 1 to samo na istoku podrucja, npr. z Zi#teéma,
z maléma, vz -emi: belemi, crnemi (Kal). Nastavak -ema potvrden je i u posavskim
stokavskim govorima.*?

U Podravskim Sesvetama izjednaceni su DLI mn. (npr. k veliké, na lépé, s
kratké).

49 U dat. lok. i instr. pl. govori se gdjegdje -ema mjesto -ima, na pr.: Zenskema, sjeromasnema

(Varos), s muskéma (Vrpole, Strizivojna), mladema (Trnava), slatkéma (Sikerevci) 1 dr.« (Iv§i¢
1913[197]: 40). »U posavskom se govoru ¢uju u dat., lok. i instr. pl. zamjenica i pridjeva i ovakvi
oblici: tema, onéma, mladema, sjeromasnema i dr.« (Iv§i¢ 1913[196]: 143).
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Sinkretizam DLI mn. pojavljuje se i u Jagnjedovcu. U sva je tri padeza pre-
vladao nastavak -ema. U tom se govoru kao rezultat utjecaja drugih sustava rjede
moze pojaviti i -ima (u sva tri padeza), u dativu 1 inacica -em, a u lokativu i rijet-
ke inacice -¢, -¢jov, -emi, -em (Jag, 250).

Primjer pridjevske sklonidbe iz molvarskoga govora:

Muski rod
Jednina Mnozina
N debéli debéli
G debeloga debelé
D debelomu debélém
A debéloga debéle
L debélom debelé
| debélém debelemi
Zenski rod
Jednina Mnozina
N debéla debéle
G debélé debelé
D debéli debélém
A debélo debéle
L debéli debelé
| debélom debelemi

KOMPARACIJA PRIDJEVA

Komparativ pridjeva tvori se:

a) nastavkom -si, npr. /gpsi (Kal, Ses, Br, Sem, Sig i dr.), jaksi (Pur, Kal),
meksi (Fer, Ses).

b) nastavkom -¢si / -¢si, npr. prostési (Vir), prostesi (Br), modernési (Ham),
starési (Pur, Kal, Ses, Dr, Nov), mudrési (SvA), staresi (Fer, Viz, Sem),
gustesi, slabési, prvési, pametnési, ranési (Kal), jeftinési, bogatési, skuplesi
(Fer), grdési (Br), finési, starési, bogatési (Nov), losesi (Sem), drobnesi
(Mi¢), plodngsi, purcastési ‘koji ima veéi trbuh, trbusastiji’, trdokorngsi,
vofkesi ‘vlazniji’ (Go, 265, 311, 406, 427).50

30 Ti su nastavci proireni i na podru¢ju Staroga Gradca i okolice s mijesanim kajkavskim i

Stokavskim stanovniStvom (Sekeres 1975: 193).
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¢) alternacijom osnove i nastavkom -§i, npr. mensi (Pur, Kal, Ses, Br, Go,
394), bolsi / borsi, gorsi (Nov, Kal, Fer, Ses, SVA 1 dr.), dizksi (Kal, Ses),
bolsi (Br, Sem), veksi (Kal, Fer, Ses, Br), tensi (Br, Nov, Ses, Sem, Dur),
§1rsi (Pur), doksi (Sem).
deb|ési, skuplési (Nov).
e) alternacijom osnove i nastavkom -jsi, npr. mlajsi (SvA), mlajsi (Dr, Bo,
Nov, Ses, Kal, Mi¢, Rak, i dr.), krajsi (Br, Bo, Pur, Ses), slajsi (Pur).
Komparativi na -$-, -js- 1 -e(j)s- znakoviti su za cijelo kajkavsko narjecje, isto
tako i za vecinu slavenskih jezika, dok su u hrvatskom knjizevnom jeziku samo
tri komparativa tvorena formantom -s- ([jepsi, meksi, laksi) (Ivsi¢ 1970: 215). U
lukoviskome se govoru osjeca utjecaj susjednih Stokavskih govora, pa su potvr-
deni komparativi, kao npr. kraci, slad'i, uz jaksi (Luk, 348).

3.3. ZAMIJENICE

3.3.1. Osobne zamjenice

Govori podravskoga kajkavskoga dijalekta imaju neke zajedniCke osobine
zamjenicke sklonidbe s drugim hrvatskim narjec¢jima i dijalektima te hrvatskim
knjizevnim jezikom. To je npr. postojanje supletivnih oblika te naglasenih i en-
klitickih oblika. Nastavci se sklonidbe osobnih zamjenica u podravskom kajkav-
skom dijalektu u velikoj mjeri poklapaju s nastavcima sklonidbe imenica e vrste.
Genitivni oblik zamjenice ja glasi méne / méne (Mol, Vir, Got, Ham, Rak, Sem,
Vir i dr.). NenaglaSeni oblik je me / me. Vecéina govora u dativu ima oblik méni /
mi (Vir, Got, Dr, Sig, Ham, Rak, Mol, Mic¢, Kal, Ses, Fer, Viz i dr.).

Govori koji u sklonidbi imenica e vrste u D jd. imaju nastavak -e (npr. dur-
devecki, svetoanski, bregovski, a sporadi¢no i novigradski), imaju dativ osobne
zamjenice ja méne,”! a nenaglaeni je oblik mi. Puni je oblik akuzativa méne /
méene, a nenaglaseni me / me. Kada se ispred kratkoga oblika akuzativa nade pri-
jedlog, naglasak prelazi na nj, npr. nd me (Mol), vz me (Br), zd me (SVA), po me
(Kal). Lokativ je morfoloski jednak dativu, npr. pri méni (Mol, Mi¢, Rak), na
méne (Pur, SVA), na méni (Ses). U instrumentalu su zabiljezene naglasne inaci-
ce ménom / menom. Oblik s fiksiranim naglaskom na nastavku, kao u imenica e
vrste, ¢es¢éi je u isto¢nim govorima (Fer, Kal, Ses), nesto je rjedi u ostalim (npr.
u Dur, SvA, Mic). Naglasak se u zamjenica u genitivu i instrumentalu pod utje-
cajem imenic¢ke sklonidbe sve vise pomice prema posljednjem slogu, stoga su u

31 Usp. npr. i: »Ondje, gdje se govori -e (mjesto -i) u dat. i lok. a-deklinacije i i-deklinaci-

je (v. § 68 a), govori se i dat. lok. mene, tebe, sebe, na pr. mene, tebe, sebe (Jakaci¢ mala)...« (Iv§i¢
1913[197]: 31).
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gradi potvrdeni oblici, kao npr. G od mené (Rak), do mené, od tebé, od sebé (Go,
48, 83, 40), I z menom (Fer), tebom (Kal), sebom (Go, 121), s tebom (Jag, 251).
Sli¢ne su tendencije prisutne i u mn. oblicima.
Padezne oblike kao zamjenica ja imaju i zamjenice # i povratna zamjenica
sebe / se, npr. N t1, G tebe / te, D tebi / ti, A tebe / te, L tébi, 1 tebom / tebom (Kal).
Mnozinski oblici mi i vi u genitivu i akuzativu glase nas, vds (potvrdeni su u
svim istrazenim govorima).

Dativ ima oblike nam, vam, a nenaglaSeni su oblici u genitivu i dativu nam,
vam; nas, vas (potvrdeni u svim istrazenim govorima).

U lokativu su najcesce potvrdeni oblici izjednaceni s dativom nam, vam (Pur,
Mol, SvA, Sem, Rak i dr.) ili s instrumentalom ndmi, vami (Pur, Got i dr.). U ve-
likom su se dijelu govora, uz te, zadrzali i stari lokativni oblici nas (< *naswv), vds
(< *vasv) (Iv§i¢ 1970: 218), koji obi¢no dolaze uz prijedlog pri, npr. pri nas, pri
vas (Mol, Br, Ham, Go i dr.). U Virju su oblici ndas, vds uobicajeni u lokativu,
ali su uz njih potvrdene i inacice nam, vam. 1 u nekim se drugim govorima oblici
nam / nds javljaju kao ravnopravne inacice (npr. u Miholjancu). U jag. se govo-
ru oblici nds, vas u lokativu rjede pojavljuju uz redovno nami i nam, vami i vam
koji dolaze i u instrumentalu (Jag, 251).

U nekim je govorima u lokativu potpuno prevladao oblik nam, vam (npr. u
Sesvetama). U Vizvaru je potvrdeno pri nama, pri vama, §to je prodor iz dualnih
oblika kao i u Stokavskom narjecju.

U instrumentalu prevladavaju oblici nami, vami u veéini govora (npr. Kal,
DPur, Mol, Got, Dr, Bo, Ham, Mi¢, Vir, Go, Viz i dr.). U Podravskim je Sesve-
tama prevladao oblik vam dok se oblici nami, vami rijetko ¢uju, a to se poklapa
sa stanjem u sklonidbi imenica e vrste. Ferdinandovecki govor ima oblike namad,
vama §to je takoder podudarno s imeni¢kom sklonidbom jer je u tom govoru u
I mn. prevladao nastavak -ama (npr. s kravama). U micetinskom su govoru po-
tvrdene inacice, uz nami, pojavljuje se i oblik s dugim nastavkom z nami. Taj se
dugi nastavak u tom govoru javlja i u a vrsti imenica m. i s. r. Dugi je nastavak u
I mn. zamjenicke sklonidbe zabiljezio Iv§ié¢ u posavskim §tokavskim govorima.>?

Nastavci i naglasak osobnih zamjenica i povratne zamjenice u velikoj se mje-
ri poklapaju sa stanjem u sklonidbi imenica e vrste.

Osobna zamjenica on mijenja se po pridjevskoj sklonidbi. Ta zamjenica u ne-
kim govorima ima i inaCicu s protetskim j — jon (npr. u Ses, Fer, Viz). Inacice
imaju ioblici za 7. 1 s. r. jd. i mn., npr. ona / jona, ono / jono, oni / joni, one / jone,
ona / jona (Ses, Fer, Viz).

52 »U Si¢ama sam zabileZio instr. nami i vami, gdje je -7 prema -7 u lok. i instr. pl. imenica m.
isr. roda...” (Ivsi¢ 1913[197]: 35).
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Genitiv 1 akuzativ jednine muskoga roda zavr$avaju na -¢ga (1néga, nenaglaSe-
no ga). Purdevecki govor zbog depalatalizacije fonema 7 ima néga. Oblik s de-
palataliziranim 7 obi¢no se pojavljuje i u micetinskom govoru, no tamo se moze
ostvariti i fonem 7 (potvrdene su inacice néga / néga). Ako je ispred zamjenice
proklitika koja zavr§ava na samoglasnik i sa zamjenicom ¢ini naglasnu cjelinu, u
durdeveckom govoru dolazi do metateze palatalnoga elementa (npr. za jnéga, po
jnéga). Isto je 1 s drugim oblicima te zamjenice za zenski i srednji rod u oba go-
vora.

Dativ jednine muskoga roda ima nastavak -emu (71¢mu, nenaglaSeni je oblik
mu). Lokativ moze imati puni naglaSeni oblik izjednacen s dativom (nému), ali
se kao dvostrukost javlja i oblik izjednacen s instrumentalom (#ém, npr. u Kal,
Ses, Mol, SvA i dr.). U micetinskom govoru potvrdene su inacice po ném / ném.
Kad se zamjenica nade iza proklitike, naglasak prelazi na proklitiku, npr. viz iem
(SvA), pri nem (Ham, Mol, Go, 213).

Instrumental jd. m. r. je ném (Kal, SvA. Fer, Ham, Viz, Go, 238 i dr.), ném
(Pur), u nekim se govorima pojavljuje i inacica nim (npr. u Got, Nov, Dr, Sig i
Go). U golskom je rje¢niku potonji oblik ¢esée potvrden (Go, 179), a takoder i u
gradi prikupljenoj u Drnju i Sigetcu. U durdeveckom govoru, uz ném, potvrde-
na je i inaCica nim. Te se inacice pojavljuju i u micetinskom govoru (ném / nim).

Genitiv jednine Z. r. podudara se sa sklonidbom imenica e vrste. Govori na
istoku podrucja (Ferdinandovec, Kalinovec, Podravske Sesvete), govor Durdev-
ca, Svete Ane, Gole, Gotalova, Drnja, Sigetca, Vizvara imaju u genitivu Z. r.
oblik né (Fer, Kal, Ses, Nov, Dr), né (Pur), a na zapadu, u kojima se dugo ¢ rea-
lizira zatvoreno kao [¢], imaju 7#¢é (Mol, Vir, Mih i dr.).

U dativu jednine Z. r. potvrdeni su oblici: #¢ (npr. u Molvama, Miholjancu,
Svetoj Ani), n6j (Kal, Fer, Ses, Viz), ngj (Go, 143), né (bur), it (npr. SvA, Got).
Nenaglaseni su oblici: i (potvrden u vecini istrazenih govora — Vir, Pur, Mol,
Ham, SvA, Fer, Viz), joj (€eS¢e je potvrden u Kal, Fer, Ses), u nekim govorima
potvrdene su rjede inacice ji (Viz, Go, 360) i je (SvA). Rubni micetinski govor
ima ¢ak nekoliko ravnopravnih oblika né / né / ni / ni te nenaglaseni oblik i. Dr-
njanski, uz ¢es¢i né, ima 1 17 1 ndj, nenaglaseni je oblik .

Budu¢i da su nenaglaseni oblici zamjenica enklitike koje s rijeci ispred sebe
tvore naglasnu cjelinu, naglasak se, prema opéem pravilu o ograni¢enju naglaska
na posljednja dva sloga akcenatske rijeci (osim u govorima u kojima se kao osno-
va naglasavanja uzima morfoloska rije¢), moze pomaknuti na njih.

Primjeri nenaglasenih oblika dativa jednine Z. r. u kontekstu: lépa I je oprava;
dala 1 je (Ham), dal i je (Pur), tak 1 je stala (Mol), mama 1 je xm#la (Dr), kaj so
i rekli (SVA), sakej i daje (Mic), 10 i je posel (Fer); Bas ji lépo pase robec svilds
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(Go, 360), mi smo je govorili mdjka Selesina (SvA), covek joj je vim#l (Fer), tesko
joj je (Kal).

Sli¢no stanje kao u dativu jest i u lokativu jd. z. r., s tim da u tom padezu Cesto
dolazi do pomicanja naglaska na proklitiku, npr. na né (Got), pri né, vit ne (Pur),
v ne, pri ni (Mic), pri ngj, pri ni, va ni (Go, 494, 375, 336), pri ni (Dr), vu noj
(Kal), va noj (SvA).

Akuzativ jednine 7. r. je 116 (fonetski obi¢no 79) i to u svim govorima koji
imaju refleks o < *p (Vir, Ham, Rak, Mih, Sem, Br, Dr, Bo, Sig, Got, Mol i dr.),
a govori u kojima je on dao # imaju oblik n# (Kal, Fer, Ses, SvA, Viz, Go, 175),
u Micetincu je zabiljezeno n#, a u Purdevcu no. Nenaglaseni su oblici jo (fonet-
ski obi¢no jo) i ju.

Premda za golski govor u Rjecniku govora Gole nema puno potvrda akuza-
tiva jednine Z. r., mozemo re¢i da u tom govoru kao i u novigradskom suposto-
je ravnopravne inacice, n4, ju /jo (Go, 349, 364, 356, 325), no / na, jo / ju (Nov).

Primjeri uporabe nenaglasenih oblika A jd. u kontekstu: ja jo znam spéci
(Ham), noga ju boli (Kal), morti ju i sad f sélu $to ima (SvA).

Pri uporabi zamjenice Z. 1. ona u A jd. s prijedlogom dolazi do pomaka nagla-
ska, npr. viz no (Mol, Ham), pé6 jno (Pur), na jnu, vit nu (Mic), na nu (Kal), za nu
(Fer), po nu (Viz).

Instrumental jednine Z. r. nema posebnosti, u vecini govora glasi n6m (fonet-
ski nom), u Purdevcu i Micetincu zabiljezeno je nom, Vizvar i Kalinovec imaju
ravnopravne inacice § nom / § nom. Kod ostalih oblika te zamjenice u vizvarskom
i kalinoveckom govoru obi¢no ne dolazi do depalatalizacije 7 (rijetke su potvrde
u kojima je #n > n, kao npr. u Kal u Il jd. m. r. Z ném).

Mnozinski oblici obi¢no imaju viSe inacica. U genitivu su potvrdeni oblici 77
(npr. u Kal, Sig, Nov), n7 (Pur), nigjoy (SVA, Ses), nioy (Fer), ngjo (Got, Dr, Bo,
Vir) te njihovi nenaglaseni likovi: ¢es¢e potvrden i (Kal, Pur, Mol, SvA, Mi¢,
Fer, Sem, Ses, Vizi dr.) i jey potvrden u govorima Kalinovca, Rakitnice, Podrav-
skih Sesveta, Novigrada i Vizvara.

Primjeri nenaglasenih oblika G mn.: vis¢ i néma, vise i je (Kal), ali sem I piino
posadila (SvA), nema i, négda i néma (Fer), néma jey (Rak), malo jey ima (Kal).

M. Loncari¢ za genitivne nastavke u jag. govoru (-gjof, -ijof) pretpostavlja
utjecaj nastavaka sklonidbe imenica a vrste, ali samo u odnosu na krajnje -f, jer
drzi da je preuziman Citav nastavak, zavrSavao bi, zbog prethodnog -j- na -¢f. Kao
potvrdu da se radi o preuzimanju krajnjega glasa navodi postojanje nastavka -¢jo
u Virju i Drnju (1977: 251). U mojoj je gradi nastavak -¢jo (fonetski -¢jo) potvr-
den, osim u Drnju (2¢jo, s€jo, mojejo), jos 1 u Gotalovu (n¢jo, téjo, ovejo), Siget-
cu i Botovu (#¢jo), Goli (¢gjo, ngjo). U skupljenoj terenskoj gradi taj je nastavak
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potvrden u sklonidbi brojeva u virovskom govoru (npr. t¢jo), u Rjecniku govora
Gole takoder u sklonidbi brojeva (npr. petéjo, Sestéjo Go, 258, 368) te kod nekih
zamjenica (npr. od s¢jo Go, 247, nekakvejo Go). Govori Gotalova, Drnja, Botova
i Sigetca imaju taj nastavak u sklonidbi brojeva i pridjeva.>?

Dativ mnozine ima oblike #é¢m / nim (npr. u govoru Molvi, Drnja i Botova),
ném / nim (u Burdevcu), nim (Go, 275), nenaglaseno jem / im (Mol, Pur). Mice-
tinski govor ima inacice s naglaskom na nastavku k nimd / nemd). Na istoku je
podrucja (Fer, Kal, Ses), kao i u govoru Svete Ane zabiljezen oblik s fiksiranim
naglaskom 7iemad. 1 ti govori imaju nenaglaSene oblike jem / im (a kaj cemd jem
(Kal), dobre st im (Kal), daj jem Bog zdravie (SvA). U svetoanskom govoru po-
tvrden je i nenaglaseni oblik ji (npr. j&I so ji zisle ili néso).

U lokativu se mn. uz oblike 7im / ném, koji mogu biti i nenaglaSeni, pojavlju-
je 1 oblik ndj prema sklonidbi imenica e vrste (u Molvama pri ndaj, po naj, Pur-
devcu na jnaj, Goli naj (238), Virju naj i dr.). Neki govori imaju inacice némi /
nimi (npr. sigecki govor). Rubni govori imaju oblik #igmd s naglaskom na nastav-
ku, npr. vut iema (SvA), na nema (Ses), pri nema (Mic).

U instrumentalu mnozine potvrdeni su sljedeci oblici: § n¢mi (Mol, Ham, Vir,
Sig, Go, 238), § nimi (Pur, Br), § nimi / § niimi (Dr), § riemd isto¢ni govori (Kal,
Ses, Fer, Viz).

3.3.2. Pokazne zamjenice

Pokazne zamjenice u znacenju taj, ovaj, onaj u veéini govora imaju oblike #&,
ov (fonetski of /6y / dy), on (fonetski on). Ti su oblici potvrdeni u Purdevcu, Mol-
vama, Virju, Bregima, Drnju, Sigetcu, Novigradu, Miholjancu, Hampovici, Se-
movcima, Rakitnici i Gotalovu,>* dakle u veéini govora, osim na istoku gdje su
prevladali oblici /dj, ovdj, ondj (Fer, Kal, Ses, Viz) pod utjecajem Stokavskoga
narjecja.

Neki govori (Molve, Sveta Ana, Hampovica i dr.) imaju dvojake oblike. Uz
pokazne zamjenice ¢, v i on, potvrdene su i njihove inacice tdj, ovaj, ondj, §to
je takoder utjecaj Stokavskih sustava ili hrvatskoga knjizevnoga jezika. Jag. go-
vor uz oblike of / ova:j, on / ona:j ima i inacice s kratkim naglaskom na prvom
slogu ovaj, onaj (Jag, 252).

33 Fancev takoder biljeZi taj nastavak u Virju i navodi nekoliko primjera iz deklinacije broje-

va (dvéjo, tréjo, Cetiréjo, desetéjo), a dovodi ga u vezu s dualnim nastavkom (1907: 370).

34 Postoje velike sli¢nosti u morfologiji zamjenica u nekim sjevernodakavskim i srednjo-
¢akavskim govorima, osobito kod pokaznih zamjenica. Npr. oblici zamjenica koje navodi Iva
Lukezi¢ za Krk, ov, ta, on, ovakov, takov, onakov, ovulik, tulik, onulik (1998: 133, 134, 166).
Sli¢nosti postoje i u deklinaciji, npr. stari oblik G jd. ¢esa upitne zamjenice za nezivo (isto, 1998:
165).
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Mnozinski oblici u nominativu takoder imaju inacice. Uz oblik #¢ potvrden je
t7 za N mn. m. r. (#7 je obi¢nije u nekim rubnim govorima, npr. u Micetincu). Go-
vori koji u dugom slogu ostvaruju zatvoreno ¢ imaju u N mn. Z. 1. t&, npr. té zZéne
(Mol, Rak, Ham). Govori Kalinovca, Ferdinandovca, Podravskih Sesveta, Pur-
devca, Svete Ane, Micetinca imaju & u N mn. Z. r., kao i najzapadniji govori (Dr-
nje, Sigetec).

Pokazne se zamjenice sklanjaju po pridjevskoj sklonidbi. U GA jd. m. i s. r.
nema posebnosti, npr. toga, ovoga, ondga (Vir, Mol, Got), toga, ovoga, onoga (Pur,
Kal, Fer, Ses).

Akuzativ jednine Z. r. u veéini je govora (Vir, Mol, Mih, Dr, Sig, Sem, Rak,
Ham, Dur i dr.) 76 (fonetski #5), osim u govorima u kojima je refleks straznjega na-
zala # koji imaju oblik 7z (Kal, Fer, Ses, SvA). U Rjecniku govora Gole potvrdene
su inacice 10 / ti, npr. 1o grintavu glavu, vu ti (Go, 92, 116). I u micetinskom se, a
nesto ¢escée 1 unovigradskom u A jd. zZ. r. mogu pojaviti dvostruki oblici 0 / t4 (kao
i u imenickoj sklonidbi e vrste).

U uporabi zamjenica s prijedlogom Cesto dolazi do ispadanja samoglasnika, sa-
zimanja i pomicanja naglaska na prijedlog, npr. u sljede¢im padezima:

A jd. m. r. nd te (Ham), nd vaj, na naj (Kal), v taj (SvA, Ham).

A jd. s. r. nd to (Mol), vit to (Vir, Ham).

Ljd. m.1is.r. nd tom (Mol, Ham), viz tom (Vir, Mih, Ham), pg tom (Rak), vi tom

(Sem), vit nom (Pur, SVA), pé tem, o tem, vit nem (Kal), vz tem (Fer).

A jd. 7. 1. vit to (Sem, Ham), nd tu, nd vu, nd nu (Kal), vi tu (Fer).

Ljd. 7. r. na ti (Mol, Ham), vé ti (Vir, Ham), pé ni (Kal), vi ni (Fer), nd te (Sem),

po te, vit ne, nd ne (Pur), vi te kitée (Br).

A mn. svih triju rodova, npr. vi te (Kal), nd ne (Sem).

L mn. svih triju rodova, npr. vé te (Mol), nd ne (Sem), vit nem (Pur).

U L mn. moze do¢i do pomicanja naglaska s prijedloga prema kraju naglasne
cjeline. Tada na prijedlogu ostaje duzina, npr. viz ¢ (Br), viz véma, vit nema (Kal).

Svi puni, naglaseni oblici imaju i nenaglasene, npr. u L jd. m. i s. r. puni su obli-
ci tomu, onomu, a nenaglaSeni tem / tom, (o)nom / (o)nem, (0o)vom / (o)vem. U L jd.
Z. 1. potvrdeni su oblici ¢ (Br, Got, Pur, SvA, Vir, Sem, Go, 395), 17 (Kal, Fer, Mol,
Ham i dr.), oné (Sem), one (Pur, SvA), oni (Got, Ses, Go, 238). U pojedinim obli-
cima zamjenice #¢ / ¢ u uporabi s prijedlogom moze, ali ne mora do¢i do predmeta-
nja samoglasnika o, npr. A jd. s. r. na oto (Kal), L jd. z. 1. fté, pé te, na ote, L mn.
prioném, vit nem (Pur), L mn. na oné, na ne (Sem), D jd. k otoj (Viz). Istocni i rub-
ni govori u LI mn. mogu imati dvojak naglasak, npr. L mn. na tema / na téma, I mn.
s temd / s téma (Kal) te oblike s ,,blagoglasnim* o, npr. z otéma / z otema (Kal), pod
otém, z oteém (Mic).
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Ijd. m. is.r. glasi #ém (Mol, Kal, SvA, Ses, Bur, Fer, Br, Rak, Dr, Bo, Got, Go,
393 i dr.), oném, ovém (Mol, Vir, Got, Go, 232, 238), ovém, oném (Pur, Ses, SVA,
Fer, Kal, Novidr.), a Z. 1. tom, ovom, oném (Mol, Vir, Got, Dr, Go, 395, 232, 238),
tom, ovom, onom (Kal, Ses, Pur, SvA).

U G mn. duzi oblik #gjoy ces¢e je potvrden na istoku podrucja (Kal, Fer, Ses), ali
i u drugim govorima (Sem, Ham, SvA). Kraéi oblik #& potvrden je veéinom u go-
vorima koji u sklonidbi imenice e vrste imaju u G mn. nastavak -¢, uz -a (Mol, Vir,
Br, Ham i dr.), ali i u nekim govorima koji u G mn. e vrste imaju -@ i -7 (Mi¢, Nov).

Oblik # u G mn. potvrden je u Purdevcu, Kalinovcu, Ferdinandovcu, Podrav-
skim Sesvetama, Miholjancu i Semovcima. Oblik #jov inaGica je oblika ¢ i 7, dok
je raspodjela oblika ¢ i i odredena tipom govora. Tako je i sa zamjenicama 6v i on.
Potvrdeni su oblici ovgjoy (SVA, Kal, Ses), ové (Go, 232, Got), ovi (Br, Kal, Ses),
ongjoy (SvA, Kal, Ses), oné (Got), oni (Kal, Ses).

U nekim su govorima potvrdeni oblici bez zavr$noga v, npr. t¢jo, ovejo, onéjo
(Vir, Go, Got, Dr, Bot, Sig). Neki od navedenih govora taj oblik mogu imati u GL
mn., npr. G mn. ¢f t¢jo i L mn. f#¢jo (Dr, Sig), L mn. na ovejo, ali i na ovémi, na tém
(Got). Neki govori obi¢no imaju L mn. izjednacen s I mn. (¢¢mi Go, 395). U mol-
varskom su morfoloski izjednaceni G mn. i L mn. u sklonidbi zamjenica i broje-
va (kao i u Vir, Got, Go), samo sa zavrsnim v, npr. G mn. of s¢joy, L mn. na s¢joy,
G mn. od obedvejoy, L mn. vu obedvéjoy (Mol), a pokazne zamjenice imaju i kra-
¢e oblike, npr. od #¢, L mn. vi te (Mol). U durdeveckom su izjednaceni D i L mn.,
npr. D mn. tém, ovém, L mn. pri tém, pri ovém, a 1 mn. se razlikuje s témi, z ovemi.

Vecina govora u [ mn. ima oblike temi, ovemi, onémi (Dr, Bo, Sig, Mih i dr.). U
govoru Podravskih Sesveta izjednaceni su DLI mn. té(m), ové(m), oné(m). Krajnje
m obi¢no otpada. I u kalinoveckom su govoru DLI mn. morfoloski izjednaceni (D
mn. k téma / tema, onéma, L mn. na téma / tema, na onéma, 1 mn. s tema / s tema, z
ongma). Neki govori jos§ uvijek cuvaju posebne oblike za sva tri padeza, npr. D mn.
k tém, L mn. na té, ] mn. s tmi (Ham).

Oblici s naglaskom na posljednjem slogu potvrdeni su u rubnim govorima (npr.
Svetoj Ani D mn. onemd, ovemad, L. mn. na onemd, I mn. tema). Tako je i kod dru-
gih zamjenica, npr. D mn. svojemd, semd (SvA), kojemd (Mic€). 1 tu je prisutna ten-
dencija pomicanja dugoga naglaska na nastavak.

Pojedini se oblici pokaznih zamjenica kontrahiraju, npr. svému sinu (Fer), svéga
(Kal, Pur, Ses), ma ‘moja’ (Pur, Ses), od méga (Nov).

Pokazna zamjenica vené, vend, vené u znacenju ‘onaj, ona, ono’ rijetko se rabi.
U uporabi je u nekim govorima, no i u njima se osjeca kao arhaizam. Potvrdena je
npr. u Molvama i Goli (422). Prema toj zamjenici za 3. osobu tvorena je posvoj-
na zamjenica vendgoy, venggova, venfggovo u znacenju ‘koji pripada onome, onoj,
onome’ (potvrdena takoder u Molvama).
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Primjer sklonidbe zamjenice #¢ ‘taj’ iz durdeveckoga govora:

Jednina
Muski rod Zenski rod Srednji rod
N té ta 16
G toga té toga
D tomu té tomu
A =N, G to 10
L tom té tom
| tém tom tém
Mnozina
Muski rod Zenski rod Srednji rod
N té té ta
G 17
D tém
A e té ta
L tém
1 temi

Primjer sklonidbe zamjenice ov ‘ovaj’ iz gotalovskoga govora:

Jednina

Muski rod Zenski rod Srednji rod
N of ova ovo
G ovoga ove ovoga
D ovomu ovi ovomu
A =G ovo ovo
L ovomu ovi ovomu
| ovém ovom ovém

MnozZina

Muski rod Zenski rod Srednji rod
N ovi ove ova
G ovejo
D ovém
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A ove ove ova
L ovejo | ovemi

ovémi

Primjer sklonidbe zamjenice ondj iz kalinoveckoga govora:
Jednina
Muski rod Zenski rod Srednji rod
N ondaj ona ono
G onoga oné onoga
D onomu oni onomu
A =G oni ono
L oném oni oném
1 oném onom oném
Mnozina
Muski rod Zenski rod Srednji rod

N oni oné ond
G ongjoy | ont
D onéma
A oné oné onda
L onéma
1 onéma

3.3.3. Upitne zamjenice

Gotovo na cijelom podrugju upitna zamjenica za Zivo je $to, npr. Sto je dosel?

(Sig), J& li $to déla? (Mig), Sto je bil ovaj? (Sem), Kak $to. (Br), Sto poje tam v
noci? (Viz). Razvoj zamjenice *knto (>hwvto>$to) isti je kao razvoj glagola Steti (<

*xwteti). U najistocnijim podravskim kajkavskim govorima Sesveta i Lukovisc¢a u
Madarskoj (Luk, 348) te u jag. govoru na jugozapadu dijalekta, upitna zamjenica za
Zivo je (tko: (Jag, 251). Zamjenica (¢)ko u rubne je govore prodrla pod utjecajem
Stokavskih sustava. U nekim je govorima zabiljezena kao inacica (Fer, Kal, Mi¢, Br,
Sem), uz stariji i jo§ uvijek ¢e$éi oblik sto.
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Oblici upitne zamjenice sto (potvrdeni u vecini govora):

N Sto

koga

G

D komu
A koga
L

I

komu, kom

kém

U lokativu moze do¢i do pomicanja naglaska na proklitiku, npr. pg kom (Mol).

Upitna zamjenica za nezivo na cijelom je istrazenom podrucju kaj (< *kaiv), s
fonoloskim inaCicama k¢j / ké.

Neodredene zamjenice su nikaj / nikej, n¢kaj / nékej, a u govorima u kojima je
veéi utjecaj Stokavskih sustava potvrdeno je i nist (Fer, Ses, Go, 220, Luk, 348).

Genitiv zamjenice kdj ima oblik ¢&sa (< *¢), potvrden je na cijelome podruc-
ju, osim u Podravskim Sesvetama i Lukovis¢u. U sesvetskome i lukoviskome je
govoru potvrdeno samo ¢&ga (Ses, Luk, 348). Kao inacica, oblik ¢&ga (uz Cesée
¢&sa) potvrden je u rubnim govorima, koji su pod ve¢im utjecajem Stokavskih su-
stava (Kal, SvA, Fer, Mi¢, Go, 122).

Sliéno je i1 u genitivu neodredenih zamjenica u kojem su potvrdene inacice
ni¢ésa / nicéga, icésa | icéga (Mol, Kal), necésa / necéga (Go, 217), a u vecini
su govora (osobito u starijih govornika) ¢esée potvrdeni oblici sa -s-, npr. sac¢ésa
(Sem, Kal, Bur), kojecésa (Kal), ne¢ésa (Ham). U Podravskim Sesvetama i Lu-
kovis¢u potvrdeno je nic¢éga (Ses), nec'ega (Luk, 348).

Fancev 1907. navodi da se u Virju rabi samo oblik cesa, ali je u novijoj gra-
di, prikupljenoj za potrebe ovoga rada, i u tome govoru potvrden oblik ¢éga.

U akuzativu i lokativu moze do¢i do pomicanja naglaska na proklitiku kao i
kod drugih zamjenica, npr. A vi kaj, L na ¢em (Ham), A vi kej (Rak), L vit cem
(Fer).

Oblici zamjenice kaj (potvrdeni u veéini govora):

N kaj 1 k&j | ké
¢8sal céga
cemu
=N

v wn VoA
cemu, cem, cém

— | > glQ

v oA
cém

35 »Genit. Sing. von usbTo, fiir welches im Nom. hier nur -kdj gebraucht wird, lautet nur cesa

(necesa, nicesa, sacesa, kojecesa usw.), nie cega...« (Fancev 1907: 369).
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Upitne zamjenice koji, ¢iji, osim punih oblika (koji, ¢7ji), Gesto se rabe u ste-
gnutim oblicima ki, ¢7, npr. ki si jad? (Kal), ¢1 si t7 mali? (Ses), Ci si t1? (Go, 36).
Osim tih oblika, zamjenica koji ima i oblik koj (potvrden u Sem, Rak, Mol, SvA,
Fer, Viz) te puni oblik s kratkim naglaskom (koyi).

3.3.4. Neodredene zamjenice

Neodredene zamjenice (ngsce, nisce, isce, nékaj | nékej, nikaj / nikej, sakaj
/ sakej, kojekdj, kajgod Pur, SvA 1 dr.) sklanjaju se kao 1 upitne zamjenice kaj i
Sto | (t)ko, npr. nisce nikoga ne trpi (Bo). Novigradski govor ima nisto u znace-
nju ‘nitko’.

I neke neodredene zamjenice nastale od upitnih mogu imati stegnute oblike,
npr. sakoji / saki | sakéj (Fer, Kal), sakdj / saki, nekgj (Sem), T néje nici stolec
(Go, 220).

3.3.5. Posvojne zamjenice i zamjenicki pridjevi

Zamjenicki pridjevi kakov, takov, ovakov (fonetska je realizacija obi¢no kakdf,
takof, ovakof) kao 1 posvojne zamjenice maoj, tvoj, negov/ négov, nézin, nejov/
niov, nas, vas, svoj (fonetska je realizacija obi¢no mgj, tvoj, négof, nézin, nijof,
svgj) sklanjaju se po pridjevskoj sklonidbi. Mogu imati i stegnute oblike, npr. N
jd. z. r. néin, néina, néino (Kal, SvA, Ses), néin, néina (Mi¢, Viz), N jd. z. r. ma
‘moja’ (Pur, Ses), G jd. m. is. r. svéga (Kal, Ses).

Zamjenicki pridjev u znacenju ‘sav’ potvrden je u sljede¢im likovima u N jd.:
sé (Pur, Sem), saj (Fer, Kal, Ses, SvA), vés (Mol) i ves (Go, 423). Sklanja se po
pridjevskoj sklonidbi.

Primjeri oblika zamjenickoga pridjeva ‘sav’ iz govora:

Durdevca: N jd. m. 1. sé, Z. 1. sd, s. r. sé, G jd. m. i s. 1. séga, 7. . sé, sému, A
jd. z. r. 50, 1 jd. m. r. sém, 1 jd. Z. r. som, N mn. m. r. s, Z. 1. §¢, s. 1. 54, |
mn. m. Z. 1. r. sémi.

Kalinovca: N jd. m. r. sdj, z. 1. 54, s. 1. sé, G jd. m. i s. 1. séga, Z. 1. s¢, DL jd.
m.is.r.sému,ljd. m.is.r.sém, z. r. som, N mn. m. 1. 57, Z. 1. §é, S. . 54.

Gole: N jd. m. r. vés, Z. 1. 54, s. 1. s¢, G jd. m. r. s¢ga, z. r. s¢, D jd. m. r. sému,
z.r.s1, 1jd. m. r. (ze) sém, 7. 1. (z¢) sé6m, N mn. m. r. s;, G mn. m. s. i Z. .
s¢jo/s¢, Dmn. m. z. is.r.sém, LI mn. m. s. 1 Z. r. semi (423).
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3.4. Brojevi

Brojevi do cetiri obi¢no se sklanjaju, a sustavi pojedinih podravskih kajkav-
skih mjesnih govora dopustaju i sklonidbu brojeva vecih od Cetiri — pet, Sest, se-
dem, osem, devet, pa Cak i deset, dvadeset, trideset.

U nekim su govorima morfoloski izjednaceni genitiv i lokativ (npr. u Molva-
ma, Gotalovu, Drnju).

Raspoloziva grada iz Rjecnika golskoga govora upucuje da se u tome govoru
mogu izjednaditi dativ i lokativ ili pak lokativ i instrumental. Zabiljezeni oblici
za broj dva su: N z.r. dvé, Gm. s. 1 Z. 1. dvejo, D m. s. 1 Z. r. dvem, LI z. r. dvemi
(Go, 57), a za broj pét, G petejo, DL petém, 1 petemi (Go, 258). 1 u tom se govoru
sklanjaju brojevi veci od pet, uz broj sést navedeni su oblici G Sestgjo, D Sestém,
I sestemi (Go, 368).

Govori u kojima se sklanjaju brojevi veci od pef nalaze se ve¢inom na zapa-
du istrazenoga podrudja (npr. u Drnju G Cetirgjo, Sestgjo, D trém, Cetirém, petém,
osmém, 1 petémi, Sestemi, u Novigradu 1 s dvémi, trémi, Cetirémi, petémi), ali ta-
kvih potvrda ima i na istoku, npr. of Sesnajstéjoy lét (Viz), (s) Sestémi (Ses). U
Molvama se sklanjaju brojevi do pet, npr. s petemi kravami, ali ze sé $ést kray.
Neki govori s vise inovacija (npr. Rakitnica i Sesvete) mogu imati izjednacene
oblike DLI mn. (D dvém, trém, L na dvém, na trém, 1 z dvém, s trém). U govoru
Sesveta uz takve se izjednacene oblike u instrumentalu djelomicno jo$ cuvaju sta-
riji oblici dvémi, trémi, Cetirémi.

U nekim su govorima, npr. molvarskom, potvrdeni izjednaceni oblici GL mn.
(npr. G od dvéjoy, L na dvejoy). Tako se sklanjaju i oblici pbedva, obedvé (npr. od
obedvejoy, L na obedvejoy). 1 u prasl. su jeziku bili izjednaceni GL u dvojini ime-
nica te dvojini i mnozini pridjevsko-zamjenicke sklonidbe (Ivsi¢ 1970: 184; Ma-
tasovi¢ 2008: 236) pa se danasnje stanje u sklonidbi brojeva u molvarskom govo-
ru moze tumaciti kao nastavak tih starih odnosa. U durdeveckom su govoru po-
tvrdeni zanimljivi genitivni oblici brojeva dvd i tr1, G dvaj, trij, D dvém, trém, L1
dvemi, tremi.

Brojevi dvadeset 1 trideset u nekim govorima imaju oblike — dvadeséti
/ dvadeséti, trideséti | trideséti (prema dvojinskim oblicima dwvva deseti, troje
deseti), npr. bilp bt im bolje da so cekale dvadesétiy né jempot sem samo pSenicé
dvadeséti metrdy proddgla; plaxté trideséti kaj je dobila, petngjst krpé pldtna i
trideséti vilandf, jeéno trideséti Judéf je doslo (Vir). Ostali deseti¢ni brojevi imaju
oblike: cetrdesét, pedesét, npr. sem jéno Cetrdesét viéé zetkdla, Cetrdesét lét; jéno
pedesét obrisacof (Vir). Za broj 20 potvrdeni su i drugi oblici sklonidbe, npr. I jd.
s pamokom vacilo dvadesétim brojom (Vir).
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U N jd. m. r. broja jedan potvrdeno je vise fonetskih i1 fonoloskih inacica, npr.

Jjéden (Pur, SVA, Br, Sem), jéden (Mol, Vir, Nov), jéden (Viz, Kal, Ses, Fer). Do

skrac¢ivanja osnove dolazi u najzapadnijim podravskim kajkavskim govorima (npr.
u Drnju i Botovu jén / jéden, Bregima jén / jéden, Goli jén / jéden (117). 1 u osta-
lim oblicima moze do¢i do ispadanja suglasnika d u suglasnickom skupu -dn-, npr.
jédna / jéna, jéno, jednoga | jenoga, jednomu / jenomu, z jedném / z jeném (potvrde-
no u vecini govora, s fonetskim razlikama).

Primjeri sklonidbe broja jéden iz durdeveckoga govora:

Muski rod Srednji rod Zenski rod
N jéden jéno jéna
G Jenoga Jené
D Jjenomu jéne
A jenoga jéno jéno
L Jénom Jjéne
I jeném jenom

Primjer sklonidbe broja dvd iz molvarskoga govora:

Muski rod Zenski rod
N dva dvé
G dvejoy
D dvém
A dva
L dvejoy
I z dvémi

Primjer sklonidbe broja dva iz gotalovskoga govora:

Muski rod Zenski rod
N dvd dvé
G dvejo
D dvém
A dva
L dvgjo
I dvémi
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Primjer sklonidbe broja #7 iz drnjanskoga govora:

N tri

trejo

trém

i

trejo

— > | O Q

trémi

Redni se brojevi p/vi (potvrden u svim istrazenim govorima), drugi (Pur, Kal,
Ses, Viz, Fer, Mol), tréci (Rak, Mol), tréci (Ses), tréjti (Pur), tréjti (Vir), Cetrti
(Vir, Mol), cetiti (Pur, Ses), péti (Vir, Mol, Mih, Rak), péti (Pur, Kal, Ses) skla-
njaju po pridjevskoj sklonidbi.

Primjer sklonidbe rednoga broja cet7ti iz durdeveckoga govora:

Muski rod Srednji rod Zenski rod
N Cetiti Cetrto Cetita
G Cetrtoga Cetrté
D Cetrtomu Cetite
A Cetrtoga Cetrto Cetrto
L Cetitom Cetite
I Cetrtém Cetitom
3.5. Glagoli

Sustav glagola podravskoga kajkavskog dijalekta obuhvaca sprezive oblike —
prezent, perfekt, pluskvamperfekt, futur, imperativ, kondicional I. i kondicional
II. te nesprezive — infinitiv, supin, glagolski pridjev radni, glagolski pridjev trpni
i glagolski prilog sadasnji.

Kao ni u ve¢ini dijalekata i govora kajkavskoga narjecja, u govorima podrav-
skoga kajkavskoga dijalekta nema imperfekta ni aorista.>® Jedini je ostatak aori-
sta petrificirani oblik za 1. jd. réko te petrificirani nenaglaSeni oblik aorista gla-
gola biti — bi (za sve osobe) koji se rabi u tvorbi kondicionala I. Oni su potvrdeni
na cijelome istrazenom podrucju.

U podravskom kajkavskom dijalektu samo je jedan futur, a glagolski se pri-
log prosli izgubio.>’

56 Taj se glagolski oblik veéinom izgubio i u ¢akavskom narjedju: »Glagolski prilog prosli

ima na cijelom ¢akavskom podrucju nekoliko zapisanih oblika, a za mnoge je govore eksplicitno
receno da taj oblik nemaju, pa ga ne smatram zivom kategorijom...« (Menac-Mihali¢ 1986: 27).
37 Kao i u kajkavskom narjeéju i u mnogim se ¢akavskim govorima izgubio i aorist i imper-
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Sacuvao se poseban oblik uz glagole kretanja — supin — koji se razlikuje od
infinitiva samo u nesvrsenih i dvovidnih glagola. Svrseni glagoli u podravskom
kajk. dijalektu ne ¢uvaju razliku izmedu supina i infinitiva.

Glagoli imaju sljedece kategorije: vid, stanje, vrijeme, nacin, osobu, rod i broj.
Samo su glagolima svojstvene kategorije vida, stanja, vremena i nacina, dok oso-
ba, rod i broj pripadaju i drugim vrstama rijeci. Tim se svojstvima govori podrav-
skoga kajk. dijalekta poklapaju s drugim sustavima kajkavskoga narjecja i hrvat-
skoga jezika u cjelini.

3.5.1. Glagolski vid

Glagolski vid jedno je od temeljnih obiljezja glagola svojstveno svakom gla-
golu ve¢ u njegovom polaznom, infinitivnom obliku, a isto je tako prisutno i u
svim drugim oblicima. Poznato je da je morfoloska kategorija vida svojstvena
samo slavenskim jezicima, kojima pripada i hrvatski jezik.

Glagoli imaju dvije vidske potkategorije, mogu biti svrSeni i nesvrSeni. Svrse-
ni glagoli obuhvacaju radnju zavrSenu u cjelini (doviéci, dojti), a nesvrSeni izriu
neprekinutu radnju, radnju koja traje (vléci, i1ti). U podravskom je kajk. dijalek-
tu odreden broj glagola, kao i u drugim hrvatskim jezi¢nim sustavima, dvovidan,
npr. obeduvati, repeterati, reskerati (Bur), rukuvati (se), bazdariti (Ses).

PERFEKTIVIZACIA

Svrseni se glagoli mogu tvoriti prefiksalnom i sufiksalnom tvorbom, uz su-
pletivnu alomorfizaciju ili bez nje, npr. orati — zorati (Dr), to¢i — potdci, goréti
— zgoreti (Ham), brati — zebrati (Br), Septati — Sepnoti (Pur), potikati — poteknoti
(SvA), pavati — punoti, cacati — cucnoti (Ses).

IMPERFEKTIVIZACIJA

Nesvrseni se glagoli tvore sufiksacijom i unutarnjom tvorbom uz supletiv-
nu alomorfizaciju ili bez nje, npr. skopati — skapati (Ham), pokazati — pokazivati
(Mol), meknoti — mikavati (Nov), prepasti — prepadati, opkuvati — opkuvavati
(Kal).

Unutarnja tvorba imperfektivnih glagola od perfektivnih u govorima podrav-
skoga kajk. dijalekta jest nesto rjeda, ali jos uvijek pripada suvremenom stanju.®
Vidski se parovi obi¢no tvore duljenjem osnovnoga samoglasnika uz supletivnu
alomorfizaciju ili bez nje, npr. zmetdati — zmétati (Bo), puscati — puscéati (Ham),
nametati — namétati (Pur), stati — stdti, spovedati (se) — spovédati (se), razmetati
— razmetati (Ses).

fekt, ali je aorist u nekima jos uvijek djelomi¢no sacuvan, usp. Menac-Mihali¢ 1986: 111, 113.

38 U suvremenom je hrvatskom knjizevnom jeziku taj naéin tvorbe imperfektivnih glagola
arhaican (Babi¢ 2002: 461).
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Sustav glagolskoga vida utemeljen na vidskim parovima ne samo da je izgra-
den i dobro ocuvan, ve¢ je i vrlo ziva tvorbena kategorija kao 1 u cjelini hrvatsko-
ga jezika (usp. Matasovi¢ 2008: 303).

3.5.2. Infinitiv

Infinitiv je polazni glagolski oblik koji je prema povijesnojezicnim tumace-
njima nastao poopcavanjem jednoga tipa glagolskih imenica koje su izgubile de-
klinaciju, u slavenskome od D jd. imenica izvedenih sufiksom *-7i- (Matasovi¢
2008: 300).

Primjeri infinitiva na -#i potvrdeni u govorima podravskoga kajk. dijalekta:

voziti, brati, kopati (se) ‘kupati (se)’, delati (Bo), zorati, sejati, zvaditi,

obavlati, pocéti (Dr), plati “plivati’, dremati, jésti, spolkati ‘izbaciti vodu ili

neCistocu’ (Sig), veruvati, zivéti, ckométi ‘Sutjeti’ (Got), preraniti, racundti,

zeti (Mih), kopati, zvonéti, prestréti (Rak), razvalati, posejati, pri¢ekati (Ham),
glédeti, sedeti, spakati (Sem), mekndti, iméti, donésti (Br), setiti (se), ddjti,
pokazati (se), podezgati, pléti (Mol), vraciti, poteknoti, mikavati, razbijati,
sivati, semleti (Nov), pozobatati ‘pograbljati’, kopati ‘kupati’, kipiti, mlatiti,
porociti ‘poruliti’, ladeti ‘hladiti’, let¢ti, meknoti ‘maknuti’ (Pur), zéti,
rasplakati, pripovedati, disati (SvA), povedati, méniti, videti (Mic), odati,
sedeti, scukavati ‘vuci, potezati’, boléti, najti, presti (Kal), plésti, tkati, prsati

(Viz).

Infinitivni zavrSetak -¢i u kajkavskome, kao i u drugim slavenskim sustavima,
rezultat je palatalizacije skupine *-k¢- ispred prednjih samoglasnika kod glagola
kojima je korijen zavrSavao na velar (Matasovi¢ 2008: 300, 301).

Primjeri infinitiva na -¢i:

obléci (Dr, Br), pobeci (Bo, Dr), vieci (Dr, Sig, Bo, Pur, Vir, Nov, Fer, Got),

pédi (Bo, Dr, Sig, Nov, Vir, Mol, Pur, Ses, Fer, Kal), t5¢i (Vir, Sem, Mol),

natdci (Rak, Ham), pomoci (Mol, Rak), napuci, navlgci, presléci, créi, firdi,
stoci “istuéi’ (Pur), seci, rééi, steci, moci, siéci (Ses), dic¢i (Pur, Bo, Nov, Mol,

Vir, Dr, Br, SvA, Ses), taci (Ses, Kal, Fer, SvA).

Samo je u rubnom govoru Lukovis¢a zabiljezen infinitiv bez krajnjega i (npr.
nak'a:pat, vr'e:scat, §'u:tet Luk, 346).

U infinitivu je naglasak prema opéim pravilima koja vrijede u svim govorima
podravskoga kajk. dijalekta pomaknut prema svrsetku rije¢i (npr. digati, delati).
Nakon pomicanja naglaska, ako je slog bio dug, na njemu ostaje prednaglasna
duzina (npr. mérkati). U najzapadnijim se govorima u infinitivu ostvaruje meta-
tonijsko duljenje, npr. zvoziti, kositi, dobiti, pomisliti, paziti, susiti, sejati, orati,
potrositi (Bo), zvaditi, déti, spadati, vidéti, vapniti (Dr), drzati (Sig), zginéti,
zreléti (Got), naxitati, xajkati, pretakati, prodati, slagati, delati, pokopati (Vir),

80



Jela Maresi¢: Morfologija podravskoga kajkavskog dijalekta
HDZ 22 (2018), 1-140

strgati, brisati (Go rkp). Iduci prema istoku podrucja duljenje je sve rjede, ali se
i tamo nasao poneki primjer, npr. iti (Mic).

3.5.3. Supin

Supin se kao poseban glagolski oblik sacuvao, imaju ga nesvrseni i dvovidni
glagoli, a rabi se uz glagole kretanja ili one koji podrazumijevaju kretanje.>® Svr-
Seni glagoli u podravskom kajkavskom dijalektu nemaju poseban oblik supina,
vec je on izjednacen s infinitivom.? Supin se, u onih glagola koji ga imaju, od in-
finitiva razlikuje nastavkom, a ¢esto i naglaskom, odnosno duzinom samoglasni-
ka, npr. mgramo jésti — idémo jést (Mol), Cestitati — ide Cestitat (Ham). Supin za-
vrava na -t i -¢, npr. pit, viéé, sé¢, pé¢ (Pur, Mol, Kal i dr.).

Ve¢ je Fancev (1907: 375) uocio da se supin i kvantitetom, a ne samo sufik-
som moze razlikovati od infinitiva, no nije uocio da supin tvore samo nesvrseni
glagoli, niti neke druge prozodijske promjene vezane uz infinitivni, odnosno su-
pinski docetak. Svrseni glagoli u govorima podravskoga kajk. dijalekta imaju oba
oblika izjednacena, npr. idém se pocesati (Kal), idem donésti, poSilam ga okopati
(Ses), pém pobrati (SvA). Npr. u govoru Sesveta glagol /é¢i ‘leci, sjediti na jaji-
ma’ koji je nesvrSen ima supinski oblik /é¢ (dela sem léc pisc¢oke), a svrieni gla-
gol [&¢i “1e¢i, zauzeti vodoravan polozaj” nema posebnoga oblika (idem si [¢). 1
neki drugi govori imaju supin samo nesvr$enih glagola, npr., ozaljski kajkavsko-
cakavski govori (Tezak 1981: 281). Jedan dio govora kajkavskoga narjecja tvori
supin i od svrSenih glagola, npr. turopoljski: dignoti — dignot, pokvariti — pokvarit
(Sojat 1982: 409). U mnogim se govorima ne moZe govoriti o supinu stoga §to je
infinitiv bez krajnjega -i te je time dokinuta razlika izmedu ta dva oblika (npr. za-
padnogoranskim Lisac 2006: 107).

Uporaba supina:

a) uz glagole kretanja, npr. dosle so Cestitat, idém se kopat (Dr), drugém so
18li Cestitat, milét 151 (Sig), 18li glét, 1$li Sivat (Mih), idémo vecérjat, idémo
riackirvat (Rak), isli so séd, ote glét (Sem), dendmo parit, ide iskat (Br), ido
glédet, 1de trést (Mol), Xote k méni spdt, igrat se! (Go, 104), a kdij ti mislis

39 Supin se u §tokavskom i ¢akavskom narje¢ju hrvatskoga jezika kao poseban glagolski ob-

lik izgubio, npr.: »Supin nije Ziva kategorija u cakavskom narjecju...« (Menac-Mihali¢ 1986: 27).
Jo§ se uvijek cuva u nekim drugim slavenskim jezicima i dijalektima, npr. u luzi¢kim jezicima
(gornjoluzi¢kom i donjoluzi¢kom) i njihovim dijalektima (zapadnoslavenska grupa slavenskih je-
zika) 1 slovenskom jeziku. Kao i u kajkavskom narjecju, tako i u jezicima i dijalektima u kojima
se ¢uva, rabi se uz glagole kretanja, npr.: »IIpumepute Bo KOpITycOoT MOKa)kaa JeKa CYIHHOT Ce
jaByBa HEMOCPETHO TIPH [JIAr0JIM LITO 03HAUYBAAT IBIDKEIbE /1ys ‘0l U HETOBHUTE U3BEIACHKH (d0jS
‘nojue’, psis ‘mojne, npujae’, wujs ‘usnese’) Kako BO HaApeAHUTE pumepu: Mama jo juZo stanjona
a zé rowno hys Meétka wotat.« (3axap 2016: 535). S obzirom da se supin nije sacuvao u velikome
broju jezika i dijalekata, V. Zakar zakljucuje da se radi o starome obliku (isto, 532).
0 Npr. u donjoluzi¢kom ga imaju i svrSeni i nesvrieni glagoli (3akap 2016: 536).
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namakat iti, i prat, i tac... célu zimu, isli smo se f Komarnicu kiapat (Nov),
potpilavat idémo drévo, kokojla idémo pikat, kaj sem isla iskat (Pur),
néjdem nosit, otisél je tldka merit (SVA), on je dosel spitavat, dok sé¢ je 1slo
Jjést (M), nosi se jelo svétit, namécéem méso kavat (Ses), dojo slizit, ido
popévat (Fer), otijem sedet (Viz).

b) uz glagole koji pretpostavljaju kretanje, npr. zovem ga jést (Nov), jd sem

legla spat, denem kirvat (Kal), posilam ga spdt (Ses).

Uporaba supina i infinitiva medusobno se iskljucuju, na mjestu supina ne
moze do¢i infinitiv i obrnuto. Supin se od infinitiva moze razlikovati:

a)

po nastavku, npr. trésti — trést (Mol), vieci — vié¢ (Nov, Got, Go), pléti —
plét “plijeviti’ (Pur), tadi — ta¢ (Nov, Ses), kléti — kiét, trésti — trést (Go,
Ses).

b) po nastavku i promjeni kvantitete naglasenoga samoglasnika, u glagola s

d)

jednosloznom osnovom, npr. sé¢i — sé¢ (Sem), klaiti — klat (Mol), piti — pit
(Br, Nov, Ses, Go), brati — brat, jesti — jést (Mi¢, Rak), prati — prat, spati
— spat (Sem, Nov), gréti se — grét se (Go, Ses), gristi — grist, Zgati — Zgat
(Ses).

po nastavku i promjeni mjesta naglaska zbog postivanja opcega pravila o
naglasku na posljednja dva sloga, npr. kopdti — kopat, vaditi — vadit (Mol,
Nov), namakati — namakat, kapati — kidpat (Nov), gutati — gitat, blescaiti
(se) — bléscat (se), gatlti (se) — gitit (se) (Go, 96, 14), pomagati — pomdagat
(Bo), susiti — sisit, vaditi — vadit (Pur, Sem), spitavati — spitavat (Mi¢),
zanovetati — zanovétat, merliti — mérit, cekati — ¢¢kat (SvA), pitati — pitat
(Ses), pomagati — pomdgat, sliaziti — slazit, popévati — popévat, cekati —
cekat (Fer), voziti — vozit, sejati — s¢jat (Kal), delati — delat, sedeti — sedet
(Viz).

u nekim govorima glagol glédeti ima supin obi¢no s kracom supletivnom
osnovom, npr. glét (Mih), glét (Ses, Kal, Sem), a postoji i inadica s punom
osnovom, npr. glét / glédet (Mol), glét / glédet (Viz).

Jag. govor moze imati infinitiv bez -i stoga se u tom slucaju ne razlikuje od
supina, osim ako nema razlike u duzini samoglasnika u tim dvama oblicima (Jag,

255).

3.54.

Prezent

Uporaba prezenta ovisi o kategoriji glagolskoga vida svojstvenoj svakome
glagolu. Radnja koja se odvija u trenutku govorenja, odnosno prava sadasnjost,
izriCe se samo prezentom nesvrsenih glagola, dok se svrSenim i nesvrSenim gla-
golima u prezentu moze izre¢i vrijeme zbivanja, odnosno vrijeme o kojem se
govori (relativna uporaba prezenta u raznim znacenjima — svevremenost, radnja
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koja se ponavlja, buduca radnja, modalnost i dr.). Prezent se tvori od prezentske
osnove 1 nastavaka, a oznake za osobu i broj su:

Jednina MnozZina

l.-m 1. -mo

2.-§ 2. -te, -sted!

3. -a 3. -0, -0, -jo, -jo

-H, U, -JU,-ju
-¢,-¢, -e
-do
Iznimno, u prvom licu jednine nastavak -# ima supletivni oblik glagola stéti —
ocu (Mol, Mi¢, Ses, Bur itd.). Glagol modi ima 1. jd. prez. morem.
Potvrdene su sljedece prezentske morfoloske oznake: -e-; -&-/-¢-; -1-/-i-; -a-;
-je- te su prema njima dobivene Cetiri skupine nastavaka:
1. -em, -es, -e, -emo, -ete, -0/-it
-ém, -&s, -¢, -emo, -éte, ¢jol-¢ju, -do/-du
-em, -¢8, -¢, -emo, -ete, -¢jo/-¢ju
2. -im, -18, -1, -imo, -ite, -¢ /-&
-im, -i$, -i, -imo, -ite, -e
3. -am, -as, -a, -amo, -ate, -ajo /-aju
4. -jem, -jes, -je, -jemo, -jete, -jo/-jit
3.5.4.1. 1. vrsta
Glagoli 1. vrste®? imaju nulti sufiks u infinitivnoj osnovi (-a-#i), a mogu se po-
dijeliti u sedam razreda.
1. RAZRED
Prvome razredu pripadaju glagoli kao §to su, npr. plés-ti — plét-em (Vir, Mol,

61 Nastavak -ste sporadi¢no je potvrden kod glagola kao $to su: povedati (poveste), jesti

(jeste), videti (vidiste), morati (moraste) itd.

62 Navedena je podjela glagola na vrste i razrede uvjetna, a uvedena je radi laksega snalazenja
u gradi pri odredivanju raspodjele nastavaka. Podjela glagola na vrste prema infinitivnoj osnovi ute-
meljena je na podjeli u staroslavenskoj gramatici iz 19. stoljeca ¢eskoga filologa Josefa Dobrovskog
(Institutiones linguae slavicae dialectiveteris, Be¢, 1822.). Neke se novije podjele glagolau hrvatsko-
me jeziku vra¢aju na dopreporodne gramaticke podjele prema prezentskim oblicima, a vrlo se Cesto
primjenjuju i zdruzuju oba obrasca. Glagolski je sustav hrvatskih (kao i svih slavenskih) glagola
vrlo slozen zbog brojnih fonoloskih promjena i same morfoloske strukture te su sve kategorizacije
slozene 1 vise ili manje razli¢ite. U ovome smo se radu koristili razdiobom utemeljenom na objema
obrascima — glagolske su vrste podijeljene prema infinitivnoj osnovi, a razredi prema prezentskoj.
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Nov), rds-ti — rast-em (Mol), prés-ti — préd-em, kras-ti — krad-em (Pur, Nov),
naprés-ti — napréd-em (Nov), cvésti — cveét-em (Ses).

Prezentska im osnova zavrSava na ¢ ili d, a prezent tvore nastavcima -em, -€s...
U 3. mn. prevladava nastavak -0, npr. pletd, prédo (Mol), cveto (Dr, Got,

Mol), odrasto (Dr), narasto (Nov), pleto, prédo (Pur), krado (Ses), govor Kali-
novca prema opéem pravilu (*¢ > #) ima -i, npr. rasti, krada, préda.

Primjer sprezanja glagola présti iz Molvi:

Primjer sprezanja glagola cvésti iz govora Podravskih Sesveta:

Jednina Mnozina
1. prédem 1. prédemo
2. prédes 2. prédéte
3. préde 3. prédo

Jednina

Mnozina

1. cvetem

1. cvetéemo

2. cvetes

2. cvetéte

3. cvete

3. cveto

2. RAZRED

Drugome razredu pripadaju glagoli, kao §to su npr. nés-ti — nés-em (Rak),

gris-ti — griz-em (Kal), donésti — donés-em (Br), znésti, odnésti, donésti | donésti,
pringsti, prenésti (Pur), odnésti (Fer, Kal).

Prezentska im osnova zavrSava na s ili z, a prezent tvore nastavcima -em, -es...
U 3. mn. potvrdeni su nastavci:

a) -0 (prevladava u vecini govora, a fonetska mu je realizacija obicno -9),
npr. dones¢ (Dr, Got, Mol), tresd, odnésd, paso (Mol), nesd (Rak), donéso
(SvA), zneso (Fer), grizo (Ses).

b) -i je potvrden samo u Kalinovcu, npr. trésa, griza.

¢) -¢jo (fonetski -¢jo / -¢jo), rijetko je potvrden u nekim govorima kao inaci-
ca nastavka -0, npr. u Goli trésé (407), grizé / grizgjo (93).93 U Jag. nasta-
vak -ejo moze do¢i kod svih glagola, a kao jedini alomorf imaju ga glago-
li s oznakom -a- u prezentu (cekaio Jag, 253).

d) -ju se pojavljuje kao rijetka inaCica u jag. govoru (Jag, 253).
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3. RAZRED

Tre¢em razredu pripadaju glagoli kao $to su, npr. stéps-ti — stép-em (Vir, Mol,
Nov), zéps-ti — zéb-em, skiaps-ti — skitb-em (Mol), ozéps-ti — pzéb-em (Vir, Mol),
ozéps-ti (Pur, Kal, Fer, Ses), zéps-ti — zéb-em, pozéps-ti — pozéb-em (Pur, Ses,
Kal), zatéps-ti se — zatép-em se (Go, 466), diaps-ti — dizb-em (Ses).

Prezentska im osnova zavrsava na p ili b, a prezent tvore nastavcima -em, -es...

U 3. mn. prevladava nastavak -0 (fonetski obi¢no -¢), npr. zatepd(se) (Go,
466), 0zeébo (Mol, Mih), pozebo (Pur), dabo (Ses), a jedino Kalinovec ima -,
npr. zgb#. lako golski govor u 3. mn. obi¢no ima dvostruke oblike u ovome su
razredu zabiljezeni samo oblici s nastavkom -6 (npr. stepd, 0zébo Go 354, 248).

Primjeri sprezanja glagola zépsti iz Molvi:

Jednina Mnozina
1. zébem 1. zebémo
2. zébes 2. zebéte
3. zébe 3.zebd

4. RAZRED

Glagoli Cetvrtoga razreda u infinitivu zavrSavaju na -¢i, npr. seéci (Vir), pobeci
(Bo), obléci (Bo, Dr, Br, Fer), viédi (Bo, Dr, Nov, Got, Fer, Pur), dici (Bo, SVA),
pomdci (Mol, Rak), taci (SVA, Ses, Kal, Fer), t6¢i (Ham, Rak, Mol, Vir, Sem,
Sig), natoci (Rak, Ham), stoci, zapréci, presléci (Pur).

Ako im osnova zavr$ava suglasnikom &, mijenjaju ga u ¢: 16¢i — tocem ‘tuci’
(Ham, Rak, Sig), stoci — stocem, zaséli — zasécem, zvleci — zvlécem (Pur), stéci
— stecem, stoci — stocem, sléci (se) — slécem (se) (Go, 353, 355, 340), naseci —
nasécem (Nov), obléci — oblécem (Br), péci — pecem (Pur, Vir), potici — potiacem
(Fer), séci — sécem (Kal, Ses), t&¢i — técem, tuci — tacem (Fer, Kal, Ses), zesédi —
zeséem (SVA), viéci — viecem (Got).

Glagoli kojima prezentska osnova zavrSava suglasnikom g obi¢no ju pro-
Siruju suglasnikom n: zmoci — zmognem ‘smo¢i’ (Kal), zapréci — zaprégnem,
pobé&li — pobégnem, oti'éi — oti'gnem, 18Ci — 18gnem, firci — firgnem (Pur), dici —
dignem (SvA), §trici — Strignem, zavi¢i — zavirgnem, stici — stignem (Ses), zastici
— zastignem, zaléci — zalégnem, zabgci — zabégnem ‘zastati u grlu’, odmoci —
odmognem (Go, 231). U nekim je primjerima potvrdena promjena g > Z, npr. zIéc¢i
(se) — 3. mn. z/gz) (se) (Rak).

Osnovu proSiruju i neki glagoli sa zavr§nim &, npr. zeZo¢i — zeZ6knem ‘posta-
ti gorak’, odméci — odméknem, premoci — premoknem ‘pokisnuti’ (Go, 482, 230,
295), ci’éi — crknem, puci — piknem, znici — zntknem (Pur).
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Glagol moci ima prezent morem, mores, more, morémo, moréte, moro (potvr-
deno u veéini govora s manjim fonetskim razlikama). U govoru Kalinovca 3. mn.
glasi mora. Prefigirani glagoli tvoreni od glagola moci obi¢no proSiruju osno-
vu s n: pomoci — pomognem, zmoci — zmognem (Kal, Ses), a neki govori imaju
moci — morem, zmoci — zmorem, zapomoci (se) — zapomorem (se) (Go, 490, 458).
U Dburdevcu neki prefigirani glagoli tvoreni od glagola moci, kao npr. pomoci
mogu imati trojne oblike pomogne / pomore | pomoze, 3. mn. pomogno / pomoré
/ pomoza, impt. 2. jd. pomogni | pomori | pomozi (ali samo zmodi — zmognem, 3.
mn. zmogno).
Osnovno se znacenje glagola vi*¢i ‘baciti, metnuti’ izgubilo, no jos se ¢uva kao
refleksivan glagol u znacenju “uvr¢i se, naslijediti ¢ije osobine’ (vici se) te u ne-
kim tvorenicama, npr. zvi¢i — zvi'gnem ‘pobaciti mlado’, zavi¢i — zavignem ‘1.
zabaciti, 2. staviti na leda, 3. zanijeti’, previci — prevignem ‘premetnuti se’ (Pur,
Ses).
U 3. mn. prez. potvrdeni su nastavci:
a) vecina govora ima -6 (fonetski -9), npr. pecd, digng (Mol, Vir, Sig, Dr),
vieco (Got), pecd, moré, pobegné (Pur), specd (Sem), t6¢d, zlezo (Rak),
séco (Mig, Br), zlgzo (Sig), mor'o: (Luk, 344).

b) govor Kalinovca ima -i, npr. pecit, mora.

¢) u govoru Gole prevladava -6 (fonetski -9), ali se mogu pojaviti i dvostruki
oblici s nastavkom -¢jo (fonetski -gjo / -ejo), npr. stocé /| stocejo, razviedop
/ razvigcégjo (Go 355, 320).

Primjer sprezanja glagola 76¢i iz govora Purdevca:
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Jednina Mnozina
1. tocem 1. tocémo
2. toces 2. tocete
3. téce 3. 100

Primjer sprezanja glagola viéci iz govora Gotalova (s manjim fonetskim razli-
kama taj je glagol potvrden u svim istrazenim govorima):

Jednina Mnozina
1. viecem 1. vie¢emo
2. viléces 2. vlgcéte
3. vléce 3. viedéo
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5. RAZRED

Petome razredu pripadaju glagoli kojima prezentska osnova zavrsava na kon-
sonante m, n, 1, npr. zé-ti — zém-em (Vir), oté-ti — otm-em, oduzé-ti — oditzm-em
(Bur), pocé-ti — pocm-em (Vir, Mol), dé-ti — dén-em (Vir, Pur), zapé-ti — zdpn-
em, nade-ti — nadén-em (Ses), klé-ti — kién-em (Mol, Rak), klé-ti — kién-em (Pur,
Ses, Kal), ze-ti — zen-em (Mol).

Kod nekih je glagola (prefigiranih i neprefigiranih) prezentska osnova prosi-
rena skupovima -tn- ili -dn-, npr. srés-ti — srétn-em, sés-ti — sedn-em (Rak, Mol,
Got), vbos-ti — vbodn-em, nabos-ti — nabodn-em, fkras-ti — fkradn-em (Ses), a u
nekih glagola ispada suglasnik d iz suglasnickog skupa -dn- (npr. fsés-ti — fsen-
em (Ses), opas-ti — opan-em, otpas-ti — otpan-em (Pur, Ses, Kal), opds-ti — opan-
em (Bo).

Ovome razredu pripadaju i glagoli, kao §to su, npr. vigs-ti — viezn-em (Kal,
Ses), vgas-ti — vgasn-em (DPur) te glagoli kao $to su stris-ti — strisn-em, opiis-ti —
opuzn-em (Ses, Kal).

Prezent tvore nastavcima -em, -es... (fonetski -em /-em), npr. dénem (Br, Dur),
klénem, otmem (Pur).

U 3. mn. potvrdeni su nastavci:

a) -0 (fonetski -9), npr. kleno (Rak, Mol), otmo, opano (Pur), opand, nasednd

(Go), sedné (Rak), zemo (Ses).

b) -& potvrden je samo u Kalinovcu, npr. kl¢n#, viezni, opani, zema.

¢) -(e)jo (fonetski -(¢)jo), pojavljuje se kao vrlo rijetko potvrdena inacdica,

npr. klgnd / kignéjo (Go).

Primjer sprezanja glagola k/éti iz govora Kalinovca:

Jednina Mnozina
1. klénem 1. klignémo
2. klénes 2. klgnéte
3. kiéne 3. kigna

6. RAZRED

Sestome razredu pripadaju glagoli kojima infinitivna osnova zavriava na i,
u, e (osim onih koji ispred tih vokala imaju suglasnik », v. 7. razred 1. vrste), a
prezent ima tematski morf -je-, npr. pi-ti — pi-jem (Vir, Sem, Ham, Mol), zesi-ti —
zeSi-jem, popi-ti — popi-jem (Dr), kli-ti — kli-jem (Ses), zabi-ti, zbi-ti ‘istuéi’, popi-ti
— popi-jem, ovi-ti — ovi-jem, Cii-ti — Ci-jem, plé-ti — plé-jem (Pur), opléti — opléjem
(Mol, Rak), prepléti — prepléjem (Vir), pla-ti — pla-jem ‘plivati’ (Dr), zit-ti — zi-jem
(Ses, Kal), obit-ti — obu-jem (Pur, Ses, Kal).
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Prezent tvore nastavcima -jem, -jes..., npr. plagjem ‘plivam’ (Mol), citjem (Kal,
Dur, Sig), pocitiem ‘nacujem’ (Pur), popijem (Vir, Got, Mol), bijem (Vir, Mol),
nabijem (s¢), zbijem, zabijem, napijem (s¢), ovijem (Dur), gnijem (Ses, Kal), pijem
(Pur, SvA, Kal, Fer).

U 3. mn. potvrdeni su nastavci:

a) -0 (fonetski -9), npr. ¢ujo, plajé ‘plivaju’ (Mol), pijé (Got, Rak), popijo

(Got, Vir, Mol), pijo (Pur, SvA, Kal, Fer), zabijo (Pur), gnijo, klijo (Ses).

b) - zabiljezen je samo u govoru Kalinovca, npr. piji, biji, ¢uji, obija.

Primjer sprezanja glagola piti iz govora Purdevca:

Jednina Mnozina
1. pijem 1. pijémo
2. pyjes 2. pijete
3. pyje 3. pyo

7. RAZRED

Sedmome razredu pripadaju glagoli koji u inf. zavrSavaju na -Kr- + -&-ti i -Kr-
+ -1i.

U podravskom kajk. dijalektu nema glagola s docetkom -Krijeti kao u hrvat-
skom knjizevnom jeziku (npr. uprijeti). Oni zavrSavaju na -K7-#i, u Purdevcu i
na istoku podrucja, npr. vuprti (Ses), prestrti, vmiti (Pur, Kal, Ses). U prezentu
se na osnovu dodaju nastavci -em, -es..., npr. rasprem, zaprem (Pur). Kod nekih
glagola dolazi do prosirenja prezentske osnove, npr.: vmiti, prez. 1. jd. vmérnem,
3. mn. vimerné (Pur, Ses, Fer, SvA), vmerni (Kal). U zapadnijim govorima na-
vedeni glagoli zavrSavaju na -Kreti, npr. prestré-ti (Rak), vmré-ti (Vir, Mol, Go).
Prezent im glasi: 1. jd. préstr-em (Rak), 1. jd. vmér-jem, 3. mn. vmer-jo (Mol,
Vir, Go).

Glagoli kojima u infinitivu osnova zavrsava na -dr- u prezentu umecu u kon-
sonantski skup samoglasnik -e-, npr. predrti — predérem (Pur), prezditi (se) —
prezdérem (se) (Ses).

Glagoli tipa cviti (Pur, Got, Ses 1 dr.) u prezentu dobivaju nastavke -¢m, -&s...,
npr. cvrém (Pur, Got, Kal).

U 3. mn. glagoli ovoga razreda:

a) mogu imati nastavak -6 (fonetski -9), npr. cvré (Rak), vmerjo (Vir, Mol,

Go), vupro, odamro, raspro (Ses).

b) u Kalinovcu je potvrdeno -#, npr. cvra, zecvri.

Uz navedene se nastavke pojavljuju i njihove inacice -(7)jo, -(e)jo, -(€)jo (koje
se fonetski mogu realizirati kao -7jo, -¢jo, -€jo, -¢jo, -€jo), npr. cvré / cvréjo, vrijo
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/ vré (Go, 32, 431), vrijo (Got), vréjo (Rak), cvré / cvréjo, vrijo /| vré (Ses). U
mnogim govorima ti glagoli pokazuju dosta kolebanja u 3. mn. prezenta.

Primjer sprezanja glagola vmréti iz Virja:

Jednina Mnozina
1. vimgrjem 1. vmerjémo
2. vmerjes 2. vmerjéte
3. vmérje 3. vmerjo

3.5.4.2.1I. vrsta

Drugu vrstu ¢ine glagoli koji u infinitivu zavr$avaju na -no-ti, -no-ti (< *-ng-
ti). Na cijelome je podrucju, u svim govorima, straznji nazal *¢ u docetku -noti,
-noti zamijenjen samoglasnikom o, pa i u onim govorima u kojima je u drugim po-
lozajima zamijenjen s # (npr. Fer, Ses, Kal, SvA, Mic¢, Nov, Viz, Luk). Zabiljeze-
ni su primjeri: cocnoti ‘pasti na straznjicu’, drbnoti ‘dodirnuti’, odmrznoti (Vir),
paxnoti (Dr), vingti (Ham, Bo), porinoti (Mol), zgindti, navinoti (Got), poteknoti
(Nov, SvA, Mi¢, Dur), zginoti, kriknoti, naliknoti se, ozmeknoti, zgosnoti (se)
(Pur), ftegnoti, fionoti (Go, 79), plavnoti, strecnoti (Ses), viknoti, potonoti, svinoti
(Kal),%* meknoti (Br, Fer i dr.), fiknoti, gutnoti, krenéti, pogutnoti (Fer).

Po vidu su svi glagoli na -noti svr$eni, kao i u drugim hrvatskim dijalektnim
sustavima te u hrvatskom knjizevnom jeziku (Babi¢ 2002: 459), a isto tako i u
drugim slavenskim jezicima.®> Glagoli ove vrste iznimno su rijetko nesvreno-
ga vida, npr. gonoti / gonoti — gone, 3. mn. gono ‘tonuti u blatu’ (Pur), tonoti —
tonem, 3. mn. tono (Pur, Kal, Ses i dr.), a prefigirani glagoli od iste osnove su svr-
Seni, npr. potonoti (Ses), ftonoti (Pur, Ses), ftonoti (Go, 79).

Prezent tvore nastavcima -em, -e$... npr. tonem (Ses, Kal), potonem (Dr, Go,
285), fionem (Sig), kritknem, meéknem (se¢), nalaknem se, ozméknem, zgosnem (se)
(Pur), previnem, méknem (Rak), okrénem, splanem ‘ispljunem’ (Kal).

U 3. mn. potvrdeni su sljedeci nastavci:

a) -0 (fonetski -9) je naj¢es¢i nastavak koji prevladava gotovo u svim govo-
rima, npr. potono, virnd, poc¢né (Dr), zgind, naving (Got), potekné (Nov),
razging, pokleknd, ftono (Mol), preving, meknd, pluné (Rak), pocino
(Mic).

b) -i je potvrden samo u Kalinovcu, npr. tons.

64 Uz neke izdvojene lekseme, u Kalinovecu su glagoli II. vrste jedina gramati¢ka kategorija u
kojoj je *p sustavno zamijenjen s o.

5 »Glagoli II. prezentske klase u slavenskim su jezicima u pravilu svrienoga vida, §to vrije-
di i u hrvatskome (usp. npr. zinuti, zinem, piéi, pitkném, léci, légném itd.)« (Matasovi¢ 2008: 259).
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c)

-¢jo (fonetski -¢jo) inacica je koja se javlja, uz ¢eséi -0, samo u golskom
govoru, npr. potono / potongjo (Go, 285).

Velik se dio glagola II. vrste naglasno podudara u svim istrazenim govori-
ma podravskoga kajk. dijalekta, npr. prizmeknoti, rascenoti, skoknoti, stisnoti,
S¢uknoti ‘otkinuti komadi¢’, s¢knoti se, skopitnoti se, stegnoti, viknoti), ali posto-
je neke razlike u naglasku i nenaglasenim duzinama.

Tri su osnovna naglasna tipa (s nekim odstupanjima):

a)

b)

glagoli s kratkim naglaskom na pretposljednjem slogu infinitiva, npr.
meknoti, ozmeknoti, poteknoti, tresnoti, zginoti, zgosnoti ‘zgusnuti’ (Pur),
banoti ‘banuti, iznenada se pojaviti’, prisepnoti (Kal, Ses), S¢eknoti (Ses),
ciknoti, kusnoti (Go, 26, 155), potonoti (Kal), fionoti (Mol), plavnoti (Nov),
prignoti se, pocinoti se (Mi€), u prezentu imaju kratak naglasen pretpo-
sljednji slog rije¢i, npr. meknem, ozmeknem, poteknem, trésnem, zginem,
zgosnem (Pur), banem, prisepnem (Kal, Ses), ciknem, kitsnem (Go, 26,
155), potonem (Kal), ftonem (Mol), plavnem (Nov), prignem se, pocinem
se (Mic), s¢eknem (Ses), a tako je i u gl. prid. r. meknol, ozmeknol, potéknol,
tresnol, zginol, zgosnol, banol, ctknol, kitsnol, baxnol, potonol, fionol.
glagoli s kratkim naglaskom na pretposljednjem slogu infinitiva s predna-
glasnom duzinom, u prezentu i gl. prid. r. imaju dug i naglasen pretposljed-
nji slog, npr. viknoti, prez. viknem, gl. prid. r. viknol (Kal), bitknoti, prez.
baknem, gl. prid. r. baknol (Go, 21), naliknoti, prez. naliaknem, gl. prid. r.
naliétknol, poségnoti, prez. poségnem, gl. prid. r. poségnol, kriknoti, prez.
kriknem, gl. prid. r. kriknol (Pur), paxnoti, prez. paxnem (Dr), natégnoti,
prez. natégnem, gl. prid. r. natégnol (Ses). U pojedinim se govorima po-
javljuju prozodijske razlike. U Goli su zabiljezene prednaglasne duljine
u glagolima navindti, plavnoti, poc¢énoti, privinoti, skréndoti, Senoti, prez.
1. jd. navinem, plavnem, pocénem, privinem, skrénem, Sénem, gl. prid. r.
m. navinol, plavnol, pocénol, privinol, skrénol, sénol (Go, 215, 265, 268,
307,339, 367). U nekim ih govorima nema, npr. u Kalinovcu svinoti, prez.
svinem, gl. prid. r. svinél, Sesvetama navinéti, plavnoti, poéenoti, privinoti,
skrendti, Senoti, prez. navinem, plivnem, pocénem, privinem, skrénem,
Sénem, gl. prid. r. navinél, plavnol, pocendl, privindl, skrendl, senél. A u
glagola naluknoti se, potegnoti, prifrknoti, skuturnoti se, spuknoti (prez. 1.
jd. potégnem, prifrknem) prednaglasna duzina izostaje u golskom govo-
ru (Go, 202, 284, 302), a u nekim je govorima zabiljezena, npr. nalitknoti,
potegnoti, prifrknoti, skutiarnoti se (Pur, Ses).

glagoli koji imaju dug i naglasen samoglasnik u infinitivnom docetku
(-noti), u prezentu imaju dug i naglasen pretposljednji slog, a u gl. prid.
r. dug i naglasen posljednji slog, npr. inf. svinoti, prez. svinem, g. prid. r.
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svinol (Kal, Ses), inf. vinéti, prez. vinem, gl. prid. r. vrnol, inf. priskrnoti,
prez. priskinem, gl. prid. r. priskrnol ‘prignjeciti’ (Pur), inf. pretrnoti, prez.
pretinem, gl. prid. r. pretrnol, inf. prnoti, prez. prnem, gl. prid. r. prnol
(Ses). U golskom su govoru zabiljezeni sljede¢i primjeri koji se razliku-
ju od navedenoga tipa: vrnoti, vimem, vinol, pretrnoti, pretrnem, pretrnol,
prxnoti, prxnem, prxnol (Go, 432, 299, 300).

U Podravskim Sesvetama potvrdeni su primjeri glagola s dugim i kratkim na-
glaskom, s razlikom u znacenju: sprnoti, prez. sprnem ‘istrunuti’ = sprnoti, prez.
sprnem ‘izletjeti, poletjeti’.

Neki glagoli mogu uz -noti (vleznoti — vigznem) imati i docetak -sti (vigsti —
vleznem) pa mogu pripadati i glagolima 5. razreda I. vrste.

Jedan je od rijetkih primjera gl. II. vrste s infiksom -ni- zabiljeZen u Kalinovcu
brintti (se). To je vjerojatno leksicki utjecaj susjednih slavonskih Stokavskih su-
stava‘® jer ta pojava nije prosirena u kajkavskome dijelu Podravine.%” Zanimljivo
je da je isti primjer s infiksom -ni- zabiljezio i A. Sojat u lukoviskom govoru,5®
inace su i u tom govoru uobicajeni oblici s infiksom -no-, npr. Sepnot, Sepnol,
Sepn'o:la, okr'e:nol, okre:n'o:la | okren'o:la, sc¢eknol (Luk, 345).

Namece se pitanje zbog ¢ega se u gl. I1. vrste i u 3. mn. prez. zadrzao refleks
0 < *p 1 u onim govorima u kojima je u veéini drugih polozaja *p > u. Najvjero-
jatnije je na to utjecao naglasak jer su docetci -noti, -noti u pravilu uvijek nagla-

66 Usp. 1. Brabec, Govor Virovitice i okolice: »U 2. vrsti je umetak -ni: métnit, poginit«
(1965: 393).

67 Paralele mozemo naéi u posavskim Stokavskim govorima u kojima takvi oblici, kako je
utvrdio Iv8i¢, nisu rijetkost: »Glagoli II. vr. govore se pocesto na -niti (mjesto na -nuti), na pr.:
omiznit (Kaniza), osvanit (Zupana)...« (1913[197]: 61). Tezak za ozaljske govore navodi da su in-
finitivi vrnit, maknit autohtona crta ozaljskoga kraja nastala kao rezultat analogije prema glagolima
tipa gonit, viditi, koja se proteze i na neke susjedne kajkavske (npr. samoborski) i Stokavske (npr.
kordunske) govore (Tezak 1981a: 174). Medutim, mozemo ustvrditi da je to vrlo proSirena pojava.
Takve oblike biljezi I. Lukezi¢ za govor Klane (npr. stisnit, pretegnit, kihnit, vrnit, puhnit, zdignit)
i Studene (npr. stisnit, ¢ihnit, vrnit, puhnit, zdignit) (1998: 155) te navodi da ta pojava karakterizira
gorskokotarske i buzetske govore (isto, 142), a zabiljezila ih je i Silvana Vrani¢ u nekim pojedinac-
nim srednjoistarskim ekavskim ¢akavskim govorima. Vise o toj jezi¢noj pojavi i njenom geograf-
skom rasprostiranju na hrvatskom i slovenskom podrucju pisano je u radu A. Celini¢ i M. Menac-
Mihali¢ (2017a: 93—-105): »U vecini slavenskih jezika danasnji sufiksi u glagolima tipa *dvignoti,
*aybnoti, *Sepnoti, *$¢o(p)noti, *svxnoti odrazavaju psl. sufiks *n¢. No, u pojedinim se zapad-
noslavenskim i zapadnim juznoslavenskim jezicima — gornjoluzicki, polapski, poljski, slovenski,
hrvatski, srpski, bosanski — u tim glagolima pojavljuje i sufiks tipa *ny, koji je u nekima od njih
terenski rasprostranjeniji (pa je prisutan i u knjizevnome jeziku, npr. u slovenskom i gornjoluzi-
¢kom), a u nekima rjedi. U suvremenome standardnome hrvatskom jeziku sufiks je nu. Supostoja-
nje sufiksa ng i ny na slavenskom podrucju jezikoslovci su u osnovi tumacili na dva nacina. Prema
jednima rijec je o analogiji; prema drugima, a ¢ini se da je ta teorija prihvacenija, rije¢ je o prasla-
venskoj dijalektizaciji.«.

68 ... zabiljezio sam samo: brinit se.« (Sojat 1995: 345).
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Seni (npr. frknoti, krenoti) kao i ve€ina oblika za 3. mn. (npr. ido, cveto i sl.). Pri-
klanjam se toj pretpostavci, iako su mogli utjecati i morfoloski razlozi jer se radi
o morfoloskim kategorijama. Kao prilog toj pretpostavci moze se navesti i djelo-
micno Cuvanje starijega refleksa, npr. u prez. gl. biti u Vizvaru i Micetincu (bom)
te inacica u A jd. im. z. r. u Micetincu (zZ¢nu / Zéno) ili sli¢nih pojava u drugim go-
vorima u kojima se upravo u odredenim morfoloskim kategorijama dulje zadrza-
va stariji refleks straznjega nazala. U nekim je govorima sporadi¢no zadrzan sta-
ri refleks i u korijenskim morfemima (npr. u Goli i Novigradu).

Primjer sprezanja glagola zgingti iz Gotalova:

Jednina Mnozina
1. zginem 1. zginémo
2. zgines 2. zginéte
3. zgine 3. zgind

U nekim govorima taj glagol ne dulji osnovni samoglasnik — inf. zginoti, prez.
zginem, zgino (Ses, Pur).

3.5.4.3. 1II. vrsta

1. RAZRED

Glagoli 1. razreda III. vrste zavrSavaju na -e-ti, npr. vide-ti (Mi¢, Pur, Kal),
vidéti (Dr), gledéti (Nov, Viz, SVA, Sem, Fer), trpeti (Nov), zgoréti (Ham), vréti
(Mol), zvonéti (Rak), zvonéti, ckométi “Sutjeti’ (Got), sedeti (Sem, Pur, Nov, Vir,
Kal), smrdeti (SvA), doleteti, zivéti, goreti, ogoléti, viseti (Pur), caréti (Kal),
srbéti, letéti, zmereti, cinéti, zelgnéti, boleti, cgpéti “Gudati’, giméti, cviléti (Ses).
Ovoj skupini pripadaju i glagoli kao npr. kadéti, ladéti, scaréti (Pur), cameti (Go,
33).

Prezent tvore nastavcima:

a) -im, -is... npr. vidim (Dr, Mi¢, Pur, Nov, SVA, Fer, Viz), zakadim, zZivim
(Dr), curim (Dr, Rak, Kal), gledim (Viz, SvA, Kal), gledim (Ham, Br),
vrim (Mol), zavrim, trpim (Nov), letim, grmi, zeleni (se) (Rak), gorim
(Pur, Ses), ¢komim (Got, Rak), zvonim (Got), sedim (Bo, Dr, Nov, Mol,
Vir, Viz, Dur, Ses, Kal), kadim (Pur, Rak, Sig), zaletim (s¢) (SVA), crnim
(se) (Kal, Mol), gorim, trpim, scurim, doletim, ladim, zvonim, boli (Pur),
Zmerim (Rak, Ses), preladim (se), falim (Fer), ¢epim (Ses), ckomim ‘Su-
tim’, zvonim (Kal, Fer, Ses), ¢camim (Go, 33).

b) -im, -is... npr. visim (Pur, Ses), vidim (Mol, Rak, Dr, Br, Ses).

Glagol videti u nekim govorima ima pokrac¢en prezentski nastavak, a osnovni

vokal produljen i naglasen, npr. vidim, vidis, vidi, vidimo, vidite, vide (Ses), u ne-
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kim je govorima naglasak na nastavku, npr. vidim, vidimo, vidite, vidé (Kal, Mi¢,
Pur, SvA), a ponegdje se pojavljuju dvojni likovi: vidim / vidim, 3. mn. vidijo
(Go rkp), vidim / vidim, vidimo (Mol).
U dijelu govora neki glagoli 1. razreda III. vrste mijenjaju suglasnik / ispred ¢
u /, npr. u Sesvetama: cvifeti — cvilim, faleti — falim.
U golskome su govoru u 2. mn. potvrdeni likovi glagola: vidiste / vidiste,
glediste. Likovi glagola 2. mn. s nastavkom -sfe sporadi¢no se pojavljuju i u dru-
gim vrstama u tome govoru, npr. moraste.
U 3. mn. prez. potvrdeni su nastavci:
a) -¢ (fonetski se moze realizirati i kao ‘otvoreno’ {, npr. u Molvama), npr.
vidé, crné, sedé, viré, vis¢ (Mol), Zmeré, ckomé, plavé, leté (Rak), trpé (Mih,
Vir).

b) -¢, npr. gledé (Mi€), bolé (SvA, Kal), ckomé, zvoné (Got), sedé (Ses), vidé
(Kal, Bur, Mi¢), trpé, zakadé (Sig), vré, prevré (Kal).

¢) -(i)jo se pojavljuje u golskom govoru kao inacica nastavka -¢, npr. leté /
letijo, camé | camijo, ¢épé | cepijo (Go, rkp, 33, 35).

d) -do, zabiljezena je samo jedna potvrda, vrido (Sig).

Primjer sprezanja glagola sedeti ‘sjediti’ iz govora Molvi:

Jednina MnozZina
1. sedim 1. sedimo
2. sedis 2. sedite
3. sedi 3. sedé
Primjer sprezanja glagola letéti iz govora Rakitnice:
Jednina Mnozina
1. letim 1. letimo
2. letis 2. letite
3. lett 3. leté
Primjer sprezanja glagola Zmereti ‘zmiriti’ iz govora Brega:
Jednina Mnozina
1. Zmerim 1. Zmerimo

2. Zmeris

2. Zmerite

3. Zmert

3. Zmeré
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2. RAZRED

Drugi razred III. vrste ¢ine glagoli koji u infinitivu zavrSavaju na -e-ti, a u
prezentu dobivaju nastavke -ém, -&s...,.° npr. oslépéti — oslépém, prezreléti —
prezrelém, prisnéti se — prisné se ‘prisniti se, sanjati’, Skodeti — skodém, zblédeti
—zbledém (Mol), pisiveti — pisivem, ogoléti — ogolém, ogladeti — ogladém, zreleti
—zrelém (Pur), poséréti — posérém, stareti — starém, sédeti — sédém (Ses), ziveti —
zivém (Pur, Mi¢, Fer, Kal), koristém (Nov), starém (Nov, Got), zarijavém (SvA).

Glagol zrelgti ima prezent zrelém, zrelés, zrelé, zrelémo, zreléte, zrelé (Pur,
Ses). U nekim najzapadnijim govorima (npr. Gotalovu) u infinitivu se dulji
osnovni samoglasnik (zréléti).

U 3. mn. potvrdeni su nastavci:

a) -(e)jo (fonetski -(¢)jo), npr. zrélgjo (Got), zivgjo (Fer), poseréjo, staréjo,
prezivejo, sédejo, dojadejo (Ses).

b) 2. -(¢)jo (fonetski -(¢)jo), npr. staréjo (Got).

¢) -(e)ju, potvrden samo u Kalinovcu, npr. zivgju (Kal).

d) -¢, pojavljuje se kao inaCica nastavka -gjo, npr. zivgjo / Zive, pisivéjo /
pisive, zrelgjo | zréle (Pur).

e) -¢, npr. zrelé (Pur, Ses).

3.5.4.4.1V. vrsta

Glagoli IV. vrste su mnogobrojni, u infinitivu zavrSavaju na -i-ti, npr. meniti
se ‘razgovarati se’, kiriti (MiC), zvoziti, skupiti, pomisliti, zamesiti, paziti,
pospraviti, naraniti (Bo), zvaditi, vapniti (Dr), vraciti ‘lijeéiti’, kapiti (Nov),
setiti (se), raseliti, raniti (SvA), jastti, piliti (Mol), preraniti (Mih), odlaciti (Br),
otkloniti, pokloniti, govoriti (Fer), nositi, prexititi, napraviti, tiziti ‘prodavati’,
spiliti (Vir), stopiti, vuciti, vipviti (Rak), dobiti, Cistiti, govoriti, kapiti, voziti,
mésiti, otraniti, porociti, posoditi (Pur), meniti (Viz), pamtiti, svetiti svijetliti’,
cumbriti se ‘mrstiti se’ (Ses), oblaciti, vioviti, zvaditi (Kal).

Prezent tvore nastavcima:

a) -im, -i8, -i..., npr. mucim (se), ranim, drazim, mislim (Bo), zabim, obavim,
svadim (se) (Dr), pasim, kapim, nakarim (Nov), govorim (Sig), ranim,
motim, molim, pilim (Rak), omésim, mislim, nosim, sétim (se) (Mol),
xodim, prosim, govorim, zvadim, tFzim, kanim (Vir), cistim, borim (se),
kiapim, motim, opréim, posédim (Pur), zaxitim (Got), pamtim, ciimbrim
se (Ses), pastim, prosim, zabim ‘zaboravim’ (Fer), prosim (Fer, Kal),
posvétim, vrédim (Kal).

% U hrvatskome knjizevnom jeziku takvi glagoli tvore prezent nastavcima -m, -is...
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b) -im, -is..., npr. trosim, obudim se, posusim (Bo), potopim (se), posadim,
podvorim, razjadim, zgubim, potrosim (Dr), sadim, susim (Nov), ocedim
(Ham), stopim ‘zagrijem’ (Rak), slavim, zurim (se), oslovim, budim,
vgasim, ponodim (Mol), potrosim, zurim (se) (Vir), dobim, porocim,
posadim, pokosim (Pur), gradim, krstim, kopim ‘Skopim’, susim (Ses),
kosim, nafcéim, splatim, pustim, dobim (SvA), posadim, zakesnim, dobim,
osmudim (Fer), lovim, vrodim (Viz), vucim (se) (Viz, Rak, SvA), zrusim,
rodim, opustim (Kal).

U jag. su govoru navedeni nastavci inacice, s tim da je dugi nastavak tipican,

npr. kosim, lovi, fali, zelim, ali se pojavljuje i kosim, lovi, véli, zélim (Jag, 253).

Postoje manje razlike u raspodjeli tih nastavaka u pojedinim govorima, npr.
pustim, 3. mn. pusté (Pur, SVA, Kal), podvorim, razjadim (Dr), prema pastim,
podvorim, razjadim (Ses, Fer).

Nastavci za 3. mn. su:

a) -¢, npr. vucé, vipvé (Got), posadé (Dr), rusé (Nov), slavé, platé (SvA),
zakesné, povalé (se) ‘izlegu (se)’, pokrsté (se) (Pur), sadé (Mic, Fer, Ses),
strelé (Mic), gosté (se), zanudé, susé (Kal).

b) -¢, npr. strelé (Ham), sveté, kosé (Vir), lové, stopé, vucé (Rak).

¢) -e (fonetski moze biti -¢), npr. zaxite, mlate (Got), vréde, rane (Vir), pile,
mole, mote (Rak), tize (Nov), zabrdne, zabe ‘zaborave’, posole (Dur), kiape
(SvA), misle, nose (Kal, Ses), nanose (Fer).

d) -do i njegova inacica -do (fonetski -do / -do) rijetko su potvrdene u IV. ra-
zredu, npr. dobido / dobido (Sig).

e) -ijo, (fonetski -ijo), takoder je rijetko potvrden, npr. u golskom i jag. go-
voru kao inacica nastavka -e, npr. nose / ngse / nosijo (Go rkp, Go, 221),
mldte | mlatiio (Jag, 253).

U nekim govorima glagoli IV. vrste mijenjaju glas / u / ispred i. Najvise je po-
tvrda iz Podravskih Sesveta, a nesto manje iz drugih govora, npr. de/iti — defim,
faliti — falim, guliti — gilim, kiseliti — kiselim (Ses), raskoliti — raskolim (Br),
moliti — mofim (Mol), spiliti — spilim, deliti — delim (Vir), béliti — bélim (Sem,
Rak), piliti — pilim (Fer). U Lukovi$¢u takvi primjeri pod utjecajem madarskoga
jezika mogu imati inadice s / i j, npr. be:[it — be:jit, de:[it — de:jit (Luk, 345).7 Do
promjene ne dolazi u onim govorima gdje se / depalatalizira ili realizira kao sli-
jed jI, npr. u Burdevcu.

Promjena suglasnika n > 7 ispred samoglasnika 7 takoder je najcesce zabilje-
zena u govoru Podravskih Sesveta (npr. meniti — ménim, Zeniti — zénim, pokloniti

70 Sojat napominje da umeksavanje /i, ni > Ji, rii nije toliko tipi¢no za Lukoviiée koliko za

okolne govore, osobito Stokavske osnovice (1995: 345).
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(se) — poklonim (se), premeniti — premenim), Vizvaru (npr. méniti — ménim,
oZeniti — ozenim), a zabiljeZio ju je i Sojat u Lukoviséu, npr. nac'init (Luk, 345).

Promjena glasova / > /, n > n ispred i obiljezje je slavonskih Stokavskih govo-
ra, ali i nekih mijesanih kajkavsko-¢akavskih i kajkavsko-Stokavskih. Pojava je
osobito prosirena u kategoriji glagola na -ifi.”!

Neki glagoli koji u hrvatskom knjizevnom jeziku pripadaju V. vrsti u podrav-
skim kajkavskim govorima imaju zavrSetak -ifi i prez. na -im, npr. ziliti — Zilim
(Ses).

Primjer sprezanja glagola stopiti ‘ugrijati’ iz govora Rakitnice:

Jednina Mnozina

1. stopim 1. stopimo

2. stopis 2. stopite

3. stopi 3. stopé

Primjer sprezanja glagola nositi iz govora Kalinovca:

Jednina Mnozina

1. nosim 1. nosimo

2. nosis 2. nosite

3. nosi 3. nose

Primjer sprezanja glagola vigviti ‘uloviti’ iz govora Brega:

Jednina Mnozina
1. viovim 1. viovimo
2. vilpvis 2. vigpvite
3. viovi 3. vilpvé

3.5.4.5. V. vrsta

I glagoli V. vrste su mnogobrojni, u infinitivu zavrSavaju na -ati, a prema tvor-
bi prezenta mogu se podijeliti u pet razreda.

1. RAZRED

Prvirazred V. vrste ¢ine glagoli koji u infinitivu zavrSavaju na -ati, a u prezen-
tu imaju nastavke -am, -as...

Prezentska im osnova moze zavrsiti svakim suglasnikom tako da veéina gla-
gola V. vrste pripada ovome razredu, npr. delati (Bo, Dr, Vir), delati (Mi¢, Nov,

71" Velik broj primjera u glagola, ali i u drugim kategorijama navodi Ivi¢ za posavske govo-
re (1913[196]: 191, 193), Sekeres za govore oko Virovitice (1975: 183), a Tezak za ozaljske (1981:
223, 224).
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Ham,Viz), skiaxati (Bo), spominati (se), spadati, popévati, xodati / xodati (Dr),
Sivati (Br), razbijati, vijati (Nov), razvalati, speglati, pri¢ekati (Ham), popévati
(SvA), racanati (Mih, SvA), kopati, mésati, kapcati (Rak), pitati, kuxati, pokopati
(Vir), xrckati, merkati, pantati (Go, 105, 178, 310), spravlati, odati (Kal), kuvati
(Viz, Fer, Ses), prodati (Viz), k'uvat (Luk, 345).

Pimjeri prezenta 1. jd.: doxasam (Bo, Dr), dopadam (Vir), pozivam, skopam
(Sig), zaxickam (se), xodam, obndsam, otpadam (Dr), kiavam, délam, propdadam,
piicam, kopam (Nov), kocdantam ‘lupam’ (Ham), smétam (SvA), sécam (se)
(Ham, SvA), razvalam, obééam (Mol), nasivavam, brozdam (Rak), obdélam
(Mih), dovazam, kitvam (Mig), xickam, mérkam, pantam (Go 105, 178, 310),
délam (Pur, Mi¢, SvA, Ses), premislavam, cavam, sécam (se) (Kal), obracam,
sécam (se), obécam, skitvam, dovdadam (Fer), igram (Viz).

Prezent 3. mn. tvore nastavcima:

a) -gjo (fonetski -ajo), npr. popeévajo, spominajo (se) (Dr), kopdjo,
frezajo (Sig), zalgvajo (Vir), popravidjo, pripadajo, adapterajo (Mih),
zaklucavajo, trgajo, kopajo, Spotajo, vupinajo, brozdajo, ténfajo (Rak),
skapdjo, nadeldjo, citijo(Ham), popévaijo (gem), ovalajo, prezivijo,
ponasajo, donasajo (Mol), délajo / delajo, pucajo, pozdraviajo, pravdajo
(Nov), spadajo, delajo, nasivavajo, uvazajo, zgledajo (se) ‘1. izgledaju;
2. osvréu se’ (SvA), eklajo, opraviajo, varajo, zvarajo, optrgavajo (Mic),
odlucivajo, dovasajo, probajo, sasajo, popévajo, nabaviajo (Fer), igrajo,
delajo, zakapajo (Viz), igr'ajo se (Luk, 345), merkajo, pantajo (Go, 179,

310).
b) kalinovec¢ki govor ima nastavak -aju, npr. deldju, premislavaju, cavaiju,
imaju.

Prvom razredu V. vrste pripadaju i sljedeé¢i glagoli kao $to su npr. posijati
— posilam, preklinati — preklinam, potpirati — potpiram (Ses), spominati —
spominam, napinati — napinam, nabirati — nabiram (Go, 349, 205, 189), prjati
— prjam ‘prhati, leprsati, letjeti’, puzati — pizam, sklizati —Sklizam, odebirati —
odebiram (Ses), marati — maram ‘mariti’, zebirati — zebiram (Go, 175, 478),
vmirati — vmiram (Pur).

Docetno se / u nekim govorima depalatalizira, npr. skiaplati — skaplam,
razvalati — razvalam, premisiati — premislam (Dur), posilati — posilam, opraviati
— opravlam, nabavlati — nabavlam, dogotavlati — dogotaviam, skrglati — skrglam
(Kal), spraviati — spravlam (Go, 350).
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Primjer sprezanja glagola spotati ‘grditi’ iz govora Rakitnice:

Jednina Mnozina
1. Spotam 1. spotamo
2. Spotas 2. Spotate
3. Spota 3. Spotajo
Primjer sprezanja glagola sazati ‘izlaziti, klijati’ iz govora Ferdinandovca:
Jednina Mnozina
1. sazam 1. sazamo
2. sazas 2. sazate
3.sd3a 3. sazajo
Primjer sprezanja glagola scgzati “cijediti’ iz govora Molvi:
Jednina Mnozina
1. scésam 1. scgzamo
2. scézas 2. scezate
3. scé3a 3. sce3ajo

2. RAZRED

Drugom razredu V. vrste pripadaju glagoli koji zavrSavaju na -ati, a prezent
tvore nastavcima -jem, -jes... Samoglasnik j sa zavrSnim se glasom osnove mije-
nja po jotacijskim pravilima.

Primjeri: xitati, pisati, namétati, zmétati (Bo), spolkati (Sig), striagati (Got),
sikati, pokazati, slagati, cepati (Mol), rastézati, svézati (Br), pretakati, slagati,
naxitati, namétati, napisati (Vir), skakati, potikati (Rak), zmazati (Mih), spikati
(Sem), zaklati (Mig), rasplakati (SvA), paxati (Go, 310), digati, sFkati, Septiti,
brejati ‘kasljati’ (Ses), pisati (Viz).

Prezent 1. jd.: ¢ésem, rézem (Bo), presturcem, slazem nesvr. ‘slagati’ (Sig),
kukuricem, kokoddacem (Dr), laféem, Sticem, sposem (Nov), slazem, pokazem
(Ham), zamazem, zlazem (MiC), okaplem, skrécem, zamazem, pokazem (SvA),
rasacem, nargzem, sliazem, placem, glosem (Mol), vézem (Br), namécem (Vir,
Rak), okrécem, napisem (Vir), poticem, Zmicem, vicdem, céplem, ¢&em (se),
draplem (se), ¢ésem, sicem (Rak), strazem (Got), zmazem (Mih), pasem (Go,
310), vicem, vézem, omecem ‘skidam prasinu’ (Kal), naticem, zmazem, $épcem,
sicem, drs¢em (Ses), pisem (Viz).

Glagoli kao npr. kgpati “kupati’ (Sig), sc¢ipati, zibati, zobdti (Got) u prezen-
tu mogu imati palataliziranu osnovu, npr. kédplem, drémjem (Ses), a glas [ moze
se depalatalizirati (u govorima u kojima i inace dolazi do depalatalizacije toga
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glasa), npr. 1. jd. koplem (se) (Sig, Dr), drémlem (Sig), s¢iplem, ziblem, zoblem,
riblem (Got), céplem, coplem, koplem (se), laplem, nasiplem, posiplem (Pur),
steplem, kiaplem, zlaplem, drdaplem (Kal).

Glagoli skati i tiskati imaju prezentske oblike isc¢em (Dr, Bo, Ses i dr.) i
tis¢em (Dr, Bo, Mol i dr.), a glagol petati (se) ‘gurati (se)’ i njegove tvoreni-
ce, npr. napetati, prepetati (Kal, Ses), 1. jd. prezenta péscem (Kal, Pur, Ses),
napésce (Kal).

Prezent 3. mn. obi¢no zavrsava:

a) na -0 (fonetski -¢), npr. kgplé (Sig, Dr), drémld, preSturcod, slazo (Sig),
strizo (Got), rezo (Dr, Mol), zizé (Nov), slazop (Ham, Mol), vézo, gloso
(Mol), vézo (Br), skacé (Sem), poticd, zmicd, vico, céplo, ceso (se),
zobado, draplo, ¢eso, kloplo, laplo (Rak), zlazo (Mic), zmazé (Mih), Seplo,
klopancé, siéo, drsco (Ses), teso, medo (Viz).

b) u Kalinovcu je potvrdeno -i, npr. vi¢i, masa, vézi, stepla.

¢) u golskom se govoru uz navedene nastavke pojavljuje i inaica -ejo (fonet-
ski -¢jo), npr. glo3¢jo / glo3d, vézo | vézgjo (Go, 86, 424).

Ako se u prezentu osnovni samoglasnik produljio, npr. sldZzem (Sig), u mn. na-
kon pomicanja naglaska na pretposljedn;ji slog na njemu ostaje prednaglasna duZi-
na, npr. 1. mn. sl@zémo, 3. mn. slazo (Sig).

Neki glagoli uz nastavke -jem, -jes... koji jotiraju osnovu, mogu imati i nastav-
ke -am, -as..., npr. klopam | kioplem, lapam / laplem (Rak), resétam / resécem (Go,
321). Podravski se kajkavski govori uklapaju u opcu tendenciju uklanjanja alterna-
cija, ujednacivanja infinitivne i prezentske osnove koja je prisutna u hrvatskom knji-
zevnom jeziku, ali i narje¢jima. Ipak, to je izjednacivanje u govorima podravskoga
kajkavskoga dijalekta manje izrazeno, jos uvijek u prezentu prevladavaju osnove s
promijenjenim krajnjim suglasnikom. Dvojni su oblici ¢es¢e potvrdeni samo u po-
nekom govoru (npr. u Goli). Kad se osnove ujednacuju, to se dogada tako da gla-
gol prelazi iz jednog razreda u drugi te dobiva prezentske nastavke koji ne mijenja-
ju osnovu. Tako je i u hrvatskom knjizevnom jeziku, dok npr. u cakavskom narjec-
ju postoje i druge mogucénosti (Menac-Mihali¢ 1989: 86).

Primjer sprezanja glagola vézati iz govora Semovaca:

Jednina Mnozina
1. vézem 1. vézémo
2. vézZes 2. vezéte
3. véze 3.vezo
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Primjer sprezanja glagola ¢exati iz govora Rakitnice:

Jednina Mnozina
1. désem 1. cesemo
2. ¢éses 2. cesete
3. ¢ése 3.ces50

Primjer sprezanja glagola kizpati iz govora Kalinovca:

Jednina Mnozina
1. kaplem 1. kiaplemo
2. kiples 2. kiapléte
3. kaple 3. kiapla
Primjer sprezanja glagola s/agati iz govora Sigetca:
Jednina Mnozina
1. slazem 1. slazemo
2. slazes 2. slazete
3. slaze 3. slazo

Primjer sprezanja glagola zibati iz govora Gotalova:

Jednina Mnozina
1. ziblem 1. ziblémo
2. zibles 2. zibléte
3. zible 3. ziblj / zibajo

3. RAZRED

Ovome razredu pripadaju glagoli na -ati, koji u prezentu imaju nastavak -em,
-es..., kao §to su npr.: prati, brati, zvati (Pur, Ses 1 dr.), orati (Bo), zorati (Dr),
zlgjati (Mic), sejati (Dr, Mol, Fer), sejati (Bo, Dr), posejati (Ham), kajati se,
lajati (Ses), smejati se (Kal).

Primjeri za 1. jd.: poléjem (Ham), sé¢jem (Mol, Dr), zl¢jem (Mic), pérem,
bérem, kajem se, lajem (Pur, Ses), poséjem (Fer), sméjem se (Kal).

Prezent 3. mn. obi¢no dobiva nastavak -o (fonetski -9), npr. zov¢ (Vir, Bo, Dr,
Mol, Mih, Rak), berg (Mol, Dr), pobero (Pur), zovo (Fer, SVA, Nov, Pur), s&jé
(Dr, Mol), ostajo (Nov), pero, berd, lajo (Ses), au Kalinovcu -#, npr. zovi, bera,
S¢ji.

4. RAZRED

v

Cetvrtom razredu pripadaju glagoli koji zavr$avaju na -ati, a prezent tvore na-
stavcima -em, -eS... Infinitivna im osnova zavr$ava suglasnikom v koji se u pre-
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zentu zamjenjuje s j, npr. Stuv-ati — Staj-em ‘kljucati, Sturkati’ (Mic), snovati —
sndjem, kluvati — klajem ‘kljuvati’ (Kal, Ses), bluvati — blajem, pluvati — plajem,
davati — ddjem, vdavati — vdajem (Ses).

U 3. mn. potvrdeni su oblici s nastavkom -0 (-9): stijé (MIC), klizjo (Ses), au
Kalinovcu -#&, npr. snitji, klajg.

5. RAZRED

Glagolima 5. razreda V. vrste infinitivna osnova zavrsava do¢etkom -a-ti ko-
jem prethode konsonanti ¢, j, $, Z ili konsonantski skupovi $¢, Z3:

1. -c¢-a-ti, kao npr. klgc-a-ti (SvA), kricati (Pur), sacati ‘Sikljati’ (Ses),
becati, ricati, sicati ‘siktati’, cvicati (Go, 9, 326, 334, 40).
-j-a-ti, npr. boj-a-ti se (Mol), zizjati (Ses).
-$-a-ti, npr. dis-a-ti (Pur, SvA, Ses, Go 46), podisati (Mih).
-z-a-ti, npr. bgz-a-ti, drzati (Pur, Fer, Kal), lezati (Dur, Ses).
-§¢-a-ti, npr. vrgsc-a-ti (Pur), vriscati (Got, Kal), blescati (se), klescati se
‘smijuci se pokazivati zube’, piscati, lescati se (Go, 14, 132, 263, 146),
kréscati, skoviscati ‘skvicati’ (Ses), vre:Scat (Luk, 346).72

6. -Z3-a-ti, npr. brizz-a-ti ‘brizgati, Sikljati’ (Dr, Ses), brizzati, drigzzati

‘cmizdriti, cendrati’ (Go, 19, 53).

Prezent tvore nastavcima -im, -is..., npr. kle¢im (SvA), kri¢im, vreséim (Pur),
bezim (Ham, Pur, Fer), drzim (Mol, Fer, Pur, Kal), disim (SVA), briz5im (Ses),
lezim (Pur, Ses), vris¢cim (Mol, Sig, Kal, Got), bojim se (Mol), tresc¢im (Rak),
bojim se (Kal), zujim, blesc¢im, krescim (Ses), vrisc¢im (Got), becim, si¢im, cvicim,
kiesc¢im se, piscim (Go, 9, 334, 40, 132, 263).

U 3. mn. potvrdeni su sljedeci nastaveci:

a) -¢, npr. bojé, drzé (Mol), vriséé (Rak, Mol).

b) -¢, npr. drzé (Mi¢, Pur, Fer, Kal), disé (SvA, Ses), vresce, bezé, lezé (Pur),

vriscé (Kal, Ses, Got), briz3é, krescé, blescé (Ses), bojé, sfréé (Kal).

¢) -ijo / -ijo (fonetski -7jo, -ijo) rjede su zabiljezeni, npr. spijo (Ses), spijo,

becijo (Go 347, Go), pojavljuju se kao inacica nastavka -¢, npr. u Goli
distjo / disé, bezijo | bezé, blescijo | blesce, vriscijo | vriscé (Go, 46, 12, 14,
431), Podravskim Sesvetama piscijo / pisceé.

kv

72 Prasl. skupovi *skj,*stj u podravskom su kajkavskom dijalektu dali §¢, a skup *zgj dao je

2%. Jedino se u Lukovi$éu, pod utjecajem Stokavskih govora, sporadi¢no pojavljuju primjeri u ko-
jima dolazi §t, npr. unistit, unistim. I u tom su govoru ¢e$ce potvrde u kojima je §¢ na mjestu *skj, *
stj, npr. pu:scat / pu:s¢_ati (Sojat 1995: 346).
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Glagol stati u podravskim kajkavskim govorima ima stegnutu infinitivnu
osnovu (stajati > sta-ti), a prezent glasi stoj-im. U 3. mn. potvrdeni su oblici stojé
(Rak, Mol), stojé (Pur, Ses), stojijo (Viz).

Glagol spati ima sljedece prezentske oblike: spim, spis, spi, spimo, spite, spijo
(Ses, Dur).

Primjeri sprezanja glagola vréscati ‘vristati’ iz govora Purdevca:

Jednina Mnozina

1. vrescim 1. vrescimo

Primjer sprezanja glagola bojati se iz

2. vrescis

2. vrescite

3. vresct

3. vrescé

govora Podravskih Sesveta:

Jednina

Mnozina

1. bojim se

1. bojimo se

2. bojis se

2. bojite se

3. boji se

3. bojé se

3.5.4.6. VI. vrsta

Glagoli VI. vrste u govorima podravskoga kajkavskoga dijalekta u infini-
tivu zavrsavaju na -uva-ti,’> npr. zaduzivati, postavati (Sig), doranivati (Br),
napakuvati (Mol), kupuvati ‘kupovati’ (Nov, Kal), kraluvati (Nov), daruvati,
kumuvati, presiruvati, veruvati, zapasavati (se), ‘zapasivati (se)’ (Pur), briguvati
(Pur, SvA, Ses), kopivati ‘kupovati’ (SvA), gladuvati, napreduvati, miruvati,
bicuvati (Ses), dosazuvati ‘dosadivati’, navalavati ‘navaljivati’, odleplaviti,
postuvati (Go, 49, 214, 283). Toj vrsti pripadaju i glagoli kao Sto su verestuvati
‘bdjeti nad pokojnikom’ (Rak), kusuvati, predekuvati (Ses), lincuvati, xasnuvati
‘imati koristi’, kimpetuvati ‘mirovati poslije poroda’, opetuvati ‘ponavljati’ (Go,
166,102, 128).

Prezent tvore tako da se nakon odbacivanja zavrSetka -ati infiks -u#v- za-
mjenjuje s -#j- 1 dodaju nastavci -em, -es..., npr. verttjem (Br), kopitjem ‘kupu-
jem’, dopelajem (Vir), verestijem ‘bdijem uz pokojnika’ (Rak), razleplajem
(Mol), daritjem, kumijem, presirajem, veriijem, brigijem, zapasiajem (se) (Pur),
napakijem, postitiem, navaliijem (Ses), opetitjem, napaperkitiem ‘napabir¢im’,
dosazujem, xasnijem (Go, 238, 203, 49, 102).

73 U suvremenom hrvatskom knjizevnom jeziku takvi glagoli zavr$avaju na -ova-ti, -eva-ti, -iva-
ti.
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Nastavci za 3. mn. su:

a) -0 (fonetski -9), npr. kopujo, brigujo (Vir), stanujd, verestiajo (Rak),
opetujo, napaperkujo, postujo (Ses), kupujo, prodajo (Fer), dosazujo,
napaperkujo, nastregujo, opetujo (Go, 49, 203, 210, 238), kusuj'o: (Luk,
345).

b) -# je potvrden samo u Kalinovcu, npr. kupuji.

¢) u golskom se uz cesce -o (fonetski -9) pojavljuje i rjeda inacica -ejo (fonet-
ski -¢jo), npr. miltzjo / milujéjo, ludujéjo (Go, 182, 170).

Glagoli kao $to su dopefivati — dopefivam, smirivati — smirivam (Ses), po-
tvrdeni na krajnjem istoku podrucja podravskih kajkavskih govora te glagoli
zagulavati — zagulavam (Vir), dopisavati — dopisavam, zapisavati — zapisavam,
potkavati — potkavam (Pur, Ses) pripadaju 4. razredu V. vrste.

Primjer sprezanja glagola kupuvati iz Podravskih Sesveta:

Primjer sprezanja glagola krajuvati iz Novigrada Podravskog:

Primjer sprezanja glagola veruvati iz

3.5.4.7. VII. vrsta

Jednina Mnozina
1. kupiijem 1. kupujémo

2. kupujes

2. kupujéte

3. kuptije

3. kupujo

Jednina

Mnozina

1. kralajem

1. kralujemo

2. kralujes

2. kralujéte

3. kralije

3. krajujo

govora Rakitnice:

Jednina

MnozZina

1. verijem

1. verujemo

2. verijes

2. verujéte

3. vertije

3. verujo

Sedmoj vrsti pripadaju nepravilni glagoli — biti, iti, jesti, steti, sméti, dati,
znati te neki prefigirani glagoli, kao npr. povedati, prepovedati ‘izdati’’* (Pur).

74 Prema nekada$njemu *véms ‘znam’ (usp. Matasovi¢ 2008: 254).
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Prezent glagola biti (nesvrseni oblik) potvrden u Pur, SvAni, Kal, Ses:

Jednina Mnozina

1. jésem 1. jésmo

2. jesi 2. jeste

3.jé 3.jéso

Oblici potvrdeni u Vir, Mol, Mih, Rak (razlikuju se samo fonetski):

Jednina Mnozina

1. jésem 1. jésmo

2. jési 2. jeste

3.jé 3. jéso

Enkliti¢ni oblici sem, si, je, smo, ste, so potvrdeni su u svim govorima s ma-
njim fonetskim razlikama. Enklitike u vecini govora uzrokuju pomicanje nagla-
ska prema pretposljednjem slogu naglasne cjeline, npr. sakoga so zvarali (Mic),
onda so se kave né kuxale kak vé (Dr), dobill so zita (Nov), ja sém se nakosila
(SvA), nosili smo (Mol), imeli smo, imeld sem, imél je, dobivali smo (Vir), dosla
Jje ruced (Pur), dosél je, zito so takli s cept (Viz).

Nijecni su oblici: nésem, nési, néje, nésmo, néste, néso. U jag. su uz redovi-
te oblike (ne:sem...) potvrdene i njihove inacice (ni:sem, ni:si...) koje su rezultat
preklapanja s drugim sustavima (Jag, 254).

Govori smjesteni na zapadu podravskoga kajk. dijalekta obi¢no imaju negaci-
ju postponiranu nenaglaSenom obliku prezenta pomocénoga glagola biti, ponekad
udaljenu od njega, npr. Prije smo né nosili. Na posel se je né islo. (Bo), Kat ste né
pazili. Ti bom povédla nékaj novoga, kdj si jos né cala. (Sig), Mi smo né imali. Ja
sem sama né jéla. Da sem né opala. Ja sem né imala volo za otd. Mi smo zénske
né pile. Zénske so né sméle iti. (Dr), Ja sem si té né dozvolila. T sem ja né nosila.
Strampe smo né iméle. Ja sem né nosila frtuna. (Br), Ja sém si né §téla zéti. Kad
je né leto. (Vir). U Jag. se uz oblike sem ne:, si ne:... javljaju i oblici sem ni, si
ni...., koji su rezultat preklapanja s drugim sustavom.

U svim se tim govorima uz slozene oblike kojima je negacija postponirana
rabe i jednostavni oblici nésem, nési, nésmo, néso (Dr, Vir, Sig), nésmo smeli 1ti
(Br).

U Svetoj Ani obicnija je uporaba neslozenih nijecnih oblika nésem..., ali po-
tvrdeni su i sloZeni, npr.: prije so né rékli (SvA).

Na istoku podrucja i u govoru Purdevca ne dolazi do postponiranja negacije,
potvrdeni je samo: nésem, nési... (Pur, Kal, Ses, Fer).
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U zapadnim govorima do premetanja moze do¢i i kod potvrdnoga oblika, npr.
mi smo jé ‘mi jesmo’ (Bo).

U najzapadnijim govorima istrazenoga podrucja pri uporabi nesvrsenoga obli-
ka prezenta pomoénoga glagola biti ¢esto dolaze skraceni oblici zamjenica u aku-
zativu, npr. léta jéso, a pameti ga né (Bo), né ga ni ni ‘nema ni njih’, séga jéga
‘ima svega’, jéga navék posla, jéga i sixéjoy (Sig). U drugim podravskim govo-
rima nisu potvrdene takve konstrukcije.

U tim se govorima potvrdni oblik za 3. jd. moze udvojiti pa nastaje jéje, npr.
po sigécki jéje (Bo), dosta jéje velik, fan daleko jéje (Sig), jéje, klalo se je (Dr).

Svrseni prezent gl. biti ima pune naglasene oblike (potvrde iz Vir, Mol i dr.):

Jednina Mnozina
1. bodem 1. bomo
2. bodes 2. bote
3. bode 3. bodo

Skraceni su oblici u jednini: bom, bos, bo (potvrde iz Vir, Mol), a mogu biti i
nenaglaseni (bom, bos, bo).

U vecini su govora u pojedinim oblicima zabiljezene naglasne inacice, npr. 1.
jd. bom / bom (Mi¢, Viz), 3. jd. bode / bode, 3. mn. bodé (Mi¢), 3. jd. bode / bode
(Bo, Sig, Mol), 3. mn. bado (Nov), 3. mn. bddo / bodé (Sem).

Nijecni su oblici: né bom, né bos, né bo, ne bote, ne bodo (Vir, Mol).

U najzapadnijim govorima (npr. u Drnju, Botovu i Sigetcu) potvrdeni su ste-
gnuti nijecni oblici, npr.: ném (< né bom), némo (< ne bomo), nédo (< ne bodop).
Primjeri: kaj némo mi vé gorsi pak od néga (Bo), t0 ném zaboravéla, samo kaj
nédo platili, ném isla (Dr), ném mogla (Sig).

Neki govori koji inac¢e u svim drugim polozajima imaju refleks # < *p, u pre-
zentu glagola biti imaju refleks o (kao i gl. II. vrste te u nastavku 3. mn. prez. svih
glagola). To su govori Micetinca, Novigrada i Vizvara (npr. bom, bos...). U Fer-
dinandovcu su potvrdeni dvostruki oblici: 1. jd. bom / bam, 2. jd. bos / bas, 3. jd.
bo / bi, 1. mn. bomo, bamo, 2. mn. bote / bite, 3. mn. bodo / budo.

Govor Kalinovca ima refleks # < *p u svim oblicima prezenta gl. biti (bitm,
bus, ba, bumo, bite, budit), a Podravske Sesvete, Sveta Ana i Lukovisée u svim,
osim u nastavku za 3. mn., npr. budo (SvA, Ses), bud'o. (Luk, 344). U kalinovec-
kom se govoru starijih govornika ili govornika iz rubnih dijelova sela uz lik bum
moze cuti i bom.

Oblici svrSenoga prezenta glagola biti (potvrdeni na istoku podrucja podrav-
skoga kajk. dijalekta — Kal, Ses, Fer, SVvA, Luk):
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Jednina Mnozina
1. bixdem | bam 1. bamo
2. bides | bis 2. bate

3. budo (Ses, Fer, SvA),
bud'o: (Luk, 344), budi (Kal)

Nenaglaseni su oblici u tim govorima — bum, bus, bu, a nijeni — né bum, n¢
bus, né bu, ne bamo, ne bite, ne budo (Ses, Fer, SvA), ne budi (Kal).

3. birde | bia

Glagol i¢i i njegove tvorenice u hrvatskom knjizevnom jeziku pripadaju gla-
golima koji u infinitivu zavr§avaju na -¢i, a u podravskom kajkavskom dijalek-
tu, kao i u ve¢ini govora kajkavskoga narjecja, imaju infinitiv na -# jer je sugla-
snik -7 ostao bez promjene (iti, prez. idem, otiti, prez. otidem / otijem, ziti, prez.
zidem | zijem, mimoiti, prez. mimoidem, raziti, prez. razidem / razijem, zaobiti,
prez. zaobidem (Pur, Kal, Ses).

Kod glagola sndjti, zajti, dojti, nadajti, préjti, najti (Pur, Ses, Kal i dr.) tako-
der nije doslo do promjene jt >¢.

Glagol jesti koji je pripadao s-glagolima, u govorima podravskoga kajk. dija-
lekta ima prezent: jém, jéS, jé, jémo, jéste, jedo (ti su oblici potvrdeni u vecini go-
vora). U Kalinovcu se razlikuje samo 3. mn. jed#, a za Jag. su navedene inacice
za 2. mn. je:ste irijetko je:te (Jag, 253).

Glagol steti (s kajkavskim razvojem At > §t) ima naglaSene oblike prezenta
ocu, 0c¢es, oce, ocemo, océte, o¢é (potvrde su iz Purdevca, a sli¢no je i u drugim
govorima, s manjim fonetskim razlikama). Nije¢ni su oblici: nécu, néces, néce,
nécémo, ngcéte, ngcé (Pur, Ses i dr.).

U jag. govoru, uz tipi¢an nastavak -u u 1. jd., rijetko moze do¢i 1 -em, npr. i_ja
O¢u, bas nécem (Jag, 253).

Enkliti¢ni oblici prezenta glagola Steti zabiljezeni su samo u konstrukciji s
upitnom zamjenicom za nezivo kaj, npr. a $to znd kaj ¢& mi (Vir), kaj ées mi, a kaj
cemo jem (Kal), kaj ¢e mi, kaj ¢o mi diva (Ses), kaj ce to noj (Fer).

Ovoj grupi glagola pripada i glagol smeti (Mol, Rak, Pur, Ses i dr.), koji ima
prezentske oblike: smém, smés, smé, smémo, sméte, smedo (uz manje fonetske ra-
zlike potvrdeni su u vecini govora). Glagoli znati, dati tvore prezent nastavcima
-am, -as..., npr. dam (Mic, Ses, Nov), dam (Vir), znam (Ham, Fer, Viz). Nijec-
ni oblici su: 1. jd. n¢ znam (Viz, Ses), 3. mn. ne znajo (Viz), ne znajo / ne znado
(Ses). Glagol dati u 2. mn. moze imati alomorfne oblike, s morfom -s-, ostatkom
starih s-glagola, ali i bez njega (npr. daste / date).

U 3. mn. prezenta potvrdeni su sljedeci nastavci:

a) -do (fonetski-do), npr. dado (Vir, Rak), znady (Mol, Ham, Rak), znado

(Fer, Mi¢), dad6 (Nov, SvA) znado / znajo (Viz).
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b) -di, npr. dada, znada (potvrdeno samo u Kalinovcu).
¢) -a@jo, npr. zngjo (Viz).
Primjer sprezanja glagola zndti iz Vizvara:

Jednina Mnozina
1. znam 1. zndmo
2. znds 2. zndte
3. znd 3. znado / znajo

Primjer sprezanja glagola dati iz Purdevca:

Jednina Mnozina
1. dam 1. damo
2. das 2. daste
3.da 3. dado

Od naglasnih osobina prezenta glagola valja spomenuti da metatonijsko dulje-
nje, koje je jedno od opcih obiljezja vecine govora i dijalekata kajkavskoga nar-
jecja, u podravskom kajkavskom dijalektu moze izostati kod nekih glagola, npr.
vidim (Pur), ¢ijem, rézem (Ses) i drugi ve¢ navedeni primjeri. Sporadi¢an izosta-
nak te opéekajkavske osobine zabiljeZen je i u nekim drugim kajkavskim govori-
ma koji, kao i govori podravskoga kajkavskoga dijalekta, granice sa Stokavskim
narje¢jem (npr. u sjevernomoslavackim, Loncari¢ 2005: 327, 328).

U glagola svih vrsta i razreda u 1. 1 2. mn. prezenta naglasak je uvijek na pret-
posljednjem slogu jer je posljednji slog tih oblika kratak pa po pravilu ne moze
biti naglasen.

Primjeri za 1. mn. prez.. zijémo, govorimo, cesémo, cCupamo, Xxitimo,
spraviamo, gledimo, rézémo (Bo), otklucavamo, cujémo, popévamo, berémo,
sadimo, pitamo, ranimo (Dr), zobacimo, postimo, donesémo, zabimo, molimo,
idémo, imamo (Sig), navinémo, zginémo (Got), idémo, ranimo, velimo (Mih),
riflimo ‘trljamo’, namécémo (Rak), peglamo, raspuxavamo, gladimo, moramo,
dobimo (Ham), vézémo (Sem), specémo, narezémo, denémo (Br), delamo, slavimo,
zovemo, najémo se, scedimo (Mol), spominamo se, starémo (Nov), napijéemo se,
vracamo se (Go, 8, 24), pijémo, pilimo, pobegnémo, posiplémo (Pur), imamo
(SvA), moramo, optrgavamo (Mic), vlacimo, kopamo, kresc¢imo (Ses), dobivamo,
kiapimo, dojémo (Fer), vrisc¢imo, vicémo, cavamo, vieznémo, opanémo, steplémo
(Kal), ostavimo, otijemo (Viz).

Primjeri za 2. mn. prez.: poslasate, xodate (Bo), morate | mordte, océte, dojéte
(Dr), zeléte (Sig), navinéte (Got), zalévate, defite (Vir), zndte, delate (Mih),
tizite (Ham), idéte, gurate (Rak), popévite, vézéte (Sem), délite, nemate (Br),
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vmerjéte, sedite (Mol), sadite, pucate (Nov), pijéte, vrescite (Pur), otijéte, imate
(SvA), vidite, morate (Mi¢), zubacéte, sejéte (Ses), poznate, razméte, vleznéte
‘udete’ (Kal), zivete, morate (Fer), otijéte (Viz).

3.5.6. Imperativ

Imperativ je glagolski oblik koji ima znacenje zapovijedi (b&s tam, beste proc,
mekni mi se s pota), zamolbe (kupeté nam kritxa), upozorenja (pdzi da se ne
spédes), poziva (dojdite k nam), poticanja (zemi si kolaca, napijté se) i dr. U os-
novnim se znacenjima ne veze uz oznaku vremena, ve¢ samo nacina. U optativ-
nome je znacenju potvrden u stalnim izricajima i frazemima kojima se izrice Ze-
lja da se $to dogodi ili ne dogodi (oslobodi Boze i sl.). U frazemima, poslovica-
ma i drugim tipovima ustaljenih sveza rije¢i, kao npr. ¢ém je bole tvoj, bole ga se
boj, pivo skoci, a onda réci xop!, dis — né daj! rijeé je o svevremenskom, poslo-
vicnom ili gnomskom imperativu kojim se izri¢e relativna sadasnjost (usp. Bari¢
i dr. 2003: 410). Imperativ se moze rabiti u pripovjednim formama u kojima je
neutralizirana oznaka nacina, a izrecena relativna sadaSnjost (npr. delaj od zore
do mraka).

Imperativ se tvori od osnove i nastavaka. Osnova moze biti jednaka prezent-
skoj, npr. vrino-ti ‘gurnuti, ugurati’ — prez. 3. jd. vrin-e, impt. 2. jd. vrin-i (Pur),
infinitivnoj npr. crléne-ti se, — prez. 3. jd. crlen-i se, impt. 2. jd. crlgné-j se (Pur).
Ponekad se, uzimajuéi u obzir naglasak, ne podudara niti s jednom, npr. krica-ti
‘vikati’, prez. 3. jd. kric¢-, impt. 2. jd. kric-i, skrica-ti se ‘izvikati se’, prez. 3. jd.
skric-i se, impt. 2. jd. skric-1 se, kali-ti, sup. kali-t, prez. 3. jd. kal-i (Pur), impt. 2.
jd. kal-i. Potvrdene su i inacice tvorene prema obje osnove, npr. gmaze-ti ‘gmiza-
ti’, prez. 3. jd. gmaz-i, impt. 2. jd. gmaze-j / gmdz-i (Pur) ili inacice s razlikom u
duzini osnovnoga samoglasnika, ckomeé-ti ‘Sutjeti’, prez. 2. mn. ¢kom-ite, impt. 2.
mn. ckom-ite / ckom-ite ‘Sutite’ (Ses, Kal).

Oznake za osobu 1 broj su:

1. mn. -mo
2.jd. -a 2. mn. -te

Vecina glagola nema poseban oblik za 1. mn. stoga se zapovijed za tu katego-
riju najcesce izrice opisno:
1. glagolom kretanja i supinom (za nesvrSene glagole), npr. Idémo jést!
1démo kopat! Idémo stati! (Ses) Idemo plésat! (Mol).
2. glagolom kretanja i infinitivom (za svrSene glagole), npr. Idémo si n¢kej
pojésti! Idémo si popiti! (Ses), ldémo stoci! Idémo se meknoti! (Ham).
3. konstrukcijom dajte da + prezent, npr. Dajte da cujémo! (Ses).

drugim konstrukcijama, npr. /‘l‘jde bémo sada si ckoméli! (Ham).
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5. zapovijed se u 1. mn. svrSenih glagola moZe izre¢i i prezentom, npr.
Stanémo! Pocinémo se! Popijémo si! Pogledimo! Primémo se posla!
(Ses), Pistimo ga! (Mol).
6. najrjede se rabi poseban oblik, npr. Drzmo ga! Pasimo ga! Vuzgemo!
(Mol). Ti oblici mogu biti i posljedica utjecaja izvan dijalekta.
S obzirom na sve navedeno, moze se re¢i da 1. mn. imperativa nije ziva kate-
gorija u podravskim kajkavskim govorima.

Za treéu se osobu jd. i mn. rabi Cestica nék + prezent, npr. nék ide (Kal) ili naj
+ prezent,’ npr. ndj pové (Pur). Za 2. jd. i 2. mn. za izricanje zabrane dolazi im-
perativ s negacijom (npr. ne t9¢i Rak), konstrukcija naj / najte + infinitiv, npr.
ndj téci, naj dojti, ndj piti — ndjte piti (Rak), ndj pripovédati — ndjte pripovedati
(Pur). Oblik naj (< nehaj) negirani je imperativ 3. jd. opCeslav. glagola hajati
(Matasovi¢ 2008: 284). Konstrukcije ne t9¢i, ne mikavdjte se s pota, nasuprot naj
toCi, najté se meknoti s pota uporabom se i nijansama znacenja razlikuju: prvom
se izrazava o$tra zabrana, a drugom nesto blaza i uljudnija ili savjet. Kao i u dru-
gim hrvatskim sustavima, za izrazavanje zabrane prisutna je tendencija prevlada-
vanja konstrukcije naj, najte / nemoj, nemojte’” + infinitiv umjesto negacije ne +
imperativ, a kod svrSenih je glagola prevladao (ne skaci, ne skacite, naj skakati,
najte skakati, naj skociti).

Kajkavske su imperativne oznake -e- (< *¢), -a- i -j-, a prema njima su formi-
rana tri obrasca za njegovu promjenu. Prevladala je ishodi$na oznaka -¢-, ali je u
mnogim dana$njim kajkavskim govorima analogijom promijenjena u -i-.”8

Nastavci prve promjene:

3.jd. -i 2. mn. -ete, -ite

75 Usp. npr. 2. l. impt. Primite se posla! (Ses), Pisteté ga! (Mol).

76 »Oblici za 3. 1. jd. nestaju tijekom 14. 1 15. st., osim u nekim fiksnim izrazima, npr. pomozi
Bog, daj Bog« (Matasovi¢ 2008: 284).

77 Oblici nemoj, nemojte potvrdeni su uglavnom na istoku podravskoga kajkavskoga dijale-

kta.

78 »U hrvatskome je u 1.1 2. I. mnoZine é zamijenjeno samoglasnikom -i- analogijom prema 2.

L. jd.; stoga imamo oblike bérimo, berite prema 2. 1. jd. beri. Izvorni oblici s pravilnim odrazima jata
postoje jos u kajkavskome« (Matasovi¢ 2008: 283, 284; Loncari¢ 1996: 111). Oblici s imperativnom
oznakom -¢- (< *¢) potvrdeni su na cijelome kajkavskom prostoru (npr. bednjansko-zagorskim go-
vorima, turopoljsko-posavskim, gornjolonjskim, podravskim kajkavskim, okolici Samobora i dr.).
Inovativna se imperativna oznaka -i- pojavljuje u govorima kajkavskoga narjecja koji su se i na
drugim jezi¢nim razinama vise udaljili od polaznoga kajkavskoga sustava ili su rezultat mijeSanja
razli¢itih sustava, npr. sjevernomoslavacki, bilogorski, karlovacki, ozaljski, istocnogoranski,
gornjosutlanski i dr. (Maresi¢ 2017). U hrvatskom je jeziku opcenito prema nastavcima -i, -émo,
-éte 1 -1, -imo, -ite (iza palatala) vrlo rano dobiveno -i, -imo, -ite u svim sluc¢ajevima. Iza samogla-
snika nastavak -i se konsonantizira u -j, npr. znai, znaimo, znaite > znaj, znajmo, znajte; kupui, ku-
puimo, kupuite > kupuj, kupujmo, kupujte itd.” (Bari¢ i dr. 2003: 632).
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U sredi$njem su se dijelu podravskoga kajkavskoga dijalektnoga podrucja
saCuvali nastavci -i, -efe koji odgovaraju stsl. i prasl. oblicima (pleti, pletémwv,
pletete, beri, beréemv, beréte 1vsi¢ 1970: 267; Matasovi¢ 2008: 282). Potvrde-
ni su u Virju, Semovcima, Bregima, Molvama, Novigradu i Jagnjedovcu, npr.
digni — dignéte, pomozéte (Vir), trési — tréséte, vieci — viecéte (Sem), zémi —
zeméte, donési — doneséte, obini — obrnéte, steépi — stepéte, zazméri — zazmeéréte,
odnési — odnesete, xiti — xitéte (Br), prédi — prédéte, svézi — svézéte, sédni (si)—
sednéete (si), pod&zgi, porini, glédi, donési, poslani, zeméete, poglednéte, poberete,
spravéte, stanéte (Mol), zemi — zeméte, potékni — poteknete, natocéte (Nov), pi:li
— pi:lemo — pi:lete, doneséte (Jag, 255).

U dijelu govora umjesto ocekivanoga -¢- (koji odgovara refleksu ishodis$no-
ga *¢), pojavljuje se -¢-, npr. sédni — sednéte, pozari se — poZiréte se, ckomi —
ckométe, zazméri — zazmeréte, vipvi — vigvéte, pasti — pastéte, podisi — podiséte,
cépli — cépléte (Mih), naméci — namedéte, nalozi — nalpzéte, ckomi — ckométe,
donési — doneséte, sédni — sédnéte, pozari se — pozirete se, stoci — stocete, viadi
(se) —viaéete (se) (Rak), skéci — skecéte ‘jauli, jaucite’ (Ham). Ta se pojava moze
tumaditi utjecajem nastavka prezenta za 2. mn. (usp. Sojat i dr. 1998: 200).

Nastavci -, -ite potvrdeni su:

a) na zapadu podrucja u govorima Botova, Drnja, Sigetca, Gotalova i Gole,
npr. glédi — glédite, bori — borite, naméci — namécite (Bo), pazi, posadi,
posddi, zapri, orji, béri — berite, ckomite, napravite, orjite, posadite (Dr),
spolci — spolcite, ckomi — ckomite, déri — derite, vrisci — vriscite, kopli —
koplite, drémli — drémlite, pokosi — pokosite, viovi — vigvite (Sig), zackomi
— zackomite (Got), pogléni — poglentte, idi / idite/ ite (Go 1kp).

b) na istoku, u govorima Durdevca, Micetinca, Sesveta, Ferdinandovca, Ka-
linovca, npr. pili — pilite (Pur), zémi, povléci, specite (Mig), déni — denite,
digni — dignite (Ses), doji — dojite, zémi — zemite, obléci (se) — oblecite (se),
ostani — ostanite (Fer), svézi — svézite, misli — mislite, podéli — podelite,
legni — legnite, zmogni — zmognite, stépi — stepite, déni — denite, zazgi,
virzgi (Kal).

U sigetskom i drnjanskom govoru sporadi¢no se mogu pojaviti i nastavci -,
-ete, npr. speci — specite | specéte (Sig), sednite, podezgite, ali i zackométe (Dr),
ipak u oba govora prevladavaju nastavci -i, -ite. Slicno je i u govoru Svete Ane,
npr. potekni — poteknite, zémi — zemite, donésite, dojdite, ali je zabiljezeni nasta-
vak -ete, npr. glédete.

Govori podravskoga kajk. dijalekta ne alterniraju osnovu u imperativu glago-
la 1. vrste koji zavrSavaju na -¢i, npr. r&ci, peci, viééi, séci (Mol, Pur i dr.), stoci
(Rak, Mih, Ham), $to je inaCe u znatnoj mjeri rasprostranjeno u kajkavskom nar-
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jecju.”

Glagoli koji imaju dvojni prezent (mogu pripadati dvama razredima) mogu
imati i dvojni imperativ, npr. drémli / drémaj — dremlite | drémdjte (Sig),
denderéci | denderékaj (Go, 45). Prema pribliznoj procjeni ipak prevladavaju sta-
riji oblici, npr. natropli, natépli i dr. (Pur).

U gotalovskom govoru obi¢no dolazi do duljenja nastavka u 2. mn., npr. dgjdi
— dgjdite, zibli — ziblite, $¢ipli — $¢iplite, zobli — zoblite. Duljenje moze izostati,
osobito ako naglasku prethodi nenaglasena duzina, npr. zmlati — zmlatite, vrisci
— vriscéite, striazi — strazite (Got). Primjeri duljenja u 2. mn. potvrdeni su i u gol-
skom govoru (zemite).

Nastavci druge promjene:

2.jd. - 2. mn. jte

Nastavci -j, -jte dolaze na osnove glagola koji u inf. zavrSavaju na -ati, a u pre-
zentu imaju nastavke -am, -as... (u svim govorima).

Primjeri: délaj (Bo, Nov), spominaj — spomindjte, spripovédaj — spripovédajte
(Dr), pogasaj — pogaiajte (Sem), déj / daj, zebiraj — zebirajte (Mol), kopaj — ko-
pajmo — kopajte (Jag, 255), mésaj — mésajte, pocekaj — pocekajte (Mih), prodaj —
prodajte, dajte (M), pitaj, privicaj, éekaj — Cekajte, popévajte (SVA), dopélaj —
dopelajte, poglédaj, skirvaj, delaj (Fer), daj — dajte, Spricaj — Spricajte, zracinaj,
dopélaj, prigazivaj, zgrinaj (Kal).

Ovoj grupi pripadaju i glagoli na -uvati, npr. daruvati, kupuvati, dardaj —
dargjte (Ses), postaj — postijte (Br, Sig).

Nastavci tre¢e promjene:
2.jd. -e 2. mn. -te

Nastavake -o, -fe imaju atematski te neki drugi glagoli (npr. III. vrste 2. ra-
zreda — drzati, bézati), npr. povec — povécte (Dr), jé¢ — jected? (Fer), vis — viste
(Dr, Nov, Ses, Kal), bez — beste, (Mol, Ses), dis — drste (Kal), glé / glédi — gléte
/ gledite (Ses).

Neki glagoli kojima osnova zavrSava na samoglasnik ili suglasnik j mogu
imati dvojake oblike, npr. ¢a / caj — cite | Cijte, pij — pijte (Mol), popij — popijte
(Got), pij — pite (Ses), zIgj — zlgjte (Br, Mih, Sig), pi — pite (Mih), popij — popijte
(Sig), ¢ — cujte, zbij — zbite, zaj — zajte (Kal), popi si | popij si (Go 1kp).

79 Spomenuta alternacija dolazi i u §tokavskom, a ve¢im dijelom i u ¢akavskom narjecju
(Menac-Mihali¢ 1986: 123).

80 Tvii¢ za oblike jec, povec drzi da stoje prema zavrietku -dj», a mnozinski oblici nastaju ana-

logijom prema jedninskim (1970: 268).
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3.5.7. Glagolski pridjev radni

Glagolski pridjev radni rabi se u tvorbi perfekta, a tvori se od infinitivne osno-
ve, morfoloska je oznaka -/-, a oznake za rod i broj su:

a) jednina: -a, -a, -0

b) mnozZina: -i, -e, -a

Primjeri za m. r. jd.: képil, vikal, pital (Bo), zoral, xm#l, stél (Dr), slozil, ftonol,
ftopil, dél (Sig), tmel, ozénil, dopélal, pral, pokvaril, obetézal, pobiral (Vir),
trebal, délal, prézval, pocdél, slazil, bil (Mih), spuscal, vrnol, obrlatil (Ham),
pozval, nosil, Cestital, podvoril (Sem), imel, §tél, poginol (Br), zél, skril, pocél,
vmil, pral, stal (Mol), zmenil, vmoril, pasil, plaskal, potégnol, klél (Nov), zlétel,
vidril, mogel, zgosnol, nalaknol (Dur), bral, primal, Sopal, vozil, kapil, prodal
(SvA), obidil, daval, preménil, dal, 0zénil, naracil (Mic), pocendl, strélil (Ses),
ostavil, znal, prifrknol, rasprl (Fer), zénil, potonol, bojal, drzal, skrglal (Kal),
Sklizal, nafcil, rasrdil, odnél (Viz).

Primjeri za 7. 1. jd.: narodila, tokla (Bo), déla, kixala (Dr), predila, isla (Sig),
ozébla, fiaplila, zrodila (Vir), smétala, pléesala (Mih), zlejdla, kopitnola (Ham),
pocéla, pripovédala (Sem), vudrila, prisila (Br), sl#zila, stokla (Mol), boléla,
grela (Nov), viovila, zaklucala (Pur), zalévala, briguvala (SvA), imala, platila
(Mi¢), s¢eknola, brizdala (Ses), crkla, zivéla (Fer), kapala, brala, sejala (Kal),
zivela, znala (Viz).

Primjeri za s. r. jd.: namocilo, govorilo (Bo), déslo, zatrlo (Dr), zobacilo,
i$slo (Sig), mordlo, prestilo (Nov), zebrdlo, kiapilo (Br), pozélo, zavézilo (Mol),
snovalo, tkalo, nalejalo (Vir), pasalo, zatrglo (Mih), zalévalo, flebalo (Ham),
ozdénélo, belilo, Cekalo (Sem), klopalo, viovilo (Pur), islo, trebalo (SvA),
spomFlo, setilo (Mi), predrlo, premoklo (Ses), pamtilo, smide¢lo (Fer), zvalo,
doslo, kiapilo (Kal), doslo, pisalo (Viz).

Primjeri za m. r. mn.: otisli, spikali (Bo), potonoli, pocéli (Dr), napili, rivali
(Sig), pekli, klali (Nov), odebrali, cestitali (Br), cekali, ozébli (Mol), kopuvali,
cexali (Vir), pojéli, namétali (Mih), smejali, gledeli, potprégli (Ham), spominiali,
laséili (Sem), klapali, kavali (Pur), ménali, naobéduvili (SVA), otpravlili,
zvarali (Mic), rifili ‘trljali’, zabludeli (Ses), zdrizgali, zgotaviali (Fer), kitili,
plesali (Kal), delali, svazali (Viz).

Primjeri za 7. r. mn.: skupile, zvale, tokle (Bo), poslianole, ¢éxale (Dr), stradale,
stele (Sig), morale, menile (Nov), vuzgale, spitavale (Br), sedéle, razdile (Mol),
rekle, nasajile (Vir), préle, ostajale (Mih), stepale, nasazale (Ham), zrezavale,
drizzgale (Sem), klopdle, mésale (Pur), prestirale, bélile (SvA), viadile, setile
(Mi¢), pretepale, zgale (Ses), dovazale, oblékle (Fer), pozéble, posejale (Kal),
popisale, naobeduvale (Viz).
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Primjeri za s. r. mn.: skupila, brala (Bo), pocrkala, slagala (Dr), isla, popévala
(Sig), prijéla, vrcala (Vir), delala, mogla (Mih), tokla, dala (Ham), pripovédala,
mérdla (Sem), kapila, zvdla (Br), scé$ila, stokla (Mol), namocila, namétila
(Nov), kopala (se) ‘kupala (se)’, kopala ‘kopala’ (Pur), otrantla, vis¢la (SvA),
setila, zvarala (Mi), svazala, vriscala (Ses), povedala, frknola (Fer), posejila
(Kal), oprala, zakopala (Viz).

Glagoli videti, iti, dojti, najti, zajti i sl., glagoli na -¢i te glagoli kojima infi-
nitivna osnova zavrSava na suglasnik u jedninskom obliku m. r. imaju ,,neposto-
jano* e. Ono se ostvaruje kao zatvoreno ¢ (Sto je uobicajen refleks poluglasa), u
nekim govorima i s neSto otvorenijom realizacijom priblizno kao ,,srednje* [e] ili
jos otvorenije kao [e], npr. spékel, mogel (Bo), otisel, raspitkel, pitkel (Dr), rékel,
tokel (Vir, Bo), mogel, dosel (Sem), posékel, ftrgel (Nov), i5el, tékel (Pur), otisel,
posel, rékel, videl, takel (SvA), dosel, takel, zdosel, pomogel (Mic), mogel, pekel,
videl (Ses), vi¢zel (Kal), tikel (Viz).

U ostalim se oblicima taj glas gubi, npr. z. r. vidla, mn. m. r. vidli (Mi¢, SVA,
Ses), z. r. pékla, mn. m. r. ftrgli (Mi¢), Z. r. tékla, mn. m. r. tzkli (Mic, SVA, Ses,
Fer), z. r. tokla, s. 1. toklo, mn. m. r. tokli, mn. Z. r. tokle, mn. s. r. tokla (Vir,
Mol, Ham, Bo, Dr), Z. r. spékla, s. r. spéklo, mn. m. r. spékli (Sig), z. r. i§la, s. 1.
islo (Dr), z. r. otisla, posékla, pekla, mn. m. r. pékli (Nov), z. r. mogla, mn. m. r.
mogli, z. r. ftrgla, mn. m. r. firgli (Pur), z. r. isla, mn. m. r. 15/i (Ham).

Glagolski pridjev radni ima nekoliko naglasnih tipova.

1. Glagoli koji u jednini m. r. imaju dug naglasak na posljednjem ili jedi-
nom slogu osnove. On ostaje i u svim drugim oblicima, ne mijenja ni mje-
sto ni kvantitetu, npr. pral, prala, prali, pocél, pocéla, dal, dala, dalo, pil,
pila, pilo, cvil, cvila, zalejal, zalejala (Vir), vdal, vdala, zél, zéla (Rak),
vrnol, vrndla, pral, prala, prali, prijél, prijéla, prijélo, zalejal, zalejalo,
zgal, zgala, zgalp (Ham), bral, brala, bralo (Sem), zvdl, zvala, zvali (Br,
Mol, Sem, Kal), plal, plila, plilo, poprijél, poprijéla (Mol), pocél, pocéla
(Mol, Mih), pocél, pocéla (Nov), kiél, kiela (Nov, SVA, Pur), vinil, vmila,
vm#lo, vm#li (Mi¢, Ses, Pur, Nov, Sem), dal, dala, dali, dale (Mig, Ses,
Kal, Bur, SvA), preprndl, preprnéla, preprnoli (Mic), prijél, prijéla, stal,
stdla, donél, donéla, prinél, prinéla, obrnol, obrnola, pokrendl, pokrendla
(Fer), spal, spala (Kal, Nov), zél, zéla (Kal), m#l, mrla, odnél, odnéla
(Viz).

2. Glagoli koji u osnovi imaju jedan slog i dugi naglasak u jedninim. r., au
ostalim oblicima kratak, npr. §¢¢l, stela, steli (Mi¢, Nov, SvA, Ham, Br,
Vir, Kal, Viz), jél, jéla, jeli (Vir, SVA, Ses, Kal), prél, préla, prélo (Mol),
znal, znala, znali (Fer, Viz), dél, déla, déli (Sem, Vir, Kal), kldl, kidla
(Ses), sél, s¢la (Kal), ¢il, cila, ¢uli (Mih).
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3. Glagoli s kratkim naglaskom u jednini m. r. i ,,nepostojanim* e. Kod njih
se, zbog ispadanja e, ne mijenja mjesto naglaska, npr. dosel, dosla (Vir,
Sem), isel, i5la, mdgel, mdgla (Sem), videl, vidla, vidli, otisel, otisla, otisli
(MiQ), rekel, rékla, otisel, otisla (SvA), mogel, mogla, mogli (Fer, Viz),
razisel, razisla, zdigel, zdigla, sékel, sekla (Kal), présel, présia (Viz).

4. Glagoli s dugim naglaskom u jednini m. r. i ,,nepostojanim‘ e, naglasak ne
mijenja mjesto ni kvantitetu, npr. gzébel, ozébla (Vir, Mol), pdasel, pasla
(Mol), stakel, stiakla (SVA), odnésel, odnésla, odnésli (Mic), oblékel,
oblékla, oblékli, skiabel, skabla, skibli (Fer), odviékel, odviékla (Kal),
tikel, tikla (Viz).

5. Glagoli koji imaju kratak naglasak uvijek na pretposljednjem slogu, npr.
pobiral, pobirala, susil, susila (Vir), trébal, trebala (Mih), zavrisnol,
zavrisnola (Rak), vmoril, vmorila, vmorili (Ham), podvoril, podvorila,
zapal, zapala (Sem), Imel, iméla, délal, delila (Br), cekal, cekila, éekali,
zagradil, zagradila (Mol), zménil, zmenila, dobil, dobila (Nov), vozil,
vozila, brigival, briguvala (SVA), preménil, premenila, premenili, obudil,
obudila, obudili (Mi8), zétkal, zetkila (Ses), pos¢jal, posejala, otkopal,
otkopala (Fer), napravil, napravila, nafcil, nafcila, kosil, kosila (Viz).

6. Glagoli koji u jednini m. r. imaju kratak naglasak, a u ostalim oblicima
dug na sljedecem slogu. Taj naglasni tip Cine prefigirani glagoli nastali
od jednosloznih s dugim osnovnim samoglasnikom, npr. pozval, pozvala
(Sem), virzgal, vuzgdla (Ham), pozval, pozvala, opral, oprila, prodal,
prodala (Vir), prézval, prezvala, zaspal, zaspala (Mih), otprl, otpfla,
otpilo (Nov), prodal, proddla, prodali (Mic, SVA), razdrl, razdrla, nazgal,
nazgala, odebral, odebrala (Ses), rasprl, raspila, rasprodal, rasprodala
(Fer), prodal, prodala (Viz).

7. Glagoli koji u jednini m. r. imaju dug naglasak koji se u ostalim oblicima
pomice prema kraju rijeci kao kratak. Na samoglasniku s kojega se pomi-
Ce ostaje prednaglasna duzina, npr. cérel, curéla, naléval, nalevala (Vir),
razmétal, razmétala, plésal, plesala (Mih), bélil, belila, vriscal, vriscala
(Rak), pripovédal, pripovedala (Ham), zrezaval, zrezavala, 14scil, lascila
(gem), vézal, vezala, Cestital, Cestitila (Br), zavézal, zavézila, zapisal,
zapisala, scézal, scgsala (Mol), popéval, popévila, namétal, namétala,
nametali (SVA), doranil, doranila, dorantli, Sival, sivala, Sivali (Mic),
priffknol, prifrknola, mlatil, mlatila, zgotovil, zgotovila (Fer), mésal,
mésala, zabil, zabtla, mlatil, mlatila, rasidil, rasrdila (Viz).

Metatonijsko se duljenje dosljednije provodi u najzapadnijim govorima (Dr-

nje, Botovo, Sigetec). Tako je npr. u jednini m. r. potvrdeno: délal, spékel, rékel
(Bo), otisel, zaprl (Dr), kixal, sSprical (Sig), posékel (Br, Mih, Sig).
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Duljenje obicno nije ograni¢eno samo na m. r. ve¢ se proteze na sve oblike
gl. prid. r., npr. otisla, rékla, kuxdla, setila, namocilo, prélo, natakalo, skupilo,
trebali, isli, digli, ostali, kuxali, otisli, napravili, imali, skupile, zisle, jéle (Bo),
pocrkala, slagala, objasnila, opala, goréla, stéla, vgasila, veruvala, islo, delalo,
péklo, vozili, docekali, dopustili, napravili, zacudili, imale, pitale (Dr), déla,
i$la, ¢ala, povédla ‘rekla’, zavrsila, crtdla, dobila, zobacilo, narezale, bile (Sig),
drzali, drzale, posékla, kuxalo, pobirali (Br).

I u tim se govorima mogu pojaviti oblici u kojima nema duljenja, npr. u m. r.
dosel, skirxal, mogel, s¢del (Bo), zoral, prosil, slozil, nazdravil, présel, prengsel,
raspukel, pikel (Dr), sloZil, fionol, ftopil, sédel, éekal, vicil (Sig), mogel, rékel
(Br).

U ostalim je oblicima potvrdeno: spékla / spékla, susilo, govorilp, osustlo,
zvadili, razmetali, otpelali, natovarili (Bo), déla, ostala, oboléla, pregrélo,
zgorelo | zgorélo, jélo | jélo, zatPlo, dosli | dosli (Dr), rezali, pekli, posolili,
slozile, delale (Sig).

U Virju i Molvama takoder su zabiljezene inacice s duljenjem i bez njega, npr.
rékel, rékla | rékla, réklo, rékle, isel, 1$la, pékla, spékla / spékla, drzdla / drzala,
dosel, dobil, delil, dopélal, dobila, obudila, imélo, imeli / iméli, brigival (Vir),
skril, pozélo, falel (Mol). Primjeri pokazuju da duljenje ne utjeCe na kvalitetu sa-
moglasnika e. U tim se govorima u dugim naglasenim i nenaglasenim slogovi-
ma samoglasnik e obi¢no realizira zatvoreno bez obzira kojega je postanja (npr.
prijél, méso isl.), dok se u metatoniranom dugom slogu ostvaruje otvoreno (npr.
rékel, dopélal). Samoglasnik se a u Virju moze ostvariti dvojako, zatvoreno (npr.
drzgla) i kao ,,srednje (npr. zndla). Stoga se moze zakljuciti da je navedeno du-
ljenje neobavezno i sekundarno pa bismo ga mogli uvrstiti u fonetske osobine,
bez obzira na postojanje pravilnosti.

Govori na zapadu podrucja Virje, Molve, Novigrad i dr. dosljednije provode
metatonijsko duljenje, npr. dodvéril, posékel (Nov), posékel (Mih), pozéla (Mol).
Idu¢i na istok podravskoga kajkavskoga podrucja sve je vise nedosljednosti u du-
ljenju u gl. prid. r. Nesto je viSe primjera zabiljezeno u Lukovis$¢u koje je naj-
isto¢niji govor u madarskom dijelu Podravine koji jo$ pripada podravskom kaj-
kavskom dijalektu. Prema objavljenim podatcima, ni u njemu nisu rijetki primje-
ri bez duljenja, npr. splel, Sepnol — Sepn'o:la, okr'e:nol — okre:n'o:la / okren'o:la,
Sceknol — Scekn'o:la, javk'ala | javk'a:la, otrov'ala, ostar'ela, spekla, di:s'ala,
Sepn'o:la, ple:la, cr:kla, cve:la (Luk, 344, 345, 346, 347), [ciila, stigla, smejala
se] (Luk, 346).81

81 Jzostanak metatonijskoga duljenja zabiljeZen je i u drugim kajkavskim govorima koji

granice sa Stokavskim narje¢jem (npr. sjevernomoslavackim, Loncari¢ 2005: 328).
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3.5.8. Glagolski pridjev trpni

Glagolski pridjev trpni tvori se od prezentske ili infinitivne osnove, oznake
roda i broja su u jd. -a, -@, -0, u mn. -i, -e, -a. Tvori se nastavcima:

Jednina Mnozina
1.| -em,-ena,-eno | -eni,-ene, -ena
2. | -jen, -jena, -jeno | -jeni, -jene, -jena
3. -n, -na, -no -ni, -ne, -na
4. -t, -ta, -to -ti, -ta, -to
Primjeri:
1. m. r. vitcen (Dr), zakazen (Sig), presécen, zaposlen (Vir), pécen (Mol,

Mih), posécen (Mih), posécen, ftrgnen (Nov), pu:scen (Luk, 346), Z. 1.
posecena (Nov), oblé¢ena, pe¢eéna (Mih), pecéna (Dr), s. r. pec¢éno, slozéno
(Dr), zakazéno (Sig), posecéno (Mih), m. r. mn. zaposiéni, spec¢éni (Bo),
pecéni (Mol, Mih), oblecéni, vudréni, zaposiéni (Kal), z. r. mn. obléc¢éne
(Ham).

m. r. odrdpjen (Mol), digrien (Nov), ispréden (Sem), prigrien, smihen
(Ses), ozenen, popravien (Kal), z. r. prignéna (Br), povapnéna (Dr),
odrapjéna (Mol), poplaviéna (Kal), otrgnéna, pokréenéna (Fer), s. r.
posaiéno, kipléno, napravigno (Bo), odrg4éno (Dr), naméséno (Sig),
smrzngno (Vir), ponoséno (Mol), doneséno (Kal), z. r. mn. snimléne (Bo).
m. 1. napisan (Vir), pozvan (Sem), zakopan (Viz), zebran, naklivan (Ses),
z. 1. zakopana (Mol), pobrana (Nov), otporna, okovana, scépana (Vir),
kixana, zakopana (Dr), s. r. minérano (Br), nakluvano, digano (Sig),
zidano (Dr), kitxano, zalejano, postampano (Vir), zapisano, posejano,
potrebno (Mol), sterkano (Fer), zapisano (Viz), m. r. mn. nakluvani (Kal),
Z. r. mn. plisérane, nafarbane, znérane (Br), nastikane, toleédane (Ham).
Ako osnova zavr$ava suglasnikom, u m. r. se izmedu osnove i nastavka
umece ,,nepostojano’ e npr. potreben (Ses), potreben (Pur), kojega u dru-
gim oblicima nema, npr. s. r. potrébno (Mol), z. r. potrébna (Mol).

m. r. det (Br), obut, vmit (Vir), abit (Ham), rasprt, pokrit (Ses), z. 1. prokléta
(Nov), vdata (Fer, Kal, Ses), zéta (Kal), s. r. pokrito (Bo), zapocéto (Vir),
zeSito, poznato (Ham), pokrito (Nov), natkrito (Fer), pribito (Kal), m. r.
mn. zaprti (Kal), z. r. mn. prisite (Br), vdate (Vir), pokrite (Nov), obiite
(Fer).

Navedeni primjeri pokazuju da se u glagolskom pridjevu trpnom provodi me-
tatonijsko duljenje, medutim duljenje nije dosljedno kao ni u glagolskom pridje-
vu radnom.
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3.5.9. Glagolski prilog sadasnji

Glagolskim se prilogom izri¢e usporednost radnje, radnja koja je istodobna
s drugom radnjom u proslosti, sadasnjosti ili buduénosti. Tvori se od nesvrse-
nih glagola nastavcima -o¢, -id, -&¢, -&¢, joc, -joc, -juc, -jicd, -ocki koji se doda-
ju na osnovu, npr. Zmeréc, stojéc, placoc, znajoc, popévajod (Br), Zmeréd, trpéé
(Sig), zmeréc, sedéc, placoé (Mih), idoc, noséc, igrajoc se, rucéc (Pur), Zmeréd,
idaé, placac, kopajiac (Ses), sedéc (Kal, Br), stojéc, lezéc, zmeréc, klekéc klece-
¢i” (Mol). U Jag. i Goli pojavljuju se i inacice -cki, -¢i, npr. idoé, idoci, idocki,
Cckoméci, igraiod, popevaioc (Jag, 256), Navinol sem se idocki. (Go, 109). Neki
se glagoli fonoloski i naglasno razlikuju u 3. mn. prezenta i gl. prilogu sadasnjem,
npr. igrdjo se — igrajac se (Ses), igrijo se — igrajoc¢ se (Pur). U podravskim se
kajkavskim govorima gl. prilog sada$nji ne moze uvijek izvesti iz 3. mn. prez.
(kako se morfoloska tvorba toga oblika tumaci u hrvatskom knjizevnom jeziku)®?
jer se ta dva oblika nuzno ne moraju podudarati, ni naglasno, niti fonoloski. To
se moze uociti poglavito u nekim govorima, npr. u Podravskim Sesvetama i Pur-
devcu, ali i drugim, npr. dojdé — dojdac, placéo — placad, kopdjo — kopajad, idé —
idad, igrajo se — igrajuc se (Ses), te¢o — tekod, reéo — rekoc (Pur).

3.5.10. Perfekt

Perfekt je slozeni glagolski oblik koji se tvori od glagolskoga pridjeva rad-
nog i nenaglasenih oblika prezenta glagola biti. Zbog gubitka drugih dvaju pros-
lih vremena u kajkavskome narjecju, aorista i imperfekta, njegova je uporaba vrlo
ucestala. Osim proslosti, njime se moze izricati svevremenost, ponavljanje radnje
u proslosti te druga, obicno stilski obiljezena znacenja (zapovijed, zabrana itd.).

U vecini govora podravskoga kajkavskoga dijalekta enkliti¢ni oblici glago-
la biti u pravilu utjeCu na promjenu mjesta naglaska, ako se nadu iza glagolsko-
ga pridjeva radnog. U spontanom se govoru to pravilo ne mora uvijek realizira-
ti. Osobito je naruseno na istoku podrucja (npr. Fer, Viz). U govoru Sesveta i Vi-
zvara obi¢no se ne ostvaruje jer tamo mjesto naglaska ne odreduje naglasna cje-
lina ve¢ samostalna rijec.

Primjeri perfekta: delale so se (Br), pocastili smo i ‘pocastili smo ih’, lagvi so
bili (Sig), im¢l je, imela sem, imeli smo, zacas sem zisla, kat sem bila, pilo s¢ je,
pekli smo (Vir), skupile smo se, raspixalé smo (Sem), nosili so (Mol), ostali je,
ménile 5o se, dobili so, nésmo se potopili, ja sem dobila (Nov), mogél je, vudril
je (Pur), otisél je, dosél je, kiapil je, zvali so ga (SVA), imali smo, Stell so, otisli
50, sakoga so zvarali, onda ste si riku ftrgli (Mic), vm#l je, vinill su, otisél je,
peklt su, klali smo, vikall ste, vidll su, on mé je zval (Kal), kopdle smo, zubatali
so, vilacil je (Ses), déli so, prali so (Viz).

82 Usp. Bari¢ i dr. (2003: 244).
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Nenaglaseni se oblik prezenta gl. biti moze ostvariti 1 ispred gl. prid. rad-
nog, npr. smo trgja kola iméli (Vir), su se napili (Kal) i sl. U vizvarskom govo-
ru moze izostati pod utjecajem madarskoga jezika (npr. onda nekakvoga jakoga
kolca donél, jéden sin ¢éra ti bil).

Kad stoji s negacijom nenaglaSeni oblik glagola biti moze biti postponiran ne-
naglasenom obliku zamjenice, npr. ni s¢épca né mi je dala (Mol).

3.5.11. Pluskvamperfekt

Pluskvamperfektom se izrazava pretprosla ili davno prosla radnja koja pret-
hodi nekoj drugoj radnji u proslosti najéesce izreCenoj perfektom, tj. pluskvam-
perfektom se izrice apsolutna proslost. U kajkavskome se narjecju, a tako i u go-
vorima podravskoga kajk. dijalekta, u spontanu govoru rijetko rabi. Tvori se od
perfekta pomoc¢noga glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog, npr. dok je bil
obetézal; a Ivi smo bili ral mekoté dali (Vir), bil je potonol; ti je bil dosel; mati
Jje donéla kritva bila; a tu s¢ je jéden bll oprcil; znds da je taj covek nam poslal
méda bil (Kal), bil sem delal; brla sem kopdila (Ses).

3.5.12. Futur

U podravskom kajkavskom dijalektu, kao i opcenito u kajkavskom narjecju,
buduce se vrijeme izrazava jednim slozenim glagolskim oblikom, futurom koji se
tvori od prezenta glagola biti i glagolskoga pridjeva radnog, npr. bote zvali (Bo),
desé bo carel, t& bo xmrl, bomo morali (Dr), bom rékla (Sig), bos dosla, bode
dosel, bomo dosli, bomo sxitali (Vir), bom 1sla (Nov), bidem i5la (SvA), bote
vidli, bé daval, bode dosel, bomo ranili, bodé 15li (Mic), bam kapil, bamo vidli,
budo steli (Ses), bote jeli, bomo znali (Fer), bam se oblékla, bus si popil, bumo
klali, bixdem /| barm oral, bumo orali, bate orali, budg orali, buda sejali (Kal), bom
pitala, bote pisali, bomo mésali, b dosla (Viz).

Budude se vrijeme moze izraziti i prezentom svrSenih glagola, npr. pojem
ziitra, dobis po $¢epcé (Mol).

Jedino su u Lukovis¢u sporadicno zabiljezeni oblici futura tvoreni nenaglase-
nim oblikom glagola stet / steti i infinitivom kao rezultat utjecaja susjednih Sto-
kavskih govora, ali su i za taj govor tipicniji kajkavski oblici, npr. bum dosel
(Luk, 348).

3.5.13. Kondicional I.

Kondicional ima temeljno znacenje izricanje moguénosti, zelje, namjere i sl.,
ali moZe znaciti i proslu radnju, buducu radnju ili svevremenost (obi¢no u poslo-
vicama i drugim tipovima ustaljenih izricaja).

Kondicional I. tvori se od oblika bi (petrificirani nenaglaseni oblik aorista gla-
gola biti) koji je jednak za sva tri roda jednine i mnozine te glagolskoga pridje-
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va radnog, npr. §tél bi (Pur, Vir, Ham, Kal), bi bilo (Kal), délal bi; spal bi (Ses),
§t0 bi v zdénom sédel? al’ prije nek sédnes, bi mogla jédno drévo deéti f péec; el bi
pocéla? ta bi moglo biti, bi bilo; bi bil mansi trosek (Vir), bi méral imati glavo
kak je s¢avrnak (Mol).

U govoru Molvi zabiljezeni su primjeri kondicionala I. tvorenog od nenagla-
Senoga oblika aorista bi + infinitiv u konstrukciji s jo§ jednim infinitivom: jako
Jje top, bi smeti jasiti nanem, tak je top; néce rezati — top, bi smeti jasiti narem,
ne bi se porézal tak je top; ima toga kaj bi jédva nabrojiti moci; to ima kaj né bi
moci podusiti (Mol).

3.5.14. Kondicional II.

Znacenje kondicionala II. odnosi se na proslu potencijalnu radnju, a tvori se
od kondicionala I. glagola biti i gl. prid. radnog, npr. kaj bi bila i$la zamos, bil
bi me zdto negsce i $tél (Br), bilo bi sé zgorélo natri (Dr), bi bila cvila (Vir), ja
se né bi bila ménala z nikojém doktorom, niti z nikakvém gosponom, kak smo mi
ziveli (Nov), ja ne bi bila znala (Mic), én bi bil vm#l; ona bi bila vimila; jér bi ju
bile pojele (Kal), centiméter mi néje falel kaj bi bila zakopana (Mol). U Molva-
ma je potvrdena specificna tvorba kondicionala II. od kondicionala I. glagola biti
i infinitiva: npr. da sem imala nofce, ja bi si bila kiapiti opravo za starost (Mol).

3.6. Prilozi

Prilozi se prema znacenju mogu podijeliti na mjesne, vremenske, uzro¢ne, na-
¢inske, koli¢inske te ostale, s razli¢itim znacenjima (vjerojatnost, dopustanje, ne-
sigurnost, sumnju i dr.). Pitanja na koja odgovaraju najbolji su pokazatelji, tj. oru-
da pomocu kojih ih kategoriziramo u znacenjske podskupine. Neki prilozi ima-
ju konkretnije (npr. mjesni i nacinski), a neki apstraktnije znacenje (npr. vremen-
ski). Znacenje potonjih moZze nastati metaforizacijom priloga ili prijedlozno-pri-
loznih sintagmi (npr. zmésta ‘odmah’).

3.6.1. mjesni prilozi

a) koji odgovaraju na pitanje gdje?

Primjeri: gdé / dé (Mol, Dr, Sem, Rak, SvA, Mih, Nov, Fer, Ham i dr.), negdé
(Br), négde (SvA, Ses), négdi (Mol, Dr, Ham), nigde / nigdi (Mol), nigde (Ses,
bur), igde (Nov, Ses), 1gdi, dritgdi (Go, 109, 54), sigde (Mol, Bur, Ses, Kal),
kojekid, sakud (Ses), gore (Br, SvA, Nov, Dur), goré (Ses), gore (Fer, Ses), dolé
(Br), dolé (Ses), dole (SVA, Pur), dole (Sem, Rak), napry (Ses), 0335 ‘otraga’
(Br), vnotré (Br, Mih, Mol), vuotré (Ham), vrotri (Vir), vaatré (Viz), vatra (Ses),
vautré (Sig), vnatri / natri (Dr, Bo), vuné (Mol, Br, Kal, Viz), vané (Rak, Ses,
Pur, Mi¢), sim, simoka, simokaréca (Fer, Ses), sakod (Br), sakad (Fred, Ses),
blizo (SvA, Fer, Ses), ti (SVA, Fer, Ses, Pur), titka (Fer, Kal, Ses, Pur), tukd (Fer,
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Ses), titkaj (Dur), tukaréca (Fer, Ses), tukarcka (Viz), tukaréci (Fer), tam (Br,
Sem, Rak, SvA, Nov, Fer, Dr i dr.), tamokd, tamokaréca (Fer, Ses), tamokaréci
(Fer), doma (Vir, Ham, Br, Rak, Fer, Ses), domaj (Go, 136), okoli (Sig), okolu
(Mol, Dr, Br, Sem, Rak), okolu (Kal), okolo, postrancé (Ses), daleko (gem), dajle
(Pur), napre ‘ispred, sprijeda’ (Br), blizu (Dr), blizé (Ham), strak ‘straga’ (Pur).

b) koji odgovaraju na pitanje kamo?

Primjeri: sim, simokd, simokaréca (Fer, Ses), vésim ‘simo’ (Viz), tam, tamoka,
tamokareca (Fer, Ses), vian (Mol, Sig, Bo, Br, Sem, Nov, Fer, Ham, Viz i dr.), van
(Br, Rak, SvA), vnoter (Ham, Br), vnoter / noter (Mol, Vir), vaeter / nitter (Bo,
Dr, Sig, Viz), vnater (Fer, Ses, Kal), vnuter (Pur), kam (SvA, Fer, Pur), n¢kam
(Nov), nékam (Fer, Ses), nekddéka ‘nekamo’ (Ham), tizdeka (Mig), ntkud (Fer,
Ses), ntkam (Fer, Pur, Ses), sakam, préc¢ ‘otuda’ (Ses), prék (Dr, Sem, Rak, Fer,
Ses), napray (Fer, Ses), nazaj (Dr, Mih, Fer, Pur i dr.), doma ‘ku¢i’ (Ham, Rak),
doma (Fer, Pur, Viz), domém ‘kuéi’ (Br, Vir), gore (Fer, Ses, Kal, Viz), dole
(Sem), dole (Ham, Fer, Ses), dritgam (SvA, Nov), dale ‘dalje’ (Dr).

¢) koji odgovaraju na pitanje kuda?

Primjeri: kod ‘kuda’ (Mih), kiad / kit (SvA), kojekod (Mih), kojekat (Go, 136),
drogod ‘druguda’ (Br), ovad, ovuda, ovudaréca (Fer, Ses), tod ‘tuda’ (Rak, Mol),
tod (Pur), tad (SVA, Fer, Ses, Viz), tudd, tudaréca, onuda, onudaréca (Fer, Ses),
onud (Fer, Ses, Viz), sakod ‘svakuda’ (Vir, Mol), sod ‘svuda’ (Ham), posot ‘po-
svuda’ (Bo), okolo (SvA), poprék (Ham), poprék (Pur).

d) koji odgovaraju na pitanja od kuda? odakle?

Primjeri: otkod ‘otkuda’ (Sig, Rak), otkod (Pur), otkdd / otkod (Mol), otkid
(SVA), 0téd “otuda’ (Dr, Br, Sem), otot (Mol), otid / otut (Viz), odonot ‘odonuda’
(Mol, Dr), odovut (SVA, Fer, Ses), odovod (Pur), odonut (SVA, Fer, Ses), odotut
(Fer, Ses), odn¢kod (Br), odnékod (Pur), odnékud (SvA, Ses, Viz), otsakod (Dr),
otsakud (Viz, Ses), 03gor ‘odozgo’ (Rak), ozgor / zgora (Pur), zgora (Nov, Ses),
03gora, o3dola / zdola, zvana / zvina, zblizoga, zadaléc (Ses), zvigna (Dr), znitra
(Dr, Ses, Pur), zdoma ‘od kuée’ (Vir).

e) koji odgovaraju na pitanja dokle? dokuda?

Primjeri: dovieé, dotlec, donled, donékled (Ses), donékle¢ ‘donekle’ (Bo),
dokli¢ | dokle (Go, 48).

3.6.2. vremenski prilozi®?

a) koji odgovaraju na pitanje kada?
Primjeri: vé ‘sada’ (Vir, Mol, Dr, Sig, Br, Sem, Rak, SvA, Viz), sad (gem,
SvA, Fer, Ham itd.), sat / sad (Sem, Rak, Nov), sada (Nov), vézda ‘sada, uvijek’

83 Vise o nekim vremenskim prilozima u: Maresi¢ 2013: 55-73.
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(Dr, Bo, Sig, Br), onda (Rak, Ses), ondar (Br), gda (Sig, SVA, Br), nigdar (Dr,
Sig, Sem, Nov, Mih, Pur), nikada (Fer, Ses), nigda / nigda (Fer, Ses, Mig), nigda
(SvA,), n¢gda (Dr, Bo, Br, SVvA, Mih), négda (Rak, Ses), igda (Ses, Go, 109),
navék (Mol, Br, Bo, Sem, SvA, Nov, Mih, Fer, Ham, Pur i dr.), f¢éra ‘jucer’ (Vir,
Dr, Ham, Pur, Mi¢), ¢éra (SvA, Ses, Go, 35), predeféer ‘prekjucer’ (Pur, Ses),
prekpredéféer, veéer “uveer’, pretsnockom, pozatri, prekpozitri, zmésta, davno,
késno, &k (Ses), podnoc (Sem), podnéé (Fer, Ses, Kal), vedér (Ham), vecér (Mih),
navééer (Nov), sndcka (Nov, Ses), dénes (Vir, Mol, Sem, SvA, Nov, Mih, Ham,
Kal, Bur i dr.), zatra (Vir, Sem, SvA, Nov, Fer, Dr i dr.), pozatre (Pur), rano
(gem), rano (SvA, Ses, Dur), rané (SvA, Ses, Pur), mam ‘odmah’ (Br, SvA, Fer,
Ham i dr.), zddvna (Nov, Ses), davia (Nov), zdavia (SvA), davna (SVA, Dur),
késno (Ham, Sem i dr.), kesné (Mol, Sem, SvA, Ses, Kal), prédi ‘prije’ (Vir, Mol,
Sem, Kal), prije (Rak, Ses), pivie ‘prije’ (Br), posle (Br, Sem, SvA, Nov, Fer, Dr,
Mi¢ i dr.), potle (Kal), potlam (Ses, Viz),3* vré ‘ve¢’ (Sig), vé¢ (Rak, Ses), lani
(Ses, Bur), predlani (Ses), viani (Vir, Mih, Viz, Mi¢), vldane (SvA), éém ‘¢im’
(Ham, Fer, Ses), bzo “ubrzo’ (Fer, Ses), fort ‘stalno’ (Sem, Pur), popélne (Dr),
popolné (Viz), taki ‘ubrzo’ (Mol), napivo ‘prije’(Pur), metemtoga ‘za to vrijeme,
u meduvremenu’ (Go, 180).

b) koji odgovaraju na pitanje od kada?

Primjeri: otsad, odnavék, odmaléna (Ses), zdavna ‘odavno’ (Nov, Ses).

¢) koji odgovaraju na pitanje dokada?

Primjeri: donggda (Pur), zanavék, dosad, doonda, dogodiné (Ses), dolnac /
dolnecd ‘dotada’ (Mol), dové / dovézda | dovezddj ‘dosad’ (Go, 50).

3.6.3. uzrocni prilozi

odgovaraju na pitanje zasto?

Primjeri: zato (Pur, Ses, Kal, Fer, SvA itd.), polek ‘zbog’ (Kal).
3.6.4. posljedi¢ni prilozi

odgovaraju na pitanje s kojim ishodom?

Primjeri: vutaman ‘uzalud’ (Ses).
3.6.5. nacinski prilozi

odgovaraju na pitanje kako?
Primjeri: kak (Br, Sem, SvA), ovak (Sig, Br), ovak (Sig, Ham, Mih), ovak

84 Likovi priloga posle, potle, potlam (uz druge inadice) zabiljeZeni su u nekim $tokavskim

govorima jugozapadno od Vinkovaca (u Mikanovcima i Gradistu koji ¢ine poseban podtip u skupi-
ni s obzirom na kontinuantu nekadasnjega jata — uz ikavsko-ekavski refleks u Gradistu supostoji i
nezamijenjeni izgovor jata) (Finka i Sojat 1975: 126).
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(SvA, Nov, Fer, Ses), tak (Br, Mih, Fer, Ham i dr.), ondk (Ham, Rak, Mih, Nov
i dr.), nikak (Sem, Fer, Ses), nékak (Fer, Ses), tkak (Fer, Ses), kojekdk (Fer, Ses),
sakak (Br, Fer, Ham idr.), drizga¢ (Mol, Sig, Br, Sem, Rak, Pur, Kal), dritgac /
drugdc (Nov), pockoma, vmint ‘redom’, Cetvorcé, pocerefcé, zglafcé, nazrit ‘na-
traske’, stija, napreskokcé, najempat, odjempit (Ses), naglafcé (Go, 196), pikcé
(Ses, Go, 260), osovcé ‘uspravno’ (Vir), komaj ‘jedva, teSkom mukom’ (Dr, Ham,
Viz, Go, 138 i dr.), jédva, jedvicé, sejéno, misko (SVA, Fer, Ses), poprék (Nov,
Fer, Ses, Kal), pése ‘pjesice’ (Nov, Sig), péske ‘pjesice’ (SVA, Dur), peske (Vir,
Ham, Mic), praf ‘pravo’, sigorno ‘izvjesno, sigurno’ (Nov), rada ‘rado’ (SvA),
zabddaf ‘uzalud’ (Dr, SvA), skitpa ‘zajedno’ (Mol, Dr, SvA, Viz), zapraf (Bo,
Br, SvA), sirom (Rak, Vir), silom (Vir), fino (Ham), bole ‘bolje’ (Sig), naglas
(Mol), znéva ‘iznova’ (Viz), srék ‘ukoso’ (Pur), poleko ‘polako’ (Kal), kradocki
| kradencé | kradom | kradomcél kradomecki ‘kradom, kriSom, potajno’, citrkom
‘mlazom’, idocki ‘iduéi, prolazeéi’, Zméfko, Iefko, poimencé, omikoma ‘puno, s
vrhom’ (Go,143, 31,109, Go, rkp).

3.6.6. koli¢inski prilozi

odgovaraju na pitanje koliko? koliko puta?

Primjeri: kultko (Ham, Sem, Mih), kuliko (SvA, Ses, Mi¢, Viz), kilko
(Bo), ovuliko (Ses), tultko (SVA, Ses, Mi¢), onuliko (Ham), nekuliko, nikuliko,
malicko, prepimo (Ses), malp (Ham, Sem, Mih), mdlo (SVA, Fer, Ses), malko
(Sem), malko (Pur, Nov, Fer, Ses), premdlo (Fer, Ses), méfie (Sem, SvA, Fer,
Ses), vise (SVA, Nov, Fer, Ses), prévec / prévec ‘previse’ (Ham, Sem, Mih, SvA,
Fer, Mi¢), pono ‘puno’ (Sig), pino (Mol, Sem, Rak, Got), pitno (SvA, Nov, Fer,
Ses), pomalu ‘pomalo’ (Kal), dosta (Br, Rak, Mih, SVA), dosti (Ses), jos / josce
/ jos¢er (Ses), cas, éasek (Fer, Ses), sdsma ‘potpuno, sasvim’ (Ham, SvA), ¢isto
‘potpuno, sasvim’ (Ses), far ‘puno, u velikoj koli¢ini’ (Mol, Br, Sem, SvA), par
‘nekoliko’ (Sem), dotmar ‘puno’ (Pur, Kal), dotmar (Go, 50), fajn ‘puno, u veli-
koj koli¢ini’, diétplo ‘dvostruko’, fést “prilicno’ (Pur).

3.6.7. ostali prilozi s razli¢itim znacenjem:

Primjeri: b4 (Sem, Rak, Mih, Nov, Fer, Br i dr.), bar (SvA, Fer, Ses), nék
(Fer, Ses), nék (Pur), kagda ‘dabome’ (Nov, Fer, Ham), kdjda ‘dabome’, borme
‘dabome’ (Nov), bome (Sem), bormes (Br), bomes (Vir), ¢k (SvA, Fer, Ses),
valda (Sem, SVA), vilda (Br), vala ‘valjda’ (Pur, Kal), morti ‘mozda’ (Sem,
SvA), itak ‘ipak’ (Br), opce ‘uopée’ (Ham), kotobozZe (Ses), tobos ‘toboze’ (Kal),
vré ‘ve¢’ (Viz), Igpram ‘gotovo, umalo’ (Go, 164).

U hrvatskom se jeziku u priloga ucestalo pojavljuju navesci, zavrsni samogla-
snici (npr. sad(a), tad(a)) koji su iskonskoga postanja na kraju rijeci, a s vreme-
nom su postali fakultativni i uglavnom se odnose na stil izrazavanja. U kajkav-
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skom je narjecju ta jeziCna pojava rjeda (npr. odnavek(e)). Mnogo je ¢esca po-
java naknadnoga dodavanja Cestica na kraju rije¢i, koje za razliku od naveska
mogu manje ili vise utjecati na promjenu ili poja¢avanje znacenja rijeci. Neki pri-
lozi mogu dobiti i po dvije Cestice od kojih se prva vise i ne osjeca kao naknadni
dodatak, npr. ondar, titka ‘ovdje, na ovome mjestu; tu, na tome mjestu’, todeka
‘ovuda, po ovome mjestu; tuda, po tome mjestu’ (Ham), tukaréca ovdje, na ovo-
me mjestu; tu, na tome mjestu’ (Fer), tamokarékar ‘tamo, na tome mjestu’ (Vir),
domaj ‘doma, kod kuce’ (Go, 136) i sl. Osim §to modificiraju i pojacavaju osnov-
no znacenje priloga, takvi docetci imaju i funkciju pojacavanja priloznoga zna-
¢enja, priloga kao vrste rijeci u odnosu na druge kategorije — imenice, zamjenice
itd. Prilozi kojima je dodan navezak ili Cestica, kao stilski obiljezena jezicna je-
dinica obicno su nositelji obavijesti 1/ili re¢eni¢noga naglaska. Dugotrajnom se
uporabom priloga njihova izraZajnost gubi, javlja se potreba za dodavanjem no-
vih jezi¢nih sredstava koja ih pojacavaju i/ili modificiraju. Prilozi s docetkom
-¢ — prod, drigad, drugid itd. nastali su dodavanjem Cestice/pokazivaca *-¢b, a
délnad, zadaléc, znovié, doklec, doviec, donlec, donékled | donékled, osim Cestice
tvoreni su i dodavanjem prefiksa. Danas takvi tipovi priloga ne pripadaju suvre-
menoj tvorbi ve¢ povijesnome razvoju. Jezi¢na sredstva kojima se izrazava poka-
znost mogu se viSekratno dodavati te je upravo udvajanje znakovito za naglasa-
vanje priloznoga znacenja u odnosu na polaznu toc¢ku (dové / dovézda | dovezdaj
‘dosad’). U novije vrijeme takve likove priloga obi¢no rabe stariji govornici te
postupno prelaze u arhaiéni leksik.

Prilozima kao npr. viné, vnotré (Mol) izriCe se mjesto radnje, a prilozima vin,
vnoter | noter (Mol) smjer kretanja. Ponekad je razlika samo u naglasku doma
(mjesto), doma (smjer). Navedeno razlikovanje mjesta radnje i smjera kretanja
nije provedeno kod svih mjesnih priloga.

Prilozi koji su tvoreni od pridjeva imaju komparaciju, pa iako se ne sklanja-
ju (kao primjerice pridjevi) po toj osobini djelomi¢no pripadaju promjenljivoj vr-
sti rije¢i.®> Komparaciju priloga imaju uglavnom samo prilozi nastali od pridje-
va, ali su potvrdeni i oblici koji nemaju suodnosne pridjeve (npr. zaran, zarané).
Po toj ih osobini mozemo uvrstiti u promjenjive ili djelomicno promjenjive rije-
¢i. Tako ih klasificiraju i neke hrvatske gramatike (npr. Bari¢ i dr. 2003: 99). Ov-

85 Neki autori smatraju da prilozi nemaju vlastitu komparaciju, nego da komparativ i super-

lativ pridjeva prelaze u prilog po istim zakonitostima po kojima to ¢ini i pozitiv. Tvorbeni obrazac
po kojemu komparativ i superlativ priloga ne nastaje po principu: pozitiv priloga — komparativ pri-
loga — superlativ priloga, odnosno misljenje da komparaciju ne valja promatrati kao svojstvo pri-
loga, ve¢ kao svojstvo pridjeva od kojega je prilog izveden, ne mozemo potvrditi na gradi iz govo-
ra podravskoga kajk. dijalekta. Ta grada pokazuje da je komparacija priloga samostalna, neovisna
o komparaciji pridjeva jer prilozi medu inim nacinima tvorbe imaju formant -¢ za tvorbu kompa-
rativa koje nema u komparaciji pridjeva (npr. prilog: bélo — belé — najbelé, pridjev: bélo — belése —
najbelése). Taj je formant i najces¢i pri komparaciji priloga u podravskom kajk. dijalektu.
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dje smo ih zbog pragmati¢nih razloga naveli u skupini nepromjenjivih rijeci, iako
nam se ¢ini da bi trebali tvoriti zasebnu, prijelaznu skupinu izmedu promjenlji-
vih i nepromjenljivih rijeci.

Komparativ se priloga tvori:

a) nastavkom -¢

b) nastavkom -se

¢) nastavkom -jSe i alternacijom leksema

d) supletivnim oblicima.

Superlativ se tvori od komparativa i prefiksa naj-.

Primjeri: rano — rané — najrané (Pur), dogo — doze — najdoze (Br), debélo —
deblé — najdeblé (Sem), zadovolno — zadovolné — najzadovolné (SVA), zmeko —
zméekse — najzmékse ‘tesko, teze, najteze’ (Nov), bizo — brzé — najbrzé, daléko —
dale — najdale, glasno — glasné — najglasné, tijo — tijé — najtijé, rétko — redé —
najredé, gasto — gusté — najgusté (Ses), [eko — leze — najléze, tésko — t¢ze — najtéze
(Ses, Kal).

Primjeri uporabe priloga:

Bodem vnotri. Sakod je ta posast dosla. Tt so si zdoma kropa nosili. Zadds
sem zisla gore. Ond je prédi ¢ekala. Kaj so bomes na veliko jéle. (Vir); Kaj bom
doma? Té je tit négde dole. Doje domd. Nikam né bi otisla, sama nikam. Ote sim!
T6d pojo. Oni znitra velé slobodno. On mi fort pili diva i céple. (Pur); Sigdi 1o
négje. Nigdi ne smé svétlo svetiti. Otkdd ste vi? Otkod ides? Otot so bézali. Taki
vmerje. Dolnac bos vidla. Oni plajo skipa. (Mol); Vézda so soboto bili svati.
(Dr); Zapraf sem trebala réci. To smo niter deli. Vadill so viin z vodé. Bili smo
natri sedeli. Kaj je to natri? Ima kitlko oces. Posot imate komadice. (Bo); Cém
ti nékaj govoris. Sasma dragi odgoj. (Ham); Borme né kak sada. To sé je kitvalo
drigac. éz?trkg nésmo nigdar za Bozic jeli. Poslé né govoril. Késno dobis posla.
Ng se to gusto moralp. (Nov); Budo mi morti mater kléli. Sat po célo [eto. Néga
bar saki pozna. N& bi rada da mi je pastos. Meni je misko kaj néje vecérnica.
Cak 1 je viasnicu presekel. (SvA); Viezél je vnuter. Onda smo deli jenoga stolnaka
gore. Mi smo dosli titka. Potle nésmo nikej imali. Dobil je ot sakoga pomalu.
(Kal); Idi proc¢ odotud. Bés proc. (Ses); Xoda kojekat, simo da néje domaj. Kif
mu je caréla carkom. Drzal sem se samo malo i lepram ngsem opal. (Go, 136,
319, 164); Deli so vniiter. Deli so gore. To bi dopelali vésim. Onda sem zisla
Skole van. Viani so dosli. Vé pise. Né bilo vecernicé popolné. Delajo znéva. Ja
sem stara vré. (Viz).
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3.6.8. Prijedlozno-prilozne sintagme

Neka se prilozna znacenja izricu prijedlozno-priloznim sintagmama u koji-
ma prijedlozno-prilozni izrazi ¢ine gramaticku cjelinu u kojoj drugi ¢lan popri-
ma obiljezja deklinabilnih rijeci, kao npr. do vézda ‘dosada’ (Dr), po vani ‘vani’
(Rak), ové zimé, na jempot ‘odjedamput’ (Br), po gospocki, po letu ‘ljeti’, do vé
I¢ta ‘dogodine’ (Sem), po kalnovécki, po domace, ovéga léta ‘ljetos’, ové jeséni
‘jesenas’, ové zimé, ové noci, na sedécki, na stojécki, na lezécki (Fer, Ses), ové
proleci, na rane ‘ujutro’ (Ses), na dnévu, na tesce ‘nataste’ (Kal). Prijedlozi su
u funkciji suzavanja znaCenja drugoga dijela izraza, tj. priloga. Kao i opcenito u
kajkavskome narjecju prijedlozno-prilozne su sintagme vrlo zastupljene i u po-
dravskom kajk. dijalektu. Mnogi prilozi koji su sastavni dio leksika standardnoga
hrvatskoga jezika i drugih dvaju narjecja u kajkavskome nemaju jednoclane isto-
vrijednice, ve¢ se njihova znacenja izrazavaju opisno.

Takve prijedlozno-prilozne i prijedlozno-padezne sintagme, ako nema nagla-
snih ili glasovnih prepreka, srastaju u cjelinu te postaju prilozi, npr. odnavek,
odndpray, odmaléna, znétra, znitra (< iz otrv), zamus /| zamos, skrdja, stija ‘po-
tiho’ i sl.). Na slican su nacin nastali i prilozi, kao npr. naglavcé, poimencé.

Primjeri uporabe prijedlozno-priloznih sintagmi:

Bé vm#l do vé Ita “‘umrijet ée dogodine’ (Sem), Na dokse spléti. (Mol). Ja
idem na tésce. (Kal).

Osim po tome vrlo ucestalom tvorbenom obrascu, prilozi po postanju mogu
biti razli¢ita podrijetla:

a) prilozi nastali od pridjeva (obi¢no od N jd. s. r), npr. keésno, leko, tésko,

dobro itd. prilicno su brojna skupina.

b) jedan od mogucih nacina nastanka priloga je petrificiranje kojega pade-
za. Na taj su nacin nastali prilozi: zal (N jd. zale ‘Zalost’), ¢éra, fééra (G
jd. vecera, N jd. vecers), doma (prema G jd. imenice domw), cido (A jd.),
domém (prema L jd. domovs), mam ‘odmah’ (I jd. maxom), sirom (1 jd.),
silom (1 jd.).

¢) nepadeznoga su postanja prilozi s formantima koje ne nalazimo u sklo-
nidbi. Takvi su: tod, otkod, kod, sod, gda, vezda (< vesvgda), nigdar (<
nikvgdaze), mimo, sasma (Ivsi¢ 1970: 337, 338). Prilog potpunoma ima
formant -ma dodan na oblik I jd.

d) prilozi nastali od sintagme (glagolske ili koje druge), npr. morti (< more
biti), valda (< valja da), bome, borme, bormes (< Bog me), kotoboze, tobo-
Ze (< kao to Boze), vutomtoga (< vu tom toga), potomtoga (< po tom toga).
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3.7. Prijedlozi

Prijedlozima se izricu razli¢iti odnosi medu onim $to znace imenice ili na
Sto upucuju zamjenice uz koje stoje. Veza prijedloga s imenicom ¢ini prijedloz-
ni izraz. Svojim znacenjem mogu obuhvacati viSe padeznih znacenja pa se sla-
zu s dva ili tri padeza, a s druge strane neki se prijedlozi slazu samo s jednim pa-
dezom:

s genitivom: od (Sem, Mih, Dr), od (Fer, Ses), do (Sem, Mih, Dr), do (Fer,
Ses), bez / bes (Dr, Ham, Dr, Mih, Fer, Ses), z/ s /s ‘iz’ (Mol, SvA, Mih,
Fer, Ses), ober (Fer, Ses), préko (SvA, Fer, Ses), prék (Sig, Ham, Fer,
Ses), poprék (Dr), poprék (Fer, Ses, Kal), spod ‘ispod’ (Br, SvA, Ses),
blizo, zdiz “uzduz’, spréd ‘ispred’, poleg ‘pokraj, pored’, mésto ‘umje-
sto’, mimo, pdtlam ‘nakon’, nikraj, posi¢ ‘poslije’, prije, protiy, ridi,
zvan ‘van’, navrj ‘vrh’ (Ses), kréj ‘kraj’ (Dr), kré (Rak), okre ‘oko’ (Ham,
Rak), okre (Sem, Ses), nispram (Ham), okélu (Mol, Dr).

s dativom: k (Dr, Sig, SvA, Mih, Fer i dr.), siprot (Ses).

s akuzativom: ez (Sig, Ham, SvA, Dr, Ses, Go), med (Dr, Ses), v/ f/ vu
(Dr, Ham, SvA, Mih, Fer, Sem itd.), na (Mol, SvA, Mih, Fer, Ses), nad
(Ses), po (Mih, Fer, Ses), za (Mol, Dr, Mih, Fer i dr.), pod (Br, Mih, Fer,
Ses), nuz ‘uz’ (Dr, Rak, Mih, Fer, Ses, Pur), pred (Br, Ses).

s lokativom: po (Br, Sem, Dr, Mih, Vir, Rak i dr.), na (Dr, Mih, Fer, Sem
idr.), v/ f/vu (Mol, Sig, Ham, Br, Dr, Mih, Fer, Got i dr.), pri (Pur, Mol,
Dr, Ham, SvA, Dr, Mih, Fer, Rak itd.), ob ‘0’ (Mol, Vir, Mih itd.), o (Ses),
prama (Pur, Br, Ses), pod (Dr).

s instrumentalom: za (SvA, Fer, Ses), z (ze¢) / s / §/ Z “s(a)’ (Mol, Dr, Ham,
Br, Nov, Fer, Ses, Got), med (Mol, Sig, Dr, Ses, Sem), nad (Ses), pod (Dr,
Ham), pred (Mol, Sig, Dr).

Primjeri uporabe prijedloga:

s genitivom: okdlu brajdé, poprék vocnaka (Dr), prék bregof (Sig), prék
noci (Ham), okolu kigti, s ¢ésa (Mol), kréj ni (Nov), okdlu s¢la (Pur),
préko sumé, kré tisa (SVA), poprék Peskoy (Kal).

s dativom: k mési (Bo), k cirkvi (Mol).

s akuzativom: glédi ¢ez oblok (Bo), vu dvér (Ham), na stol (Mol), pod
oblok, nuz oblok (Pur), cez slinge (SVA), moras cez grabu préjti (Go, 36).
s lokativom: vu vadi, pri xizi (Bo), prama Sokolofcu (Br), ob Veliki Mesi, f
kapéli, pri groblu, pri cirkvi, vie vodi (Mol), pri rie (Nov), prama Kalnofeu,
pri sénu, ob néine place (Pur), ob pol 6sme viire (SVA).
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* s instrumentalom: met Sigecani (Bo), § némi (Vir), § nom (Br), pret
Tarci, z nogami, med nami, med mekotami, z némi (Mol), pravdajo se z
nastavnikom i ze sakem (Nov), za pétami (SVA), z ménom, ze sém, zo tom,
s tebom, § covékom (Fer).

3.8. Veznici

Najucestaliji su sljedeéi veznici: i (Mih, Fer, Ses), pa (Mih, Fer, Ses), fe (Mih,
Fer, Ses), ni (Br, Mih, Fer, Ses), niti (Mih, Fer, Ses), a (Mih, Fer, Ses), ali (Mih,
Fer, Ses), n¢go (Mih, Fer, Ses), no (Mih, Fer, Ses), ili (Mih, Fer, Ses), da (Mih,
Fer, Ses), dok (Br, Mih, Fer, Ses), jér (Mih, Fer, Ses), dce ‘ako’ (Mol), dko (Mol,
Mih, Fer, Ses), mada (Mih, Fer, Ses), makar (Mih, Fer, Ses), prém ‘premda’
(Mih, Fer, Ses), kak (Mih, Fer, Ses).

Sluzbu veznika mogu imati i neki prilozi.
3.9. Usklici

Usklici se kao posebna vrsta rijeci izdvajaju iz strukture recenice, a rabe se:

a) za izrazavanje osjecaja: ox (Fer, Ses), ax (Mih, Fer, Ses), jaj (Mih, Fer,
Ses), joj (Mih, Rak i dr.), &/ (Mih, Fer, Ses), éx (Mih, Fer, Ses), x¢j (Mih,
Fer, Ses), xaj (Mih, Fer, Ses), xm (Mih, Fer, Ses), &#f (Mih, Fer, Ses), oj
(Mih, Fer, Ses), jérom “uzvik cudenja’ (Ses), ma (SvA, Ham), ém (SvA),
éto (SvA).

b) za dozivanje i poticanje: 6/ (Mih, Fer, Ses), sic (Mih, Fer, Ses), mic (Mih,
Fer, Ses), 1§ (Mih, Fer, Ses), mars (Mih, Fer, Ses), li-li, mitc-mitc, #sne,
amek, partva, stile, ojs (Ses), kits (Kal).

¢) onomatopejski uzvici: xop (Mih, Fer, Ses), ditm (Mih, Fer, Ses), bitm (Mih,
Fer, Ses), xopsd, tréskac (Ses).

Primjeri uporabe usklika:

Ax, évo, viste... (Bo), Joj, nésem zndla kij bi delala! (Rak), Tak mi je... &f!
Joj, teskoga posla tma! Jaj, méne, jaj! (Fer), Ma, kiki, sramdta! Em, fit morti i
poznite. Em, bi iemd vise tréba. Eto, tik smo slavili! (SvA), Eto, tik! (Sem), Ma,
gd¢! (Ham), Napravi kis! ‘zasuti’ (Kal), Joj, kak je on skocil. (Pur).
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4. ZAKLJUCAK

Govori podravskoga kajkavskoga dijalekta cuvaju niz arhai¢nih osobina u
morfoloskome sustavu (opcéenito prisutnih u kajkavskom narjecju):

a) uz glagole kretanja oCuvan je supin;

b) u sklonidbi imenica jos se dobro Cuvaju razli€iti oblici za dativ, lokativ i in-
strumental mnozine (u vecini govora);

¢) djelomicno je ocuvan -@ nastavak u genitivu mnozine imenica e vrste;

d) u vecini je govora u prezentu glagola nastavak -jo / -ju ogranic¢en na V. vr-
stu (uz neka odstupanja u rubnim govorima);

e) cuva se stari oblik genitiva zamjenice za nezivo cesa (osim na istoku pod-
rucja).
Dozivjeli su i brojne promjene u morfoloskome sustavu, kao i ve¢ina govora
kajkavskoga narjecja:
a) gubitak dvojine (uz ocuvan tek pokoji reliktni primjer uz brojeve dva, tri,
Cetiri),
b) smanjenje broja sklonidbenih obrazaca;

¢) ujednacivanje glagolskih i imenskih osnova smanjenjem broja alternacija
(kao npr. dokidanje rezultata II. palatalizacije);

d) gubitak vokativa (ve¢im dijelom);

e) dokidanje razlike kategorije Zivo / nezivo u A jd. sklonidbe imenica a vr-

ste m. . (osim kad imenici prethodi prijedlog);

f) gubitak aorista;

g) gubitak imperfekta;

h) gubitak glagolskoga priloga proslog na -v, -vsi;

1) jedan futur.

Osim tih inovativnih osobina prosirenih u vecini govora i dijalekata kajkav-
skoga narjecja, u podravskom se kajkavskom dijalektu pojavljuju i neke inovaci-
je nastale ili unutarsustavnim razvojem ili pod utjecajem Stokavskih sustava s ko-
jima granice. Utjecaj Stokavstine najizrazitiji je u najisto¢nijim podravskim kaj-
kavskim govorima, $to je oCekivano jer su tamo u izravnom dodiru.

Na istoku se podrué¢ja podravskoga kajkavskoga dijalekta pojavljuju sljede-
¢e inovacije:

a) izjednacivanje mnozinskih oblika za dativ, lokativ i instrumental u imenic-

koj 1 pridjevsko-zamjenickoj sklonidbi (npr. u DLI mn. e vrste nastavak
-ama / -ama, u DLI mn. a vrste prevladao je nastavak -¢);
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b) nastavak -& u nominativu i akuzativu mnozine a vrste s. r. (pojavljuje se i
u nekim zapadnijim podravskim kajk. govorima);

c¢) oblici zamjenica u lokativu i instrumentalu mn. nama / nama, vama / vama;

d) u najisto¢nim se govorima pojavljuje zamjenica (¢)ko za Zivo (u vecini je

govora §t0 u znacenju ‘tko’);

e) unekim je govorima prevladao noviji oblik za genitiv zamjenice za nezivo

(Cega).

Navedene inovativne osobine nisu prisutne u svim govorima podjednako. Ti
su govori i u fonoloskom razvoju dozivjeli promjene (npr. refleks & < *o, */, izo-
stanak fonema x i sl.), a Cest je i izostanak metatonijskoga duljenja u nekim ka-
tegorijama).

Zapadniji govori podravskoga kajk. dijalekta (govori smjesteni zapadno od
Durdevca) vise Cuvaju starije stanje i u fonologiji i u morfologiji, iako i u njima
ima inovacija:

a) nastavak -¢ u genitivu mnozine imenica e vrste koji se moze pojaviti kod

svih osnova, za razliku od nastavka -@ koji se moze pojaviti samo kod ime-
nica koje ne zavrsavaju suglasnickim skupom;

b) unekim se govorima u 3. mn. prezenta pojavljuje nastavak -jo / -j# u svim
vrstama glagola, a ne samo u petoj;

¢) unekim su govorima u pridjevskoj sklonidbi izjednaceni nastavci za nomi-
nativ mnozine Zenskoga i srednjega roda.

Prema fonoloskim kriterijima (ako kao glavni kriterij uzmemo refleks stra-
znjega nazala *p i samoglasnoga */) podrucje podravskoga kajkavskoga dijalek-
ta moze se podijeliti na dvije skupine:

1. govori koji imaju refleks o < *p,*/ (Drnje, Botovo, Sigetec, Bregi, Vir-
je, Molve, Miholjanec, Hampovica, Rakitnica, Semovci, Purdevec i dru-
ga manja okolna sela). Navedeni su govori smjesteni na zapadu istraze-
noga podrucja;

2. govori koji imaju # < *p, */ (Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Se-
svete, MicCetinec, Sveta Ana, Vizvar i Lukovis¢e u Madarskoj). Smjesteni
su na istoku podrucja podravskoga kajkavskoga dijalekta. Ve¢ su spomi-
njane kategorije u kojima je prisutan i u tim govorima refleks o < *g, */
(3. mn. prezenta i glagoli II. vrste).

Posebnu bi podskupinu mogli €initi govori koji imaju dvojni refleks (to su go-

vori Gole i Novigrada).

Prema morfoloskim osobinama podjela podruc¢ja podravskoga kajk. dijalekta
ponesto se razlikuje od podjele po fonoloskim kriterijima.

Prvu skupinu ¢ine zapadni govori koji se prema nastavcima za genitiv mnozi-
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ne imenica zenskoga roda dijele u dvije podskupine:
a) Virje, Molve, Hampovica, Rakitnica, Miholjanec, Gotalovo i Gola;
Svi navedeni govori te skupine imaju u G mn. imenica e vrste nastav-
ke -¢/ -w;
b) Drnje, Botovo, Sigetec, Bregi, Novigrad, Jagnjedovec i Rakitnica.

Svi govori druge skupine imaju u G mn. imenica e vrste nastavke -a / -i.

Kao posebna podskupina na zapadu se kajkavskoga podravskoga pod-
ru¢ja pojavljuju govori koji imaju ofuvan imperativ na -i, -ete / -ete, no
ta se skupina ne podudara u potpunosti ni s jednom od navedene dvije.
Neki od govora prve, te neki od druge skupine, u imperativu imaju karak-
teristi¢nu kajkavsku oznaku -¢-. To su govori Virja, Molvi, Hampovice,
Rakitnice, Miholjanca, Novigrada, Jagnjedovca i Brega.

Drugu skupinu ¢ine:
a) istocni: Kalinovec, Ferdinandovec, Podravske Sesvete, Micetinec, Vi-
zvar 1 Lukovis¢e u Madarskoj;

b) sredisnji: Purdevec i Sveta Ana.

Svi govori druge skupine imaju u G mn. imenica zenskoga roda nastav-
ke -@ / -i, u imperativu imaju -i, -ife (uz -a / -te i -j / -jte).
Govori druge b skupine imaju u DL jednine imenica e vrste nastavak -e.

U nekim se govorima navedeni kriteriji preklapaju pa bi ti govori €inili prijelaze
iz jedne podskupine u drugu. Tako npr. govor Semovaca ima u G mn. e vrste -@
-i, L jd. zr. -¢, a impt. -i, -ete, stoga ga je tesko po tim kriterijima svrstati u neku
od navedenih skupina. U govoru Svete Ane uz dominantne su nastavke u impt.
-i / -ite, sporadi¢no zabiljezeni i -i / -ete, stoga taj govor ne bi pripadao drugoj b
skupini. Govori Rakitnice i Brega imaju u L jd. imenica e vrste nastavak -¢ stoga
se po toj morfoloskoj osobini podudaraju s govorima druge b skupine. Takvih bi
se primjera naslo jos, a zorno pokazuju kako se govori, ako nije bilo znacajnijih
remetilackih izvanjezi¢nih okolnosti (npr. vecega doseljavanja ili odseljavanja
stanovnistva), prirodno nastavljaju jedni na druge bez Cvrstih granica izmedu
pojedinih skupina.

Unatoc¢ svim uo¢enim morfoloskim i fonoloskim razlikama po kojima podrav-
ske kajkavske govore mozemo podijeliti u manje podgrupe, oni ¢ine cjelinu i mo-
zemo ih kategorizirati kao poseban dijalekt kajkavskoga narjec¢ja. To nije samo
zbog njihove jedinstvene i osobite akcentuacije, nego i zbog vaznoga morfolos-
koga obiljezja koje je od primarnoga znacaja pri odredivanju pripadnosti pojedi-
noga govora zajedni¢kom dijalektu. To je nastavak instrumentala jednine ime-
nica e vrste, a on je u svim govorima podravskoga kajk. dijalekta -om (zenom,
rokom / ritkom).
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The morphology of the Kajkavian dialect of Podravina

Summary

This article contains a description of the morphological system of the varieties
of the Podravina Kajkavian dialect, whose main characteristic is that the place of
stress is limited to the last two syllables of a word or accentual unit. It analyses
dialectological data from a total of 22 Kajkavian local varieties geographically
located in the north of Croatia. Local varieties of the Podravina Kajkavian dialect
have preserved a number of archaic characteristics in the morphological system:
the supine; special forms of the dative, locative, and instrumental plural (in most
varieties); the zero ending in the genitive plural of e-type nouns (for the most
part); and the old form of the genitive pronoun for non-living things cesa (except
in the eastern part of the region). In most varieties of the dialect, the present verb
ending -jo / -ju is limited to type V (with some minor deviations).

On the other hand, these varieties have also undergone numerous changes in
their morphological systems, as have most varieties of the Kajkavian dialect group.
These include the loss of the dual (except for a few surviving forms accom-
panying the numbers dva ‘two’, tri ‘three’, and Cetiri ‘four’); a reduction in the
number of declinations; the simplification of verb and noun base forms by a re-
duction in the number of alternations; the loss of distinction between living and
non-living in the accusative singular of a-type masculine nouns; the loss of the
aorist, the imperfect, and the past participle ending in -v, -v$i; and the reduction
to one future tense.

In addition to those innovative features which have become common to a great
majority of Kajkavian varieties and dialects, the Podravina Kajkavian dialect also
features some innovations that have arisen either from internal development or
under the influence of the Stokavian systems with which it borders. The influence
of Stokavian is most prominent in the easternmost local varieties of the Podravina
Kajkavian dialect, which is to be expected due to their direct contact.

In the eastern region of the Podravina Kajkavian dialect, the following innova-
tions have occurred: the leveling of plural forms for dative, locative, and instru-
mental in noun and adjective-pronoun declension (e.g., in DLI pl. of e-type nouns,
the endings -ama/-ama; in DLI pl. of a-type nouns, the ending -& prevails); the end-
ing -a in the nominative and accusative plural of a-type neuter nouns (also occu-
rring in some western local varieties of the dialect); the L and I plural pronoun
forms nama / nama, vama / vamd, in the extreme eastern varieties, (z)ko appears
as a pronoun for living things (as opposed to most varieties, in which §76 has the
meaning of ‘who’); in some varieties, the new form for the genitive pronoun for
non-living (cega) has prevailed.
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More western varieties of the Podravina Kajkavian dialect (those to the west
of Purdevec) are more conservative in terms of preserving the older state both in
phonology and in morphology, although they feature innovations, as well: the end-
ing -¢ in the genitive plural of e-type nouns that can appear with all base forms, as
opposed to the zero ending, which can appear only with nouns that do not end in
a consonant cluster; in some varieties, in 3 pl. present, the ending -jo / -ju appears
in all types of verbs, not only in type V; in some local varieties, in the declensi-
on of adjectives, a levelling of the endings for the nominative plural of feminine
and neuter nouns has occurred.

In spite of all the observed morphological and phonological distinctions accord-
ing to which we can divide Podravina Kajkavian varieties into smaller subgroups,
they do form a whole, and as a group we can categorize them as a separate dialect
of Kajkavian. This is not only because of their unique and special accentuation,
but also because of an important morphological feature that is of primary signifi-
cance in the determination of the membership of a specific variety to the common
dialect — namely, the ending of the instrumental singular in e-type nouns, which
in all varieties of the Podravina Kajkavian dialect is -om (Zenom, rokom / rikom).

Kljucne rijeci: hrvatski jezik, kajkavsko narje¢je, podravski kajkavski dijalekt,
morfoloski sustav

Key words: Croatian language, Kajkavian dialect group, dialect of Podravina,
morphological system
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