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Katoiitlﬁ a ai{cija, i{o}a }e neposrec!no ovisla o n:rL;ve:mJl Lijerariﬁj;. Oi)raéujuc}i
u glavnim crtama ta dva tipa organiziranja hrvatskih karolitkih snaga Sanjek,
zbog nedostatka struéne i znanstvene literature, a na njoj on gotovo iskljuivo
temelji svo] rad, nije mogao prikazati svu kompleksnost zbivanja unutar i
izmedu pokreta i akcije. Slifna se zamjerka mofe staviti i poglavlju »Hrvatski
katolicizam u meduratnom razdoblju«. Nefto vide od dva desetljeéa povijest
Kraljevine SHS / Jugoslavije svedeno je uglavnom na konkordatsko pitanje
i pojavu »futog pokreta«, odnosno nastanak Hrvatske starokatolitke crkve.
Ne, to nije sludaj samo sa Sanjekovom knjigom. Neki drugi autori, koji su
se bavili istom temom, imali su i isti problem. (Vidi npr.: Josip Buturac-Antun
Ivandija, Povijest Katolitke crkve medu Hrvatima, Zagreb 1973.; poglavlje:
»Kraljevina SHS — Jugoslavija 1918—1941«.)

Rawi je vrelog obiljefen djelovanjem nadbiskupa Alojzija Stepinca,

U posljednjem razdoblju djelovanja Crkve autor daje nefto vife mjesta tek
zbivanjima nakon potpisivanja Protokola izmedu Sv. Stolice i tadainje SFRJ.
Napomenimo jo§ da je knjiga vilo bogato ilustrirana i popralena izvacima iz
izvornih tekstova. Time je autor svoju knjigu uéinio zanimljivijom i pristupad-
nijom za §iri krug &iratelja.

Posebno je vaina kronolo¥ka tablica {»Kropoloski pregled zbivanja« svjetske
i hrvatske povijesti) na kraju knjige. Ona omoguduje fitatelju da na vremen-
skoj osi lako prati sva vaZnija povijesna dogadanja vezana uz religioznu po-
vijest u svijetu 1 u nas.

Na kraju kafimo da je Sanjekova knjiga, usprkos nekim manjim nedostacima,
na koje smo uvostalom i ukazali, nezaobilazan priruénik za svakoga tko Zeli
dobiti kvalitetan uvid u religioznu povijest Hrvata v njihovu trinaest stoljeéa
dugom Zivljenju u ovim krajevima, gdje se Istok 1 Zapad proZimaju u ne-
prestanu spajanju i razdvajanju.

Zlatko Matijevié

ANTUN BOZANIC, Biskup Mahnié, pastir i jauni djelatnik # Hrvata,
Krlki zbornik, posebno izdanje sv. 16, Zagreb—Krk 1991., 189. str.*

Dr. Antun Mahnié/Anton Mahni¢ (Kobdilj, 1850, — Zagreb 1920.) ide u red
onih ljudi koje i Hrvati i Slovenci, s pravom, smatraju dijelom svoje nacio-
nalne i crkvene povijesti, pa stoga ne zafuduje zanimanje koje pobuduje nje-
gova osobnost,

Polazeéi od Cinjenice da je dosadadnja slovenska, hrvawska i srpska historio-
grafija iznosila o Mahniéu kontroverzne ocjene, koje su desto bile ne samo

* Ovaj je tekst objavljen jo¥ i u: Kr&ki zbornik, sv. 22, te kao 26. svezak Biblioteke
Centra za konecilska istra¥ivanja i informacije »Kr¥éanska sadainjost« — Analecta
croatica christiana.
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rezultat nedovoljnog poznavanja povijesnih okolnosti u kojima je biskup dje-
lovaoc nego 1 namjerno prefuéivanih i tendenciozno iskrivljivanih &injenica, A.
Bozanié je pokudao na temelju bogate periodike, saluvane i dostupne arhivske
grade, slu¥edi se analititko-sintetilkom merodom, dati §to je moguée cjelovitiji
prikaz njegova fivotnog puta te ga vrednovati s danadnje tofke gledista.

Da bi ostvario taj cilj, autor je svoj rad podijelio na wi dijela. U prvom je
dijelu prikazao Zivot bududega krikog biskupa u rodnoj Sloveniji; u drugom
je temeljito obradic njegov pastoralni rad unutar meda kréke biskupije; u tre-
éem je dijelu opisac biskupovo djelovanje u »¥iroj hrvatskoj javnosti«, odnosno
u Hrvatskom katolidkom pokresu (FLK.P.) kojemu je bio ne samo zafetnik,
nego i dubovni voda gotovo dva desetljeda.

Opisavii Mahnileve Skolovanje, koje je bilo okrunjeno uspje$ne obranjenom
doktorskom tezom iz teclogije pod naslovem »De inferno«, Bozanié objadnjava
njegovu borbu protiv pojave liberalizma u tadainjoj Sloveniji. Za Mahniéa
je liberalizam, kao oblik mifijenja, pofivao na pogreinim nadelima, odnosno,
toénije, na zabludama, kao ¥t0 je A. Bozanié uolio. To je za Mahniéa znadilo da
je liberalizam u svojoj biti bio nenafelan, jer se pozivao na »slobodnu misao« te je
kao takav tefio neovisnostl od Boga i BoZjeg zakona u svijetu. Mladi doktor
teologije nije se s tim mogao pomiriti. Stoga on u slovensku javnost unosi svoju
metodu »razdiobe duhova« — i1 Krist ili Belijal, 1j. ili kr¥¢ansivo ili liberali-
zam. U cilju ostvarenja kr¥tanskih nadela u javnom Zivotu Mahnié je pokrenuo
i lasopis Rimski Katolik. Ipak, kao ¥to kaZe i A. Bozani¢, Mahnilev radi-
kalizam nije uvijek bio po volji vlastima u najkatolitkijoj driavi na svijetu
pa se dogadalo da su pojedini brojevi »Rimskog Katolika« bili zabranjeni.
Presudan je degadaj u Mahnidevu Zivotu bila odiuka cara Franje Josipa da ga
imenuje za krékog biskupa (1896.). Bozanié, sluZeéi se izvornom gradom, ocje-
njuje da se austrijski car, kao nositelj patronatskog prava, odludio na imeno-
vanje jednog nebrvata biskupom u Krku kako bi donekle udovoljio talijanskoj
iredentisti¢koj javnosti, a i stoga $to je pretpostavljao da ¢e Mahnicev ranije
izra%eni negativan odnos prema glagoljskoj liturgiji u Sloveniji doéi do punog
izraZaja u kolijevei glagoljastva, u Hrvatskoj. No, on je pitanje glagoljice
shvatio vrlo ozbilino, te je, nakon §to je proudio relevantne »povijesne izvore
i crkvene dokumente«, zakljudio da je kao visoki crkveni dostojanstvenik du-
Zan braniti i obraniti glagoljicu u svejoj biskupiji. Mahnié i nije mogao doéi
do drukfijeg zakljulka jer, kao ¥to navodi A. Bozanié, jof je Kongregacija
Propaganda fide ustvrdila da se za »reformskih pokreta 16. st. glagoljica iska-
zala kao odli®na obrana pravovjerja u nalim (hrvatskim) krajevima« (str. 45).
Pitanje glagoljice Mahnié je rijelio tako da je god. 1902. u Krku osnovao
Staroslavenskn akademiju. {Ta Akademija jo§ i danas djeluje u Zagrebu, ali
pod drugim imernom.)

Buduti da je Mahnié bio prvenstveno fovjek Crkve, Bozani¢ s punim pravom
posveluje relativno velik prostor njegovu rade na dubovnom i pastoralnom
odgoju klera te duebriZniitve za potrebe vjernika (str. 56—81). Premda je
taj dio teksta, moZda, neSto manje zanimljiv za $iri krug &rtatelja, treba red
da je to vrlo vafan segment Mahnileva djelovanja.

Posebno je poglavlje posvedeno biskupovu socijalnom radu (str. 82—91). Za
vrijeme vizitacija po fupama Mahnié je upoznao i gospodarske prilike svojih
vjernika, koje su mu sugerirale da je uz postoralni rad nufno pasveriti se i brizi
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za vremenita dobra. Bozanié¢ je tolno zakljulio da je gréki biskup, pozivajuéi
se na encikliku Lava XIII. Rerum novarum, shvatio aktualnost crkvenog dje-
lovanja na socijalnom polju. (U tom je kontekstu pokrenut i gospodarski Hst
Pulki prijatel},)

Ono {to je nezaobilazno u Zivotu. A. Mahnifa, a femu A. Bozanié posveluje
pozornost, jest H.K.P. Rije¢ je, dakako, o onom razdoblju hrvatske povijesti
kad se laikat prvi put masovno 1 djelatno ukljndio u Zivot Katolitke crkve
(vidi str. 95--120). Prema Bozaniéevu misljenju, ILK.P. se nije bitno razlikovao
od ostalib katolitkih pokretz u Europi. Njegove su temeljne oznake bile: »hu-
denje kréfanske svijesti i borba za ofuvanje 1 njegovanje katolitke badtine; —
rad za dobro naroda u duhu kr¥éanske demokracije« (str. 98).

Tako se ponekada u nekih autora moze naéi midljenje da je Prvi hrvatski kato-
li¥ki kongres, odrian u Zagrebu 1900, bie podetak H.K.P., Bozanié takvo
mifljenje s punim pravom otklanja. On pravim pofetkom smartra tek sobliko-
vanje prvih jezgara medu dacima i studentima, znadi odozdo, a ne odozgo,
na temelju opéih zakljuéaka proklamiranih na jednom skupu« (str. 101).
Dodavii do zaklju¢ka da je javni Zivor u Hrvata suoden sa slidnim problemima
kao 1 v Slovenaca, Mahnié se odluéio na pokretanje Zasopisa Hrvatska straZa,
koji bi u Hrvatskoj imao sliénu ulogu kao i Rimski katolif u Sloveniji —
srazdiobu duhova«. Upravo u izlafenju Hrvatske siraie 1 okupljanju oko
biskupovih programa vidi Bozanié pravi pofetak H.K.P. (1903.).
Prikazujuéi kronolodkim redom razvoj organiziranja hrvatske katolidke mla-
defi autor dolazi i do prvoga svjetskog rata koji zaustavlja sav dotada¥nji rad.
Od organizacija kawlitke mlade?i nastalih do poletka rata izdvojimo ovdje
samo Hrvatski katolitki seniorat (F.K.S.), koji e imati presudnu ulogu u
Zivotn H.K.P.

Buduéi da veéina biskupa nije utjecala na rad H.K.P,, bilo je, prema Bozaniéu,
logi¢no da seniori postanu »vrhovna mjerodavnost organiziranog djelovanjax,
te da prenzmu brigu o »daljnjem razveju i novim inicijativama« Pokreta. (Mah-
nié¢ je sebe smatrao obiénim &lanom H.K.S)

Zavrietak rata 1 novonastalo drfavno-polititko stanje, prema Bozanilevu mis-
Ljenju, nisu zatekli ¢lanove FLK.P. nespremnima. Ta je konstatacija sigutno
todna, ako je autor pod tim mislio da su &lanovi HK.P,, 1 to prvenstveno seniori,
bili aktivoi sudionici u rufenju Austro-Ugarske Monarhije 1 stvaranfu Kralje-
vine S.H.S. NaZalost, A, Bozani¢ o tom aspektu djelovanja H.K.P. nifta ne
govori. Takoder je zanimljivo da nigdje ne govori o ¥estokim sporenjima koja
je u tijeku ratnih godina (1916/17.) izazvao u katolitkim redovima Roguljin
polemiZki &lanak »Pred zoru«, Mahnifeva uloga u unutarnjim prepirkama
Seniorata nije bila zanemariva.

U nastavku teksta Bozanié tofno tvrdi da su prve dalke organizacije zauzele
jasan stav prema hrvatskim politilkim strankama te da nisu hejele vezati svoj
rad uz program ni jedne od njih. Kasnije je v H.K.S. odludeno da se osnuje
vlastita polititka stranka — Hrvarska putka stranka (H.P.S.). NaZalost,
zutor daje nedostatan prikaz nastanka i te polititke organizacije. Naime, ko-
rijeni stranke se¥u jo¥ u ratno razdoblie, 2 postojala je ideja da se zajedno sa
Slovenskom [judskom (pu¥kom) strankom osnuje jedinstvena Jugoslavenska
puéka stranka, Propudtajuéi da o tom, ipak vainom, pitanju kaZe nedto wvile,
A. Bozanié se vrada na nikad definitivno razrijefenu dilemu o stvarnom Mah-
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ni¢evu stavu prema osnivanju katolitke stranke. On je, dr¥efi se misljenja pape
Pija X., odobravac osnivanje takve stranke, jer je smatrao da je u uvietima
moderne demokracije ona vjernicima prikladno sredstvo za oblikovanje javnog
mnijenja (str. 117). Jako je 1aj Mahnilev stav bio vrlo jasan, osnivanjem Hrvat-
skog orlovskog saveza (1923.) zapodelo je vidljivo cijepanje u HLK.P. upravo
na pitanju postojanja katolitke politidke stranke v njegovim redovima.
Skupina seniora koja se odlufita za rad u Orlovstvu drzala je da je nufna
potpuna depolitizacija H.K.P. Naravno, i jedna i druga strana, da bi potkrije-
pila svoje midljenje, pozivala se na Mahniéa.

Bozanié tim suprotstavljenim mifljenjima prilazi pomirljive. Za njega osnivanje
H.P.S. nije bilo u neskladu s razvojem H.K.P., ali je isto tako driao da ne bi
imalo smisla podupirati takvu stranku ako bi se ona pokazala neuspjeinom
{str. 118). Taj je zakljulak izveden iz Mahniéeva pisanja o tom problemu. To
je midljenje svakako jedan od moguéih, prihvatljivih pristupa jo§ uvijek neokon-
danom sporu i u historiografiji i medu malobrojnim Zivim sudionicima — o
depolitizaciji HLEK.P.

Biskupovo djelovanje u Istri sigurno le, zbog znalenja toga poluotoka u kor-
pusu hrvaiske nacionalne povijesti, biti zanimljivo velem broju litatelja (str.
121—131).

Mahni¢ je bio sviestan moéi tiskane rijed, i u pastoralnoj sluzbi i na podrufju
socijalnog djelovanja. Stoga Bozaniéev prikaz njegovih pothvata u svezi s os-
nivanjem »Leonova« i »Pijeva druftva«, »Kule dobre 3tampe u Rijeci« te za-
misli o izdavanju »Katolitke enciklopedije« vrlo dobro ocrtava i taj aspeke
biskupova rada (str. 132—143).

Bozani¢ svoj tekst o biskupu Mahniéu zaveiava poglavljem pod naslovom »Ob-
rana narodnih prava« (str. 144—149). Nakalost, i ovdje je autor, barem ¥to se
tie Rije¢ke spomenice (1915.), Svibanjske deklaracije (1917/18.) te biskupova
angaZmana neposredno prije I u tjeku progonstva u Italiji (1918.—1920.), ostao
nedoreden. Dosad objavljeni historiografski radovi, kojima se autor nije koristio
prilikom pisanja toga teksta, dali su vel sasvim jasne ocjene tog dijela Mah-
ni¢eva Zivota.
Kao posebnu vrijednost rada navedimo jof i priloZenu bibliografiju Mahniéevih
tekstova (str. 161-—176). ‘
Uzevii u obzir sve navedeno mofemo reéi da je A. Bozanié dao zanimljiv
prikaz djela nalega istaknutog biskupa, te da stoga taj njegov rad postaje
nezacbilazna literatura za sve one koji se fele obavijestiti o ovom segmentu
hrvatske povijesti, ali i za one koji ée nastaviti raditi na produbljivanju i
rasvjetljivanju Mahnileva Zivotnog puta. Jer o Mahnilu se 1 dosad pisalo, a
pisat ¢e se 1 ubuduée.

Zlatko Matijevii
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