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~ Gospodarstvo kao srédstvo polititke prisile:
u povodu Zezdesete godidnjice ubojstva
Josipa: Predavca- - - . :

'MIRA KOLAR-DIMITRIJEVIC
Qdsjek za povijest Filozofskog fakulteta, Zagreb, Republika Hrvatska

U ovom &lanku obraduje se ukratko rad i slom gospodarskih usta-
nova Radideve stranke u prvom desetljecu Kraljevine SHS, Seljacki
dom, Sredifnji savez hrvatskih seljadkih zadruga, osiguravajuda za-

- druga »Providnost« i Hrvatska seljatka zadruZna banka nastali su
poslije prvoga svjetskog rata, 1 u njima je Predavec nesumnjivo bio
vodeca litnost. Rad tih zavoda analiziran je — ali samo s negativne
strane — na sudenju Predavcu potkraj proljeéa 1930, godine, pa je
potrebno tu analizu korigirati, te objektivno prikazati kako i kojim
sredstvima su posiovali ti zavodi, koji su se slomili pod pritiskom
beogradske gospodarske politike. Sudenjem je Predavec eliminiran
i s politiCke i s gospodarske scene, a ¢lanstvo Hrvatske seljacke
stranke ostaje bez svojih znadajnih gospodarskih zaveda i zapada u
velike potekode, .

1.

U Macckovim Memoarima, a i u drugoj literaturi o Hrvatskoj seljatkoj
stranci i mjezinu vodstvu spominje se Josip Predavec kao &lan vodstva,
ali se nigdje me ocjenjuje mjegova uloga realizatora gospodarske poli-
tike stranke do Sestosije¢anjske diktature.! Predavec je radom vide gos-

' Ipak, u prvom svesku zbarnika dokumenata »Zemaljsko antifadisticko vije-
¢e niarodnog oslobodenja Hrvatske« (Zagreb, 1964, izd. Instituta za historiju
radnickog pokreta Hrvatske) na stranici 670. navedeno je da je Predavec
»stvaralac ekonomskih i socijalnih koncepcija stranke«, Predavec (Rugvica,
2. VII, 1884. — Dugo Selo, 14. VII. 1933) zavrio je gimnaziju u Zagrebu i st
dij agronomije v Taboru u ¢‘:e§ko£i te je gospociarsko znanje upotpunio pu-
tovanjima po srednjoj i zapadnoj Europi, zadivljen osaobito uredenjem poljo-
privrede u Danskoj. U Radidevoj obitelji Predavec je bio prihvaden kao élan
obitelji, pa ve¢ 1908. Stjepan Radié¢ piSe bratu Anti da Predavca treba Cuvati
».., jer on je silac (Bogdan Krizman, Korespondencijqa Stjepana Radica, 1,
Zagreb, 1972., 439), Predavec je obavljao razne poslove u sferi rada bracde Ra-
di¢, osobito v izdavaitvu, a i saim je napisao viSe stotina gospodarskih éla-
naka, Zbog politicke, osobito predizborne aktivnosti, bio je vise puta zatva-
ran. Njegova posebna specijalnost bila je zadruini rad, pa je neko vrijetne
radio 1 kao revizor u Hrvatsko-slavonskom gospodarskom drodtvu, Od 1921,
godine S$tjepan Radi¢ preko Predavca provodi vilastitu gospodarskn politiku,
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podarskih zavoda, smjedtenih u Hrvatskom seljadkom domu na Zrinjev-
cu u Zagrebu, znatno pripomogao Stjepanu Radidu da ojata svoj polo-
Zaj, i da stekne puno povjerenje narvoda uno3enjem gospodarske politi-
ke u narod. Predavec i Stjepan Radi¢ uotili su potrebu materijalnog po-
maganja hrvatskog naroda pa su takva politiku provodili na dva kolosi-
jeka: preko gospodarskih zavoda stranke, organiziranih na zadruZznom
principu, i preko Oblasnog odbora Zagrebadke oblasti.

U povodu 60. godidnjice Predavieve smrti, iz vrlo bogata djclovanja Josi-
pa Predavea v narodu, kao i zbog povezanosti zadruZnog rada s njegovom
smrén, odludila sam se prikazati jedan segment iz Predavieve aktivnosti,
a to su gospodarske ustanove Radideve Hrvatske seljatke stranke, Ze-
lim taj rad prikazaii onakvim kakav je stvarnoe bio, a ne onakvim kakav
je prikazan u nekorektnom sudenju Predavou’ Josip Predavec je na su-
denju proglagen krivim i osuden ma dvije i pol godine sufanjstva, Ostao
je i bez dmetka i beg Casti. Takva osuda ponosnog i marljivog Covjeka,
koji je uz pomoé brace Radi¢ $kolovan u Cedkoj za gospodarskog strud-
njaka, bila je jednaka presudi na smrt! Umjesto postovanja, dodavsi s
robije, Predavec je svugdje nailazio ma prezir, osobito kod seljaka, koji
su vjerovali postupcima vlasti. Osudom je otpala svaka moguénost da
Predavec bude nasljednik Radiéa, i mjesto vode je time bezprizivno pri-
palo dr. Vladku Madeku, koji je bio taktiniji, Sutljiviji i politi¢ki mu-
driji.

pri ¢emu je teoretsko promiSljanje inmicirac Radi¢, a Predavec je to realizi-
rao u praksi. Za vrijeme robuanlla u Lepoglavi Predavec je uspio napisati
svoju posljednju knjigu Selo i seljaci (Zagreb, 1934.), koja je dobro primlje-
na u mnogim selja¢kim kuéama. Predavec je bio starinom iz Hercegovine, pa
je po prirodi bio vrlo Zestok, $to mu je pribavilo mnogo neprijatelja, a kao
predsjednik Oblasnog odbora Zagrebacke oblasti zamjerio se i vlastima pre
uzevdi 7. rujna 1928. tu duZnost, te je Oblasna skup$tina Zagrebatke oblasti
bila raspuftena i prije progladenja Sestosijefanjske diktature. Ubic ga je u
njegovu dvoriétu neki Tomo Kodcec ¢iji je imetak oti¥ao na dra¥bu zbog du-
gova Selo-banci, &ije je agende preuzela Pradtediona. (Vidi op$irnije ¢ tome
rad B. Janjatovic, Prilog o progonima hrvatskih politi¢ara n Zagrebu u vrije-
me karadordeviéevske Zfestojanuarske diktature. Radovi Zavoda za hrvatsku
povijest Filozofskog fakulteta u Zagrebu, 26, Zagreb, 1993.)

: Sudenée se odrzavalo u Sudbenom stolu u Zagrebu od 18, svibnja do 6. lip-
nja 1930. i u podetku je pobudivalo veliku pozornost koja je sve vige jenja-
vala, ne samo zbog istodobnog sudenja dr. Vladku Maceku u Beogradu ved
i zbog nafina vodenja sudenja gdje su dominirali struénjaci ra¢unovodstvene
i bankarske struke, OptuZnicu je podnio driavni tuZilac dr. Marke Ru2ié, ma-
son, a suci su bili dr. Vladimir Margeti¢, dr, Oskar Gvozdenovié i dr. Dusan
Gjermanovié, bivsi kotarski sluZbenici, koji su zbog pristajanja uz refim pro-
maknuti u Sudbeni stol. Za »Providnost« tuZbu je podnio dr. Lujo Mare$ié, a
za Selo-banku ugledni zagrebacki odvjetnik dr, Mijo Radodevié, koji se iz ko-
munista 1920. godine preko socijaldemokrata pretvorio do 1930, u gorljiva
branitelja refima, zbog ¢ega je i stradao od ustasa 1942, Radosevi¢ je bio naj-
Ze$éi napadal na Predavca na sudenju i Cesto se sluZio grubim rije¢ima. On
je poslijie sudenja objavio presudu pod nazivom »Prevara i politika« (Zagreb,
1930.), napisavii pogovor. Glavni branitelj bio je dr. Mirke Kodutié, a medu
braniteljima se nalazio i dr, Ivan Pernar, dr. Matej Mintas, dr. Radivoje Wal-
ter, dr. Ivan Pobor, dr. Mile Budak, dr. Ziga Scholl i drugi, Obrana je traZi-
la izuzede sudaca, ali u tome nije uspjela.

* B. Janjatovié¢ je utvrdila da je Predavcu robija dva puta produfavana, pa
je iziSao iz zatvora tek potkraj 1932, iako je u istraZimi zatvor pao u prosin-
cu 1929, (B. Janjatovid, n. dj.).
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Kronoloski, gospodarske institucije Radideve siranke od kraja prvog
svjetskog rata osnivane su ovako: 1. Seljadki dom kao zadruga (1921.);
2. Sredidnji savez hrvatskih seljackih zadruga poznatiji kao Glavna za-
druga {1921.); 3. Osiguravajuca zadruga »Providnoste (1921.); 4. Hrvat-
ska seljalka zadruina banka poznatija kao Selo-banka (1923.).
Propadale su obratnim redoslijedom, pa bi moZda bio ispravniji postu-
pak kronolofkog najavljivanja stedaja: »Providnost« je objavila stecal
3. lipnja 1929. sa 6,212,740 dinara gubitka, Glavna zadmiga 28. lstopada
1929, sa 3,024.034 dinara gubitka, Selo-banka 28. listopada 1929. s gubit-
kom od 5,740.661 dinara, a istog je <ana i ste¢aj Seljatkog doma s gu-
bitkomn od 3,385.587 dinara. Gospodarske institucije Radi¢eve stranke
iskazale su prema tome otprilike 18,000.000 dinara gubitka, Zadnji je
propao Seljacki dom. On je bic stramacka, kulttuna i gospodarska sre-
didnjica Radideve stranke, sinteza i simbol, sredifte vode i predsjednika.
U njernu je bilo uredniStvo Ysta Dom i Narodni val, dvorana za konfe-
rencije, prostonije Seljadke sloge i etnografska zbirka kao i muzej Stje-
pana Radiéa. Tu je — kako kaZe dr. Mijo RadoSevié, bila »ki€ma stranke,
sree @ mozak svega«.* Opredijelila sam se, medutim, za kronoloki slijed
prema nastanku, smatrajuéi da dée tako povijest i vrlo zamrdeni razvoi
tih gospodarskih ustanova Hirvatske seljatke stranke biti lak$e razum.
ljiv.

2.

Hrvatski selfadki dom. Hrvatska pudka seljatka stranka osjedala je ve-
lku potrebu za prostorom u kojem bi se nalazile sve njezine ustanove.
Ved 1919, povela se akcija za gradnju Seljatkog doma i Josip Predavec
je prikupio od é&lanova stranke 1,400.000 knuna, Medutim, zamjena km-
ne u dinar u omjeru 4 : 1, a onda i stalna inflacija, pokazali su da se na
takav nafin nikada nede dodi do doma, pa je 26. svibnja 1921. na osni-
vatkoj skupStind, pod predsjedanjem Predavca a u prisutnosti dr, Rudol-
fa Horvata i dr. Vladka Madeka kao ovjerovitelja zapisnika te Rudolfa
Hercega kao tajnika, zakljufeno da se u tngovadkom registru Sudbenog
stola u Zagrebu protokolira Hrvatski seljacki dom kao zadruga. To je i
uéinjeno detiri dana kasnije, s time da je za predsjednika nominiran se-
ljak Jure Valeli¢, a kao potpredsjednici su iskazani dr, Vladko Madek i
seljak Martin Crnéié iz Vrilinske kraj Cazme. Dakako, Valedié¢ nije mo-
gao voditi akciju oko doma, pa je veé 8. lipnja 1921, Predavec izabran
za ravnatelja s pladom od tri tisude dinara, $to ije osudio jedan dio sta-
rih pristafa Radica smatrajudi da Predavec i Pavle Radié ne vode do-
voljno skromnu politiku. I doista, sredstva za gradnju doma uvijek su
bila manja od potrebne svote, iako je 1923, od grada nabavljeno potreb-
no zembjiste a 1922, vodila se velika akcija za uplatu udjela za gradnju
doma (tabela 1.).

+ M. Radogevié, 1. dj., 236.

* U odbor su birani Josip Predavec, Ivan Rogié¢, Gjuro Martinec, dr, R. Hor-
vat, Josip Cevar, Ivan Grandja i Pavle Radi¢, a u hadzornom odboru bili su
dr. Stjepan Koduti¢ kao predsjednik, te Rudolf Herceg, Mato Domovié, dr.
Stjepan Ortner, advokat i seljak Franjo Mali¢ jz Culerja, (Arhiv Hrvatske,
Ostavitina P. Radiéa, kut. 2—6.2).
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Tavela 1.

BRO.f ‘CLANOVA 1 BROT UDJELA U ZADRUZ]
HRVATSKI SELJACKI DOM*.

1 udic je 1921.—24, g, 50 kruna,
odnosno 1923, g. 12,50 dinara

Godina Broj ¢lanova . Broj udjela Svota

. 1921, 10634 18.262 913,100 kruna
1922, 4.633 11.716 585.800" kruna
1923. 410 1.014 12.672 dinara
1924, 715 1356. - 16.950 dinara
1925, 572 24421 305.262 dinara

. 1926, 92 126 -1.575 dinara

- 1927, 15 68 850 dinara
1928. 78 112 1400 dinara
1929, 4 ‘ 7 © 87 dinara

* M. Radodevié, Prevara ili politika, (Zagreb, 1930.), str. 236. '

Vidjevdi da pomocdu udjela mikada nede namaknuti dovoljno noveca za
dom, uprava prihvada ponudu industrijalca drva Milana Prpica, te 15.
listopada 1924. za 11,500,000 dinara kupuje na Zrinjeveu paladu (tada
Akademickij trg 12), koja je nekod pripadala obitelji Vranicani, To je
izazvalo veliko negodovanje dijela lanstva, dok su idrugi pozdravili kup-
nju palade kao nuinu zbog ugleda stranke i njezina rada.u buducnosti,
pa je u 1925. godini uplacen najvedi broj udjela u toku itave akcije oko
doma.® Stranka je, dodude, kupila najljepsu palaiu na Zrinjevou, ali je
to istodobno znaéilo i strahovito opteredenje i obvezu otplate duga, pa
je mmogo zle krvi mastalo 1 zbog zakljuéka uprave stranke da poslanicke
dnevnice ulaze u fond za otplatu doma — svota iz tog izvora iskazana
potkraj 1928, godine bila je 2,056.515 dinara, s time da je u toj zadnjoj

¢ Predavec je bio potpredsjednik stranke od 1920, godine, $io je bilo protiv-
no Zeljama staroga Radicevog pristase Tome JalZabeti¢a iz Purdevca, koji je
smatrao da Predavec uvlafi u stranku gospodsku politiku, pa je zbog toga
prigovorio Stjepanu Radidu, 1924. godine s njime se definitivio razifao, na-
pustivii i sve svoje funkcije u stranci i njezinim crganizacijama. JalZabetic
je bio protivan praksi koju je uveo Predavec i Pavle Radi¢ da se zdravi no-
vac zamjenjuje mjenicama u svim gospodarskim ustanovama Radiceve stran-
ke, dobro uocivii opasnost od takva poslovanja, pa je u vodstvu doslo do ve-
like svade. Dubcko povrijedeni JalZabeti¢ nije zaboravio ovaj sukob, pa je 25,
ofujka 1929, uputio urednidtvu Jugoslavenskog Lioyda pismo sa sumnjom da
financijska politika gospodarskih ustanova stranke nije postavljena na zdra-
vim osnovama (Dubrovadke tribuna, 17, 11, VI, 1929, — »Imel bo jasne dneve
narod moj«), a ne$to kasnije slican dopis salje Novostima (Novo vrijeme, Za-
greb, 3, 16. 1, 1930, — Tomo FalZabetié, »O propasti Selobanke«). Prilikom kup-
nje-za takse i pristojbe trebalo je platiti jo§ dodatnih 555.000 dinara, a viasni-
ku lokala sMascottex 300.000 dinara oditete, pa je dobro doslo sto je Milan
Prpi¢, tada gorljivi ¢lan Radideve stranke poklomo domu milijun dinara. Bi-
lo je pote¥koda i sa stanarima u domu koji su placali niske stanarine jer ih
je stitio stanarinski zakon. .
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bilanci navedeno da je od 57.075 udjela u zadrugu Hrvatskoga seljagkog
doma uslo samo 713.437 dinara.

Tako je skupstine trebalo odriavati svake godine, prva redovita glavna
skup$tina Doma odrzana je tek 26. travmja 1925., kada su prihvadene bi-
lance za protekle &etiri godine i birana nova uprava. Predsjednik je
ostao isti, a za potpredsjednika Doma dzabrani su Predavec i Dragutin
{Karla) Kovadevié, seljak iz Jazavice.* O poslovanju do 1928, znamo malo,
jer je u poZaru koiji je izbio 2. majna 1928. u velikoj dvorani i na tavanu
izgorio i dio arhive® Bilanca za 1926. odobrena je polovicom 1927, a za
1927. i 1928, rafuni su odobreni tek na glavnoj skupstini 3. oZujka 1929.
godine. Na toj su skupStini birani novi upravni, poslovni i nadzorm od-
bor, sa znatno izmijemjenim Slanstvom. U poslovni odbor izabran: je Pre-
davec zajedno s ing. A, Koduticem, dr. V. Maéekom, R Hercepgomn i Gju-
rom Vale¢idem."

O:ptuzmcom drzamog tuzitelja dr. Marka Ruiléa br. 6054/28 od 7. svib-
nja 1930. Predavec je okrivijen da je kao ravnatelj Doma manipulirao
tom prezaduZenom ustanovom, kojz je kipljena na kredit, te da je Do-
mom upravljac lakoumno, pri femou ga je teretilo $to je iz priduvnog
fonda u vrijeme primjenc Obzname pootiv Hrvatske republikanske se-
ljadke stranke izdao nekom Serifu Kozmidu 100.000 dinara za izbornia
agitaciju u Bosni. Radikali su to iskoristili da prikau dom u iskljudivoj
sluZbi stranatke politike." Zapravo, zato $to su poslovoe knjige nestale
optuZnica nije bila potkrijepljena valjanim dokaznim materijalom. Na
osnovi fragmentarnog materijala sudski su viedtaci iskazali da posteji
ufa veza zmedu Doma i ostalih gospodarskih zavoda Hrvatske seljadke
stranke, te da je palata kupljena zaduZivanjem kod Prve hrvatske Ste-
dione na 8,000,000 dinara, uz obvezu da polovicom 1925, Dom vrati dva
milijuna, a potkraj godine jof dva; ako to ne bi bilo izvrieno i ako se
ne bi redovito placdalo 8% kamata, dospijevalo je vradanje Citave pre-
ostale svote koja je pozajmiljena na neodredeno vrijeme. Kao superga-
rancija na posudenu svotu izdana je mjenica sa zipom Glavne zadruge
(Sredi¥nje zadruge) s potpisom S. Radida, dr. V. Mafeka, J.: Predavca, P.
Radica, J. Valetica i M. Prpica, dakle osoba koje su privatne stvorile

 Radodevi¢, n. dj., 1978. Poslove oko uplate udjela vodio je u podetku Vilko
Begid, bivii potpukcnvmk Austrougarske vojske, kaji je 1929, zajedno s dr. Ma-
&ekom bio optuZen zbog teroristicke aktivhosti kod Suda za zaititu driave
u Beograda. Kaste je radi Stednje te poslove preuzeo Ante RuZié, ravnatelj
‘sProvidnostic, pa je zbog preoptercéencosti Ruzida evidencija vodena dosta
neuredno. _
* U odboru su jof bili stari ¢lanovi Ivan - Rogié, dr, V, Macek, Pavle Radidé,
Rudolf Herceg a od novih Ivan Kraljié, ing. August Koduti¢, Stjepan Radid,
Ivan Celan i Stjepan Cvetkovié. Tomo Jalzabeti¢ je ispac iz upravnog odbo-
_ra. a dr. Stjepan Ortner je sam dao ostavku upozoravajudi na nesredene fi-
01 je Doma. U nadzornom odboru suie bili dr. 8. Ko3utié, Ivan Grandja, To-
ojkovié, dr. Vladimir Cicak i Nikola Precca.
® ]utamjl list, 4. IX, 1928, — »Istraga o poZaru u domux.
" U poslovni odbor pored ranije navedenih u§h su i Milan Prpié, kop se ved
prebacio na tekstilnu industriju, Antun Babi¢ i Stipe Matijevic. Iz nadzornog
odbora je ispac Nikola Precca i dr. Viadimir Cicak, a birani su prv1 put Ja.
kob JYelasi¢ i Josip Pasaric.

w Politika, 7920, 25. V. 1930, — Zadruga Hrvatski seljacki dom.
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ssindikate rad! sanacije financijskih problema gospodarskih 2avoda

stranke.”

Na sudenju 1930. godine Predavcu je predbadeno da je kao glavni ravna.
telj Glavne zadruge istodobno bio i potpredsjednik Doma, te da je po-
sve samovoljno vodio »glavnu rijef« 1 obje mstanove, Dom kao sudski
registrivani zaved nije imao €ak ni svoje posebne poslovnice, veé su se
svi poslovi obavljali u prostorijama Glavne zadruge, a Ante RuZié je,
naken §to je Vilko Begié preuzeo neke druge poslove, vodio tehni¢ka do-
kumenrtaciju za obje ustanove.

U meduvremenu se obveza vradanja duga za kupnju palade pokazala ne-
razrjedivom. Novi zadrugari nisu pridolazili, pe je sporno nije li Stjepan
Radié i obvezom Doma prema Prvoj hrvatskoj Stedionici bio prisiljen
da svoje poslanike uvede u Narodnu skup$tinu kako bi dijelom njiho-
vih dnevnica pladap duine kamate PraStedioni. Bududi da je i svota
na ovaj nadin koja je ufla u blagajnu Doma bila premala, uprava je po-
digla kod Prastedione novi kredit od 2,600.000 dinara, i &ini se da je to
udinjeno 1925, kada su grof Miroslay Kulmer i Milivoj Crnadak, efovi
Praitedione, do$li u Hrvatski selja¢ki dom tratedi od Predavca pomod
kako Hrvatsko-slavonsko gospodarsko drustvo ne bi pale pod stecaj.
Materijalnu pomoé misn mogli dobiti, ali je Predavec kao &lan stefajne
komisije druftva napisao u izvjeStaju da grof Kulmer nije odgovoran za
promaseno poslovanje Hrvatsko-slavonskoga gospodarskog drudtva, jer
nije potpisivao ratune Zrna i drugih prodajnih organizacija drmstva, pa
je svu krivnju pripisac dr. Framji Poljaku.® Preuzimanjem novoga kre-
dita PraStediona je postala glavni vierovnik Doina, koji joi podetkorm
1930. duguje — ukljudivii kamate koje su od 1924, godine do kraja 1929.
ljatkoga doma nalazila se, dakle, u 1930. pod sekvestrom, i u vrijeme su-
porasle na 5,896.000 dinara — 10,593.800 dinara, Palada Hrvatskoga se-
denja Predavcu Praitediona je i upravljala domom, a njezin &inovnik

* Radosevic, n. dj., 202, 206, Vise puta se u tijeku sudenja spominje ovaj »sin-
dikat«. Pored imenovanih u ssindikatu« je bio i brat Milana Prpiéa, Josip
Prpid, koji se bavio drvnom industrijom, dr, Juraj Krnjevié, tajnik stranke,
Ante Janekovié, industrijalac drvima, i ing, August Kofutié, zet S, Radida, U
»sindikatu« je bila i Glavna zadruga hrvatskih selja¢kih zadruga preko prof.
Frana Novljana i dr. Stjepana Kofutica. Sindikat je zapravo bio duZnik Glav-
ne zadruge i vlasnik Selo.banke. On je osnovar u Glavnoj zadruzi 14. VL
1925. radi spa$avanja Selo-banke kod cijeg poslovanja su se u vezi s kredit-
nom krizom i nestasicom kapitala pokazali ozbiljni poremedaji. »Sindikat« po-
put tajnog kartela nije bio nigdje protokoliran, a na sudenju je utvrdeno da
su iz zapisnitke knjige istrgnuti svi listovi. Ustvari &lanovi »sindikata« pre-
uzeli su velik broj dionica Selo-banke koje se nisu mogle prodati i dali po-
kri¢e u mjenicama kod kojih je akceptant bila Glavna zadruga. Preko parce-
lacije Festeti¢ (Pribislavac u Medimurju) sindikat je mjenice pretvorio u go-
tov novac, dajuci i dionice. Dogovorom ¢lanova »sindikatas Glavna zadruga
je preuzela 5.500 dionica, Josip Prpi¢, a ostali po 4.000. I Hrvatski seljacki dom
je preko Predavca, Pavla Radida 1 ing. A. Kosutida dobio za raspafavanje pa-
ket od 12.000 dicnica Selo-banke. Dakako, u uvjetima agrarne krize niie bilo
moguce prodati dionice seljagivu, pa je kod tih dionica posrijedi bio fiktivni
kapital na kojem je pocivala Selo-banka, {Radoevié, n. dj., 98

= Arhiv Hrvatske, Prva hrvatska §tedionica, svefanj 154 — koncept Predavie-
va izvjeStaja o poslovanju Hrvatsko-slavonskoga gospodarskog drudtva. Vidi
i M. Kolar-Dimitrijevi¢, sHrvatsko.slavonsko gospodarsko drustve kao sredis-
nja zadruga 1907—1925«, Povijesni prilozi, 10, 1992., 289,
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Seremet obavljao je sve poslove oko Doma, ubiruéi njegove prihode.”
Hrvatski selja¢ki dom bio je preskup za Hrvatskn seljatku stranku, i
Predavec je tu kudéu od velikoga politi¢kop znadenja vodio najbolje ka-
ko je mogao, nastojedi da se ne pokaZe pospodarska slabost i nedostatak
novea u stranci. Zbog toga se Predavec odrekao plade, a Ante Ru¥ié vo-
dio je blagajnitke poslove i Doma i Glavne zadroge.”

Uslijed nedostatka dokaza Predavecu se nije sudilo zbog Hrvatskoga se-
ljatkog doma, ali je u presudi Sudbenog stola od 7. lipnja 1930. navede-
no da je »sud optuZenog Predavca morao rijesiti krivnje, podto dokazi,
koji su goverili za uglavljenje krivnje [ ... ] nisu bili dovoljno jaki, koji
bi bili kadri uglaviti kriviiju optuZenog Predavca, pa je po nalelu in
dubiis pro reo i u tom djelu izrekac apsolutnu osudu«<®, No ljaga je pala,
jer se u tisku pisalo da su sudski eksperti utvrdili kako je domr bio pre-
pladen prilikom kupnje, i da ne vrijedi viSe od osam ili devet milijuna
dinara, te da je stoga sredstvima naroda financiran Milan Prpié, koji se
upravo tih godina prebacic s drvne na kcmjunkt‘umlju tekstilnu indu-
strijut”

3

Glavna zadruga hrvatskin seljadkih gospodarskih zadruga. Ne slaiudi se
s nadinom rada Hrvatsko-slavonskoga gospodarskog drustva, koje je
znatan dio svoje glavnice trofile izvan Hrvatske, radidevei su 21, kolo-
voza 1921 istupili iz tog drudtva, i veé¢ 29. kolovoza su se protokolirali u
trgovatkom registru u Sudbenom stolu kao matica hrvatskih seljatkih
gospodarskih zadruga.” Hrvatski su seljaci objerutke prihvatili Glavnu
zadrugu, poistovieéujudi njezin rad s republikanskim radom stranke, pa
je u nju u¥lo oko 15.000 &lanova, Na delu Glavne zadruge postavljeni su
seljaci: Martin Crnéi¢ iz Vrtlinske za predsjednika Zadruge, a Tomo Jal-
7abeti¢ iz Durdevca za predsjednika poslovnog odbora. Bududi da su
obojica fiviela izvan Zagreba, poslove su obavljali ravnatelji, i to najpri-
je Pavle Radi<, zatim Josip Predavec, a od 1926. godine veé spomenuti

“ Neki prostori doma bili su iznajmljeni, $to je godiinje donosilo oko 850.000
dinara, odnosno od 1924, do kraJa. 1928, primljeno je zbog Zakona o zaStiti
stanara samo 1,570.051 dinar, dok je istodobno za uzdrzavan]e doma utrose-
no 701.626 dinara, a za porez placeno 442.150 dinara, s time da 399.104 dinara
poreza dom nije mogao platiti. (Rado3evic, n. dj., 206——7; Politika, 7915, 20. V.
1930. — »Poslovi Selo bankex)

® Uodi sudenja Ante RuZi¢ je pobjegac u inozemstvo uz pomoc¢ policijskih
vlasti, te je Predavec trafio da se ispitaju i dr. Janko Bedekovié, $ef policije,
i inspektor Rimay, kofi su taj odlazak mogli sprijeéiti.

% Radofevié, n. dj,

" Ovu izjavu dao je Seremet. (Politika, 7922, 27, V. 1930. — »Zasto je zadru-
ga 'Dom’ pasivna?c)

¥ Glavna zadruga je prvo imala ime Hrvatsko seljatko gospodarsko druitve
kao glavna zadruga, ali je morala promijeniti ime na zahtjev Hrvatsko-sla-
vonskoga gospodarskog drudtva kao sredifnje zadruge jer. je shénost u nazi-
vu bila prevelika,

14 Casopis za suvremenu povijest 209
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Ante RuZi¢.” Prije kupnje doma svi poslovi Glavne zadruge obavljali su
se u Kacidevoj 20, koja je bila vlasniitvo dr. Rudolfa Horvata, a brzo
onganiziranje Glavne zadruge primoravalo je ravnatelja da cesto donosi
odluke bez poslovnog odbora, $to je dovelo do ostavke Tome JalZabeti-
¢a i do reorganizacije vodstva Zadruge.”

Na glavnoj skupstini 11. travnja 1926. broj ¢lanova upravnog odbora po-
vedan fie na dvanaest osoba (S. Radi¢, J. Predavec, dr. S. Ko$utié, P, Ra-
di¢, I. Zatluka kao stari ¢lanovi i kao novi prof. Izidor $korja&, Nikola
Suiti¢, Andro Novosel, Tomo Piragi¢, Ivan Turkovié¢, Martin Dubi¢, Ivan
Sandor i Josip Car). Za predsjednika je ponovno izabran Crngi¢, a kao
potpredsjednici su postali Fran Novljan i §ime Bugarin. Stvaranje tako
glomaznog tijela, za kojeg nije bilp sredstava za isplatu dnevnica, odra-
zilo se loSe na opdéu informiranost i ¢lanstva i uprave, pa su éesto izbi-
jali sukobi oko dodjele kredita pojedinim zadrugama. Pavle Radi¢, $ko-
lovan u Pragu i s viegodisnjom praksom u brinjskoj podruZnici gospié-
ke $tedionice, usmjerava kredite prema Lici. Nakon §to je postao mini-
star za agrarnu reformu, njegove poslove preuzima Josip Predavec, koji
odmah uodava nedostatak novca u zadruzi, pa otpu$ta &ak i blagajnika
Ivana Marindiéa i te agende preuzme Ante RuZié, koji 1926. postaje i
ravnatelj Glavne zadmuge.,

Predavieva je uloga u Glavnoj zadruzi bila najjaca u 1925. kada ju je po-
kusao financijski sanirati te joj pribaviti novac potreban za daljnji rad,
odnosno za kreditiranje hrvatskih seljatkih zadruga. Bio je to teZak za-
datak, jer je Stojadinovideva financijska politika smanjila moguénost
dobivanja kredita od drfavnih banaka. Trebale je nadi zdravi novac, no-
vac koji bi potaknuo rad zadruga i pobolj$ao prilike na hrvatskom selu.
Takva se prilika prufila u ponudi Glavnoj zadruzi da preuzme parcelaci-
ju Festetiéeva veleposjeda u Medimurju, kojfi je, nakon $to su Milan
Prpi¢, Drach i »Slavonija« posjekli Sume, trebalo rasprodati seljacima.”
»Slavonija« je platila Festeti¢u za $umu 45,000.000 dinara, ali je proda-
jom drva ostvarila znatno vedu vrijednost, te je posredstvom PraStedio-
ne velikodu$no ponudila Glavnoj zadruzi 6,600.000 dinara kao predujam
za poslove parcelacije. Za uzvrat Selo-banka kag banka Glavnog saveza
dala je Pradtedioni jamstvo za 50,000.000 dinara, prepustivii Prastedioni
sve mjenice koje je imala u pologu, sve neprodane kupove dionica svih
svojik gospodarskih zaveda, kao i buduée utr$ke medimurskih parcela
preko takovelke podruZmice Prastedione. Na sudenju Predavcu taj se

¥ Potpredsjednici su bili dr. Stjepan Koduti¢, odvjetnik, i Mato Domovi¢, se-
ljak iz Stupnika, a u upravnom odboru nalazimo Stjepana Radicéa, Josipa Pre-
davca, Frana Novljana, Pavla Radica i Ivana Zatluku.

* Preko Radiceva Slobodnog doma pozivane su seljaéke zadruge da napuste
druge centrale i da udv u Glavnu zadrugu. (Hrvatska banovina, Glina, 1, 10.
IX. 1921. — »Hrvatsko seljatko gospodarske drustvox; Dubrovaika tribuna,
17, 11. VL. 1929. — »Imel bo jasne dneve narod moj«)

* Grof Eugen Festetié je jo3 1918. napustioc Medimurie, ali je uspic dobiti do-
zvolu Ministarstva pravde i Ministarstva Suma i ruda za skinuce sekvestra
nad 27.000 kat. jutara Suma. Veéinu te drvne mase iskoristila je »Slavonija
dK.gix, koja je pripadala interesnoj sferi Prastedione kojoj je na <elu bio grof

mer.
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postupak nastojao prikazati kao kriminalno djelo, to vie $to je Preda-
vec poipisao ugovor u ime Glavne zadruge Matice hrvatskih seljadkih
gospodarskih zadmga, ali i u ime Hrvatskoga seljatkog doma i Selo~
-banke, Na sudenju se nisu spominjali drugi potpisnici, a za 1govor se
isticalo da je izgubljen i da se ne moze pronadi® U sve nepovoljnijim
prilikama koje su nastupile nakon smrti Stjepana Radiéa i likvidiranja
oblasne samouprave u Zagrebu, Predaven je postalo jasno da se taj ugo-
vor mora raskinuti, te je to i ufinjemo 29. prosinca 1928, pod sljedeéim
uvjetima: 1. Vradaju se Slavoniji sva neprodana zemljita parcelacije
Festetideva dobra Pribislavec, a od prodanih novac zadrfava Prastedio-
na; 2. Glavna zadruga ostaje prema Prastedioni u dugu 6,600.000 dinara,
ali nema obavezu platiti i 50,000.000 dinara, koliko je trebala dati nakon
$to proda rasparcelirana dobra Pribislavea; 3. Glavna zadruga odrice se
svih prava i na stari grad Zrinskih u Cakovcu, kao i na dvor Pribislavec;
4. Mjenice i dionice u vrijednosti duga zadrZava i dalje Prajtediona, ko-
ja je time i glavni vjerovnik Glavne zadruge, koja se nadla 1 najkritiéni-
jem poloZaju od svoga postojanja®

Medutim, 1923. godine taj je posao spasio gospodarske ustanove Radide-
ve Seljalke stranke. Na sudenju je Predaveu predbaleno Sto je Selo-
-banka, koja je imala samo osam milijuna dinara dionitkoga kapitala,
pa i to ne v gotovini, dala Prastedioni jamstvo za 50,000.000 dinara, $to
je bile protivno pozitivnome trgovatkom pravu, a, 2z to, 8to taj posao
nije bio ni proveden kroz bandine knjjige, kako je izjavio i dr. Madek kao
svjedok, koji tvndi «da je za te transakcije Predavea saznao tek kada su
bile dovriene® :

2 Politika, 7923, 28. V. 1930. Ja sam, medutim, uspjela pronadi taj ugovor u
arhivskom fondua Pradtedione u Arhive Hrvatske, kut, 155/7, Ugovor je bio
potpisan 24. VIII, 1925. te se po njemu poelo raditi. Medutim, preuzete obve-
ze s¢ nisu mogle toéne ispunjavati, pa je u prostorijama Pradtedione doslo do
sastanka Milivoja Crnadka, ravnatelja Prastedione ali i predsjednika »Slavo-
nije«, Maksa Bosni¢a, ravnatelja »Slavonije«, i Predavca i Maccka, koji su za-
stupali Glavnu zadrugu, Hrvatski seljacki dom i Selo-banku, te je ugovor re-
vidiran, No, prilike se ni kasnije nisu poboljdale, jer se Festetidev odnosno
»Slavonijine posjed u Medimurju u uvietima agrarne krize nije mogao ras-
prodati- (O agrarnoj reformi na veleposjedu v. Zdenka Simonéi¢-Bobetko,
»Agrarna reforma na podrudju Hrvatskog zagorja, Medimuria i Podravine u
medurainom razdoblju (1918—1941)«, Povijesni prilozi, 7, 1988., 68—72), pa se
prodaja 10000 kat. jutara produZila do drugoga svjetskog rata.

2 AH, Pradtediona, kut. 155/7. Dogovoru o raskidu prisustvovali su Preda-
vec, A. Kodutié, Ante RuZié, dr. Stjepan Vida&i¢ od strane gospedarskih za-
voda HSS8-a, a Pradtedionu zastupaju dr. Branko Pliveli¢ i Franjo Szabo. Pre-
davec je morao dati izjavu da predaje Prastedioni kompletnu dokumentaciju
i poslovna pisma u vezi s ovim poslom, a bududi da je RuZi¢ emigrirao a ugo-
vor.nije bio predoden na sudenju, cijeli posac je dobio pedat kriminalne i ne-
dopustene radnje &ije je konce driao u rukama Predavec, Spominjalo se i
milijun dinara koje je dobio Milan Prpi¢ u ime provizije od 9%, a koji su bi-
Ii u svoti od 6,600.000 dinara, i koje je Prpi¢ upotrijebio za izgradnjun svojih
tekstilnih poduzeda, Dakako, Prpid tu makinaciju na sudenju nije htio prizna-
ti, Glavna zadruga je uloila oko 700.000 dinara u parcelaciju Pribislavea. Na
prodaju je ponudeno 20.000 oranica po 1200 hvati. (Politika, 7923, 28, V. 1930.)
* Radoevid, n. dj., 96, Dakako ova je izjava dr. Madeka bila jedino moguéa,
jer je kao pravnik i &lan vodstva stranke i njezinih organizacija bio duZan
intervenirati.
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Za sam proces sudski su vje$taci sastavili bilancu Glavne zadruge s kra-
ja 1928. Oni su utvrdili da u blagajni nema nikakve gotovine. Vjestaci su
dugu od 3,024.054 dinara u bilanci nadodali i potrazivanje »Slavonije«
od 4,131.770 dinara, jer da su vrijednosni papiri dani Prastedioni nevri-
jedni, pa je u bilanci iskazan stvarni manjak od 7,155.824 ‘dinara. Pre-
davca je osobito teretilo Sto e kao ravnatelj Glavou zadrugu predao 13.
prosinca 1928. Selo-banci, navodedi da je zadruga aktivna sa 117.107 di-
nara, te da je za tu priliku sastavio laZnu bilancu u kojoj su zatajeni
duinici, vedinom stranacki pristade i simpatizeri. Predavec se branio da
je bilanca vje$taka nedostatna, jer da nisu iskazani svi vjerovnici, a osim
toga da je mmoge dugove mogude utjerati, jer zadruge jamée svoje du-
gove 25-erostrukom svotom upisanih udjela. On je priznao samo »... da
bi mu se mogla prigovoriti dobra volja, jer je htio i *Glavnu zadrugu' iz-
vudi iz neprilikax, te da je moéda trebalo prvo 1928. podeti sanaciju Glav-
ne zadruge, a ne Selo-banke, jer je sanacija zadruge bila mnogo jedno-
stavnija. Tu su izjavu iskoristili tuZioci da omraze Predavca lanovima
brojnih seljadkih zadruga diljem zemlje, koji su tada govorili da je Pre-
davec Zrtvovao Glavnu zadrugu da bi spasio Selo-banku.” Stoga je tako
iskazano i u presudi. Predavec je po movom krivitnom zakonu proglagen
krivim zbog toga jer je neuredno$cu, nebrizljivoicu, lakomisleno$éu, ne-
vodenjem raduna o interesima svejih vierovnika doveo Glaviu zadrugu
u bankrot, odnosnc $to nije otvorio stetaj kada su se za to stekli uvjetl.”

4,

Osiguravajudq zadruga »Providnost«. Poput Hrvatskoga seljatkog doma
i ova zadruga vucle korijene iz viemena prvoga svjetskog rata.™ No za
razliku od Doma, &ija ideja o osnivanju potjede od samog vodstva Hrvat-
ske putke seljalke stranke, tj. brace Radi¢ i Josipa Predavca, osigura-
vajuéu zadrugu »Providnoste potalmuli su Dalmatingi i bosanski Hrva-
ti. Zadruga »Providnost« protokolirana je n Zagrebu 26. studenoga 1921.
s temeljnom glavnicom od 50,000.000 kruna (500.000 udjela po 500 kru-
ma), i medu njenim osniva¥ima nalazimo Hrvatsku putku $tediomicu u
Omi%n, ZadmiZni savez u Splitu, Savez hrvatske seljatke zadvuge za Bos-
mu i Hercegovinu, Glavnu zadrugu hrvatskih seljatkih zadruga iz

= Tsti, 115,

% Qvakvu presudu bilo je mogude donijeti samo po novom kriviénom zakoni-
ku od 1935 jer stari kazneni zakon nije uvjetovao otvaranje stecaja, pa su
mnoga poduzeda »mirovalac bez rada i bez novaca.

7 »Providnoste je osnovana u Omi$u 1909, kao Zadruga za Stednju i osigura-
nje sa zadacom da 3tednjom i sitnim doprinosima prikupj sredstva za dava-
nje pomoéi nasljednicima umrlih ¢lanova. Ona je uvela i sithu $tednju kroz
takozvano spucko osiguranje«, tj. Zivotno osiguranje bez lijeénickog pregle-
da. Za vrijeme talijanske okupacije dijela Dalmacije zadruga seli n Zagreb
i %iri poslovanje i medu seljacuma osiguravajuéi im imovinu u slucéaju poZara
ili nepogoda. .
Jednako tako i pofetke doma ireba traZiti u »Gospodarskom i prosvietnom
zadruZnom domue, koji je u registru drudtvenih tvrtki Sudbenog stola proto-
koliran 1913, godine (knj. IV/379).
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Zagreba, Hrvatski seljatki dom i Hrvatsku seljacku zadruZnu banku
u Zagrebu.” '

Osiguravajuca zadruga otpoéela je rad tek u pofetkn srpnja 1923. kada
je putem udjela bilo uplacdeno pola milifuna dinara. U usporedbi s jakim
osiguravajuéim zavodom »Croatia« (osn. 1884.) »Providnost« je bila tako
ograniena sredstvima da nije mogla ispladivati mi premije, pa su mno-
gi poteli mapustati zadrugu, demu je pripomogla i krediina kriza 1924.
godine, kada su osiguranici podeli traZiti otkup svojih osiguravajudih
polica.

Na sjednici utemeljitelja 28, lipnja 1926. upravitelj dr, Viadimir Cicak
izvjeltava da zadruga posluje sredstvima posudenima od Selo-banke, i
da taj dug veé potkraj 1925. iznosi 1,200.000 dinara, a na nj se placa 18%
kamata, Ne Zeled ugroziti svoje mjesto, Cicak je izjavio da je zavod ak-
tivan no dosta nepokretan. Na foj je sjedmici procitan i izvjestaj dvojice
strucnjaka »Croatije« koji su napisali da je »Providnost«< od samog po-
¢etka opteredena pasivama omiskog zavoda, te da je poslovanje iskaza-
no kao akiivno time $to su u aktivu uvrSteni upravmi tro¥kovi, Zeledi
popraviti sveju aktivy, zadruga se prima i nekih sumnjivih osiguranja,
medu kojima ireba istaknuti osiguranje malih mlinova, koje njihovi
vlaspici u uvjetima suZenog tr¥ista brafnom podéinju paliti Tatumajudi
na naplatu osigurnine kod »Providnosti«. Zbog takvih izvanrednih ispla-
ta i u sljededim godinama bilanca »Providnostic je nategnuta i nerealna,
i ustanova financijski tone sve dublje i ni%e. Prilikom sastava bilance za
1926, godinu jednostavno je ponisteno cijelo potrazivanje Selo-banke od
1,938.400 dinara i preneseno na poslovne udjele, a Selo-banka nije tu
transakciju uopée registrirala u svojim poslovnim knjigama. Zapravo,
¢itavo poslovanje »Providnosti« obavljano je sredstvima Selo-banke, a
na sudenju dr, Cicku, optuzenom veé prije Predavieva procesa za pro-
past »Providnostix, dr, Cicak je izjavio da su funkcionari » ... Selobanke
1927, i 1928. bili zaokupljeni vafnim drugim poslovima ‘narocito politic-
kima’«, te da nisu obratili pozornost sanaciji jedine seljatke osigurava-
jude zadruge. Medutim, to nije tofno. Na sjednici ravnateljstva »Provid-
nostic 18. rujna 1927. Predavec, ing. A. Ko$uti¢ i prof. Fran Novljan za-
kljuéili su da se dug »Providnosti« kod Selo-banke (1,938.400 dinara) pre-
mese na utemeljitelje, emu se ¥estoko usprotivio dr. Gjuro Mimica po-
zivajuéi se na ranije dano obedanje osiguranicima da dvije tredine upisa-
nih uwdjela Omiseni nede trebati platiti, no unatoé tome Hrvatska pucka
Stedionica u Omidu otkazala fe udjele zapadajuéi u sve ozbiljniju krizu,
kao i vedina privatnih banaka u Hrvatskoj”

Na sudenju je Predaveu predbalen upravo taj potez za kojim je morao
posegnuti, jer da je »bilanca bila realna, zadruga "Providnost’ ne bi do-

* Na prijedlog prvog predsjednika sProvidnostix Milanaz Marugica imenovan
je upravitelijem dr. Viadimir Cicak, a 1 upravni odbor su udli i dr. Rudolf Ga-
ljer, direktor splitskog Zadruinog saveza, koji u tom vremenu postaje i rav-
natelj Poljodjelske banke u Zagrebu, Pavle Radid, dr. Luka Cabrajié¢ iz Sara-
jeva, J. Predavec, Bernardic, dr. Petrinic i dr. Krunoslav Fanda.

® OmiSani su bili obvezni samo na svotu od 1,300.000 dinara, a dug »Provid-
nosti« kod Selo-banke popeo se na gotove dva milijuna.
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bila reosiguratelja«®. Buduci da je glavni hrvatski ogiguravajuci zavod
»Croatia« odbio provesti reosiguranje, dr. Cicak je zainteresirao za ovaj
posao frankfuriski reosiguravajudi zavod Schiineberg, te je generalni di-
rektor tog dru$tva Borsig dofao u Zagreb i dogovorio se s upravom »Pro-
vidnosti« .da 70% trofkova placa njematki reosiguravajudi zavod, a 30%
»Providnost«. Dogovoreno je i o kontiroli reosiguravatelja nad radom
»Providnostic, pa je tu zadadu preuzeo Herman Horning, poznati nje~
matki matematifar. Josip Predavec se povlaéi u tom vremenu s pred-
sjednickog poloZaja u »Providnostic 4 pa to mjesto dolazi Pavle Radid.
Nakon $to je Puni$e Raci¢ ubio Pavla u Narodnoj skupstini 20, lipnja
1928., taj poloZaj preuzima dr. Stjepan Vidalié, koji je uodi Predavieva
procesa emigrirao u Austriju, najvjercjatnije na sugestiju i uz pomoé
Sefa zagrebactke policije, Naime, nakon ateptata u Narodnoj skaipsting 1
smrti Stjepana Radica, destabilizirao se ne samo poloZaj stranke nego i
njezinih gospodarskih ustanova. Mnogi osiguranici su prestali upladivati
osiguranje, pa je reosiguravatelj zatraZio da utemeljitelji hitno uplate
stdjsu obvezu od 1,938.400 dinara, a kada to nije utinjeno, otkazao je ugo-
vor.” : : o

Nakon toge sve je krenulo nizbrdice. Bilanca za 1928. sastavljena je tek
prigodom otvorenja ste€aja. Ved u sijeénju 1929, zatvorena je podruZni-
ca »Providnosti« u Beogradu, 4 mjesec dana nakon toga obustavljeno je
svako vanjsko poslovanje. U svibnju ostavku podnosi dr, Vidadi€, a za
njim i Elanovi ravnateljstva prof. Fran Novljan i Adalbert So§tari¢-Pisa-
¢i¢, ravnatelj Oblasne $tedionice Zagrebatke oblasti. »Providnost« je po-
kusala podetkom 1929, otvoriti kod Selo-banke kredit do visine 1,200.600
dinara, ali poslovodstvo banke, smatrajuéi da se i ona nalazi u tekom
poloZaju, to ne odobrava, pa 23. svibnja dr. Cicak a 27, svibnja i ravna-
teljstvio »Providnosti« zatra?ili sy otvorenje steCaja. Usprkos tome dr.
Cicak je bio optufen od osiguranika za prijevaruy, i uofujku 1930. osuden
je na godinu dana zatvora, Na sudenju on je za laZnu, nestvarna bilan-
cu »Providnosti« optuZio Predavca, tvrdeéida je kao ravnatelj »Providno-
sti« samo izvrfavac Predavieve naloge. Iako je postojao pravni obiéaj
da se za jednu i istu stvar ne mogu osuditi dvije osobe, dr. Mijo Rado-
gevic, Koji je postao i stetajni upravitelj »Providnostic u postupku pre-
bacivanja osiguranja protiv elementarnih nesreda na osiguravajude dru-
$tvo »Triglave, te Zivotna osiguranja na 1920, osnovani osiguravajudi za-
vod »Dunave, iskoristio je navode cbratie sa sudenja dr. Cicku da je od-
govoran onaj koji potpisiije bilancu, a to je bio Josip Predavec. Sudski
su vjedtaci istraZili poslovanje zadruge 1 iskazali 6,212.740 «dinars gubit-
ka uz napomenu da je omjer kapitala prema preuzetim obvezama bio
premali, te da se uprava kojekako snalazila. Prema javnosti prezentira-
nim bilancama zavod je bio sve snaZniji, a u stvarnosti »Providnost« je
poslovala bez kapitala, te je time javnost bila ¢bmanuta 1 »prekrien trgo-
vadki zakon«, a dr. Mile Budak kao branitelj Predavea nije imao nikakve
fanse da obrani svoga klijenta kojega napada najbezobzirniji i najZeddi
zagrebatki advokat dr. Mijo RadoSevié®

*Radodevic, n, dj., 1312, : _ _
¥ Politika, 7924, 29. V. 1930. - »Laini bilansi zadruge Providnosts.
# Radosevié, n. dj., 149, 151, 153,
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3.

Hrvatska seljacka zadru¥ng banka — Selo-banka. Predavec je jo¥ u vri-
jeme rada u Hrvatskoj poljodjelskoj banci 1906. godine smairao da se-
ljatkim zadrugama i pojedinadnim seljacima tveba pribaviti jeftine kre-
dite, odnosno da zemlji¥nu vrijednost tréba udiniti sredstvom prometa,
On je uodio i da Hrvatska poljodjelska banka — kao veliki centralizira-
ni novéani zavod udaljen od poljoprivrednika ne mo¥e dobro spoznati
kome je kredit potreban i tho ga zasluZuje” Njegova je misac navedena
u zapisniku osnivacke skup$tine Selo-banke 8. veljake 1923, »Predstavni-
¢i hrvatskog seljatkog zadrugarstva dugogodi$njim radom i iskustvom
dodjofe do uvjerenja, da je zadrugarstvo temelj gospodarske snage sva-
kog maroda i da se samo pomodu zadrugarstva moZe najsigurnije dodi
do slobode medju dmdtvenim staleZima i privrednim skupinama hrvat-
skog naroda« te da je osnivanje zadmiine banke znatan pomak prema
tome cilju®* Zadrufno organiziranje seljadiva ma proizvodnoj, prodajnoj
i kreditnoj osnovi u sjeverozapadnoj Hrvatskoj zapodelo je vilo intenziviie
pocetkom ovog stoljeca, te su se neke zadruge vezale uz Hrvatsko-siavon.
sko gospoedarsko drustvo, neke uz Poljoprivredny banku, a radi kredita os-
nivaju se brojne vijeresijske udruge. Seljastvo Radideve Hrvatske seljatke
republikanske stranke, odnosno od 1925, Hrvatske seljacke stranke, trpje-
lo je wd nedostatka investicijskih sredstava za unapredivanje svojih gos.
podarstava i za kupnju zemlje u procesu raspada veleposjeda, koji su
dodli pod udar agrarne reforme. Prva inicijativa za osnivanje zadruZne
banke za seljadtvo potekla je od ZadruZnog saveza u Splitu, koji nije bio
vezan uz neku banku, pa je stalno imao problema s kreditom. Taj je sa-
vez pozvao ostale zadruine saveze i Hirvatsko-slavonsko gospodarske
drujtvo da osnuju zadruZou banku. Medutim, Hrvatsko-slavonsko gospo-
darsko dru$tvo bilo je vezano uz Prva hrvatsku Stedionicu, jer je grof
Miroslav Kulmer imao predsjednicki poloZaj u obje ustanove, pa se za-
misao nije ostvarila. No zamisao je ostala, a poticali su je Pavao Radic
i Josip Predavec koji su se bavili zadrufno-kreditnim poslovima i na
podmiéju Hrvatskog primorja suradujudi i s Dalmacijom i s Bosnom,
Prvi dogovor odrZan je 3. do 6. svibnja 1922, u Zagrebu. Iz drudtvenih
pravila i iz poziva za supskripciju dionica od 15. kolovoza te godine do-
znajemo da je iza osnutka Hrvatske seljatke zadruZne banke stajao ve-
lik biroj ne samo hrvatski orijentiranih zadruga seljaka i obrinika nego
i hrvatskih i muslimanskih banaka Od predvidene dionicke glavnice od

::3]. Ps.izﬂ prezaduZenosti evropskog ratarstva, Hrvatskg misao, 1905.—1906.,
11522,

* Povijesni arhiv u Zagrebu, Sudbeni stol, zbirka isprava br. 14/23.

% Isto. Kao osnivadi se javljaju Hrvatska eskomptna banka u Zagrcbu, Prva
hrvatska Stedionica, Hrvatsko-slavonsko gospodarske drustvo u Osijeku, Sa-
vez hrvatskih seljackih zadruga za Bosnu i Hercegovinu u Sarajevu, Savez
hrvaiskih obrtnih zadruga za Bosnu i Hercegovinu iz Sarajeva, Hrvatski Ra-
diSa (osn. 1903.), Prosvjetni savez u Zagrebu (osn. 1920.), Narodna zadtita (pri.
je Sredisnji zemaljski odbor za zastitu poredica mobiliziranih i v ratu pogi-
nulih vojnika, osn. 1914)), fra Urban Baridié, Jupnik i predsjednik Hrvatske
seljalke zadruge u Medugorju, Stjepan Subasié, predsjednik Hrvatske teZad~
ke zadruge u Bugojnu, O. Jaroslav Jaramovid, Zupnik i predsjednik Hrvatske
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25,000.000 dinara bilo je do 18. veljade 1923, upladeno u dionicama od po
100 dinara i mjenicama pola dionifke glavnice, pa se banka 1. oZujka
1923. mogla protokolirati u trgovatkom registru Sudbenog stola, posto
je na osnivackoj glavnoj skupsiini 18. veljaZe 1923. utvrden stav ravna-
teljstva.® Upis dionica tekao je s velikim pote$koéama, pa su se uteme-~
ljitelji jo& 6. prosinca 1922, dogovorili da ¢e preuzeti obvezu raspadava-
nja 53.000 dionica zadrugarima po Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini 1 Dal-
maciji, a 25.000 dionica preuzec je ve¢ kod Glavne zadruge spomenuti
»sindikat«, tj. nZe vodstvo Radiceve stranke (P. Radi¢, J. Predavec, M.
Prpi¢, Juraj Krnjevi¢, ing. A. Koduti¢, V. Maéek). Time je zaprave dogo-
vorena i dionidka glavnica od 8,000.000 dinara, pa nikada nije ni bilo mak-
nadne emisije dionica kako bi se dosegnula dionidka glavnica od pro-
klamiranth 25,000.000 dinara, No, najlodije je bilo to $to u banku nije
usao novac ni za 8,000.000 dinara, veé je »sindikat« izdao pokride u mje-
nicama za onaj dio dionica koji nije mogao plasirati, pa je Selo-banka
raspolagala sa samo 6,615.316 dinara, kako je iskazano u prvoj bilanci
s kraja 1923., kada je dr, Ante AdZija, bjelovarski advokat ali i ¢lan nad-
zornog odbora Selo-banke, upozorio da je zbog neprodanih dionica rizik
poslovanja prevelik. Zbog podbadaja glavnice Selo-banka nema dovoljno
novea, pa i ne moZe ispunjavati onu zadacu radi koje je osnovana i kre-
diti se ne daju svima, Ne moZe se danas porefi da se raspoloZivim sred-
stvima manipuliralo iz strate$kih stranackih razloga, a to je bilo osobito
izrafeno u vrijeme predizbornih kampanja.” To a i Radideva politika,
kada zbog ullanjenja Hrvatske republikanske seljake stranke u komu-
nistickn Seljatku interpacionalu u Moskvi otpadaju Toma Jalfabetié i
prof. Rudolf Horvat ne samo iz vodstva stranke nego i iz vodstva Selo-
-banke, a onda opet Radidevo priznanje Monarhije i ulazak u viadu te
odbacivanje republikanstva, odbija druge i to dovedi do prave krize u

tezacke blagajne iz Kotor Varosa, Vladimir Herceg, poslovoda Hrvatske se-
ljacke zadruge iz Humca-Ljubuski, Juraj Sole, ravnatelj Saveza hrvatskih se.
Ija¢kih zadruga za Bosnu i Hercegovinu, Edmund Storger, poljoprivredni
nadsavjetnik u mirovini iz Sarajeva, dr. Nikola Precca, posjednik i predsjed-
nik nadzornog odbora Hrvatske seljacke zadruge u Nevesinju itd.

% Upudena su dva poziva na subskripeiju, Prvi 15, veljate 1922, za dioni¢ku
glavnicu od 100,000.000 kruna, ali je emitirano samo 80,000 dionica. Poziv za
drugu subskripeiju upuden je 15. kolovoza iste godine. U ravnateljstvo je bi-
ran velik broj osoba, medu kojima je bio i Josip Predavec i Pavle Radié, ali
je stvarno vodsive imao uZi poslovni odbor koji su sainjavali od Saveza
hrvatskih selja¢kih zadruga u Zagrebu posjednik Milan pl. Kiepach, odvjet-
nik dr. Krunoslav Janda, Rudolf Galjer i Tomo JalZabeti¢, a od Saveza hrvat.
skih seljackih zadruga za Bosnu i Hercegovinu iz Sarajeva lije¢nik dr. Luka
Cabrajié, na &iji je prijediog izabran za prvoga poslovnog ravnatelja dr. Igna-
cije Petrinié. Hrvatskog Radiu zastupao je u uzem poslovnom odboru dr. Ru.
dolf Horvat, narodni zastupnik i povjesnifar, a Prosvjetni savez prof. Fran
Novljan.

¥ Pridalo se je da su indusirijalac Milan Prpic i industrijalac Stjepan Janeko.
vi¢ odmah nakon osnivanja Selo-banke podigli kod nje velike kredite, usmje-
rivéi ih prema investiranju u svoje tvornice. Na sudenju Predavcu bio je pre-
slufan i M, Prpi¢, te je rekao da je u proljede 1925, izadao iz vodstva Selo-
Jbanke radi nestruénog vodenia, a %onovno je u3ao u ravnateljstvo banke u
ljetu 1929. na nagovor dr, Maceka (RadoSevic, n. dj., 207). Odnos Prpica i Ja-
nekovida prema Radidevoj stranci i Selo.banci bile bi svakako potrebno do-
datno istraziti,
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Selo-banci, Na skupstini banke 15. travnja 1925. cijelo je ravnateljstvo
dalo ostavku, a na izvanrednoj glavnoj skupitini 7. rujna iste godine sa-
stavljeno je novo ravnateljstve kojemu je na felo dofao Josip Preda-
vec.” Predavec je reorganizirao poslovanje banke i prodirio mjezin rad
na sve bankarske poslove, a ojaéao je i veze s hrvatskom emigracijom.
Medutim, sanaciju je bilo tedko provesti, jer je Narodna bankg u Beo-
gradu kac emisiona i glavna banka pozivom na kreditnu krizu zatvorila
protok kredita prema privatnim bankama, a osobito prema hrvatskim
bankama za koje se smatralo da financiraju odredenu stranacku aktiv-
nost. U Zelji da stvori jaku seljatku banku, Predavec se Cesto nije sa-
vjetovao ni s predsjednikom ravnatelistva dr. Krunoslavom Jandom ni
potpredsjednikom dr. Durom Basaritekom, pa je tako proveo fuziju sa
Crikveni¢kom Stedionicom. No, ubrzo se  pokazalo da je ta $tedionica
Pasivna za 400.000 dinara, njezin je ravnatelj Gjura Simata izvriio prone-
vjeru te je Selo-banka morala pokriti gubitak $tedifama.” lako je pre-
ispitivanje poslovanja otkrilo i u Selo-banci gubitak od pribliZno dva
milijuna dinara, i iako je knjigovoda Dragutin Ba$i¢ upozoravao da tre-
ba prijedi na modemije vodenje banéinih knjiga, Predavec nije dopustio
da ti problemi izadu u javnost, ved se odlucio na tajou provedbu sanaci-
je, i to tako da su tri zadruZne organizacije stranke preuzele po tredinu
duga (Glavna zadruga u Zagrebu, Savez hrvatskih seljackih zadruga u
Zagrebu i Savez hrvatskih seljackih zadruga u Sarajevu), pa je bilanca
za prvo tromjeseCje 1925, iskazana bez gubitka, jer je manjak iskazan
kao aktiva. Otpusten je i Basic,” jer je na svoju ruku nabavio obveznice
ratne Stete za 2,300.000 dinara, a za prokurista je imenovan dr. Stjepan
Vidagi¢, koji u supnju 1929, postaje ravnatelj, a uodi Predavéeva sudenja
i on je pobjegao u Austriju. Sanacija je zapravo izvrSena preko ved rani-
je opisanog posla parcelacije Festetideva, odnosno »8lavonijina« Pribi-
stavca u Medimurju. Na sudenju je utvrdeno da je kroz taj posao Selo-
-banka dobila 1925, godine 4,600.000 dinara, kojima je onda Predavec
spretno manipulirao pokrivajudi traZenja tamo gdje je to bilo najpotreb-
nije, i odrzavajudi tako u prividnej aktivi sva gospodarska zadruZna po-
duzeda Radiceve stranke. No vijesti o meprilikama Selo-banke ipak su
abjavljene u novinama koje nisu bile sklone Radiéu (Jugostavenski Lioyd
i Novosti), pa je izgubljeno povijerenje i §tedni ulozi ne rastu. U toku
Predavieva procesz obrana je trafila da se njegov pokuiaj saniranja
gospodarskih zavoda Radideve stranke kroz ugovor s Prvom hrvatskom
$tedionicom i »Slavonijom« ocijeni kao jedini mogudéi u uvjethmna kre-
ditne krize. Ne Zeleéi &uti Predavievo objainjenje, sudac Permanovic

¥ Novo ravnateljstvo €ini J. Predavec, Dragutin Kovadevid, seljak iz Jazavice,
Ivo Celan, seljak i narodni zastupnik iz Bosne, dr. V. Macek, Josip Prpié, brat
Milana, Ante Janekovié¢, brat Stjepana, Fran Movljan, fra Jove Markudid,
gvardijan samostana iz Jajca, N. Precca iz Nevesinja, Ante Babié, seljak i na-
rodni zastupnik iz Zupanje, Rudolf Geljer, dr. V. Cicak, ravnatelj »Providno-
stix i Stjepan Cvetkovid, seljak iz Brdovca.

1 Dgubrovaéka fribuna, 17, 11. VI, 1929, — Pismo T. Jalfabetiéa od 25. IIl.
1929,

* U poletku je BaSiceve poslove cbavljac sam Predavec, ali, videdi da ne mo-
7e stizati obaviti sve §to treba, imenuje svojim zamjenikom dr, Zlatana Ru-
Zica. (Rados$evid, n. dj., 79}
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traZi od njega da odgovara samo s »dae 1l »ne«. Na upit bi i Selo-banka
pala pod stedaj ve¢ 1925. da nije bilo intervencije Pradtedione, Predavec
je rekao da ne moZe na to. odgovoriti. On mofe odgovoriti i da i ne, ali
nije toéno ni jedno ni drugo, jer se mora uvaZiti &itav niz faktora koji
su istodobmo utjecali ma razvoj banke Predavea osobito tereti otpuste-
ni BaSié. Ba8ié kaZe da je u tim te$kim vremenima Predavec osnovao
podruinicu Selo-banke u Mostaru, te da je veé u godind osnivanja potro-
8io za mju 150.000 dinara, odnosno do 1929, oko milijun dinara. Osmiva-
nje mostarske filijale ocijenjeno je na sudenju negativno, jer da je ona
osnovana iz politi€kih ili nekih »sentimentalnth« razloga prema siromas-
nim Hrvatima u Hercegovini.® Cinjenica je da su i Puro Basaridek, a
osobito Predavec, koji vjercjatno i potjede iz tih krajeva, bili osjetljivi
na patnje ovog naroda — to je pomaganje zapodelo jo¥ u vrijeme prvo-
ga svjetskog rata zbrinjavanjem: gladne hercegovacke djece u sjevernim
krajevima. U jednom &lanku — koji je napisao 1929. — Predavec objas-
njava da je Selo-banka stalno namjerno upropastavana negativhom sli-
kom za koju su se brinuli gradanski krugovi Zagreba, On misli da su od
Selo-banke svi samo frafili, a nitko mije htio podmirivati svoje obveze
ni pladat; kamate, pa €ak ni industrijalac Prpi¢, koji je ve¢ u tom vre~
menuy bio jedan od najbogatijih ljudi u Hrvatskoj.* SnaZan udarac po-
slovanju banke zadala je i odluka Ministarstva Suma i ruda da imovne
opéine moraju povudi sve svoje uloge iz Selo-banke 4 uloZiti th u netom
osnovanu pedruZnicu DrZzavne hipotekarne banke.

Glavna skup$tina 18. ofujka 1928. pokazala je u Selo-banci golem gubi-
13k, te je stavka duZnika — nastala uglavmom nabavom i distribucijom
kukuruza u Hercegovinu — iznosila 16,033.624 dinara, a to je dvostruko
vise od uplacene odnosno priznate glavnice, Predavec se branio da je za
stanje u kojem se nadla Selo-banka krivo nevracanje dugova jer, da su
dugovi bili vradeni i dionice uplacdene, banka bi raspolagala s detiri imi-
lijuna dinara 1925. godine, $to bi joj uz 18% kamata, koje je mogla do-
biti, dalo do 1929. godine ¢ak 8,500.000 dinara. Predavec je priznao da
mu se mo¥da moZe prigovoriti to $to nije prisilio sve koji su stajali u
obvezi prema banci da ispune svoje obveze, a da to nije uCinio stoga jer
se nadao da ée prestati agrara kriza i da de zadruZni savezi imati mo-
gudnost da vrate svoje kredite. Predavec je na sudenju rekao: »To na-
stojanje i te nade moje i mojih drugova bile bi se sigurno i ispunile, da
protiv banci i protiv.meni i mojim drugovima nije bila podignuta neu-
vena hajka i to poletkom god. 1926. po dru. Nikiéu prvi put, a u ovoj
godini po drugi put, koja je hajka imala naroéitu posljedicu, da su oba
puta iz banke naglo povladeni najveci njezini ulodci, a mmogi poslovni
ljudi, da su se bojali s bankom poslovati«® Zackupljen i suviSe poslo-
vima predsjednika Oblasnog odbora Zagrebatke oblasti, Predavec pre-
pudta polozaj upravljujuéeg ravnatelja Vidaliu, Ovaj se tek potkraj

 Politika, 7916, 21. V. 1930. — Bilansa Selo banke,

*Rado$evié¢, n. dj., 77. Mostarska podruZnica je svake godine staﬂ‘ala oko
150,000 dinara, ali je ona bila Predavcu potrebna radi pomaganja Hrvata u
Hercegovini koji su zbog preniske cijene duhana bili izloZeni gladi.

# Dom, 65, 27. X1, 1929, — J. Predavec, »Xako i kada su nastali danasnji gu-
bitci u Hrvatskoj seljackoj zadruZnoj bancie. ‘
# Rado3evié, n. dj., 85.
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1928. odludio zatrafiti pomoé od Pradtedione, te je otifac Branku Plive-
licu, direktoru Prastedione, te mu obrazloZio &tavu situaciju, istiéudi da
se za Stednih uloga Selo-banke kriju mali ali Tadini seljaci, za koje bi
propast njihovih — mukom steéenih uloiaka — bila prava katastrofa,
Pliveli¢ je proudio stanje, mogli bismo redi koncerna, i na stastanku s
Predavcem, dr. Madekom i dr. S. Kofutidem rekao da nije moguce spa-
siti sve gospodarske ustanove Hrvatske seljatke stranke, veé da bi se
eventualno mogla spasiti Selo-banka. Na tom je sastanku Plivelié u ime
Prastedione obedao Selo-banci kredit pod uvjetom da selja¢koj banci
pomoghu kreditom i Zagrebalka oblasna Stedionica, koja je prikupljala
sredstva na podmé&ju. zagrebacke i osjeCke samoupravne oblasti, te da
se dobije kredit i od Direkcije poljoprivrednoga kredita u Beogradu pre-
ko upravo osnovane Poljoprivredne agrarne banke kao povlaitene driav-
ne banke® Kako bilo da bilo, ¢injenica je da Selo-banka nije dobila ni
dinara pozajmice od Pradtedione, jer je Szabo kao jedan od direktora
Pra3tedione donio iz Beograda porukn — odnosno, bolje redi, nalog —
da se Selo-banka ne smije sanirati.

Polovicom srpnja 1929, upisano je u sudskom registru novo ravnateljstvo
Selo-banke, ravoateljstvo koje je imalo pripremiti seljatku banku za ste-
¢aj.” Propast je bila neminovna i proces je tekao vrlo brzo. Ved potkraj
srpnja ravnateljstvo je utvedilo da zadruini savezi ne mogu podmiriti
preuzete obveze, a sarajevski je savez zatraZio otpis 1,500.000 dinara, jer
da inafe mora u stedaj. Szabo daje ostavku na ravnateljstve napadnut
od ostalih &lanova zbog indiferentnog drzanja Prastedione, Kohanj udar
je ido$ao od Pradtedione. Kao najvedi vjerovnik Selo-banke, ona je za-
traZila sastav bilance, pa je na sjednici ravnateljstva 9. rujna 1929, za-
kljudeno da je Selo-banka izgubila vife od polovice dionicke glavnice,
te je prema ¢lanku 187. Trgovaikog zakona za 28. rujna 1929, sazvana
izvanredna glavna skupdtina, na kojoj je zakljuena likvidacija banke i
izabran likvidacijski odbor u koji su usli Josip Prpié, Vranjo Veselid,
Fran Novljan, dr., Stjepan Kofuti¢, Tomo Pipi¢ i prof. Odié. Tri dana
kasnije i Ministarstvo trgovine j industrije odreduje formiranje komisije
radi pregleda rada Selo-banke, a Sudbeni stol u Zagrebu. 28. listopada
1929, otvara stecaj. U prosincu je 1 Predavec dospio-u istraZni zatvor..
Na sudenju Predavec je bio optuZen da je imao za cijelo vrijeme odlucu-
juéi utjecaj na rad Selo-banke i da je mimoiSao zakonske propise ne
proglasivii 1925, nad bankom stefaj, iako je ona veé¢ tada izgubila polo-
vicu glavnice ¢ bila zrela za likvidaciju, te da je preko »sindikata« stvo-
rio fiktivna, a ne stvarna sredstva za sanaciju banke. Predavec je pri-
znao da se prihvatio posla oko sanacije jer je bio snoralno obvezan spa-

* Iskazi na sudenju o. svoti koju je Prastediona obecala Selo-banci se ne sla-
Zn. Pliveli¢ govori o pet milijuna dinara, a Predavec o 35000000 dinara, pa
je ova zadnja brojka vjerojatno svota koju bi trebale pribaviti ne samo od
Prastedione veé¢ i od Oblasne Stedionice 1 Privilegirane agrarne banke. (Poli-
tika, 7916, 21, V., 1930, i 7923, 28. V. 1930. — Iskazi direktora Prve hrvatske ste-
dionice) .
* Clanovi ravnateljstva su Franjo Szabo, ravuatelj Pradtedione, Milan Prpic,
industrijalac, dr. Stjepan Vidadié, ravnatelj - Selo-banke, dr, Luka Cabrajié,
redsjednik Zadru¥nog savera seljalkib zadruga iz Sarajeva, te seljaci Gjuro
enaki¢ iz Peteranca i Franjo Kumti¢ iz Zagreba, najvjerojatnije iz Culerja,
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siti diomice brojnih malih dioni¢ara. No, on je naglasio i to da Selo-ban-
ka ne bi do#la u tako tefko stanje da nije preuzela obvezy kreditiranja
Glavne zadruge, da su bile upladene sve emitirane dionice (oko 15.000) i
da nije bilo pronevjere u crikveniékoj filijali. OptuZuje i dr. Nikolu Ni-
kic¢a iz Ministarstva trgovine i industrije koji je uputio ve¢ 1926. u Seio-
-banku komisiju i, 1ako je ona pronadla sve u redu, povjerenje ulagada
je bilo uzdrmano a banka je doSla na listu nepouzdanih, te se povreme-
no protiv mje vodila prava novinska kampanja. Na sudenju Predavec je
naveo da je svaka njegova veza sa Selo-bankom prekinuta podetkom
1928., jer da zbog prezanzetosti javnim poslovima nije mogao voditi po-
§teno ni svioje dobro u Dugom Selu, pa se i sam morao zaduZiti za 975.000
dinara zaloZivii cijelo svoje imanje.

Upravo ta osobna imovina koju je znatno uvetao poslije prvoga svjet-
skog rata, iako je imao Sestero djece, jako je teretila Predavca i stvorila
veliku zavist kod njegovih suseljana,”

6.

Sudenje. Proces je zapoCeo 18. svibnja 1930. u velikoj dvorani Sudbenog
stola i u vrle napetoj situaciji. Izmijenjene su uvrede izmedu optufbe i
obrane, ali su samo advokati obrane kainjeni globom. Proces se tih prvih

# Zanimljivo je navesti kako je Predavec stekao svoje imanje, On je 1911, do..
selio 1 Dugo Selo iz Rugvice, te je za 16.000 kruna kupio kudu i 9 jutara ze-
milje, i do 1924. vrijednost tog imanja uvedao na 250.000 dinara, nadokupivii
za 60.000 dinara Sest jutara oranice i vinograda, stvorivj tako pravo uzorno
dobro, koji status je dobio jod za banovanja dr. Nikole Tomasica. Poslije to-
ga Predayec je zakupio ovlaSteni¢ko pravo Olge Belec u Zemljidnoj zajedni-
ci, te je podeo uredivati oko 16 jutara zapustene zemlje, ¢ime je dodao u su-
kob s drugim ovlastenicima Zemljisne zajednice, te su dugo vodili parnicu.
Budu¢i da je bio Zirant Olgi Belec, pod vrlo teskim okolnostima on je morao
kupiti ¢itav njezin posjed, jer je ona Zirirala u doba prosperiteta drugim oso-
bama, pa je postojala opasnost da se zbog nevracenih dugova vjerovnici u-
knji¥e na posjed, ¢ime bi bio ugroZen i Predavcev vlastiti posjed. Predavec je
u toku provedbe agrarne reforme, pozivajuéi se na status uzornoga gospoda-
ra uzeo u tetverogodinji zakup i 12 jutara od veleposjeda grofa Draskovida,
te je od svega stvorio ekonomiju »Zlatibore, koja je bila nadaleko ¢uvena. Da
bi unaprijedic to dobro i modernizirao ga po najsuvremenijim metodama, on
se s odobrenjem ravnateljstva zaduZio kod Selo-banke 1926, za 175.000 dinara,
a 375000 dinara bez njegova znanja, uzajmivii jo§ kasnije na mjenicu 252,000
dinara, Predavec je kupio strojeve za 200.000 dinara i izgradio staje za 110.000
dinara te sve svoje nepoljoprivredne prihode ulagao u gospodarstvo &iju vri-
jednost iskazuje sa 1,300.000 dinara, te da je uloZio otprilike 940.000 dinara
svojih sredstava u taj posjed. Obrana Predavca na sudenju, da je cijeli dug
od 823.000 dinara osigurao stavljanjem hipoteke na cijeli svoj imetak, naigla
je kod sudaca na podsmijeh, jer je agrarna kriza u znatnoj mjeri obezvrijedi-
1a poljoprivredna dobra, pa je upravna opdéina Dugo Selo 9. svibnja 1930, ne-
kretnine Predavca procijenila na 508361 dinar, a pokretnine na 25.000 dina-
ra. Bududi da je dufnike Selo-banke u procesu likvidacije preuzela Praftedio-
na, a pene$to i Oblasna Stedionica, Josip Predavec i njegova Zena Ljudmila
nasli su se u vrlo telkoj situaciji {RadoSevié, n. dj., razne strane; Nala zemlja,
1, 15, 1. 1925, — D.D,, Predavec, neprijatelj naroda), pa su ostali bez svega
osim onop $to su imali 1911. godine, jer se je sve Predavlevo prodavalo na
drazbi u bescjenje. Tako je sekvestar Glavne zadruge Ko¥éec radi jedne vrii-
lice prodao u bescjenje sve Predavgeve gospodarske strojeve, iako su bili naj-
moderniji i nabavljeni uglavnom u Cehoslovatkoj.

220



M. KOLAR-DIMITRIJEVIC, Gaspodarstvene ustanove HSS-a CSP 25 (2—3), 203—-224 (1993)

dana morao vile puta prekidati zbog nemira u sudnici. Medutim, Sto je
proces vife odmicao, to je interes javnosti opadao. Voden je tako da mi-
je bilo dopusteno nikakvo udaljavanje od predmeta, a uz to je i gradan-
skom tisku sugerirano da mm posveduje $to manje painje.” Osim toga,
namjerno je istodobmo voden proces protiv Bernardic¢a i dr. Madeka i
drugih m Beogradu, pa su se najja¢i hrvatski odvjetnici ukljuéili u sude-
nje kod Drzavnog suda za zadtitu driave u Beogradu (dr. Ante Trumbié,
dr, Mile Budak, dr. Ivan Pernar i «ir.) ne vjerujuéi da bi sudenje Predav-
au moglo ispasti onako lode kako je ispalo. Sudski su vjestaci u pravilu
uzimani iz neprijateljski raspoloZenih ustanova prema Hrvatskoj seljag-
koj stranci (Glavan iz Driavne hipotekarne banke i drugi koje je poslalo
Ministarstvo trgovine i industrije jod 1926. da pokusaju likvidirati gospo-
darske ustanove stranke, kao $to im je to uspjelo s Hrvatsko-slavonskim
gospodarskim drudtvom kao sredifnjom zadrugom 1925.). Medu vjesta-
cima bio je najposdteniji Janko Krusac, inspektor Narodne banke, koji
je ma sudenju izjavio da je Selo-banka bila »jedna veoma idealna zami-
sa0, ali se ta zamisao nije mogla ostvariti. Trebalo je kapitala, da bi se
osjetio blagotvorni utjecaj banke, a taj banka nije imala.«*

Najbolje kriticko misljenje i osudu procesa dalj su branitelji i sam Pre-
davec u zavrinoj rijeci na kraju procesa.

Dr. Mirko Kofutié¢ je rekao da je proces protiv privrednih institucija
bivie HSS zapravo izuzetak u nafem kaznenom sudstvu, jer je i do ta-
da bilo dosta stedajeva, ali za te stedajeve nitko nije bio osobno odgovo-
ran, pa navodi slufaj Slavenske banke i Primorske Stedionice. Kojutié
tvrdi da bilanca nije javni § dokazni dokument, jer se stanje iskazano bi-
lancom moZe jzmijeniti preko nodi zbog stalnih promjena u politici i na
trzi$tu, a osim toga po starom krivi¢nom zakonu bankrot zastarijeva na-
kon jedne godine. On brani i dugove Predavca tvrdedi da nije nidta ne-
uobitajeno da &lanovi vodstva difu kredit kod ustanova kod kejih ima-
ju utjecaj, a Predavec je za svoje dugove 1 jamcio svojim imetkom. Za-
nimljivo je i mi$ljenje Kodutica kako je ¢itav koncern u takvom stanju
da bi se u najkracen vremenu mogao rijesiti pasivnosti kada bi mu se
to dopustile, i da je tako velika pasivinost koncerna iskazana jer su sud-
ski vjeStaci »zadojeni antipatijama protiv ustanova bivie H.5.5.« u pri-
vrednim organizacijarna stranke traZili politiku.”

Zavrini govor obrane trebao je dati dr. Ante Trumbié, ali jer i Madekov
proces u Beogradu ulazi u finale, otkazao je dolazak, te umjesto istak-
nutog politiara i uglednog advokata o Predavecu je govorio ultrahrvat-
ski orijentirani pravaiki advokat dr. Mile Budak, §to je vjercjatno za

* 1ist stranke Dom zavrio je svoje izvjeitavanje nakon drugog dana (Dom,
46, 21. V. i 47, 22. V. 1930}, Beogradska Politika prati cijelo sudenje, ali o nje-
mu informira na éetv,rtc?' ili Sestoj stranici, ¢esto vrlo skraceno (Politika,
79137933, 18. V—7. VI, 1930)

** Politika, 7919, 24, V. 1530, — Iskaz vjeStaka Krusca.

% Politika, 7930, 4. V1. 1930. U nastavku su saZeti i govori dr. Radivoja Walte-
ra, dr. Zige Scholla, dr. Vladimira Banovi¢a i dr. Josipa Pobora, koji su govo-
rili “c; bzélanjkavosti procesa i eliminiranju svjedoka i nedestatnim dokazima
opt .
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Predavca bilo Io%e. Budak je rekao da sudenje osvjetljava lice onih koji
su vodili gospodarske institucije Hrvatske seljadke stranke, jer je utvr-
deno da nitko od njih nije pronevjerio niti je krao. Budak je tvrdio da
je Predavec radio najbolje $to je znao, ali da su politiki neprijatelji
HSS-a radili sve da potkopaju ugled i moé gospodarskih institucija
HSS.a izazivajudi umjetno krizu povjerenja, pa navodi jedan ¢lanak iz
francuskog dnevnika »Le Matin« s istovrsnim slu¢ajem. Svoj govor Bu-
dak je zakljuéio: »Bilp je oduevljenja, ali nije bilo novaca.«”

Govorio je i Predavec, Naivno je mislio da je proces sprao s njega kle-
vete. U jednosatnom govoru negirac je da su privredne organizacije
Hrvatske seljacke stranke bile polititke organizacije, ali je priznao da
»...u doba opSteg prava glasa kad je Covjek orijentiran ne samg pri-
vredno nego i politicki, ne daju se ova dva pojma rigorozno odijelitic.
Predavec je kritizirao novinarsku kampanju koju je protiv njega vodio
advokat optuzbe dr. Mijo Radodevi¢, s kojim je i u toku sudenja Pre-
davec imao nekoliko Zestokih verbalnih okr$aja, pa je Predavec Radode-
vicu predbacio komunizam iz 1920., a ovaj njemu takoder da je komu-
nist, misleci pri tome da je Predavec podrZao 1924. Radicev upis Seljac-
ke stranke u Selja¢ku internacionalu. Vjerojatno je Predavec promislje-
no rekao da su se hrvatski intelektualei drZali po stranj od Radiceva po-
kreta, te da »nije bilo dovoljno sposobnih ljudi koji bi mogli voditi ove
institucije«, $to je onda imalo tragi¢nih posljedica. Predavéev govor bio
je zapravo optuzba gradanskih slojeva u Hrvatskoj koji nisu pedrzali
tako dobro zatnidljene ustanove Radideve Hrvatske seljaCke stranke.

Na ovaj trpki govor Predavca nadovezao se blistavi, dobro osmisljeni go-
vor iskusnog advokata Radosevida. U svojem pledoajeu Radodevié je re-
kao da je Predavec opasan po drudtve i da je manio gotovo 20,000.000 di-
nara $tete onima »koji su radili po ameri¢kim rudnicima, kanadskim pre-
rijama, francuskim petalbarima i sirotinji po ogladnjeloj Podravini i Po-
savind i svoj onoj sirotinji, koja danas plade za tim milionimas«® Ta je
izjava bila puni pogodak i mnogi seljaci, koji su do tada bili uz Predav-
ca okretali su se protiv njega, jer je seljadki svijet najvise osjetljiv na
nepoitenje. Od najbliZega Radidevog suradnika Predavec se tako u odi-
ma puka sve vie pretvarao u uzroénika njihova te$kog poloZaja u uvje-
tima krize koja je bila sve jaa i teZa, dovodedi mnoge do prosjatkog
Stapa. : : :

Presuda, izreCena 7. lipnja 1930, bila je silno iznenadenje za optuZenoga,
Umjesto otekivanog oslobadanja Predavec je bio osuden na dvije i pol
godine zatvora i na tri godine gubitka gradanske Casti, te na globu od
5.000 dinara za fond za podizanje kaznenih zavoda. Bio je duZan platiti
i sve trodkove krivitnog postupka, ukljudujudi ekspertize vjetaka i iz-
vrienja kazne, takse na presudu i povrh toga jo3 9.600 dinara dr. Rado-
Sevicu, ‘

U obrazlofenju presude navodj se da je Sudbeni stol »po svom slobod-
nom uvjerenju« stekao misljenje da je Predavec »pri svijesti i svjesno

% Isto, 7930, 4, VI. i 7931, 5. VI, 1930,
< Isto, 7929, 3. VI. 1930. — Zavrina rije¢ drfavnog tuZioca i Rado$evida.
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sa umisljajem« .negospodarski upravljao poduzedima u kopma je imao
dominantnu ulogu.

Stol sedmotice je 26. srpnja 1930. potvrdio presudu Sudbenog stola, od-
bijajudi navode branitelja dr. KeSutiéa da je proces bio voden nedopu-
$tenim nadinom, da braniteljima i optuZenom nije dana puna moguénost
da se pripreme za obranu, jer im je optuZba od 37 stranica bila urudena
samo deset dana prije procesa. KoButié se pritufio da su tijekom sude-
nja ubacivani n optuZnicu dolumenti nepoznati obrani, te da nisu saslu-
Zani svi predlofeni svijedoci obrane, a pored toga najvainijim svjedoci-
ma (RuZién, Vidaficu, Hodevaru) omoguden je odlazak u inozemstvo.

Na drugoj strani Zalio se i drfavni tufilac dr. Marko Ruié prigovaraju-
¢i $to je primijenjen Krivi¢ni zakon od 27, sijeénja 1929.% kas blaZi kaz-
nenj zakon od 1852, godine, kojim se jod moglo koristiti na sudenjima
na podruéju Hrvatske, a predvidao je kaznu za zlodin zbog »dokaznog
bankrotsiva, prikrivanja, preinatenja ili nedostatnog vodenja trpovad-
kih knjigas, onemoguéavajudi izradu dvostrukih bilanci i drugih privred-
nih malverzacija. No, cilj koji su protivnici Radida htjeli postiéi bio je
postignut. Predavec je bio osuden za privredni kriminal, 2 dr. Madek za
polititki teror. Obojica potencijalnih nasljednika pokojnog Stjepana Ra-
di¢a maknuta su s politicke scene 1930. godine. Predavec je bio osuden
ved prije sudenja.

Kruna procesu. je RadoSevidev govor u knjizi »Prevara i politika«, koja
je izaSla odmah nakon sudenja. Pored cijele osude RadoSevié je s veli-
kim trudom sastavio pogovor, rekavii da proces 4 nije bio osobno protiv
Predavca snegop 1 protiv ditave grupe ljudi, koja se predstavljala putem
la¥nog parlamentarnog sistema kao vodstvio hrvatskog naroda«. RadoSe-
videv pogovor je bogat velikim rijetima. On piSe: »U tom je procesu ski-
nuta zavjesa sa zakulisnog rada ne samo Josipa Predavca, nego i svih
onih, koji su #ajedno s njim radili 1 koji su se progladavali kao nesebit-
ni i po&teni vode naroda. To je po onoj: ‘zaklela se zemlja raju. .. izidla
na sunce &ista i prava istina o njthévom zajednitkom kriminalnom i ko-
rupcionaS$kom radue {str. 227.). Istina je megdje u sredini. Ne mogu upot-
punosti odobravati taj nadin rada ni danas kada su prelijevanja sredsta-
va na potrebna mjesta nefto uohidajeno. U ono vrijeme taj je oblik po-
slovanja bio relativno mov, a poslovica »Dug.je zao druge &esto se po-
navljala. Predavec, { da je htio, nije mogao poslovati onako kako je mo-
rao. Gospc-da.rske ustanove Hrvatske seljatke stranke nisy naifle na ra-
mmuevan;c ne samo refima nego i bankara u Hrvatskoj, pa su stalno
bile u novéanoj krizi, jer su obveze bile velike, a bez poirebnog »sjaja«
u Hrvatskom seljatkom domu i prezentiranja Predavéeva uzornog dobra
u Dugom Selu Hrvatska seljadka stranka ne bi stekla toliki ugled kakav
je imala u hrvatskom seljaétvu No, cilj je bio velik i Zrtava vrijedan.
Iza oftrog i festo mratnog i oporog lica vrlo marljiva i predana Josipa
Predavca krila se briZna dufa, koja je Zeliela poboljfati Zivot seljaka o
kojima dr¥fava nije vodila gotovo nikakve brigu. Usprkos Radofevidevoj
ocjerd da su gospodarske ustanove HSS.a »gospodarske pustolovine«

8 SluZbene novine, 9, I1. 1929, INo tek uredbom od 17. XIL 1930 k,nﬂém je
zakon postao pu.novaljan, ra je kod procesa Predavcu primijenjen. . -
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(235) protkane shazarderskim duhome« ida éeproces sprijediti sliéne po-
kufaje u buduénesti (241), one su pokazale kako se treba raditi i dr.
Vladko Macek se uza suradnju dr. Rudolfa Bidanica poslije 1935, — jas-
no uz izvjesne modifikacije — vrada na put aktiviranja sela u borbi za
bolji #ivot i napredak.™

Proces Predavcu je samo najvidljiviji izraz mnogo ozbiljnijeg problema.
Na njemu se sukobilo velikosmpstve i antihrvatstvo s nosiocima dijela
hrvatskog nacionalizma koji se probudio pod djelovanjem radikalskog
terora na politi€kom, kulturnom i gospodarskom planu. Sudenjem za
privredni kriminal Predavec je bio eliminiran kao bududi stranacki vo-
da, te se to pitanje viSe nikada nije ni postavljalo, ali se pomalo zabo-
ravio i dotada3nji Predavéev rad. Predavec, nakon robije, nije uspio vra-
titi raniji ugled jer mu seljadtvo, gledajuéi svoje potefkode, vise nije
vjerovalo. Predavec je, medutim, bio i ostao jedan od prvaka hrvatskoga
seljaCkog pokreta, te ga treba rehabilitirati i o njemu redi pravu 1 punu
istinu jer, ako mi ne poftujemo svoje velikane, drugi to sigurno nede.

SUMMARY

CRASH OF THE RADIC'S PEASANT PARTY ECONOMIC
ESTABLISHMENTS OR POLITICAL LIQUIDATION OF
JOSIP PREDAVEC, PARTY'S VICE-PRESIDENT IN 1930

From 1921 to 1929 several economic establishments were founded for the
needs of the Radi¢’s party and its membership. The most prominent were
Croatian Peasant Hall at Zrinjevac in Zagreb (1921); The Main Society of the
Alliance of the Croatian Peasant Societies, which was helping Croatian pea-
sants in modernization of their farms; the insurance society »Providences;
and The Croatian Peasant Cooperative Bank (Selo-banka — Willage-bank).
Josip Predavec, whose education in economics in Bohemia brothers Radid
helped, was one of the leading men of these establishments, and after Stje-
pan and Pavle Radié’s death the principal one. Thinking that a greater eco-
nomic independence of Croatia can be achieved by stirengthening Croatian
peasants’ economic base — thus also resisting the Great-Serbian exploitation
of Croatia — Predavec made every effort to preserve those institutions. Since
all state financial institutions barred financing of the economic establish-
ments of the Peasant Party, Predavec had to resort to somewhat unusual,
even though not illegal, methods of financing. The Belgrade government
could not ruin Peasant Party’s establishments until the dictatorship of king
Alexander, when Predavec was accused and sentenced for business miscon.
duet.

The article, written on the occasion of the sixtieth anniversary of Predavec’s
assassination in 1933 in Dugo Selo, attempts to rehabilitate him.

» Treba naglasiti da v svom dodvoravanju vlastima dr. Mijo Radofevi¢ ni-
je poznavao ograniCenja. On u pogovorn isti¢e da je ovo »profidéavanje« bilo
moguée zahvaljujuéi »onom ozomu, koji je u nad javni Zivot unio duh 6. ja-
nuara 1929« (239).
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