DRAGOLJUB LUBURIC

YU ISSN 0469 — 6255
NASE MORE 33 (1—2) 89 (1986)

Tankerski rat u zaljevu
— mogu li tankeri zapaliti svijet?

Svojevremeno procjene stru¢njaka da e ira-
¢ko-iranski rat prije zavr$iti nego Sto je poceo,
veé poodavno su se pokazale netoénim. Pret-
postavke da nacionalne ekonomije zaracenih
strana ne mogu izdrzati dugotrajno ratovanje
o¢ito su bile neosnovane. Od svih procjena mo-
zda su najrealnije bile one iz kojih je proizasao
zakljuak da ni jedna strana nije u stanju da
postigne ¢istu vojnu pobjedu nad protivnikom.

Obje strane do sada poduzele su viSe stra-
tegijskih ofenziva i protuofenziva na kopnu ka-
ko bi se kona¢no ostvarili ratni ciljevi. Medutim,
linija fronta tek se neznatno izmijenila. To Sto
se linija razgrani¢enja nije bitno mijenjala, ne
znadi da istovremeno nisu pale brojne Zrtve. Sa-
mo pocetkom 1984. godine u jednoj od do tada
najvecih kopnenih operacija na popristu borbi os-
talo je izmedu 20.000 do 30.000 poginulih i ra-
njenih Iranaca i oko 10.000 Iradana. U ovoj, sa-
da veé Sestoj godini rata, obje zemlje podsjeca-
ju na iznemogle i grogirane boksere jednog ma-
ratonski dugog meca u kome protivnici jedva
¢ekaju posljednji udarac gonga. Ali rat nije
sport, navijacke strasti gube se pred surovom
realno$¢u. U njemu je veé poginulo, ranjeno ili
nestalo oko 1,000.000 ljudi. Gubici su to tri puta
veéi na iranskoj nego na irackoj strani. Materi-
jalna Steta od ratnih razaranja samo na iran-
skoj strani dostigla je vrijednost od 200 milijar-
di americkih dolara.

Kroz sve minule godine ishod rata nije ri-
jeSen vojnim operacijama na kopnu. Zato su ob-
je strane odlucile da prosire oblast vojnih ope-
racija i na ekonomsko iscrpljivanje protivnika.
Poznato je da obje zemlje spadaju u red zna-
¢ajnih izvoznika nafte u svijetu. Prodajom naf-
te one zaraduju novac potreban za kupovinu
naoruzanja i opreme na medunarodnom vojnom
trziStu. Zato je svakoj strani veé¢ nekoliko go-
dina jedan od komplementarnih ciljeva rata da
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na ekonomskom planu dokusuri svog protivnika,
a zatim ga snagom oruZja prisili na kapitulaci-
ju ili pregovore za zelenim stolom.

Dosada$nji rat snazno je uzdrmao ekonom-
ski izvozno-uvozni balans obje zemlje. Dok je
uo¢i rata Iran izvozio svoje robne proizvode,
medu kojima je izvoz nafte zauzimao najvazniju
stavku, u vrijednosti od 19 milijardi americkih
dolara, prema renomiranim svjetskim izvorima
podataka, on je tu vrijednost uspio zadrZati i to-
kom sredine osamdesetih godina, ¢ak s tenden-
cijom porasta, jer je 1985. godine taj izvoz bio
na more. Iranski obalni rub je duZine oko 1970,
a ira¢ki 36 milja. Oko 213 ukupnog obalwog ru-
ba Irana je u zoni Zaljeva, a ostatak pripada
Omanskom zaljevu. Cjelokupni iracki obalni rub
je u Zaljevu.

Od kad rat traje u Zaljevu (Arapi ne prizna-
ju naziv — Perzijski, veé¢ Arapski zaljev i obrat-
no, Iranci ne priznaju drugi naziv ve¢ samo —
Perzijski zaljev. Mnoge zemlje da bi izbjegle di-
plomatsko-politicke i druge konflikte zbog ko-
riStenog naziva, ovo podrucje jednostavno zovu
— Zaljevom), evidentno je da se u njemu vodi
jo§ jedan, po mnogo ¢emu specifiCan tzv. —
»tankerski rat«. Iako smo misljenja da je taj
termin neadekvatan, jer tankeri ne vode nika-
kav rat medusobno, veé se rat vodi protiv njih,
prisutan je faktor oruZane borbe tj. oruzano na-
silje, u stranoj i domacoj terminologiji prihva-
den je izraz »tankerski rat«.

Prirodni, ekonomski i vojni potencijali
zaraéenih strana
Obje drzave pripadaju Srednje istoCnom i
nesvrstanim zemljama Azije. Po prostanstvu I-
ran je oko 3,7 puta veéi od Iraka, a po broju
stanovnika vedi je za 2,8 puta od Iraka. Iran je
1985. godine imao oko 43,800.000, a Irak oko
15,500.000 stanovnika. Obje zemlje imaju izlaz

Brod »LIKA« (Jugolinija) teSko je oStedenm, te je napusten u luci Mohamara (ex Koramshar).
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19,6 milijardi ameri¢kih dolara, dotle stanje s
uvozom nema pozitivne trendove. Pred rat Iran
je uvozio robu u ukupnoj vrijednosti od 9,7 mi-
lijardi ameri¢kih dolara, ali sredinom osamdese-
tih godina on je porastao na 15,5 milijardi do-
lara.

Irak je pred rat biljezio izvoz u visini od
21,4 milijardi ameri¢kih dolara, ali je on sada
toéno prepolovljen. Uvoz je pred rat bio oko
6,3 milijardi dolara, ali sada je poveéan za 3,5
puta.

Ovakve promjene u izvozno-uvoznoj orijen-
taciji zaradenih strana imale su evidentne odraze
na stanje nacionalnog budzeta svake zemlje. Sa
81,3 milijarde, iranski nacionalni budZet spustio
se samo nakon trogodi$njeg rata na 66,5 milijar-
di ameri¢kih dolara i te$ko je vjerovati da se
on moze popraviti. Medutim, na irackoj strani
zanimljiv je paradoks. Ta zemlja prepolovila je
vrijednost svog ukupnog izvoza, a 3,5 puta je
povecala uvoz, ali njen nacionalni budZet pora-
stao je sa 21,4 na 30 milijardi dolara. Razumije
se, ne radi se uopée o efikasnosti ira¢ke privre-
de veé o raznovrsnoj, ali prije svega financij-
skoj pomo¢i mnogih — prije svega arapskih ze-
malja Zaljeva. Taj rat, koji je u svom pocetku
bio uski, regionalni rat, ograni¢en samo na dvi-
je zemlje, zbog iranskih javnih prijetnji svim
arapskim zemljama Zaljeva da ée biti vojnicki
kaznjene zbog njihove pomoci Iraku, sve vise
prijeti da se internacionalizira na gitavo podru-
éje Zaljeva.

Do podetka rata s ovog podruc¢ja dnevno se
izvozilo oko 8 milijuna barela nafte. Iran je u
tom izvozu sudjelovao sa 16milijardi, a Irak
0,85 milijuna barela nafte. Najvise nafte

izvozi se u zapadnu Evropu, Japan i SAD. Kru-
cijalna to¢ka pomorskih komunikacija je ¢uveni
Pod pretpostavkom kad bi

Hormuski tjesnac.

svaki tanker prevozio 50.000 tona nafte, za izvoz
bi bilo angaZirano oko 25 tankera, ali isto toliko
brodova koji bi plovili prazni prema ukrcajnim
lukama. Kako se uz izvoz nafte na ovom podru-
¢ju odvija vrlo intenzivna trgovinska razmjena
i druge robe, uz sigurno velik broj drugih nam-
jenskih brodova, remorkera, turistickih, sport-
skih, ribarskih i dr. brodova, ovaj region spada
u saobradajno najfrekventnija podrucja svijeta.

Poletni globalni odnos vojnih snaga prika-
zan je donjim tablinim pregledom.

Brojéani odnos snaga zaraéenih strana

Tablica br. 1

VRSTA SNAGA IRAN IRAK ODNOS

Ukupne oruzane

snage 400.000 252.000 1,6:1
ljudi ljudi

Aviona-helikop-

tera 892 803 1,1:1

Ratnih i pomo¢-

nih brodova 94 53 1,8:1

Mnogi vojni stru¢njaci u svijetu cijene da
obje strane mogu u svoje oruZane snage mobili-
zirati jo§ — 2,880.000 ljudi (Irak) i 4,800.000 ljudi
(Iran). Danas je taj pocetni odnos vojnih snaga
znatajno izmijenjen, vise u korist Iraka nego
Irana.

Protutankerske operacije u Zaljevu

Dugo se vjerovalo da ce brojno nadmocdnije
iranske oruZane snage uspjeti skrsiti naoko sla-
bije iratke jedinice, koje su krajem rujna 1980.
godine u tenkovskom juriu uz podrsku vlastite
borbene avijacije pre§le svoje nacionalne grani-
ce da bi preotele oko 300-400 km? kopnenog teri-

Brod »ULJANIK« (Jugolinija) pogoden je i potopljen dok je bespomocno »plutao« na sidristu
u

Koramsharu.
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torija koji je sporan jo§ od potpisanog Alzirskog
sporazuma 1975. godine izmedu dva susjeda. Pri
tom se zaboravilo da je nakon sprovedenih C¢is-
tki u vojnim vrhovima iranskih oruzanih snaga
(nakon pada Sahovog rezima i dolaska na vlast
imama Homeinija), Armija prakti¢no ostala bez
rukovodstva — velikog broja generala, admira-
la i oficira visokih d¢inova u vojsci. Borbeni
kvalitet iranskih jedinica vise je opao nego S$to
se ocekivalo, pa je to rezultiralo serijom neus-
pjeha u vojnim operacijama, ¢ime se pozicioni
rat produzio mimo svih ocekivanja.

Zbog tako nastale situacije obje strane za-
kljucile su da se rat ne moZe izgubiti na kop-
nu, ali moze dobiti na moru — u podrudju Za-
ljeva. Zanimljivo je da se ni jedna strana vise
ne oslanja na potencijale svojih ratnih morna-
rica, koje su u dosadas$njim vojnim operacija-
ma izgubile znacajan dio svojih borbenih efek-
tiva: (Tablica br. 2)

Admiral$tabovi su svjesni da zbog gubitaka
kapitalnih ratnih brodova niti jedna RM nije vise
sposobna organizirati pomorske operacije radi
uniStenja protivnikovog pomorskog prometa. Za-
to je ratnom zrakoplovstvu i povjeren taj ni-
malo tezak zadatak, da svojim ubojnim sred-
stvima napada nezaS$ticene, ili vrlo slabo za$ti-
cene trgovacke brodove, bez obzira na njihovu
nacionalnu pripadnost ili neutralnost.

Iracki ratni plan je ofenzivan, jednostavan
je i viSe puta je javno objavljivan kao opome-
na svima koji svoje brodove upudéuju u iran-
ske luke. On je orijentiran na beskompromisne
napade na sve brodove medu kojima su tan-
keri prioritetni ciljevi. Iragki ratni plan je de-
fanzivan i prili¢no je kompliciran. Zbog gubita-
ka zrakoplovnih i pomorskih snaga on gotovo
da i nema svoje vojno obiljeZje. Iranska ratna
doktrina temelji se na zastrasivanju ne samo

—Q—
Pomorski efektivi i gubici Irana i Iraka

Tablica br. 2

IRAN IRAK

Na podet- Izgub- Na poclet- Izgub-
Vrsta broda kurata ljeno kurata ljeno
Razarad 3 —_ —_ —
Fregata 4 1 1 —
Korveta 4 2 3 1
Raketni-tor-
pedni ¢amac 12 2 24 11
Patrolni brod 32 5 16 3
Minolovac 5 2 4 1
Lebdjelica
(howercr.) 14 — —
Desantni i
pomod¢. brod 20 5

Iraka, nego i svih arapskih zemalja Zaljeva,
prijetnjama da de minirati najfrekventniji dio
Hormuskog tjesnaca, zatim na konkuriranju
svim izvoznicima nafte spu$tanjem cijene vlas-
tite nafte, te na obedanjima svim kompanijama
koje upute svoje brodove u iranske luke da de
im biti osigurana vojna za$tita za vrijeme kon-
vojiranja brodova kroz opasna podruéja, kao i
na obedanjima da de posadama tankera koji
plove opasnim podruéjima Iran ispladivati do-
datne premije itd.

Jako je pred pocetak rata izmedu dvije ze-
mlje bilo ¢ak 240 grani¢nih oruZanih incidena-
ta, korijeni tankerskog rata potjetu ipak s —
iranske strane! Veé 7. listopada 1980. godine, u
artiljerijskom dvoboju za Khorramshara, iran-
ske jedinice potopile su tri i o$tetile dva broda.
Tom prilikom poginulo je najmanje dvadesetak
ljudi na brodovima. Od tog vremena, sve do
travnja 1984. godine, iranske oruzane snage ni-
su izvrSile ni jedan napad na trgovacke brodo-
ve u Zaljevu. Nasuprot tome, Irak je prfi zrad
ni napad izvr$io 21. svibnja 1981. godine. Objekt
napada bio je panamski bulk-carrier pred lukom
Bandar Homeini. Ovaj prvi iracki zraéni napad
na strani trgovacki brod bio je prakti¢ni nago-
vjestaj eskalacije rata na moru i potvrda da
Irak nije ostvario dio svojih strategijskih cilje-
va operacijama protiv iranskih naftnih termi-
nala na kopnu. Iako je u meduvremenu pao i
Abadin, ¢&ija je infrastruktura totalno unistena,
Iran nije smanjio, veé¢ je upravo poveéao izvoz
nafte, a Irak je poduzeo i druge dodatne mje-
re prosirenja ratnih operacija protiv iranskog
pomorskog prometa u Zaljevu.

Iran je predislocirao svoje naftne izvozne
terminale u jugo-istoéni dio Zaljeva, koji je bio
izvan domasaja irackih borbenih helikoptera i
lovacko-bombarderske avijacije. Irak je narudio
seriju suvremenih borbenih aviona u Francus-
skoj, naoruzanih ubojitim i preciznim raketama
»exocet« (koje su se 1982. godine proslavile u
argentinsko-britanskom ratu u JuZznom Atlantiku).
Na taj nadin, povecav$i svoj takti¢ko-operativni
radijus, iracko ratno zrakoplovstvo prekrilo je po-
dru¢je Zaljeva na dva nadina — u ograniceni-
jem, blizem podrudju, angaZirao je svoje borbene
helikoptere tipa »super frelon«, a na veéim uda-
ljenostima — novo nabavljene avione »super
etendard«.

Mora se priznati da iracko ratno zrakoplov-
stvo nije imalo gotovo nikakvih te$koda, niti je
bilo izlozeno bilo kakvim rizicima u napadima
na nezaSti¢ene ili slabo branjene brodove. Naj-
prije od brojno nadmoénog i nekada kvalitetnog
iranskog ratnog zrakoplovstva gotovo da vie ni-
je niSta ni ostalo — npr. od ukupno 76 super
modernih lovaca presretada tipa F-14A »tomcatc,
isklju¢ivo namijenjenih za zastitu brodova
od protivni¢ke avijacije, ostalo je samo — 5 avi-
ona! Preostali dio iranske flote RM, zbog vlastite
sigurnosti, povukao se izvan dometa iraékih zra-
koplovnih snaga. Time je izostala podr$ka i za-
Stita od strane iranske RM, $to je irackoj
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avijaciji omogucavalo idealne, gotovo gkolske —
poligonske uvjete za napade na tankere i druge
brodove.

Da je takva iracka protutankerska ofenziva
nalik igri macke i mi%a, moze se vidjeti iz takti-
ke i fizionomije napada avijacije na tankere.
Iragke snage, kad god bi se digle u zrak, imale
su dovoljan broj ciljeva za gadanje. Kako irackim
avionima i helikopterima nije prijetila nikakva
opasnost od protivni¢kih snaga u zraku, piloti su
se s velikom sigurno$éu obrusavali na brodove
gadajudi ih svim vrstama raketa i bombama S$to
ih je Irak imao. Koliko je ira¢ko zrakoplovstvo
bilo sigurno u svojim operacijama nad Zaljevom
vidi se i po broju ofenzivnih miniranja iranskih
luka, $to nije izvrSila iracka ratna mornarica,
veé¢ zrakoplovstvo, koje se nesmetano moglo pri-
blizavati najvaznijim izlazno-ulaznim rutama i ra-
skrsnicama pred velikim iranskim lukama.

Ekstravagantne izjave $to su ih nakon sva-
kog napada na tankere davali visoki irac¢ki vojni
rukovodioci dokazivani su na slijede¢im slucaje-
vima.

— 9. VII 1982. god. potopljen je greki trgo-
vacki brod »Lation Bride« od 15.000 tona;

— 21. XI 1983. teko je ostecen takoder je-
dan gréki brod od 13.000 tona koji je plovio u
konvoju pod iranskom pratnjom ratnih brodova
kroz Zaljev;

— 25. IV 1984. godine te¥ko je oStecen Sa-
udijski tanker »Safina-al-Arab«, nakrcan sa
340.000 tona nafte, koju je ukrcao na terminalu
Kharg u Iranu itd.

Mada je iranski ratni plan bio daleko de-
fanzivniji za realizaciju ofenzivnih pomorskih
operacija protiv irackog prometa na moru, ni
Iran nije propustio niti jednu priliku za vojne
akcije protiv nezasticenih tankera koji su saobra-
¢ali s irackim lukama. Iransko ratno zrakoplov-
stvo intenziviralo je napade na tankere tek 1984.
godine (nema pouzdanih podataka da je Iran iz
vodio takve operacije tokom 1981., 1982. i 1983.
godine). Medu spektakularnijim uspjesima Iran
rado istice

— napad na tanker »Yanbu-Pride« (Saudij-
ska Arabija) deplasmana 215.000 tona koji je pre-
vozio 120.000 tona nafte;

— napad na Kuwaitski tanker »Kazimah« od
295.000 tona;

— napad na indijski tanker »KanCeng Jung«
od 277.000 tona itd.

_._
Napadnuti brodovi u Zaljevu od 1980-1985. god. Tablica br. 3
TRAK TRAN
Obal. Obal.

GODINA| Rakete | Mine art. |Ukupno| Rakete| Mine art. |Ukupno| Total
1 2 3 4 5 a 7 8 9 10
1980 5 5 5
OB dissRce | Mk |slate 4 s
“Yogdr ] CHELlES g ST A e
1983 8 8 8
1984 | 35 | 2 8% | 16 TR TN
Ukupad 55 1.5 |60 16 | o 22 82
_._

Tokom 1985. godine obje strane izjasnile su
se za dijametralno suprotne ciljeve tankerskog
rata. Irak je sve svoje napore usmjerio na po-
morsku blokadu i uni$tenje otoka Kharga, a
Iran da oduva vitalnost svojih pomorskih komu-
nikacija i da pod svaku cijenu obrani taj otck.
Obje strane su svjesne da je Kharg postao
kljuéni strategijski vojno-ekonomski cilj od ko-
ga ¢e direktno zavisiti ishod tankerskog rata.
Svjetski pomorski eksperti uvjeravaju da je
Kharg naftni terminal 21. stoljeéa koji moze
bez vecih teikoca opskrbljivati naftom brodove
i do 600.000 tona deplasmana. Vojno obavjestaj-
ni specijalisti tvrde da ni jedan iranski priv-
redno ekonomski objekt nije tako dobro orga-
niziran za obranu kao otok Kharg. Iracko zra-
koplovstvo uspjelo je tokom 1985. godine pro-
drijeti kroz obrambene pojase otoka, da ga te-

16

gko osteti, ali njegova vitalnost nije uniStena.

Iran uz skromnije vojne operacije ulaZe ve
like napore da konkurentskim cijenama zadrzi
svoje kupce. Zato je njegova pryetnja da de
minirati Hormugki tjesnac samo privremeno za-
plagila svijet. Iransko rukovodstvo je svjesno
da tako obimno miniranje nacionalne oruZane
snage, posebice RM, ne mogu izvr$iti. Minira-
njem mora Iran bi i sebi nanio nepopravljivu
$tetu, koja mu je u nestadici naoruZanja naj-
manje potrebna.

Svijet je vi$e zabrinut prijetnjama iranskih
fundamentalista, koji bi mogli izvrSiti istovre-
meno vise sinhroniziranih diverzija sa strategij
skim posljedicama po ~eéinu arapskih zemalja
Zaljeva. Snaga te prijetnje jo$ je realnija kad
se ima na umu da pojedine arapske zemlje po-
drzavaju Iran i javno se izjaSnjavaju za podrs-
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ku da se s tankerskog rata iranske oruZane sna-
ge preorijentiraju u oruZani konflikt s moénom
Saudijskom Arabijom.

Jugoslavensko pomorstvo i tankerski rat

Nazalost tankerski rat nije ostao bez po-
sljedica i na nasu pomorsku privredu, sigurnost
i sudbinu na$ih pomoraca. Veé prvih dana rata
na moru stradala su tri nasa broda. »Krasica«
od 14.000 tona, izgraden 1977. godine, i »Lika«
od 13.000 tona nosivosti, izgraden 1957. godine,
postali su Zrtve napada iracke avijacije. Ones-
posobljene brodove pred lukom Khorramshar
iratka mornarica odvukla je u teglju u svoju
luku Basru, gdje su zadrzani kao ratni plijen.
Tre¢i brod »Uljanik«, takoder od 13.000 tona
nosivosti, izgraden 1957. godine, potpuno je uni-
§tilo iransko ratno zrakoplovstvo. Na sreéu nit-
ko od nasih pomoraca tom prilikom nije po-
ginuo.

Takvu sreéu nije imala naSa posada na bro-
du »Fidelity« pod panamskom zastavom. Na
svega 10 milja od iranske luke Busheher iracki
avioni napali su brod. Od 24 jugoslavenska po-
morca dodu$e nitko nije poginuo, ali je proSao
teSke patnje i iskuSenja. Nakon odleta irackih
aviona na brodu su ostala tri mrtva i tri ranje-
na pomorca.

Tankerski rat ostavio je vidne posljedice
na jugoslavensko pomorstvo u cjelini. Te po-
sljedice su svakako negativne. Jo§ dalekih pede-
setih godina »Jugolinija« je sa 15 do 60 brodova
odrzavala redovite linije s tim podru¢jem sa
svojim  transportnim  kapacitetima  izmedu
800.000 do 900.000 tona nosivosti. Zbog rizika u
bezgrani¢nom tankerskom ratu, na$§ ukupni sa-
obracaj u toj zoni sveo se samo na 6 brodova,
pri ¢emu viSe ni jedan jugoslavenski brod ne
ulazi u oglasenu ratnu zonu. Svojevremeno ju-
goslavenska sredstva informiranja objavila su
podatak da samo »Jugoliniju« tankerski rat u
Zaljevu godi$nje kos$ta 45 milijuna dolara gu-
bitka. Lloyd traZi izuzetno visoke svote novaca
za dodatno osiguranje brodova i tereta dok plo-
ve i dok se uopée nalaze u ratnoj zoni Zaljeva.
Kako osiguranje vrijedi samo 7 dana, jasno je
da je takav iznos nedovoljan kroz samo jedno-
kratnu uplatu, jer se za 7 dana rijetko koji po-
sao moze okoncati i udaljiti brod iz ratne zone.
Obecéanja iranskih vlasti da dée sudjelovati u fi-
nanciranju ili nadoknaditi S$tete nisu se uvijek
ispunjavala. Takoder ni Lloyd nije S$iroke ruke
kada nadoknaduje izgubljeno. Gubitkom nasa
tri broda on je isplatio samo 15 milijuna do-

- Koliko je opasan tankerski rat?

Ako na ovom mjestu i nisu razmotreni ili

~su tek parcijalno spomenuti neki aspekti tan-

kerskog rata, evidentna je njegova opasnost,
ne samo po dvije zaradene zemlje, ve¢ i Sire.
Ocito je da taj rat lako moze izbjeéi lokalnoj
kontroli i pro$iriti se na $ire podrucje Zaljeva,
Omanskog zaljeva pa i Indijskog oceana.

Prednja hipoteza dokazuje se ozbiljnim pri-
premama svih arapskih zemalja Zaljeva na celu
sa Saudijskom Arabijom da se dobro naoruza-
ju i pripreme za odbijanje eventualne (vise pu-
ta najavljivane) iranske invazije na udaljenije
obale Zaljeva. Zabrinutost za sudbinu nacionalne
industrije zapadne Evrope, Japana i SAD, zbog
prestanka isporuke nafte sa Srednjeg istoka,
ve¢ je implicirala stavljanje u pripravnost jed-
nog dijela oruZanih snaga zapadno evropskih
zemal;a a u SAD je poletkom 1980. godine po-
deo s realizacijom koncept stvaranja snaga za br-
ze intervencije (Rapid Deployment Force)#u S$i-
rem regionu Zaljeva. Dakle, evidentno je da bi
u slu¢aju daljnje eskalacije tankerskog: rata oci-
to valjalo olekivati naj$iru internacionalizaciju
ovog, za sada ogranienog (!) sukoba na Sred-
njem istoku.

Posljedice tankerskog rata direktno se osje-
éaju na ekonomiji zaradenih strana. Iranske na-
cionalne rezerve se sve viSe smanjuju, uz naftu
Iran je prisiljen da prodaje i krunske dragulje,
da se uflanjuje u OPECA itd. Si¢no je i sa Ira-
kom. On viSe naftu ne izvozi kroz Zaljev, veé
naftovodom preko Turske, §to je vrlo rizi¢no
zbog oscilirajuée unutrasnje stabilnosti zemlje
i moguéih diverzija po naftovodu. K tome se
ne smije zaboraviti enormno zaduZenje Iraka,
§to ée se jednog dana morati vracati.

Korak na koji su se kroz tankerski rat od-
lugile obje strane olito ne vodi skoroj pobjedi
ni jednu ni drugu zemlju. Uz svu teZinu pogor-
$avanja medunarodnih odnosa u tom dijelu svi-
jeta, ne smije se zaboraviti da je tankerski rat
u svojoj sustini, bez obzira na ratne ciljeve su-
kobljenih strana, vrlo nehuman i nepravedan
rat. On po mnogo ¢emu i nema karakter rata.
Taj rat je Cisti vojni terorizam u kome racune
plaéaju neduzni koji su se odludili ili su prisi-
ljeni da svoj kruh zaraduju po vrlo visokoj ci-
jeni u koju su, na Zalost, ¢esto uracunati i ljud-
ski zivoti.
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