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Dubrovacki otoci u prvim danima

austrijske

Sazetak: Kada su Austrijanci prisajedinili svome car-
stvu podruéja koja su dobili BeCkim mirom — pa tako i
podruéje Dubrovacke Republike i Dubrovacke otoke gdje
je bila formirana i djelovala nova vlast »Governo provisorio
britannico delle Tre Isole« — u poletku su na Dubrova-
tkim otocima zadrZali zatedenu strukturu vlasti: guverner
Jero Natali, suci, opéinski glavari i drugi zadrzali su svoje
ranije funkcije mada s neSto izmijenjenim ingerencijama.
Guverner je u stvari bio posrednik izmedu austrijske upra-
ve u Dubrovniku i opéinskih glavara na otocima, koji
su samo izvr§ioci naredbi koje primaju od guvernera, jer
se njima uprava iz Dubrovnika direktno ne obraéa. Me-
dutim, i takovo stanje kratko je trajalo — nepunih devet
mjeseci — kada je ukinuto. Ali, tefe od toga su ekonom:-
ske posljedice koje su (u poletku) uslijedile pod austrij-
skom vla$éu... otoci nisu tretirani kao teritorij koji ima
niz specifi¢nosti u odnosu na kontinent, nadasve u privre-
divanju: umjesto poduzimanja inicijative s novim tehnickim
formama i pronalascima, privredi na otocima dat je neki
neodreden karakter, koji bez sredstava i organizacije nije
ni mogao opstati. I umjesto ekonomskih vrijednosti otoci
su postali problem. A posebno se to odnosi na pomorsko
privredivanje koje je u Zivotnom mehanizmu Dubrovackih
otoka prestalo kucati nekadasnjim tempom.

i Tiggid

Pobjedonosni zavrietak rata i poraz Napoleona brzo
su izmijenili do tada poznatu sliku svijeta i u geografske
karte ucrtali nova podru¢ja nad kojima su od tada umjesto
francuskog str¥ali saveznilki stjegovi i grbovi, pa tako i
nad teritorijem bivie Dubrovatke Republike gdje se vise
od jednog milenija velikom energijom, smiono¥¢u i zna-
njem razvio pomorsko-trgovalki emporij koji je viSestru-
ko nadmaSivao njen teritorijalni znadaj i proklamiranim
neutralnim poloZajem znafajno se odraZavao na politicke
prilike u ovom dijelu Evrope. A u svim tim dogadajima,
pored strate$kih i politickih — i utjecaji ekonomskih &ini-
laca i interesa bili su znatni, $to je i za naSu temu od
znalaja, jer zahvaljujuéi upravo njima za sve vrijeme traja-
nja Dubrovatke Republike nije bilo teZih unutra$njih po-
tresa (iako je zbog polititkih dogadaja u tada$njem svi-
jetu njen osnovni opstanak vise puta bio ugroZen) Sto je
rijetkost u historiji: malo je primjera gdje se na tako osku-
dnom prirodnom potencijalu razvila tako bogata zajedni-
cai A razlog tome je jednostavan: optimalno su koristili
svoj poloZaj na moru, §to medutim nije bio slu¢aj s onima
koji su ih naslijedili, bar ne u podetku, pa su ova podruja
pod novim gospodarima brzo osiromasila, a nadasve otoci,
ne predstavljajuéi vise u ekonomskom smislu bilo kakovog
konkurenta ni u polititkom neku posebnu snagu. Poslije-
ratna konjuktura (nakon Napoleonskih ratova) u svjetskom
pomorstvu protekla je bez Dubrov&ana: nemoguce je bilo
u jednom kratkom roku obnoviti brodovlje, prilagoditi ga
sve izraZajnijim strukturnim promjenama u odnosu na te-
hni¢ki napredak i stupiti u konkurentsku utakmicu s dru-
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gim pomorskim zemljama i gradovima koje su mimoisli
problemi koji su francuskom okupacijom Dubrovatke Re-
publike potresali Dubrovéane, a posebno njihovo pomor-
stvo. Brodovi su (s obzirom na tehni¢ki napredak) u to
vrijeme bili jako skupe investicije, a pomoéi ni od kuda
a najmanje od nove vlasti (austrijske), jer se privredna po-
litika austrijske carevine (u to vrijeme) sastojala u nacelu
da u privredivanju nije potrebna drZavna intervencija pa
tako ni u pomorstvu (mada se od toga u praksi odstupa-
lo kad je bilo u pitanju pomorstvo Trsta i Rijeke).> A
§to je to znaCilo za Dubrovalke otoke nije tesko zaklju-
¢iti: na Sipanu, Lopudu a donekle i Kalamoti, &iji su sta-
novnici bili posjednici mnogih plovnih objekata na kojima
je plovio velik broj otofana a pomorstvo predstavljalo vo-
deéu privrednu djelatnost, nastupilo je razdoblje teske re-
zignacije. I dosta dugo vremena je proteklo dok je u kon-
cepciji vladajuéih austrijskih krugova kontinentalni duh za-
mijenjen pomorskim; — dok se shvatilo $to za drzavu
zna¢i more i prevlast na njemu. Kad se to shvatilo, za po-
morstvo na dubrovackim otocima bilo je ve¢ jako kasno...
plovi se jo§ samo na manjim brodicama i to najfe$¢e u
lokalnom razvozu tako da se viSe ne moZe ni govoriti o
pomorskom privredivanju u klasi¢nom smislu. A osim toga
kad je austrijska privredna politika i promijenjena, teZzi-
§te istoéno — jadranskog brodarstva i pomorske privrede
prelazi sve viSe na Sjeverni Jadran pa i to utjee na razvoj
pomorskog privredivanja na JuZnom Jadranu uopce.®
Razvoj luka Trsta i Rijeke u sjevernom Jadranu u
okvirima austrijske carevine imao je svoju ekonomsku lo-
giku: po svojoj izgradenosti i poloZaju u odnosu na sre-
dnje-evropsko a narotito na isto&no-evropsko zalede, imale
su velike prednostit I za jednom i za drugom lukom do
silaska Napoleona sa svijetske polititke scene stajalo je veé
stoljetno razdoblje poslovanja kao »porti franchi austriachi«
(od 17. ozujka 1719. g.)% a i za vrijeme samog Napoleona
bio je zagarantiran slobodan prolaz i izvoz preko njih. U
to je vrijeme Austrija imala samo ove dvije luke pa je
shvatljivo $to ih je favorizirala, kao i u prvo vrijeme pri-
sajedinila istoéne jadranske obale, jer na tom podrucju u
to vrijeme nije bilo dobrih cesta koje su vodile u kon-
tinent. U kasnijem razdoblju, kada je s novom politickom
kartom Evrope nastala i nova ekonomska karta istocne
obale Jadrana, stvari su se umnogome izmijenile: od Tr-
sta do Budve (osim dva uska koridora —enklave— kod
Neuma i Sutorine) sva je obala bila austrijska na kojoj je
sada viSe luka imalo odredene pogodnosti a pomorska plo-
vidba tradiciju i ambicije da se i dalje razvija, pa im je
kao takovima trebalo obratiti paZnju. Ali do toga nije do-
§lo, stanje se nije promijenilo veé se naprotiv pogorsalo.
Jer, pogodnosti za Trst i Rijeku i dalje su povecane, po-
sebno za Rijeku (koja je bila u madarskoj ekonomskoj sfe-
ri) ulaganjem ogromnih materijalnih sredstava u njihovu
izgradnju (kako bi $to viSe valorizirali prodor na svjet-
sko trzi$te) na $to su i Austriju i Madarsku upuéivali i
sami dogadaji u svjetskom privredivanju, pri ¢emu su mo-
re i plovidba izuzetno dobili na znaaju. A tako favori-
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ziranim lukama tesko je bilo konkurirati: sve ostale luke
i brodarstvo na istofnoj jadranskoj obali bitisalo je u nji-

hovoj sjeni ili je propadalo. .. razli¢itost interesa oko obi-
ma pomorskog razvoja u drugim mjestima na istoénoj ja-
dranskoj obali i ne$to kasnije osnivanje »Austrijskog
Lloyda« (koji u Zelji za primatom na pomorskom trzistu
nije birao sredstva da istisne konkurente) osjetno su pri-
donijeli da se zapoleti proces propadanja ubrzano nastavi
i dovede do privrednih poremeéaja neZeljenih razmijera i
ekonomske ovisnosti posebno u onim podrudjima &iji je
ekonomski prosperitet pofivao na trgovini i plovidbi, kao
S§to je to bio sluCaj sa dubrovackim krajem, a posebno na
njegovim otocima. I umjesto da je jaanjem privredne moéi
jacala i sama uprava, nova (austrijska) vlast se uvriéivala
jaCanjem birokracije kojoj je bila vaZnija politicka forma
od ekonomskog sadrZaja... zakonskom regulativom uva-
dan je »red« kakvog je zamislila austrijska administracija,
koji je — buduéi nije poivao na ekonomskim temeljima
— imao viSe prisilno statisti¢ki karakter nego praktiéni
znacaj.

Prisajedinjenjem Dubrovalkih otoka svome carstvu
Austrija je u poletku zadrala zate¥enu strukturu vlasti na
njima: konte Jero Natali je i dalje guverner, ovog puta
»Cesareo Regio governatore provisorio delle Isole Mezzo,
Calamotta, Giuppana e Meleda«,® mada s neznatnim inge-
rencijama. Guverner Natali je u stvari posrednik izmedu
austrijske uprave u Dubrovniku i opéinskih glavara na
otocima, a ovi su samo izvr$ioci naredbi koje primaju od
Natalija, jer se opéinskim glavarima uprava iz Dubrovnika
ne obraca direktno.

I opcinski glavari ostali su isti: Nikola Klari¢ u Su-
durdu,” Frano Svilokos na Kalamoti,® Nikola Pasarié u
Luci Sipanskoj,? Mato Jaksié na Lopudu,® i Paolo Hajdié¢
na Mljetu? Osim njih (za razliku od ranije vlasti) postav-
lieni su i seoski glavari, pa je tako »capovilla« u Lopudu
Miho Antuna Scironi, na Kalamoti za Gornje &elo Ivan
Vicka Soleti¢ a Frano Miha Jurovié za Donje &elo, u Su-
durdu je seoski glavar Petar Mata Vitkovié a u Luci Si-
panskoj Marin Ivana Muratti, dok su u selima na otoku
Mljetu postavljeni Ivan Ivana Matana u Babinom polju,
u ProZuri Paolo Nikole Kastelan, u Maranovi¢ima Ivan
Basica, u Blatu Josip Civgo a u Koritima Antun Lazar.!2
Imenovani su i »cursori willici« koji objavljuju (izvriavaju)
saoplenja upravne vlasti. (I cursori willici sono gli Uscieri
che eseguiscono le intime degli atti delle autorita ammi-
nistrative.)!3 Bila su po &etvorica na Lopudu, Kalamoti, Su-
durdu, Luci Sipanskoj te Babinom polju i Pro¥uri na otoku
Mljetu.'* Svoje funkcije zadrzavali su i suci i njihovi zam-
jenici, lucki kapetani, asistenti zdravstva i drugi funkcio-
neri o kojima C. M. Intendante della Provincia di Ra-
gusa (conte di Caboga, Cavaliere dell’ Ordine di Leo-
poldo)'® trazi slijedee podatke: ime, prezime, du¥nost i
mjesto boravka.1®

Zahvaljujuéi tom traZenju (akt br. 4675) doznajemo
da je administraciju Triju otoka (Lopuda, Sipana i Kala-
mote) saCinjavalo ukupno 23 sluzbenika, ukljudivii u taj
broj suca, dva suplenta u sudstvu, kanceliera, lutke ka-
petane, asistente zdravstva, oplinske glavare i glavare se-
la. Za Mljet je dat poseban popis s obzirom na nesto
drugaliju strukturu i »stara prava ovih stanovnika« (in
quell’ isola gli impiegati tutt’ora d’apresso gli antichi privi-
legi di quelli abitanti) pa je administraciju sadinjavalo 43
sluzbenika, od kojih deset sudaca, 14 gvardiana, Sest asi-
stenata zdravstva, tri stimatura, dva giusticiera, pet glavara
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sela, dva »awocata« (zastupnika) i jedan dvornik (poslu-
zitelj), a u opaskama je zabiljeZeno da su u svim op¢inama
kao i u zaselcima imenovani i kaznaci.!” Ali svi su oni
bili samo formalna vlast: njih se niSta ne pita, od njih se
samo trazi da poslu$no izvrSavaju naredenja i sprovode
odluke, a tih odluka, naredenja, zapovijesti i zabrana nije
u pocetku manjkalo.

Po¢nimo sa soli i duhanom: sol je bila deficitarni
artikal pa se daju upute o raspodjeli tog artikla ribarima i
stanovnicima. .. svakih deset dana trebalo je pismeno izvi-
jestiti o uvozu soli sa Sicilije i o prometu soli uopce,®
izraden je i »Annesso all approvvigionamento dei sali in
queste Provincie« (dodatak o opskrbi soli u ovoj provin-
ciji)® iz razloga S$to je soli bilo uvijek malo. Iz jednog
izvjeStaja o potrebnim koli¢inama soli za Dubrovalke oto-
ke doznajemo da bi trebalo oko sedam tisuéa stara soli
da se podmire sve potrebe, a toliko je nikada nije bilo u
magazinima na ovim otocima (jedan magazin za smijestaj
soli bio je na Lopudu, dva na Sipanu i jedan na Kalamo-
ti) pa je sol racionirana: ribarima po 150 oka po mreZi
srdelari (na $to se ribari Cesto Zale navodeéi da je to ma-
la koli¢ina)?® a za kucne potrebe 30 oka za tri mjeseca!
Medutim, brodovi koji dovoze sol sve rjede pristaju na
Dubrovacke otoke, (za razliku od ranije kada su bili Cesti
posjetioci otoCkih luka) veé sol odvoze u GruZ: tako je
29. sijecnja 1816. godine na Lopud doplovio jedan brod
austrijske zastave s teretom soli, ali je u prisustvu dva
sviedoka saopéeno kapetanu da proslijedi svoje putovanje
za Gruz, jer s tim teretom u ovoj luci viSe ne moZe osta-
ti.22 Drugom prilikom stigla je na Lopud jedna trabakula
engleske zastave s teretom soli: na brod je stavljena po-
sebna straza »za sve vrijeme dok se bude zadrzao u ovoj
luci sa strogom naredbom namijenjenoj ¢uvarima o njiho-
voj odgovornosti, budnosti i zabrani prolaza kadgod po-
kusaju neovlastenu prodaju soli«.22 Pored toga odmah su
od mjerodavnih u Dubrovniku zatraZene instrukcije S$to
da se dalje poduzme u vezi s ovim brodom i njegovim te-
retom*! odakle im je odgovoreno da se spomenuta traba-
kula s teretom soli uputi u grusku luku«.2s Izdat je i oglas
o izvozu soli sa Sicilije u kome se kaze da ¢e Uprava
(L’eccelso governo) pripremiti za austrijske podanike va-
zne i potrebne preinake,2® i tako redom. A sli¢no je i s
duhanom, koji je takoder bio racioniran na nalin §to je
po domadinstvu bila odredena koli¢ina od d&etiri oke (ne
kaZze se za koje vrijeme, ali vjerojatno za tri mjeseca kao
i soli)?” pa se i o njemu i njegovoj sadnji na otocima
CeSCe traZe podaci. Ali sudeéi po izvjeStajima glavara
opéina duhan se nije (ili vrlo malo) uzgajao na Dubrova-
¢kim otocima: izvje$taj iz Sudjurdja navodi da u toj opéi-
ni duhan nitko ne sadi,®® iz Luke Sipanske u izvjestaju
se kaZze »hanno potuto trovare tre — quatro piante per
tiualche Antidoto«??, u izvjeStaju s Kalamote se kaze da
se ne vr$i nikakav uzgoj duhana u toj opéini,® dok izvije-
Staj s Mljeta o tome nismo uspjeli pronaéi. Ali na osnovi
navoda u jednom ranijem izvjeStaju (od 16. VII. 1815. g.)
u kome se kaZze »da na Mljetu nema ni soli ni duhana«
moglo bi se zakljuditi da u to vrijeme duhan nije uzga-
jan ni na ovom otoku.32

Usporedo sa ovim izvjeStajima CeSée se traZe i popi-
si stranaca,’® mjeseni popisi robe i cijena3* izvje$taji o
djelovanju sudstva na otocima3? kao i izvjeStaji o broju
stanovnika za svaki otok posebno uz naznaku i drugih
detalja: koliko ima kuéa na otocima, crkava, samostana,
parokija i Skola za laike, o zanatima, zanimanjima i poslo-
vima znaCajnim za svaki otok, broj stoke, kvalitet i kvan-
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fitet raznih proizvoda u jednoj godini uzevdi prosjek i
slitno38 Ovi su popisi vrieni vise puta, jednako kao i ci-
sterna za vodu, peéi za kruh, izvora, oruZja i tako dalje®
iz kojih doznajemo, pored ostalog, da je u razdoblju kada
je popis vrien na Lopudu obitavalo 442 stanovnika, na
Kalamoti 332, na Sipanu 825 i na Mljetu 909 — ukupno
2535 stanovnika. Od tog broja Zenskih je bilo 1335 a mu-
$kih 1200, vijerojatno iz razloga S$to se popisivao samo
broj prisutnih na otoku a ne i stanovnika tih otoka koji
su se u vrijeme popisa nalazili izvan otoka: n.pr. pomor-
¢i, trgovei i drugi?® Sliénih i drugih naredbi karakteristi-
énih za svako prelazno razdoblje prilikom smjene vlasti
ima jo§ dosta: trebalo bi ih dugo redati pa da se svi sa-
mo nabroje, zbog ega ¢emo se zadrzati samo na nekoliko
detalja koji zasluZuju da ih se spomene.

I pored Zestih prijetnja zatvorom i drugim otrim ka-
znama za prestupnike (pa i za manje prekrSaje) Cini se
da stanovnici Dubrova¢kih otoka u prvim danima austrij-
ske vlasti nisu bili jako disciplinirani, jer se ucestalo de-
favaju sludajevi koji su u proglosti bili vrlo rijetki: teSko
je ranjen jedan austrijski vojnik, — to je navodno uradio
Lopudanin Pivo Boli¢ koji je uhapsen i upuéen u Dubro-
vnik,? izvjesni Jovo Bovan ispoljavao je neposlusnost u
sluzbi Mornarice: platio je kaznu i tako nije dospio u
zatvor,®® brada Petar i Ivan Koral s Mljeta odbijaju da
vide straZu »$to je lo§ primjer za ostale« pa se traZi pri-
mjerna kazna za njih* Mljeéani zanemaruju i druge svo-
je duZnosti pa se tako kaZze da ne Salju ni izvjeStaje o
zdravstvenom stanju na svome otoku,*? jedna je Zena osta-
vila novorodente,® a jedna je (zena) u Luci Sipanjskoj
uvrijedila paroka: djeca su galamila za vrijeme mise i pa-
rok ih je odstranio iz crkve... slijedeée nedjelje kad im
nije dopustio da udu u crkvu Zene su protestirale a &uo
se i jedan glas: »Vlascka karvi nechiese do dogodiscta
docekat. . .44 Naredeno je da se uhapsi i zatvori Zena ko-
ja je to kazala, ali po starom S$ipanskom obicaju tesko je
na ovom otoku naéi svjedoka pa tako i ovog puta »nitko
od prisutnih niSta nije ni vidio ni Cuo«. Javlja se i o
razuzdanosti (disordine) na otoku Sipanu,** o bestimijama
(bestemmia) $to je prije bilo zabranjeno: psuje se na svim
otocima a posebno na Kalamoti, u demu prednja¢i Vicko
Joza Svilokos zbog &ega je — kao i §to je »digao ruku na
svog stricax — kaZnjen s dva dana zatvora® Pojavio se
i la¥an novac od bakra vrijednosti dvije lire Venette,*” ali
i vredniji dukati i cekini Venetti,8 pa laZni tallari colo-
nati® i druge stvari, da se sve posebno ne nabraja.

Ulestala su i dezertiranja vojnika, a posebno je dosta
vojnih bjegunaca bilo iz C. R. Battaglione Dalmata,®® po-
bjeglo je vise mornara s brika »Venetog,5! sa fregate »Aus-
tria« pobjegla su i dva Dubrov&anina, Tomo Darkovi¢ i
Mato Badié,® da spomenemo samo neke, $to rjecito svje-
do& da ni crno-?uta monarhija nije bila postedena od na-
vedenih potresa. Cini se da je vojni¢ke uniforme svima
bilo dosta jer se i na oglase za formiranje dobrovoljackih
bataljona malo tko javlja... ponovno se vri agitacija i za
osnivanje jednog bataljona dobrovoljaca specijalno za slu-
7bu u mornarici, »koji bi bio sastavljen od Dalmatinaca,
Dubrovéana i Bokelja«®® ali nismo uspjeli utvrditi kakav
je ovog puta bio odaziv, jer je prvi pokusaj ofigledno
propao kada je poziv ponovljen... A pored svega nave-
denog veliku opasnost i napast predstavljali su i gusari: o
njima i njihovim akcijama na moru, ali i hvatanju i one-
moguéavanju njihove pljatkaike aktivnosti nalazi se veci
broj zabiljezaka u sluzbenoj korespodenciji (Arhiv Jera
Natali i Protokol iz 1814., 1815. i 1816. godine). Njihovo
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kretanje se prati i o tome obavjeStavaju pomorci, poziva-
juéi se da plove u konvojima koje su pratili dobro naoru-
¥ani brodovi. Za ilustraciju koliku su napast predstavljali
gusari navodimo primjer da je jedan konvoj trgovackih
brodova u Jadranskom moru pratila »squadra od tri fre-
gate ,nekoliko goletta i naoruzani brik »Orion« pod za-
poviedi kapetana de Pasqualiga«,? ali se i pored toga zna-
lo desiti da su trgovatki brodovi bili presretani od gu-
sara i opljatkani ne obaziruéi se pri tom na zastavu ko-
joj su pripadali. Tako je jedan tuniski gusarski Sambek na-
pao i opljackao engleski brigantin »Buona Fortunax, a sli-
¢no je pro$ao i dubrovatki kapetan Josip Zlosilo, ploveci
iz Konstantinopoli za Dubrovnik pod ruskom zastavom.’
Jednom je javljeno da su gusari opaZeni i u blizini Sipana:
odmah je naoruzano trideset ljudi u Luci Sipanskoj i po-
rudeno u Sudjuradj da se i tamo pripreme za obralun s
gusarima,ali je zatim javljeno da je alarm bio neosnovan. . .*

I tako redom: ne manjka upozorenja na opasnost od
gusara i zadovoljstva kad su stizale umirujuée vijesti o
prekidu gusarskih aktivnosti, — kad su n.pr. alZirski gu-
sari obznanili da ée postivati austrijsku zastavu i pustiti
zarobljene austrijske podanike,’” zatim su to uradili i tu-
niski gusari®® i drugi ali ne i svi jer se i dalje susree sa
zabiljeSkama (istina $to dalje sve rjedim) da pirati nasta-
vljaju svoj prljavi posao zagorfavajuéi tada$njim pomorci-
ma i onako mukotrpan Zivot.

A ni sa $umama se ne gospodari kako je to bilo ra-
nije: jedan izvjestaj upuéuje na »haranje Sumama i samo-
voljnom izvozu drva za gorivo«, pa se nareduje da se
»svaki nemar neoprostivo kazni«.?® Cini se da su Mljecani
bili najneposludniji jer se &e$e nailazi na podatke da sa
Mljeta prevoze bez dozvole drvo za gorivo, pa skoro sva-
kog puta kad ih se zatekne u prestupu obracaju se gu-
verneru s molbom za uvidajnost... Nastoji se svim sred-
styima onemoguditi pravljenje krdevina u samostanskim Su-
mama na Mljetu,%® ali Sume se i dalje pale (brucciano le
cosidette Lasinne nelle terre dell’ Universita di Meleda)®
pa se ponovno izdaje proglas o zabrani pravljenja krcevi-
na pod prijetnjom strogih kazni — suci su ovlasteni da
utamnide prekriitelje®® — ali sve to kao da mnogo ne po-
maZe pa se, uz ponovljene obavijesti o zabrani sjeCe, tra-
%i i »obnova starih zakona o $umama za izvjesno vrijeme
s tim da se Mljecane posebno obznani o tome«.%

Sa navedenim problemima i opisanim raspoloZenjima
priblizava se i Nova godina, — prastari obifaj da se
smjena godina do¥eka i proslavi u veselju, sa Sto manje
briga koje se iz jedne prenose u drugu godinu.

U ushodanom Zivotnom mehanizmu taj dan i na
Dubrovaékim otocima ubrzavao je ritam.

1 Vicko Cumbelié, »presidente de’ Consiglio« iz Ba-
bina Polja na Mljetu 3alje dopis u kome navodi:

.. »Bio je obi¢aj u proslosti u ovoj opéini da se prvi
dan mjeseca sije¢nja narod sakupi u kuéi bratovstine oda-
kle bi odlazili zajedno, skoro u povorci, na misu parokijal-
nu, koja bi kasnije, poslijepodne, presla u narodno vese-
lje. Bio je takoder obidaj da gestaldi (predstavnici bratov-
§tine) dadu piti vina iz zajedni$tva svim Clanovima brat-
stva i osobama koje su sudjelovale. . .«

O ovogodi$njem doceku niSta se ne govori, a smjena
godina se bliZi, pa pita kako ée se ove godine postupiti?®*

Neée biti ni dofeka ni slavlja...

Prvi put od kada ljudi pamte i sjeanja o tome pre-
nose s pokoljenja na pokoljenje i od kada se vode slu-
¥bene knjige na Dubrovatkim otocima, u koje su pedantni
kancelieri biljezili i manje va¥ne dogadaje u Zivotu ovih
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otoka i njihovih stanovnika, prvi novogodi$nji dan te 1816-te
godine sli¢io je svima drugima.

Na snazi je i dalje naredba austrijskog generala Milu-
tinoviéa o zabrani svakog okupljanja naroda, — i to je
bio razlog.®

Ali, toga dana (1. I 1816. godine) stupio je na snagu
austrijski gradanski zakonik i za ovo podruéje (Codice
Civile Austriaco in questa Provinzia)®® koji je ostavio izvje-
sne nejasnoée u pogledu zakona i generalovih naredbi, pa
i sudac na Dubrovatkim otocima, conte di Saraca, uka-
zuje upravo na taj detalja i traZi uputstva,® kako bi se
u praksi izbjegli nesporazumi do kojih bi moglo doéi ako
oboje ostane na snazi, §to se znalo desiti, jer nije uvijek
bilo jednostavno uskladiti vojna naredenja i gradanske za-
kone.

Odgovor je stigao nekoliko dana nakon Nove godine
(7. 1 1816. g.) navodeéi da je od prvog tekuceg Zbornik
gradanskih zakona stupio na snagu u cijeloj Dalmaciji pa
tako i u okrugu dubrovatkom, &ime prestaju svi drugi
zakoni, %8 $§to je javljeno i sucu Saraci.

Medutim, viSe od toga austrijske vlasti je upravo u
ovo vrijeme (na pofetku 1816. g. i dalje) mucio jedan
drugi problem, mnogo neugodniji, a to je nestalica hrane
i soli na otocima.®® Veé od prvog dana prisajedinjenja ovih
otoka austrijskoj carevini administracija je ulestalo traZila
informacije o proizvodnim moguénostima Dubrovackih oto-
ka, posebno o moguénostima proizvodnje prehrambenih arti-
kala® i o tome kakav se urod poljoprivrednih kultura
otekuje na ovim otocima u tekuéoj godini.™ Na te upite
redovno su primali odgovore, od kojih su svi od reda
navodili da su Zitarice nabavljali iz uvoza sredstvima do-
bivenim prvenstveno od pomorske aktivnosti, a zatim od
izyoza ulja i ribe te drugih zanimanja.”> Ali kao da novi
upravlja&i u Dubrovniku to nisu dovoljno razumjeli ili su
pogre$no protumadili: uvoz Zitarica na otoke je minimalan
pa je potetkom godine (1816.-te) doSlo do opce nestaSice
hrane na Dubrovalkim otocima. Za ilustraciju navodimo
dopis guvernera Natalija u kome vlastima u Dubrovniku ja-
vlja da seljaci u sluzbi g. Ranjine u Luci Sipanskoj jadiku-
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ju da su gladni i prikradeni u svemu.” Sa Lopuda,™ Su-
djurdja,’® Luke Sipanske?™ i Mljeta’” ulestalo se traze do-
zvole da pojedinci nabave za vlastite porodice i ovdasnje
stanovnike po nekoliko vreéa Zita, zobi, soéiva, rize i dru-
gog, $to je uz druge brojne zabrane koje su svakodnevno
stizale na otoke jo§ vise pridonosilo nezadovoljstvu otoca-
na prema austrijskoj vlasti. Kao da se o svemu na otoci-
ma vodilo viSe ra¢una nego o prehrani otoana i privre-
dnom napretku samih otoka unapredenjem na njima drev-
nih aktivnosti, u prvom redu pomorstva, ali na sva traze-
nja i isticanje znalaja tih djelatnosti za ekonomski prospe-
ritet Dubrovacikih otoka austrijske su vlasti ostajale rav-
nodusne.

Za razliku od navedenog rezoniranja austrijskih vla-
sti, stari su se Dubrovani u ekonomiji ravnali prema me-
todama koje ni u suvremenim (danas$njim) prilikama ni-
su niSta izgubile od svog znalaja: kod izbora bilo koje
djelatnosti za odredeno podrudje (kako na kopnu tako i
na otocima) polazilo se od ocjene prednosti koja se ula-
ganjem odredenih investicija mogla posti¢i n.pr. u pomor-
stvu u odnosu na druge djelatnosti na kopnu, i po tome
odredivalo $to ¢ée se i gdje ée se odredene djelatnosti ra-
zvijati. Osim toga, kada je rije¢ o pomorskom privrediva-
mju i u proslosti (jednako kao i danas) »njegov rad i
opstanak teoretski nije ovisan o nacionalnoj vanjskoj trgg-
vini ni o prometu preko domacih luka, nego prvenstveno o
prilikama na svjetskom pomorskom trZi§tu«.”® A u raz
doblju koje je predmet naseg razmatranja na svjetskom po-
morskom trzidtu prilike su bile viSe nego dobre (kao Sto
to uvijek biva nakon zavrSetka rata): sve Sto je moglo
ploviti imalo je posla i ostvarivalo je dobit bez obzira na
tip i veli¢inu broda. Naravno je da su vedi i suvremeniji
brodovi bili u prednosti, ali to ni u kom slu€aju (s obzirom
na navedene prilike na svjetskom pomorskom trzistu u to
vrijeme) nije znadilo da ni manji i stariji brodovi ne mo-
gu ploviti i ostvarivati dobit (kao 3to je slucaj i danas)
pogotovo kada ekonomski razlozi diktiraju takovu potrebu
i osiguravaju rentabilitet. Medutim, i pored svih navede-
nih ekonomskih ¢&injenica nastavilo se i dalje zapofetom
praksom i upadalo u jo§ te¥e greike. Istina, velika zemlja
kao $to je u to vrijeme bila Austrija, lakSe je podnosila
takove ekonomske promasaje, ali je time dovela u tezak
polozaj razvoj pojedinih podru&ja, u ovom slufaju Du-
brovatke otoke, gdje je od davnina bilo rentabilnije kupo-
vati zito, sotivo, raz i slitne proizvode nego ih na otoci-
ma uzgajati, jer za njihov uzgoj na otocima nisu postojali
uvjeti. Konaéno, po zakonu komparativnih troSkova i vrdi
se specijalizacija u proizvodnji kako bi se prodajom vi-
gkova vlastitih proizvoda moglo podmiriti potrebe za pro-
izvodima koji nedostaju.”

Ali (i uza sve navedeno) i umjesto olekivanih mjera
koje bi pridonosile $to brzem oporavku trgovalke flote
uopée, pa i na Dubrovadkim otocima, medu prvim nare-
denjima $to ih je izdala austrijska vlast za Dubrovatke
otoke bilo je da se u svakom mjestu postavi oglasna ta-
bla gdje ée se obavljati »rispettive comuni«.® Naredenje
je odmah izvrSeno i od tada pa nadalje oplinski glavari
su na tim tablama oglasavali svaki dopis §to im ga je
vlast (posredstvom guvernera Natalija) upuéivala, izvjeSta-
vajuéi revnosno da je taj i taj akt oglaen »a logho so-
litox. A tih dopisa nije bilo malo: skoro svaki dan slijedio
je dopis za dopisom od strane austrijske uprave i odgovor
za odgovorom opéinskih glavara da su postupili u skladu
sa naredenjem. Medu tim oglasima bilo je naravno i onih
koji su bili od zna¥aja za stanovnike Dubrovackih otoka
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ali i takovih koji su za otoane (bar u prvo vrijeme) nisu
matili niSta viSe od znatiZelie. Navodi se npr. zabrana
putovanja u inozemstvo bez paso$ast da se osniva kate-
dra za njemacki jezik i kulturu®® o postavljanju diplomat-
skih predstavnika Austrije u raznim evropskim zemljama
(medu kojima i Ivana Sorga za vicekonzulata u Malagi)
o zabrani izvoza ¥ita i zobi izvan provincije, da se pro-
savi rodendan suverenov, o lutriji (giuoco di Lotteria)®
i slicnom, da spomenemo samo neke, medu kojima i okru-
nicu (raspis) s uputama uzgajivalima krompira (pomi
di terra) u kome se preporuda i istiCe korisnost od veceg
sadenja ove poljoprivredne kulture®d (la grande utilita ed
i grandi beneficii che questa produce al sostentamento
della vita umana) $to ne navodimo ni sluajno ni kao ku-
riozitet veé kao detalj u kome se nazire i buduéi odraz
jedne politike, kao upadnu suprotnost shvadanja privre-
divanja na otocima gdje poljoprivreda moze i treba da bu-
de prisutna uz potreban osjeéaj mjere za razvoj pojedinih
njenih grada ali kao komplement, upravo kao §to je to bio
sludaj u vrijeme trajanja Dubrovacke Republike. U odno-
su na navedeni oglas o sadnji krompira sve je bilo ura-
deno kako bi se udovoljilo traZenju, ali uspjeh nije posti-
gnut pa se ponovno pozivaju glavari opéina da vise porade
kako bi se ova kultura usvojila »koja s malo truda uspje-
va na svakom terenu, takoder i brdovitom«.®” Iz daljnih
izvieStaja doznajemo da je na Lopudu »pattate appena
qualche d’uno ha piantato qualche bagatella«,$® u Sud-
jurdju je urod iznosio oko pet vreéa® u Luci Sipanskoj
oko dvije stotine oka® i to je bilo sve. A sli¢no je bilo
i s drugim povrtnim kulturama i Zitaricama, o Cemu rje-
tito sviedode izvjedtaji koji su na jedan upit o prinosima
poljoprivrednih kultura stizali s otoka, od kojih za ilu-
straciju izdvajamo onog sa Lopuda (1815. g.): . »od posi-
janog Zita jedva ée se osigurati sjeme, od je¢ma takoder,
raz nije ni sijana, so¢iva vrlo malo, toliko da Ce se izvuéi
sjeme, voéa je bilo malo zbog nevremend, kukuruz nije
sijan, proso takoder, sijerak isto... ulja se oekuje oko
300 barila (sa viene alle mani) a vina oko 150 barila«.

A drugadiji nisu ni izvjeStaji s drugih Dubrovackih oto-
ka: po mnogolemu sudeéi ta je godina bila u poljoprivre-
di Dubrovatkih otoka jedna od logijih pa nisu postignuti
odekivani prinosi (u svom izvjeStaju Mljecani navode
..»vi si spedisce la nota dei Prodotti di questo anno
miserabille«)®! ali razlog je i u tome $to Dubrovacki otoci
nisu poljoprivredno podruéje, jer osim na Sipanu nema
veéih obradivih povrdina na njima, nema izvorskih voda a
ni oborine nisu &este, zbog &ega prirodni uvijeti odreduju
uzgoj drvenastih kultura (maslinarstvo, vinogradarstvo) a
tek na jesen i kasnije i odredenih vrsti zimskog povréa.
Od prodaje tih proizvoda (prvenstveno ulja i vina) otofani
su nabavljali Zitarice i druge prehrambene artikle, $to zna-
¢ da je forsiranje poljoprivrede (svastarske) na njima veé
od samog podetka bio promasaj koji se tokom iduceg raz-
doblja sve vide ispoljavao i doveo ih u zavisan ekonomski
polozaj od koga se ni do danas nisu oporavili.

Jednostavno se pre$lo preko Cinjenice da pomorstvo
na ovim otocima nije razvijano sluajno, zbog toga Sto
su otoci, §to su na moru ili $to je plovidba u odredenim
vremenskim intervalima bila viSe ili manje konjukturan
posao. .. Naje$ée zato Sto im oskudno zemljiSte 1 njego-
va loda kvaliteta nisu osiguravali dovoljne prinose za pri-
vredivanje i Zivot, odlazili su na more... pomorstvo je
ovdje bila neophodna potreba pa odatle i proizlazi razlog
za$to je najvise pomoraca upravo s otoka?® u ovom slu-
¢aju s Dubrovalkih otoka.
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Vratimo se, medutim, pomorstvu kao osnovnoj temi
nafeg razmatranja u prvim danima austrijske vladavine na
Dubrovatkim otocima: odmah da kazemo — ako se isklju-
e kojekakve naredbe kojih (kako smo veé naveli) u prvim
danima austrijske vladavine nije manjkalo, a koje su se
odnosile na sve sfere Zivota i privredivanja (pa tako i na
pomorstvo) — drugih detalja je malo, a najmanje je onih
koji bi ukazivali, ili na osnovi kojih bi se moglo pretpo-
staviti gdje su i kako su zavrsili »ostaci ostataka brodov-
lja trgovatke mornarice« s ovih otoka zajedno s pomor-
cima koji su na njima plovili.

U svakom sludaju veéina ih je austrijsku okupaciju
dotekala izvan dubrovakih (i austrijskih) voda, Sto za-
klju¢ujemo po jednom oglasu izdanom od austrijske vlasti,
a koji je objavljen i na Dubrovackim otocima, »da se svi
brodovi moraju vratiti u luke austrijske«.”® Dat je rok
od %est sedmica u kojem se vremenu svi moraju prijaviti
vlastima (ili osobno ili u uredu — valjda pismeno)) ako
ne Zele izgubiti pravo na dozvolu za plovidbu. U protiv-
nom, tretirat ée se kao emigranti. A ako se ve¢ neki brod
nasao u lukama drzave (austrijskim) kao i oni koji se po-
vrate, ne mogu ni na koji nadin (viSe) ploviti pod stranom
zastavom. 1 jo§ jedan detalj: ako se zapovjednici i brodo-
vi i ne povrate, duzni su vratiti (uputiti ku¢i mornare (sada
austrijske podanike) koje imaju na svom brodu.

Nismo nai§li na podatke da su se vracali ni brodovi
ni njihove posade (bar ne u prvoj godini austrijske vlada-
vine) ve¢ su — kako se po mnogoemu C&ini — nastavlja-
li plovidbu po stranim zemljama, o Cemu se govori i u
vladinom dekretu No 803 u vezi kojeg general Milutino-
vié trazi podatke o dubrovackim pomorcima »emigrati a
che prestano servizio sotto estera Bandiera«.®* Izdato je
i naredenje povjereniku za mornaricu (commissario di Ma-
rina) da obavijesti kapetane dubrovackih brodova usidre-
nih u ovim lukama pod starim zastavama da pristupe u
Intedaturu,’” a potvrdu o plovidbi pod stranom zastavom

Detalj prostrane terase knezZeva dvora
u Luci Sipanskoj
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imamo i u sludaju kapetana Andra Vuifi¢a koji je iz Du-
brovnika otplovio pod turskom zastavom, §to sigurno nije
bio usamljen sludaj jer se opetovano navodi da se »ucesta-
lo udaljava iz domovine bez dozvole« pa se ponovno na-
glaSava da nitko ne moZe isploviti bez odobrenja.®® (nes-
sun altro sucedano queste partenze senza autorizzazioni).
Koliko su se dubrovacki pomorci, pa tako i oni s Du-
brovadkih otoka ubuduée pridrZzavali te odredbe tesko je
odredeno kazati, jer smo naisli svega na tri molbe za izda-
vanje dozvole za plovidbu pomorcima s Dubrovackih oto-
ka: Nikole Garbi¢ sa Sipana moli dozvolu da moZe doplo-
viti i prodati u Dubrovniku teret od 140 kantara drva za
gorivo $to ih je usjekao na Sipanu,” Antun Boroje, tako-
der sa Sipana moli propusnicu za sebe kao patruna je-
dnog pieliga, da sa teretom ulja otplovi za Zadar® a
Stjepan MaZdin (Masdini) iz Luke Sipanske trazi dozvo-
lu »da za svoje interese poduzme putovanje u Smirnu«.%?
ZatraZeni »pasaporto marittimo« izdat je Antunu Luja Bo-
roje dok za ostale nismo nasli potvrdu,! — i to je bilo
sve! Iz drugih nekih podru&ja, npr. Rijeke Dubrovacke,
takovih molbi bilo je me$to vise, ali ipak ne toliko da bi
se moglo govoriti o nekom intezitetu plovidbe, a najmanje
o pomorstvu kao razvijenoj djelatnosti na tom podrucju.
Na to su, pored ostalog, vjerojatno utjecala i ogranifenja
koja su austrijske vlasti nametnule pomorskoj plovidbi, u
prvom redu tzv. velikoj plovidbi: ako su imali uredne pa-
pire (sovrani Ricapiti di Navigare e del Firmano) mogli
su »uliniti jedan vijadj« samo do Jonskih otoka... u
protivnom bi prekoratili ovlaStenja unaprijed odredena za
ovu plovidbu.®t Na uredne papire posebno se pazilo, na-
dasve na zdravstvenu dozvolu (na §to se posebno pazilo i
ranije), a za prekrsitelje je bila odredena te$ka kazna. A
da to nele ostati isprazne rije¢i i da se vlast nee Saliti
s prestupnicima navedena je za primjer kazna koja je izre-
gena pomorcima iz Rijeke (Senjske), $to je objelodanjeno
na oglasnim tablama i na Dubrovackim otocima: Antun
Arnerié zapovjednik peliga »L’Ettore« i Antun Zupicic,
patrun barke »La Madonna di Tersato« plovili su bez
zdravstvene dozvole pa je prvi osuden na godinu, a drugi
na dvije godine te$ke tamnice, a mornari na tri, Sest i se-
dam mijeseci zatvora.®? Ali i pored tako oStrih kazni i
upozorenja svi se pomorci ipak nisu pridrzavali datih upu-
ta: tako je patrun Pordo Franovié (vjerojatno iz Boke Ko-
torske) sa svojom bracerom doplovio na Mljet da ukrca
drvo za gorivo. To je i udinio, ali asistent zdravstva u Go-
vedarima zadrZao je braceru (arrestata) jer patrun nije imao
uredne papire, i zatraZio je od mjerodavnih daljnje instru-
kcije.13 Odgovoreno mu je da zadrZi brod do novih na-
redbi,1¢ zatim mu je javljeno da se dozvoljava patrunu
Pordu Franoviéu da nastavi svoj put za Boku Kotorsku s
teretom drval®® i konano se obavjeStava da je patrun
Franovié »fu espedito il suo destino«.1%¢ Sli¢no je bilo i
sa patrunom Marinom Giuroviéem (ne navodi se od kuda
je): i on je doplovio na Mljet sa svojim brodom bez ika-
kovih papira, nakrcao je teret drva i kad je doplovio u
Lopud zadr?an je i on i brod i teret.%? I od mjerodavnih
su zatraZene daljnje instrukcije kako da se postupi: javlje-
no je opéinskom glavaru u Lopud da drvo od tijeska (tor-
chio) nije u kategoriji drva za loZenje pa ako vozi to dr-
vo neka se pusti da slobodno otplovi.l®® O papirima se ni
rije¢i ne govori veé samo o teretu, §to bi se moglo shvatiti
da svako pravilo ima i iznimku — da vlastima nije bilo
(u poletku) stalo do toga da se zamjeraju narodu za sva-
ku »sitnicu« pa su znali (ponekad) i zaZmiriti na jedno
oko.
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U kasnijim razdobljima sli¢ni sluajevi se vi$e ne na-
vode. .. plovidba je sve rjeda a i pojedine (pomorske) insti-
tucije na Dubrovackim otocima, naslijedene od ranije vla-
sti, polako se eliminiraju pa tako i lufke kapetanije: u
Dubrovniku je osnovana kapetanija za okrug dubrovacki
(Capitanato circolare a Ragusa), za lukog poglavara ime-
novan je barun Carlo Ulise Locella, pa su lucke kapeta-
nije na otocima prestale s djelovanjem..!®® na svojim pu-
tovanjima brodovi viSe ne pristaju u otokim lukama pa
se tako sve brze gasila i ugasila i posljednja iskra koja je
jo§ tinjala u pomorstvu na Dubrovackim otocima.

Bilo pa proslo... Zlatno doba dubrovacke plovidbe
na jedra, u emu su Dubrovadki otoci igrali zapaZenu ulo-
gu ,0od neophodne potrebe dospjelo je u muzejske vitrine.
Plovili su, istina, jedrenjaci i kasnije u maloj obalnoj plo-
vidbi zbog svoje prikladne veliine i neizgradenih luka,
ali i to pretezno iz luka s obalnog ruba..

Dubrovackim otocima (i ne samo njima) bila je na-
mijenjena drugacija uloga.

A politika $to manje drZzavne intervencije u poslove
privrede (kad je tako vlasti odgovoralo) uvjetovala je raz-
li¢ite interese, a njih nije bilo lako uskladiti, pa su otoci
ubrzo postali i ekonomski i politi¢ki problem.

A sliéno je bilo i u ribarstvu na Dubrovackim otoci-
ma... svega nekoliko zabiljeski docdaravaju sliku teskog
stanja koje je zadesilo i ovu djelatnost na ovim otocima:
Andro Kralj iz Stona moli vlast da mu izda dozvolu da
moZe ribati oko otoka (Dubrovackih) jer je na snazi za-
brana da nitko s kraja ne moZe doéi ribati oko otoka,l!®
Gaspar Curi¢ iz Sudjurdja na Sipanu, vlasnik mreZe sar-
delare, zali se na postupke Brsefana koji su ga ometali u
ribanju,!! Cvijeto Panovi¢ sa Lopuda, vlasnik jedne tratte
za lov sardela, Zali se na malu koli¢inu soli koja se dodje-
ljuje ribarima,’*? a kalamotski ribari se Zale na teSkoce
koje prate ovu djelatnost na tom otoku i traze dozvolu
da mogu ribati i noéu, »jer egzistencija najveceg dijela sta-
novnistva tog otoka ovisi o ribolovu«.!13 Naime, sve do
1896. godine Austrougarska nije poklanjala ozbiljniju pa-
7nju razvoju ribarstva u svojim vodama. Tek kasnije (po-
slije ankete provedene u Trstu) osniva se pri Pomorskoj
vladi »ribarski odsjek«. U podetku je taj odsjek raspola-
gao samo sa sredstvima od dvije tisue kruna godi$nje.
Kasnije su (1903. g.) sredstva povecana na sto tisuca kru-
na, ali i to je bio skroman novac za bilo kakovu ozbiljni-
ju akciju u ribarstvu. (Frano Baras: Stoljetna raspodjela
naSeg Jadrana. Nedjeljna Dalmacija br. 680. od 20. 5. 1984.
str.20)

I jo§ jedan detalj: austrijska vlast odredila je i lucke
pristojbe: brodovi na ukrcaju, iskrcaju kao i oni koji su
viSe od 24 sata u luci prazni Cekali na teret i isplovljenje
pladali su Cetiri pare po toni do veli¢ine od stotinu tona. ..
za ulje je tarifa iznosila 20 para za svaki barille Venetto,
za slanu ribu 40 para po barilu, a za sol tri pare za svaki
star.

Dodajmo jo§ i podatak da je organizacija vlasti koju
je austrijska uprava uspostavila na Dubrovackim otocima
ukupno trajala nepunih devet mjeseci; ukinuto je »Cesareo
Regio governo provisorio delle Isole Mezzo, Calamotta,
Giuppana e Meleda« poletkom oZujka 1816. godine kad je
sva vlast za Citavo podrudje bivie Dubrovalke Republike
objedinjena u institucijama sa sjediStem u Dubrovniku.

Sastavljen je i zapisnik o primopredaji: conte Jero
Natali, dotada$nji guverner Dubrovackih otoka, predao je
sve sluzbene spise i protokole Enriccu Reha, C. K. Okru-
Znom komesaru, na dan 3. oZujka 1816. godine, da neko-
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liko mjeseci kasnije (16. 10. 1816. godine) molbom zatrai
zaposlenje u drzavnoj sluzbi. Medutim, sluzbu nije odmah
dobio jer i u srpnju 1817 godine ponovno moli da bude
stpnja te iste godine traZi imenovanje kod preture u La-
stovu. . .

I time je zatvoren krug u kome je Zivotni mehanizam
Dubrovackih otoka, u danima jedne historijske prekret-
nice, prestao kucati nekadasnjim tempom.

Napredak jednih i zaostajanje drugih stvorilo jed
odve¢ velik raskorak: u utrci izmedu jedara i pare una-
prijed se znao pobjednik. Ali to na Dubrovadkim otocima
nije znadilo samo savijanje jednog po jednog jedra ni pro-
padanje samog pomorstva veé nazadovanje i drugih tradi-
cionalnih djelatnosti koje su se razvijale uz pomorstvo, kao
trgovina, zanatstvo, poljoprivreda i drugo... sve je to
ubrzo spalo ispod svih prosjeka pa se emigrira s otoka u
druge krajeve i prekomorske zemlje, $to i danas traje.

Osnovno §to za privrednu renesansu otoka treba to su
zdrave i snazne mlade ruke.

A njih je na otocima bilo sve manje i manje... pro-
ces raslojavanja otofkog stanovniStva, zapoet u austrij-
skim vremenima, i danas je aktualan problem.

Greske u privredi najteZe se ispravljaju, a posebno u
pomorstvu, ako se kontinuirano ne odrzava i ne unapre-
duje: ono je kao i rijeka... korisno je, neophodno je, u
vjestim rukama znadajan je potencijal i sve tako redom.
Ali, lako se razlije. I kad se jednom razlije tesko se po-
novno vraca u staro Korito.

U dokaz toj tvrdnji moze posluZiti i pomorstvo na Du-
brovackim otocima u promatranom razdoblju... Sve do
sredine tog stolje¢a u sluZbenim izvjetajima iz tog razdo-
blja rijetko nailazimo na spomen o pomorcima sa Dubri -
vackih otoka:!4 sa svojim manjim brodicama (barke, gaete,
bracere i poneki pelig), s kojima su ranije znali odlaziti
i izvan teritorijalnih voda, sad najée$ée plove u razvozu
izmedu luka u dubrovadkom kraju, prevozeéi manje koli-
Cine raznih artikala (u prvom redu ulje i vino) proizvede-
nih na svojim otocima.!® Tek godine 1854. (Anuario Marit-
timo god. 1854. str. 157) nalazimo zabiljesku da su Melko
Tomasi¢ i Petar Kustri¢ sa Sipana vlasnici peliga »S. Gi-
orgio« od 35 tona nosivosti i &etiri &lana posade, sagra-
denog 1850. g. u Milni, kojim zapovieda kapetan Melko
Tomasi¢ ,a slijedece 1855. godine (str. 1675 i Sipanskog ka-
petana Cvjetkovi¢ Petra Miha kao vlasnika i zapovjednika
pieliga »Piacevole« od 18 tona nosivosti i &etiri &lana po-
sade, sagradenog 1834. godine u Gruzu. U toj istoj godini
(1855-0j na str. 132) nalazimo i zabiljesku da je kapetan
Svilokos Petar Nikole s Kalamote zapovjednik i vlasnik
pieliga »Haynau« od 23 tone nosivosti i &etiri &lana posade,
sagradenog 1837. godine u Korduli, a na Lopudu tek 1859.
godine spominje se Petar Talia (str. 217) kao zapovjednik i
vlasnik bracere »Speranza« od 13 tona nosivosti i tri &la-
na posade, sagradene 1840. godine na Korduli. (Dvije go-
dine kasnije (godine 1861) zabiljeZeno je na strani 231.
da je »Speranza« — spominje se kao pielig od 119 tona
nosivosti, §to bi trebalo znatiti da je bila nadogradena
— dozivjela brodolom blizu Cino di Cotrone u Calabriji).
Navedeni i drugi detalji prelaze okvir ovog napisa i mogu
biti posebna tema, ali smo ih i ovdje naveli za ilustraciju
kako su skupi promasaji u pomorskom privredivanju. . .
Citavih pola stoljeéa trebalo je Dubrovadkim otocima da
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pomorska djelatnost na njima krene —i tada kaskajuéi za
drugima — da viSe nikada ni izdaleka ne dostigne ni
obim ni ulogu koju je nekad imala u privrednom Zivotu
ovih otoka. A to se ne mo¥e opravdati nikakvom »konso-
lidacijom vlasti u prijelaznom razdoblju«, potrebom da se
stvari najprije srede u politici i upravi, uévriéenjem Zelje-
nog stanja nanovostefenim teritorijima i drugim sli¢nim
opravdanjima, jer su politika i privreda u uzroénoj pove-
zanosti: kad nema privrednih teskoéa nema ni politi¢kih
problema. I obratno.

I zato je lako shvatiti ve¢ od pocetka netrpeljivost oto-
Cana prema novim gospodarima, pa u tom smislu valja i
ispravljati jednostrana i dobrim dijelom pogre$na sentimen-
talno obojena sje¢anja na razdoblje austrijske vladavine na
Dubrovackim otocima: istina, u kasnijim razdobljima sagra-
deni su i na otocima odredeni preradivatki kapaciteti, izgra-
deni lukobrani i obale, postavljena lucka svietla i drugo,
ali sve to nije mnogo prema onome ¥to se ve¢ u samom
pocetku izgubilo eliminiranjem pomorstva kao privredne dje-
latnosti, koja je ponekad odnosila i Zivote i u crno zavi-
jala, ali od koje se i Zivjelo i koju od tada pa do sada na
ovim otocima — i pored raznih pokusaja — nista nije u
gospodarskom smislu uspjeino zamijenilo.

Jednostavno receno, austrijska administracija nije oto-
ke (kako Dubrovatke tako i ostale) tretirala kao teritorij
koji ima niz specifi¢nosti u odnosu na kontinent uopée,
a u privredivanju posebno, veé je na svih i sve primjen-
jivan jedinstven stay, ¢ime je ucinjena nenadoknadiva Steta,
koja svoje posljedice vude vise od stolje¢a i po, — sve do
nasih dana pa i u njima. Naime, sve odredbe i propisi obja-
vljuju se tzv. cirkularnim pismima (okruznicama) u &itavoj
austrijskoj carevini i za svih jednako vrijede, §to na prvi
pogled moZe imati socijalno-solidarnu ecrtu apsolutne je-
dnakosti i pravde, ali u privredi se prije ili kasnije refle-
ktira dalekoseZnim posljedicamal®é za &to su (i) Dubrovacki
otoci upravo eklatantan primjer. A u daljoj smjeni vlasti
malo se u tom pogledu u&ilo na oCiglednim propustima, veé
se uglavnom nastavilo s oponasanjem ranije vlasti u od-
nosu na privredni razvoj otoka, ponovno zanemarujudi
pomorsku privredu, zbog &ega se u privrednom razvoju
otoka i nije daleko odmaklo. . . umjesto poduzimanja ini-
cijative s novim tehni¢kim formama i pronalascima, pri-
vredi na otocima dat je neki neodreden, svastarski kara-
kter, koji bez sredstava i organizacije nije ni mogao opsta-
ti. Bez pretjerivanja, otoci (Dubrova&ki) su u privrednom
pogledu bili prepusteni sami sebi i Zivljenju od uspomena,
pa se zaklju¢ak i sam od sebe namede: jedino za vrijeme
trajanja Dubrovatke Republike njihov ekonomski razvoj
temeljen je na ekonomskim principima u &mu je pomor-
sko privredivanje imalo dominantan znacaj, pa su otoci
predstavljali veliku ekonomsku vrijednost a ne problem. ..
izvanrednim smislom za realnost i prosperitet utvrdene su
ekonomske prednosti svakog pojedinog otoka i na osnovi
toga odredena je i njegova ekonomska struktura.

A kada je taj ekonomski red poremecen, odmah su u
privredivanju na otocima uslijedili poznati dogadaji — jer
ranije ekonomsko stanje nije zamijenjeno boljim — nada-
sve od kada se olako preslo preko znacaja i uloge pomor-
skih djelatnosti u njihovom ekonomskom razvoju.

Potvrdilo se, naime, i ovom prilikom i na ovim oto-
cima ona dobro poznata postavka o Zivotnoj (gospodar-
skoj) povezanosti pomorstva, ljudi i kraja u Dubrovackoj
Republici. . .« skupa su nastali, zajedno su rasli i padali i
na kraju — zajedno su i propali«.117
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Biljes ke

! Luka Dancevié: Pokreti pu¢ana na nasem pri-
morju pocetkom 16. stoljeéa. Pomorski zbornik br. 12.
str. 117.

? dr. Branko Koji¢: Propast brodarstva na jedra
na istoénom Jadranu. Anali Jadranskog instituta Sv
4. Zagreb 1968. JAZU.

Selstonesir. . 13;

* Ing. Petar Senjanovi¢: Rije¢ka luka u saobra-
¢ajnom sistemu Jugoslavije. Rijecki zbornik. Rijeka
1955.

® Lucijan Kos: Rijeka kao slobodna luka u raz-
doblju od 1719. do 1939. Anali Jadranskog instituta
Sv. 4. str, 342, s

% Arhiv Jera Natali. 662 — 4 — 28 od 21. 7. 1815

7 Isto. 662 — 4 — 72 od 8. 8. 1815.

8 Isto. 662 — 4 — 26 od 23. 8. 1815. g.

? Isto. 662 — 6 — 95 od 13. 8. 1815. Nesto kasnije
Nikola Pasari¢ javlja da ne mozZe vise vrsiti duznost
glavara opéine (ne navodi razlog) pa je na njegovo
mjesto postavljen Marin Muratti. (662 — 6 — 95 od
13 8. 1815. g.)

0 Isto. 662 — 4 — 121 od 18. 8. 1815.

' Isto. 662 — 4 — 109 od 18. 8. 1815. (koji je i
Capo di porto.)

12 Isto. 662 — 6 — 97 od 16. 8. 1815.

13 Isto. 662 — 5 — 539 od 8. 11. 1815. g.

4 Isto. 662 — 6 — 405

15662 — 4 — 29

16 Isto. 662 — 5 — 452 od 14. 10. 1815.

7 Arhiv Jera Natali: 662 — 6 — 301 od 23. 10.
1815. I casnazzi sono stati nominati ultimamente in
tutte le Comuni cio € in tutti 1i Casali dai capi
Comunali o sia dai giudici d’appresso 1I' ordine del
Venerato Decreto dell Eccelso Governo No 5903

18 Isto. 662 — 5 — 657 od 17. 11. 1815. g.
19 Isto. 662 — 5 — 540 od 8. 11. 1815. g.
20 Isto. 662 — 6 — 99 od 16. 8. 1815. g.
21 Isto. 662 — 6 — 15 od 18. 7. 1815. g.
22 Isto. 662 — 8 — 158 od 29. 1. 1816. g.
2 Tsto) 662" 62348

24 Isto. 662 — 6 377 od 11. 11. 1815. g.
% Isto. 662 — 6 — 379 od 12. 11. 1815. g.
26 Isto. 662 — 6 — 427 od 22. 11. 1815. g.
*7 Isto. 662 — 6 — 15 od 18. 7. 1815. g.
= Isto. 662 — 5 — 590 od 8. 11. 1815. g.
2 Isto. 662 — 5 — 525 od 8. 11. 1815. g.
3 Isto 662 — 5 — 531 od 8. 11. 1815. g.
31 Isto. 662 — 5 — 543 od 8. 11. 1815. g.
3 Isto. 662 — 6 — -13

33 Isto. 662 — 4 — 115 od 4. 8. 1815. g.
34 Isto. 662 — 4 — 132 od 16. 8. 1815. g.
35 Isto. 662 — 4 — 146 od 23. 8. 1815. g.
36 Isto. 662 — 4 — 156 od 12. 7. 1815. g.
37 Isto. 662 — 5 — 454 od 14. 10. 1815. g.
38 Isto. 662 — 6 — 179 od 8. 9. 1815. g.
3 Isto. 662 — 6 — 188 od 10. 9. 1815. g.
4 Isto. 662 — 4 — 313 od 24. 9. 1815. g.
4 Isto. 662 — 5 — 652 od 18. 11. 1815. g.
42 Isto. 662 — 6 — 248 od 5. 10. 1815. g.
43 Isto. 662 — 5 — 776 od 28. 12. 1815. g.
44 Isto. 662 — 5 — 789 od 28. 12. 1815. g.
45 Isto. 662 — 4 — 135 od 19. 8. 1815. g.
46 Isto. 662 — 6 — 333 od 4. 11. 1815. g.
47 Isto. 662 — 7 — 91

4 Protokol 1815. g. str. 369 od 17. 8. 1815. g.

4 Isto. 1815. str. 414 od 9. 9. 1815. g.

% Arhiv Jera Natali. 662 — 6 — 265, 662 — 6
— 453.

51 Isto. 662 — 6 — 297 od 23. 10. 1815. g.

52 Isto. 662 — 5 — 644 od 17. il1. 1815. g.

% Protokol 1814. g. str. 182. od 21. 7. 1814. g.

54 Tsto. 1815. g. str. 336. od 3. 8. 1815. g.

% Arhiv Jera Natali. 662 — 7 — 101 od 29. 1.
1816. g.

% Isto. 662 — 6 — 70 od 6. 8. 1815. g.

57 Isto. 662 — 4 — 275 od 22. 9. 1815. 8.

% Isto. 662 — 6 — 262 od 13. 10. 1815. g.

% Isto. 662 — 5 — 448 od 23. 10. 1815. g.
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5 Isto. 662 — 6 — 249 od 10. 10. 1815. g.

1 Isto. 662 — 6 — 252 od 11. 10. 1815. g.

2 Isto. 662 — 6 — 252 od 11. 10. 1815. g.

3 Isto. 662 — 6 — 330 od 28. 10. 1815. g.

64 Isto. 662 — 5 — 743 od 12. 12. 1815. g.

% Isto. 662 — 6 — 461 od 22. 12. 1815. g.

% Isto. 662 — 5 — 748 od 16. 12. 1815. g.

%7 Isto. 662 — 8 — 23 od 3. 1. 1816. g.

% Isto. 662 — 8 — 58 od 7. 1. 1816. g. i 662 —

8 — . 77..0d 9. 12 8T6; Hod:

% Isto 662 — 6 — 516 od 31. 12. 1815. g.

" Isto. 662 — 5 — 375 od 10. 10. 1815. g.

 Isto. 662 — 6 — 255 od 13. 10. 1815. g.

2 Isto. 662 — 4 — 246, 662 — 4 — 257, 662 —
5 — 777 od. 29. 12. 1815. g.

 Isto. 662 — 6 — 481 od 25. 12. 1815. g.

7 Isto. 662 — 7 — 12 od 5. 1. 1816. g.
5 Isto. 662 — 7 — 11 od 5. 1. 1816. g.
% Isto. 662 — 7 — 13 od 6. 1. 1816. g.
7 Isto. 662 — 7 — 38 od 9. 1. 1816. g.
8 Viktor Cerié: Morske luke u suvremenoj priv-
Pomorski zbornik br. 10. str. 105.

™ dr Branko Koji¢: Utjecaj promjena u raz
voju svjetske trgovine na strukturu pomorske plo-
vidbe i morskih luka. Pomorski zbornik br. 10. str.
123.

a4 9N

-

redi.

8 Arhiv Jera Natali: 662 — 4 — 55 od 3. 8.
1815. g.

81 Isto. 662 — 4 — 67 od 5. 8. 1815. g.

82 Isto. 662 — 5 — 455 od 17. 10. 1815. g.

8 Isto. 662 — 6 — 267 od 13. 10. 1815. g.

& Isto. 662 — 5 — 799 od 27. 12. 1815. g.

% Isto. 662 — 5 — 535 od 3. 11. 1815. g.

86 Isto. 662 — 4 — 245 od 15. 9. 1815. g. Cirku-
lar No 189.

87 Isto. 662 — 6 — 189 od 14. 9. 1815. g.

8 Isto. 662 — 5 — 389 od 8. 10. 1815. g.

% Isto. 662 — 5 — 400 od 14. 10. 1815. g.

% Tsto. 662 — 5 — 413 od 16. 10. 1815. g.

91 Isto. 662 — 5 — 439 od 19. 10. 1815. g.

92 R. Barbalié: Brodarstvo Rijeke prije i nakon
austrijsko-ugarske nagodbe. Anali Jadranskog insti-
tuta. Svezak 2. str. 381.

9 Arhiv Jera Natali 662 — 6 — 213 od 26. 9.
1815. g.

9 Protokol

9% Isto. Str.

1815. str. 629
367 od 17. 8.
9 Isto. Str. 370 od 21. 8. 1815. g.
97 Isto. Str. 546 od 7. 11. 1815. g.
9% Isto. Str. 585 od 24. 11. 1815. g.
9% Isto Arhiv Jera Natali 662 — 6 — 288 od 19.

od 1% 1255180558
1815. g.

10. 1815. g.

100 Tsto. 662 — 8 — 98 od 14. 1. 1816. g.
101 Isto. 662 — 6 — 477 od 23. 12. 1815. g.
102 Tsto. 662 — 6 — 406 od 20. 11. 1815. g.
103 Tsto. 662 — 6 — 372 od 11. 11. 1815. g.
104 Tsto. 662 — 6 — 393 od 12. 11. 1815. g.
105 Tsto. 662 — 6 — 392 od 13. 11. 1815. g.
106 Tsto. 662 — 6 — 398 od 14. 11. 1815. g.
107 Tsto. 662 — 6 — 394 od 13. 11. 1815. g.
108 Tsto. 662 — 6 — 412 od 20. 11. 1815. g.
109 Tsto. 662 8 — 194 od 16. 2. 1816. g

101 Protokol 1815. g. str. 320. od 21. 7. 1815. g.

11 Protokol 1815. g. str. 338. od 3. 8. 1815. g.

12 Protokol 1815. g. str. 316. od 22. 7. 1815. g.

13 Arhiv Jera Natali 662 — 8 — 60 od 8. 1.
1816. g.

"4 Anuario Marittimo Giornale degli approdi o
provenienze marittime, Giornale melle partenze e arrivi.

115 Boro Kami¢: Pomorstvo otoka Sipana, Nase
more br. 3 — 4 lipanj 1983. g. str. 130.

116 Tutti gli ordini posteriori delle Eccelso Go-
verno hanno altrettanta forza e vigore nella Isola
quanto negli altri distretti nella Provincia. In conse-
guenza i Decreti sulle Tasse giudiziare vi devono
essere oservati. (Arhiv Jera Natali 662 — 5 — 518 od
30. 10. 1815. g.

17 Dr Jozo Lueti¢: Pomorci i jedrenjaci Dubro-
vacke Republike. Zagreb 1984. str. 8.
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