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Prije Sezdeset godina — 1919. — pokrenut je
u Dubrovniku mjese¢nik »Na$e more«, prvi &a-
sopis u ovom gradu, koji je bio namijenjen pra-
cenju pomorske tematike. Iako je o tom ¢asopisu
ve¢ pisano,! potrebno je ipak u ovoj godini, kad
se navrSava Sest decenija od pocéetka njegova izla-
Zenja, da se ukratko podsjeti na motive njegova
pokretanja i prilike u kojima je izlazio.

Medu gradovima na dalmatinskom dijelu nase
jadranske obale Dubrovnik je bio, uoé¢i prvog
svjetskog rata i neposredno poslije tog rata, &e-
tvrti po veli¢ini. Godine 1910. imao je 89582 a 1921.
10425 stanovnika.? Privredni Zivot grada, kako uoé&i
prvog svjetskog rata, tako i poslije tog rata sadi-
njavale su djelatnosti vezane za lu¢ko-pomorski
promet, za trgovinu, sitno zanatstvo, gradski sao-
bracaj i za ugostiteljsko-turisti¢ku usluznost. Kao
kulturno-prosvjetni centar grad je imao nekoliko
kulturnih i viSe $kolskih ustanova, od kojih su
neke po prilivu daka (kao npr. gimnazija, te udi-
teljska, nauti¢ka i trgovalka $kola) bile od Sireg
regionalnog znacaja. Takav $iri regionalni znacaj
imala je i dubrovacdka bolnica. I kao sudski i ad-
ministrativno-upravni centar grad je imao nekoli-
ko nizih i visih sudskih i administrativno-upravnih
ustanova: bio je sjediSte kotarskog i okruznog
suda, te opéine i kotara. U gradu je postojao i
stalni garnizon.

Drustvena i politi¢ka previranja u dubrovackoj
sredini imala su svoje snane iskaze i uodi i posli-
je prvog svjetskog rata. U gradu je bilo mnogo
nezadovoljstva. Ponajprije je bila nezadovoljna
gradska sirotinja koja je Zivjela u te$kim uvjeti-
ma. Do zaposlenja se tesko dolazilo. Manuelni po-
slovi, kad ih se i moglo nadi, bili su inaée slabo
placeni. Viskovi radne snage iz sela dubrovac¢kog
kotara, kao i iz gravitirajuéih dijelova susjedne
Hercegovine, stalno su se, preko Dubrovnika i
dalje preko Trsta, odlijevali iseljeni¢kim putevi-
ma u daleke prekomorske zemlje. Uz mnogobroj-
ne agrarne probleme na podruéju dubrovackog
kotara postojali su naroc¢ito i klasni problemi, jer
kmetsko pitanje do sloma Habsbur$ke Monarhije
uopée nije bilo rijeSeno. Iako je to pitanje, kao
pitanje koje trazi i ¢eka rjeSenje, vise puta isti-
cano i u drugoj polovici 19. i po¢etkom 20. stolje-
¢a, ono u tom vremenu nije nikada bilo ni dove-
deno do faze rjesavanja. Dubrovacki gradanski po-
litiCari kao i njihovi istomisljenici s podruéja osta-
le Dalmacije uvijek su nastojali i u Dalmatinskom
saboru i u Carevinskom vijeéu imobilizirati to
pitanje, dokazujuci da ono nije socijalni, ve¢ imo-
vinsko-pravni problem, koji, kao takav, valja to-
boZe i rijesiti na privatno-pravni nadin. Gradanski
su politi¢ari u Dubrovniku nastojali osigurati svo-
je vodstvo na lokalnom politi¢kom popristu, te su
u tu svrhu, da bi manipulirali i glasovima dubro-
vatkog proletarijata i uopce dubrovatkog puka,

prvi pomorski ¢asopis u dubrovniku
(u povodu 60-godisnjice po&etka njegova izlazenja)

osnivali i takva dru$tva kao $to su: Dubrovacko
radni¢ko dru$tvo i potom Hrvatsku radni¢ku za-
drugu, koja su bila radni¢ka, dakle, samo po
imenu.

Pod utjecajem socijalisti¢kih ideja u predrat-
nim godinama dubrovacki su se radnici odupirali
utjecaju gradanskih stranaka i pristupali samo-
stalnom politickom organiziranju. O njihovoj ak-
tivnosti govore i $trajkovi, razni skupovi i demon-
stracije, prvomajske proslave i uopée sudioni$tvo
u onodobnom socijalistickom radni¢kom pokretu
Dalmacije.* Glavni vez koji je spajao sve socijalne
strukture Dubrovnika do rata i za vrijeme rata
bilo je njihovo snazno antiaustrijsko raspoloZenje.
Neposredno prije pocetka prvog svjetskog rata i u
prvoj ratnoj godini mnogi su istaknutiji Dubrov-
¢ani bili uhapseni i internirani po nalogu policij-
skih organa austrijskog rezima. O toj internaciji
podosta govore i memoarski zapisi Melka Cingrije,
Krista Dominkoviéa i Frana KuliSica. Neki su
Dubrovéani, da izbjegnu hapsenje i internaciju,
uspjeli emigrirati. Od ovih su npr. Ivo De Giulli
i Mice Micié bili i u emigraciji politi¢ki vrlo aktiv-
ni, te su se nasli i medu prvim ¢lanovima Jugosla-
venskog odbora.

Slom Habsburs$ke monarhije i stvaranje prvih
zajedniCkih drZava jugoslavenskih naroda: Driave
Slovenaca, Hrvata i Srba s glavnim gradom Za-
grebom i nedugo potom Kraljevine Srba, Hrvata
i Slovenaca s glavnim gradom Beogradom izazvalo
je razumljivo odu$evljenje i u Dubrovniku. Za na-
Se jugoslavenske narode, dotad razjedinjene i pre-
tezno podredene tudinskom tladenju, ujedinjenje
je bilo veliki politi¢ki ideal. Radost zbog ujedinje-
nja i oslobodenja od tudinske vlasti bila je i u
Dubrovniku od pocetka pomucivana spoznajom o-
talijanskoj okupaciji dijelova naseg obalnog i prio-
balnog tla u duhu tajno sklopljenog Londonskog
ugovora iz 1915. godine. Stari Pero Cingrija, jedini
iz prvoboracke garde narodnih preporoditelja koji
je doCekao slom Habsburske monarhije i ujedi-
njenje jugoslavenskih naroda, pisao je tada ¢&lan-
ke za »Novo doba« i »L’Adriatico Jugoslavo«, osu-
dujuci imperijalisticke korake kraljevine Italije.
On, koji je Sest decenija ranije usao u politiku i
otada se kontinuirano bavio politikom, uvijek na-
dahnjivan primjerima talijanskog risorgimenta,
gledao je u tom talijanskom imperijalizmu i os-
kvrnuce izvornih nacela slavnih talijanskih prepo-
roditelja. Organiziranje mlade jugoslavenske drza-
ve, liSeno prave demokratske prakse i s izrazitim
zanemarivanjem principd ravnopravnosti, izaziva-
lo je i u tadasnjem Dubrovniku poprili¢éno neza-
dovoljstvo. Brojne politi¢ke stranke koje su se
stvarale i djelovale u toj novoj zajedni¢koj drzavi,
bile su izraz razli¢itih shvacanja, interesa i teZnji.

I u Dubrovniku su se od samog pocdetka jav-
ljale pristase nekih od tih stranaka. Pojedini Du-
brov€ani su propagirali vanstranacko drzanje. U
propagiranju takvog stava neki su od njih zaista
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iskreno ocekivali da ée se nova drzava, uza sve
te§kode, organizirati na demokratskim i ravno-
pravnim osnovama, §to bi bio i uvjet snage njena
jedinstva. Medu propagatorima tog stava o van-
strana¢kom drZanju bilo je, dakako, i pojedinaca
koji su tim stavom zaodijevali svoje $pekulantske
pobude: da sacekaju dok se obavi kristalizacija
odnosa, pa da se potom priklone onoj stranci
pomoéu koje ¢e moci najuspjesnije ostvarivati i
vlastite interese. Jedan dio dubrovatke burZzoazije
bio je u to vrijeme zahvacen po nju vrlo neugod-
nom i politi¢ki diskreditirajucom »milijunaskom
aferom«. Najzdravija politi¢ka snaga i u tadasnjem
Dubrovniku bili su pripadnici Socijaldemokratske
stranke, odnosno — od travnja 1919. — pripadnici
Socijalisti¢cke radni¢ke partije Jugoslavije (komu-
nista). Oni su dobro znali da burzoaske stranke i
njihovi predstavnici u organima vlasti nece rije-
§iti ni jedan od bitnih problema nove drzave. Kao
i ostale pristase revolucionarnog radni¢kog pokre-
ta &irom Jugoslavije, tako su i dubrovacke prista-
%e tog pokreta S$trajkovima, demonstracijama i
drugim javnim iskazima ustajali protiv postojeceg
burzoaskog poretka.

Po broju stanovnika mali Dubrovnik postao
je i u tim novim uvjetima pozornicom veoma zivih
i raznorodnih politi¢kih gibanja. U gradu su dje-
lovale &etiri tiskare i svaka od njih imala je po-
prili¢no posla tiskajuéi razne materijale i po nalo-
gu mjesnih politi¢kih grupa. Pored jednog vjer-
skog lista (»List dubrovacke biskupije«), koji je
izlazio i ranije i koji je nastavljao izlaZzenjem i po-
slije rata, u Dubrovniku je tokom 1919. pokrenuto
6 novih periodi¢kih publikacija. Bili su to poli-
ti¢ki listovi: »Narod«,’ »Narodna svijest«, »Rad«®
i »Sloga«,” i dva Casopisa: »Vrelo«® i »NasSe morex.
Tiskano je u toj godini u Dubrovniku i vise humo-
risti¢kih listova i to: »Osinjak« (dva puta), »Laba-
ra«, »Luming, »8krpiun«, »Golub«, »Komar« i »Si-
lo«. Imali su ljudi, dakle, potrebu i za humorom
i satirom. j

U privrednom zivotu grada velike razvojne mo-
guénosti imalo je pomorstvo. Prema podacima za
godinu 1910 stanje dubrovackog parobrodarstva
izgledalo je ovako: Parobrodarsko drustvo »Racic¢
i dr.« imalo je 9 parobroda (Dan, Epidauro, Orjen,
Iskra, Izvor, Istina, Izrada, Izabran, Izgled)" sa
ukupno 53249 t i 252 ¢lana posada. Parobrodarsko
drustvo »Naprijed« imalo je 7 parobroda (Beatrice,
Bosanka, Dubac, Gradac, Naprijed, Prazzattus,
Predsjednik Becher) sa ukupno 26104 t i 153 ¢lana
posada. Parobrodarsko drustvo »Unione« imalo je
5 parobroda (Istok, Leopoldina, Maria Immacolata,
Srd, Daksa) sa ukupno 28746 t i 131 ¢lanom po-
sada. Dubrovadka parobrodarska plovidba d. d.
imala je 8 parobroda (Lapad, Lokrum, Lovrjenac,
Petka, Albania, Bojana, Dubrovnik, Sipan) sa ukup-
no 4088 t i 100 ¢lanova posada. Drustvo »Obalna
paroplovidba« imalo je dva parobroda (Mljet, Nas)
sa ukupno 129 t i 16 ¢lanova posada. Kao vlas-
ni$tvo Dubrov¢ana poslovalo je u to vrijeme i jo$
8 pojedinaé¢nih, neudruzenih parobroda (Zora, Ton-
¢i, Cavtat, Adam, Eva, GruZ, Ida, Soko) sa ukupno
6135 t i 73 ¢lana posada. Za vrijeme prvog svjet-
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skog rata neki su dubrovacki parobrodi bili rekvi
rirani od Italije i Francuske, a neki su ostali ras
premljeni u domacim i stranim lukama. Nekoliko
dubrovac¢kih parobroda je i stradalo za vrijeme
tog rata (bili su ili nasukani ili torpedirani) kao
npr. parobrodi duge plovidbe: Dubrovnik, Gradac,
Istok, Izgled, Izabran, Marija Racié, i parobrodi
putni¢ko-teretne obalne plovidbe: Dubrovnik i Lo-
krum.!

Brodovlasnik Ivo Racié, koji je uoci rata bio
preselio u Trst i odatle upravljao poslovanjem
svojih brodova umro je pocetkom 1918, a potkraj
te godine umrla su i njegova djeca Marija i Edi
Potkraj slijedede godine umrla je i njegova Zena
Marija,? koja je prethodno, ispunjavajuci volju
svoga supruga, oporu¢no ostavila znatan dio svo-
ga imetka za osnutak i izdrzavanje pomorsko-trgo-
vatke akademije »Ivo Racié« u Dubrovniku, koju
bi, pored u¢enika, mogle pohadati i uenice.” Go-
dine 1918. znatno je ojacala Dubrovacka parobro-
darska plovidba d. d., jer su se otada s njom, i
pod njenim imenom, fuzionirala parobrodarska
drugtva »Naprijed« i »Unione«. Potkraj 1919. ona
je imala 14 parobroda (Daksa, Maria Immacolata,
Srd, Bosanka, Leopoldina, Istok, Dubrava, Gradac,
Lapad, Predsjednik Becher, Naprijed, Lovrjenac,
Petka, Zaton) sa ukupno 57055 t. nosivosti.* Dio-
ni¢ka glavnica tog fuzioniranog drustva iznosila je
16 miliona kruna. Svaka dionica imala je nomi-
nalnu vrijednost po 500 kruna. Za godinu 1919. di-
videnda je iznosila 200 kruna po dionici,” tj. 40%,
$to zna&i da je dru$tvo vrlo uspjesno poslovalo.

U pomorskom Dubrovniku, gradu velikih po-
morskih tradicija, bilo je logi¢no ocekivati da se
pojavi i periodik koji bi pratio pomorsku tema-
tiku. Taj njegov prvi pomorski periodik bilo je
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cm, tiskan na 24 stranice u Stampariji De Giulli i
dr. — iza%ao 1. studenog 1919, a odgovorni urednik
bio mu je Andrija Curlin. Naziv casopisa nije
slu¢ajno izabran. U te dvije rije¢i mnogo je sadr-
7ano, jer: nase more neodvojivo je povezano s Zi
votom i radom naseg ¢ovjeka i u proslosti i u ta-
dadnjosti i u njegovoj buducnosti.

Casopis »Nase more« — kao $to je pisalo i u
njegovu podnaslovu — bilo je »Glasilo!® Jugosla-
venske pomorske matice, drustva jugoslavenskih
pomoraca i prijatelja mora«. Za Jugoslavensku po-
morsku maticu je reéeno u »Nasem moru« da je
ona, kao drustvo, vodena »idejom zblizenja i uje-
dinjenja svih jugoslavenskih pomoraca i prijatelja
mora« i da »u svoje kolo« zeli okupiti »sve pomor-
ce, rije¢ne brodare i ribare«. Ona ¢e svojom bri-
gom zastupati interese organiziranih pomoraca, te
uznastojati »da osnuje ured putem kojega ce se
moéi ukrcavati i iskrcavati samo organizirani po-
morski ¢asnici i momcéad« i da prosiri »postojecu
zakladu za udove i siroad pomoraca, rijecnih
brodara i ribara«, pri kojoj bi,bio i »fond za inva-
lide«, a zauzimat ¢e se i »oko podignuca pomor-
skih domova«.” Zadatak je Casopisa — prema na-
vodu na drugoj, unutrainjoj stranici korice njego-
va prvog broja — bio da »donosi clanke, kriti¢ke
prikaze i studije, te krade beletristi¢ke radove iz



svih grana«, koji »usjecaju u pomorstvo, kao pi-
tanje brodarstva, ribarstva, pomorskih skola, luc-
kih radnja i uredaba«. Uz to je, u istom navodu,
naglasavano da ce se Casopis jo§ baviti i »staleskim
pitanjima nasih pomoraca, rijecnih brodara i ri-
bara i §tititi u svakom pogledu njihove interese, te
zagovarati njihove opravdane zahtjeve«.

U prvom godistu izlaZzenja »NaSeg mora«
(1919) iza$la su dva broja (broj 1 i broj 2). Andrija
Curlin je naveden i u drugom broju kao odgovor-
ni urednik. U drugom godistu (1920) izaslo je 8
brojeva, a odgovorni urednik u tom godistu bio je
Ljubo Leontié. Paginiranje stranica u drugom go-
didtu nije vr$eno kao u prvom godiStu — u okviru
svakog broja zasebno, ve¢ u okviru godista. Osam
izadlih brojeva u 1920. godini imaju ukupno 192
stranice.

Po svom sadrZaju suradnicki prilozi u »Nasem
moru« bili su raznoliki. Razmatrali su pitanje una-
predenja prisustva jugoslavenske trgovatke mor-
narice u svjetskom pomorskom prometu, pitanje
derekvizicije jugoslavenskih brodova, pitanje su-
vremenijeg uredenja pojedinih luka, zatim razna
pitanja koja su se odnosila na pomorsko pravo,
na ribarstvo, na pomorsku terminologiju, na bro-
dogradnju i na staleski polozaj pomoraca. U mno-
gim ¢&lancima isticana je vaznost pomorstva ne
samo za primorske gradove, vec i za privredu cije-
le Jugoslavije kao pomorske zemlje. Od mlade
jugoslavenske drzave ocekivalo se da ce, shvacaju-
¢ to znalenje pomorstva, podupirati umnaZanje
trgovackog brodovlja, potpomagati moderniziranje
postojeéih i izgradnju novih luka, i u skladu s du-
hom vremena i realnim moguénostima doprinositi
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