I1Z HISTORIJE

‘ Jedan od uzroka
ponovnog uspona dubrovackog pomorstva
u drugoj polovini XVIll stoljeca

U svojcj dugoj povijesti Dubrovacka je Republika
dozivjela dva razdoblja velikog ekonomskog napretka;
prvi tokom XVI, a drugi cd sredine XVIII do pocetka

XIX stoljeca. Najveéu ekspanziju svioje pomorske tr-
govine ostvarili su Dubrovéani tckom XVI st. Od
kraja tog stoljeta jasno se nazire dekadencija starih
mediteranskih centara, pa ni Dubrovnik nije mogao
izbje¢i sudbinu ostalih mediteranskih pomorskih dr-
Zava.

Dubrovnik bi poslije velikog potresa, koji ga je
zadesio 1667. g., slabo ekonomski napredovao i pored
pojatanog prometa njegovih brodova po Jadranu da
mu nije tokem XVIII st. pomorsko-trgova¢ka konjun-

ktura po Mediteranu otkrila velike moguénosti po-
novnog ekonomskog napretka. Uzrok ponovnog dub-
rovackeg pomorskog usgpona bili su veliki evropski
ratovi u XVIII st. koji su pogodovali neutralnoj dub-
rovackej zastavi. Ovaj drugi veliki uspon dubrovacke
pcmorske trgovine koji zapoéinje zapravo sredinom
XVIII st., a traje sve do ulaska francuske vojske u
Dubrovnik, potpuno je preobrazio gospcdarski i dru-
$tveni Zivot starog Dubrovnika povrativii mu donekle
prosperitet i bogatstvo postignuto tokom XVI st. Od
sredine XVIII st. pa sve do francuske ckupacije Dub-
rovnika nalazimo dubrovacke brocdove na liniji izme-
du Pirinejskog i Apeninskog poluctoka, Male Azije i
Sjeverne Afrike, od Carigrada i Aleksandrije preko

Gibraltara i Lisabcna do Engleske.
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Jedan o duzroka ponovnog uspona dubrovacke
pomorske trgovine na Mediteranu tokom druge polo-
vine XVIII st. bilo je, pored povoljne pomorsko-trgo-
vatke konjunkture i neutralnosti Dubrovatke Repub-
like, oponasanje Holandana u organizaciji pomorstva
i konzulata. Holandani, kao ni Dubrovéani, nisu imali
svojih trgovackih kolonija po Mediteranu, veé su se
kao i dubrovacki pomorci bavili pretezno brodarenjem,
odnosno prijevozom robe izmedu raznih mediteranskih
Juka. To je navelo vladu Dubrovatke Republike da
se u pomorsko-trgovatkog poslovanju kao i u orga-
nizaciji te novéancm poslovanju svojih konzulata ugle-
da na Holandane, tim vise $to su i oni bili pretezno
neutralni u ratovima na Mediteranu. Za vrijeme sed-
mogodi$njeg rata (1756—1763. g.) Holandija je vodila
strogo neutralnu politiku i to bag u vrijeme kad je
dubrovat¢ko pomorstvo bilo u naglom usponu, pa je
to utjecalo na Dubrov¢ane da u mnogome oponasaju
Holandane. Od sredine XVIII st. dubrovacka vlada
doncsi razne propise za §to bolje i uspjeSnije poslo-
vanje svog pomorstva i konzularne sluzbe preuzima-
juéi pri tome osnovna nacela od Holandana.

Ovo opona$anje Holandana ogledalo se prije sve-
ga u veli¢ini konzularnog podrué¢ja pojedinih dubro-
vackih konzulata koje se poklapalo sa podru¢jem ho-
landskih konzulata, kao i u pitanju konzularnih pri-
stojbi koje su konzuli naplacivali od dubrovackih po-
moraca i trgovaca za zastitu i usluge koje su im pru-
7ili. Odredujué¢i jurisdikciono podrucje konzulata u
Mesini i Palermu na Siciliji, dubrovacka je vlada
uzela u obzir podru&ja holandskih konzulata. Opona-
gajuc¢i Holandane Dubrovéani osnivaju svoj konzulat
t Messini veé 1671. g., dok je cnaj u Palermu osno-
van tek 1757. g Dubrovacki je Senat potetkom 1767.
g. svom novom konzulu u Smirni J. Floriu odredio
da se ima pridrzavati holandske tarife. Iz istog su se
razloga i drugi dubrovacki konzuli pridrzavali holand-
ske pocmorsko-konzularne tarife. Podruéje dubrovackih
konzulata u Smirni, Solunu i na otoku Kreti poklapaio
se sa podrucjem holandskih konzulata u tim lukama.
Sve do c¢etrdesetih godina XVIII st. dubrovacka je
vlada prepustila svojim konzulima da se o visini i na-
¢inu naplate konzularne pristojbe ravnaju prema pro-
pisima evropskih zemalja, a od tada su se u prvom
redu imali ravnati prema praksi Holandije.

U slutaju brodoloma ili slicne nesreée kojeg dub-
rovatkog broda iskazi o uzrocima nesreée morali su
biti pismeno potvrdeni pred dubrovackim konzulom
u kancelariji doti¢nog konzulata, a u pomanjkanju
konzula pred notarom (javnim biljeznikom) ili lo-
kalnim vlastima, jer je samo takav pismeni iskaz vri-
jiedio pred vlastima u Dubrovniku. Ova je odredba
takoder preuzeta od Holandana, a s vremenom su se
prihvatile i druge mediteranske zemlje. Dubrovacki
agent F. Caracciolo iz Napulja javlja, izmedu ostalog
u svom pismu cd 16. IV 1789. g, vladi u Dubrovnik
da je postupak davanja iskaza o pomgcrskoj nezgodi
pred konzulom zemlje kojoj brod pripada preuzet od
Holandana koji su tu praksu prihvatili od Hanza gra-
dova s obala sjeverne Njemacke. Svi su pravni po-
slovi utinjeni u inozemstvu, po ugledu na Holan-
dane, vrijedili i u Dubrovniku jedino ukoliko su bili
prethedno ovjereni od dubrovackog ili stranog kon-
zula, a u pomanjkanju konzula od javnog notara i
zavedeni u sluzbene dubrovacke knjige.

Sve je navedeno utjecalo na dubrovacku vladu
da su u vige slutajeva podanici, pa ¢ak i konzuli,
Holandije vrsili peslove konzularnih predstavnika Du-
brovatke Republike po raznim mediteranskim lukama,
a narotito u lukama Sjeverne Afrike. Pored toga
helandska je organizacija pomorstva i konzulata da-
vala mnogo vise slobode trgovcima i pomorcima pri-
likom ugovaranja poslova nego engleska i francuska,
a holandski su konzuli Zivjeli mnogo jednostavnije,
bez raskodi, cdbacivii sve nepotrebne troskove, tako
da su imali dobit i ondje gdje su drugi gubili. Time
su Holandani stekli glas da uz najmanje troSkove po-
stizu najveéi privredni uspjeh, a §to je i Dubrovcéani-
ma bio cilj, pa je i to bio jedan od razloga vise da
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oponasaju Holandane na tom najosjetljivijem, eko-
rniomskom polju svoje djelatnosti. Konzul Holandije u
Smirni F. Hochepied vrdio je i duznost dubrovackog
konzula u toj luci od 1745—1751. g., dok je C. Delon
kao konzul Holandije u Solunu obavljao jedno vrijeme
i poslove dubrovackog konzula u istom gradu. Mnogi
su konzuli Holandije bili u sluzbi Dubrovnika kao
»administratori konzulata« u zemljama Sjeverne Afri-
ke u vremenu od 1744—1800. g. Tako se u Tripolisu
spominju F. Gebrans, P. Vidari, G. Kluppel, V. Ap-
plegatha, C. Lockner, N. Warnsman, A. Zuchet, dok
u Tunisu nalazimo G. Hudsona, G. Plowmana, T. Le-
vetta, S. Carliera i A. Nyssena. Potrebno je takoder
spomenuti da je odora dubrovackih konzula po me-
diteranskim lukama bila plava s posebno ukraSenim
rukavima i ovratnikom, po ugledu na Holandane.

Odredbe i praksa s podrudja pomorske politike
Dubrovacke Repubunke tokom X vIIl si. poxazuju Suc-
nost s propisima Holandije. Objema je nedostajalo
ljudstvo za njihovo veoma razvijenu mornaricu pa su
morale pristati da jedno vrijeme posadu njinovin bro-
dova sac¢injavaju stranci, $to nije bio slu¢aj na pri-
mjer u Engleskoj ili nekoj drugoj pomorskoj zemlji.
Dok su engleske proizvode morali prevoziti samo en-
gleski brodovi jer je u toj zemlji bila jako razvijena
manufaktura, a pri tome je jo$ posjedovala i velike
kolonije u Americi i Indiji, to nije bio sluc¢aj u Ho-
landiji i Dubrovniku ¢&iji su brodovi prevozili, pretezno
izmedu raznih mediteranskih luka, robu koja je uglav-
nom pripadala strancima. O¢igledno je bila i sli¢nost
u propisima Hclandije i Dubrovnika u pogledu brodo-
gradnje jer su cbje zemlje spre¢avale stranu konku-
renciju, zabranjuju¢i pri tome da stranci budu vlasni-
ci dubrovackih brodova kao i svojim obrtnicima, po-
sebno brodograditeljima, da odlaze na rad izvan Re-
publike. Kao i u drugim merkantilistickim zemljama
vlada Dubrovatke Republike igrala je odlucujucu ulo-
gu u razvitku i odrZavanju mornarice i pomorske tr-
govine jer je pomorstvo predstavljalo najvazniju pri-
vrednu granu i izvor najvecih prihoda za Republiku
i njezine podanike u drugoj polovini XVIII st. U pita-
nju novcanog poslovanja dubrovacka se vlada takoder
ugledala na politiku Holandije izvozeéi svoj kapital

ulagajuéi ga u navéane zavode drugih zernalja.
Ograniteni privredni i ljudski potencijal i strah od
orurane intervencije susjednih zemal)a nije mogao da
osigura njegovu korisnu upotrebu u Republici. Dubro-
vadka je vlada na razne nacine dolazila do holandskih
propisa, a jedan je od na¢ina bio i putem svojih di-
plomatsko-konzularnih predstavnika. ‘lako je na pri-
mjer 1766. g. zatrazeno od dubrovackog predstavnika
u Veneciji T. Lali¢a da iz Amsterdama nabavi knjigu
nazvanu »Ccnsolato del more« (Pomorski konzulat)
kako bi ista posluzila Senatu prilikom donoSenja odre-
denih propisa s tog podrucja. Po primitku ove knjige
vlada je zahvalila svom predstavniku u Veneciji navo-
deti u pismu da joj je ista veoma korisno posluzila.

Dok je Mediteran u drugoj polovini XVIII st bio
pepriSte mnogih pomorskih sukoba koji su otezavali
trgovinu i nanosili velike gtete pomorskoj plovidbi,
bredovi neutralne Dubrovatke republike bili su rado
videni u raznim lukama, a strani su im trgovci s
punim povjereniem davali svoiu robn za vnriievoz.
Pored ovih povoljnih pomorsko-trgovaékih prilika za
dubrovacko brodovlie na Mediteranu toga dopa veoma
je bila vaZna i okolnost da se dubrovacka vlada u
organizaciji svog pomorstva i konzularne sluzbe ko-
ristila iskustvom Holandana, koji su se kao i Dubrov-
¢ani bavili pretezno brodarenjem, prevozeti robu stra-
nih trgovaca, izmedu mediteranskih luka. Dubrovéani
su od njih preuzeli glavna obiljezja pomorsko-trgo-
vatkog poslovanja i primijenili ih na svoje prilike i
potrebe, pa su na taj nacin stvorili évrstu organiza-
cionu strukturu pomorsko-konzularne sluzbe, Sto se
vecma pozitivno odrazilo na opée stanje dubrovacke
mediteranske trgovine u razdoblju od sredine XVIII

do podetka XIX st., odnosno do ulaska Francuza u

Dubrovnik.
Dr Ilija Mitié
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