ILIJA MITIC
Dubrovnik

Konzuli Ficence i Napulja u Dubeovniku
za vcigeme Republike

Krajem XIII i poéetkom XIV stoljea nailazimo na prve
trgovacke kontakte izmedu Dubrovnika i Firence. Prvi Firen-
tinci koji su dolazili u Dubrovnik bili su agenti raznih trgo-
vackih drustava. Neki od njih seiokuéiSe u Dubrovniku kao
zlatari, tkalci, mirodijari i tome sli¢no. Tokom XV stoljeéa
Firenca je veoma cijenila svoje trgovacke veze s Dubrovnikom
najviSe radi uvoza srebra iz balkanskih zemalja, te je 1495.
godine imenovala svog prvog konzula u Dubrovniku. U dru-
goj polovini XVI stoljeéa dubrovatka je vlada Cesto narudi-
vala sukno, svilu i brokat u Firenci kod brade Frana i Nikole
Capponi,, od" kojih se jedan — Frano pojavio 1597. godine
kao dubrovalki konzul u Firenci. Zbog zivih trgovackih veza
izmedu Dubrovnika i Firence toskanski je vojvoda imenovao
(1570. godine) Bartolomea Pescioni, trgovca iz Firence za
svog konzula u Dubrovniku. Ovaj B. Pescioni je osnovao trgo-
vacku kuéu u Dubrovniku te je bio priznat od Senataa kao
konzul Firence u Dubrovniku. Tokom XVII stoljea ne nala-
zimo vide firentinske konzule u Dubrovniku, dok je u XVIII
stoljeéu austrijski konzul u Dubrovniku zastupao i interese
Velikog vojvodstva Toscane.

Tako prvi kontakti izmedu Dubrovnika i Napulja, prema
dubrovadkim arhivskim -dokumentima, potifu iz sredine XIII
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stoljeéa, tek pocetkom XV stoljeéa pojavljuje se u Dubrovniku
prvi napuljski konzul u osobi Gabrijela Dava. Njega je na-
slijedio na tom polozaju 1472. godine Dario de Florio, gra-
danin Manfredonije. Ovaj je Florio boravio dugo godina u
Dubrovniku, pa moZzemo pretpostaviti da je upravo od nje-
ga potekla dubrovalka porodica Flori. Podruéje napuljske
drzave dolazi poletkom XVI stoljeéa pod vlast Spanije, koja
preko svog potkralja vlada Napuljem sve do 1734. godine.
Spanski trgovac Perotto Toriglia bio je prvi $panski konzul
u Dubrovniku koji je zastupao interese Spanije i Napulja.
Kasnije je, tokom XVII stoljeéa, nekoliko ¢lanova dubro-
vacke obitelji Ohmudevié vrsilo poslove $panskog konzula w
Dubrovniku i time ujedno zastupalo interese Napulja. Polet-
kom XVIIT stoljela imenovao je Spanski dvor dubrovalkog
trgovca B. Vlaiki za svog konzula u Dubrovniku. Vlaiki je
kao dugogodis$nji $panski konzul u Dubrovniku bio istovre-
meno i napuljski konzul, a kad je Napulj (1734. godine) ufao
u sastav kraljevstva Dviju Sicilija B. Vlaiki je nastavio rad
kao konzul ove kraljevine. Medutim konzul Vlaiki nije dugo
ostao na toj duZnosti poslije 1734. godine jer se pojavio mlad

i okretan kandidat za to mjesto Dubrovéanin Petar V. Stella.



Godine 1736. P. Stella je ve¢ bio konzul kraljevstva Dviju
Sicilija u Dubrovniku, na kojem je polaZaju ostao sve do kraja
stoljeca. Umro je 13. III 1800. godine u 92. godini Zivota.
Petar Stella je od 1740. godine bio ne samo konzul veé i
agent u Dubrovniku, $to znadi da je pored konzularne vrio
i diplomatsku sluzbu za kraljevstvo Dviju Sicilija. Znacdaj ovog
konzulata je uvelike poveéan kad je napuljska vlada krajem
1743. godine odludila da preko Dubrovnika odr¥ava redovnu
postansku vezu sa svojim predstavnikom u Carigradu. Ranije
se napuljska posta iz Carigrada kretala linijom preko Drata
i Brindisi. Neposredni uzrok za promjenu je bila kuga, koja je
krajem 1743. godine vladala u Dradu i Albaniji, dok je Du-
brovnik ostao poSteden jer su u njemu postojale izvrsne sani-
tarne mjere i iskusni ljudi za raskuZivanje robe i pofte. Od
potetka 1744. godine sluZili su se i Dubrovéani u dopisivanju
sa svojim predstavnicima u Napulju, Italiji i ostalim lukama
zapadnog Mediterana, ovom linijom koja je prolazila kroz
Dubrovnik. U napuljskim bankama bilo je mnogo polozenog
dubrovackog drzavnog novea, kao i novca privatnika i bra-
tovitina_ pa je ne samo zbog podizanja kamata, veé i u svrhu
raspolaganja s tim novcem bilo vife manje uvijek Dubroy-
¢ana u Napulju. Oni su se sluzili ovom napuljskom postan-
skom linijom.

Jedan od najvaznijih zadataka napuljskg konzulata u Du-
brovniku sastojao se u odr¥avanju redovne postanske linije iz
Carigrada preko Dubrovnika za Barletu i Napulj. Posta je
dolazila zimi u Dubrovnik iz Carigrada redovno svakih 20
do 25 dana, a ljeti svakih 15 dana, dok je prelaz preko Ja-
drana iz Dubrovnika do Barlete ovisio o vremenskim prili-
kama na moru, a trajao je obi¢no 2 do 5 dana. Iz Barlete do
Napulja ilo se kocijom oko 2 dana. Obzirom na veliku ko-
licinu podte koja se kretala na liniji Napulj — Carigrad pre-
ko Dubrovnika konzul Stella je bio prisilien da imenuje
Dubrovéanina Sebastijana Marina za svog vice konzula koji
se uglavnom bavio otpremom i primanjem poste. Kad se S.
Marini odrekao (1784. g.) duZnosti napuljskog vice konzula
u Dubrovniku konzul Stella je povjerio, uz suglasnost svoje
vlade, posao oko otpreme i primanja pofte Dubrovéaninu
Josipu Kali¢u koji nije nosio naziv vice konzula jer je po
ondasnjim propisima dubrovatke vlade bilo zabranjeno Du-
brovéanima da se primaju duZnosti konzula ili vice konzula
neke strane zemlje. Dubrovadka je vlada energi¢no odbila
zahtjev konzula Stelle (1798. g.), koji je zbog starosti tra-
7o pomocnika, vice konzula iz redova Dubrovéana. Stella
je bio predlozio za vice konzula dubrovadkog trgovca Rafa
Androviéa, ali mu je Senat odgovorio da vife ne mo¥e pra-
viti ni za koga iznimke.

P. Stellu je naslijedio u konzulatu, krajem 1801. godine,
Dubrovéanin D. Petar Franleski koji je bio ranije kancelar
napuljskog poslanika u Carigradu. P. Frandeski nije bio od
dubrovacke vlade priznat kao napuljski konzul, posto kao
Dubrov¢anin po ondadnjim propisima, nije mogao obavljati
tu duznost. Njemu je bilo samo dozvoljeno da se brine o ot-
premi i raskuzivanju poste, kao i da Salje vijesti i postu u
Napulj bez da dolazi u sluzbeni kontakt sa Malim vijecem
Dubrovacke Republike kao predstavnik Napulja. Iza smrti
P. FranCeska (1803. g.) otpremao je napuljsku postu preko
Dubrovnika Napolitanac T. Bilas. Tokom 1804. godine na-
stavljeno je dosta neuredno slanje napuljske po¥te i takovo
je stanje potrajalo sve do pada Republike.

Dubrovnik je kao neutralna zemlja na balkanskom po-
luotoku bio stjeciSte raznih trgovaca koji su u Dubrovniku
stvarali tokom vremena svoje trgovalke kolonije — naselja.
Ujedno je Dubrovnik po svom poloZaju bio veoma va¥an
izvor svakovrsnih informacija koje su zanimale vladu u Fi-
renci i Napulju, pa je to uz trgovalki momenat jedan od
vaznih razloga $to su veé u XV stoljeéu Firenca i Napulj
imali svoje konzule u Dubrovniku. U svojim podetcima kon-
zuli Firence i Napulja u Dubrovniku su bili starjefine ko-
lonije — trgovackog naselja svojih sugradana, pa su vréili
nad ¢lanovima kolonije i sudsku vlast. Isto tako nalazimo da
su 1 dubrovacki konzuli u talijanskim gradovima kao i u
trgovackim centrima na balkanskom poluotoku imali sudsku
vlast nad ¢lanovima dubrovactke trgovadke kolonije. U ka-
snijem razdoblju, tokom XVII, XVIII i XIX stoljea kon-
zuli su izgubili sudacku funkciju te postaju sve vazniji za-
Stitnici inveresa svoje zemlje, njezine trgovine i plovidbe. Po
ugledu na druge evropske zemlje dubrovacka je vlada oslo-
bodila (1786. g.) strane diplomatsko konzularne predstavnike
u Dubrovniku od pladanja carine na svu robu i hranu koju
oni unose u Dubrovnik za svoje vlastite potrebe. Ujedno je
bilo odredeno da svaki strani predstavnik prilikom dolaska
u Dubrovnik dobije, putem Malog vijeéa, po jedan primje-
rak tarife dubrovacke carinarnice, kao i tarife za sidrenje
stranih brodova u dubrovackoj luci.

Dubovnik je uspio tokom vjekova izgraditi sebi &vrst
medunarodni poloZaj zahvaljuju¢i ne samo odrzavanju svo-
jth konzularnih predstavnika po raznim mediteranskim lu-
kama, vel i primanjem, na osnovu reciprociteta, konzula dru-
gih zemalja u svoju sredinu. PoSto su Firenca i Napulj bili
znalajni trgovacki gradovi na Mediteranu to je postojanje
njihovih konzula u Dubrovniku nesumljivo poveéao znacaj
i ugled Dubrovnika kao trgovalkog centra.
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