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L/ ovome radu sutorica snalizim pisanje zapgrebatkoga opozicijskog lisita
Sticlslarwische Zeitung o odjeku revolucionamih previranja 1848.-1849. godine u
Hrvasko) | Vojvodini. U rmdu se prikazdje odnos bista Sidslowische Zeitung
prema hrvatskom programu | hrvatskom polititkom pokretn 1848.-1849. 1e odnos
prema stpskom politickom pokrety u julno] Ugarsko] 1 istodnod Stavoniji.

Uved

Zapgrebalki opozicijski liberalni list S@dslawische Zeirung (1849.-1851.)
od samog pofetka izlaZenja (poleo je izlaziti 3. sijefnja 1849.) detaljno je
pratio onovremene suvremene dogadaje u Hrvaiskoj vezane uz revolucionama
previtanja u susjednim zemljama u sklopu HabsburSke Monarhije. S obzirom
na to da je bila rije¢ o dnevnom politickom listu, uredniStvo se na dogadaje iz
1848. godine viadalo namjeravajuéi bolje obrazloditi uzroke i posljedice
suvremenih dogadaja. Urednidtvo se na Selu s glavnim urednikom, Ceskim
publicistom Josipom Prausom i izdavaéem Dimitrijem Demetrom bavilo uz
politicke probleme i aktualnim gospodarskim i kulturnim pitanjima, a predlo-
Zenim rjedenjima je teZilo prema modernizaciji pojedinih dijelova hrvatskog
drutva polovinom 19. stoljeca, odnosno prema njegovoj modernizaciji u
cjelini, Siroki raspon interesa urednidtva dofao je do izraZaja ne samo na
tematskom nego i na prostornom planu. Najzastuplienije su naravno vijesti iz
Hrvatske, ali se vrlo dobro prate i dogadaji u slavenskim pokrajinama
Habsburfke Monarhije, a posebice u Slovenijl i Vojvodini, te u susjednim
zemljama Monarhije. U ovome Cu radu takoder prikazati kako Sidslawische
Zeitung prati dogadaje u Vojvodini tijekom revolucionamih godina 1848, i
1849, Uredniftvo sa simpatijama prati srpski pokret u juZnoj Upgarskoj | vrlo
desto povezuje njegove ciljeve s ¢iljevima hrvatskog pokreta 1848. godine, Sto
je uglavnom bilo i stajalidte sluZbene hrvatske politike. Medutim, kako je
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vrijeme odmicalo prema kraju 1849, podine dolazilo je do sve jateg
razilaZenja izmedu hrvaiske i srpske strane, a 10 se odrazilo 1 na pisanje lista
Siidslawische Zeitung o Vojvodini. Primjetno je takoder da se dogadaji u
Vojvodini prate s neSto manje pozornosti nego oni u Hrvatskoj. $to je posve
razumljivo uzme li se u obzir tadadnja prometna povezanost na ovim prosto-
rima, a pojedini aspekti javnog Zivota, primjerice poput kulture, gotovo da i
nisu prikazani. To je posljedica Einjenice 5to su u listu Sidslawische Zeitung
uglavnom objavljivali priloge svojih dopisnika iz Vojvodine koji se u
okolnostima kada je njihova zemlja izravno bila izloZena ratu nisu mogli
baviti omim vidovima javnog Zivota koji nisu bili neposredno vezani uz
vodenje rata i nacionalni upmmk.r

[. Siidslawische Zeitung o odjeku madarskih i talijanskih
revolucionarnih dogadaja w Hrvatskoj 1849. godine

UredniStvo lista Stidslowische Zeitung veliku je pozornost posveéivalo
aktalnoj polititkoj situaciji u Hrvatskoj, trenutalnom stanju u kulturi,
gospodarstvu, sudstvu i upravi té iznosilo ideje o buduc¢im reformama koje je
smatralo potrebnim ne samo na polititko-upravnom, nego i na kulturnom |
gospodarskom planu.” Ovdje ¢u se ograniditi na prikaz dogadaja i djelovanja

' O prikaeu madarske revalucije | revolucionamib previranja u tmlijenskim zemljama
nu stramicama lista Siidslawische Zeitung usp, Vlasta SVOGER, "Sidvlawische Zeitung o
revolucionarnim  zbivanjima [848.-1849. u Habsburiko] Monarhiji® (Sedslowische
Zeitwng) koji ¢e biti obfavijen u zbomiko radova sa mmanstvenog skups Nrvatska (845 |
1849 O listu Sidelawivehe Zeitung usp. Josip HORVAT, Povijest novinstva Hrevatske
1771-1930, (Povijest novinstva), Zagreb 19621, 170.-172.; Mirjunn GROSS, Podeci
moderne Hrvaiske, Neoopzolutizam u civifnof Hrvatskof ( Slavonifi 1850-1860. (Podeci),
Zagreb 1985, 404, | Viasta SVOGER, "Obrisi hrvatskog liberalizma: Romuald Josip
Kvatemik i zagrebafki list Sidslawische Zeitung (1849.-1852.9", Carepis za suvemeni
povifest (CSP) 30/1998., br. 2., 263.-276. Liternturu o hrvatskom i srpskom politickom
pokret 1848, navest éu u odgovarsjucim odjeljcima.

* Mavest du samo ncke radove koji se bave hrvatskim polititkim pokretom 1848.-
1849, u ejelini, ili njegovim pojedinim aspektima, odnosno  dielovanjem  pojedinih
hrvatskih politiekih organn: Jaroslay SIDAK, "Narodna mhtijevanjn™ od 25 ofujka -
program hrvatske Cetrdesctosme”, 33.-75., ISTI, "Austroslavizam | Slavenski kongres u
Pragu 1B48" {Austroslavizam), 95.-114., "Listopadskn revolucijn u Betu | politika
austroslavizma” (Listopodsks revolucija), 249.-289., "Hrvatsko-madarski odnosi o ljeto |
rang jesen 1848." (Hrvatsko-madarski odnosi), 197.-248., "Hrvaski pokret 1848/49. o
historipgrafiji”, 323.-358., “Seljscko pitanje w hrvatskoj polivel 1848." (Seljatko pitonje
I848.), 145-174 Svi ovi radovi objavljeni su u: Jaroslay SIDAK, Studife is hrvatske
povijestt za reveluciie 184849, (dalje: Swdije 1848-49.), Zogreb 1979 lnna Ivanovma
LJEQI].JL’)‘"!.-’Sl'{.»"u..lﬁl~ (Hddestvenno-politideskajn borba v Horvari 1848-1849., Moskva
1977 Voso BOGDANOV, Druftvene i politicke borbe u Hrvatxkaf 84849, Fagreh
M9, ist, Hrvatske  leviea w  podinema revelucije 84848 u  xvjedu  naie
detrdesetogmatke Frampe, Zagreb 1949, ist, Hivioria politickih stranoka u Hevaiska) od
prvik xironadkih grupiramo do (918, Zagreb 1958 Tomislav MARKUS, "Hrvatski
politidki pokrel 1848.-1849, godine: osnovnn ebivanje | jdeje” (Hrvtski pokrer 1848 -
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razli€itih sluzbenih organa te pojedinaca koji su u vezi 5 revolucionarnim
dogadajima u Habsbursko] Monarhiji, a posebno u Madarskoj, iz kuta
gledanja autora &lanaka objavljenih u ovome zagrebatkom opozicijskom listu.

Stidylawische Zettung kao dnevni list koji je poleo izlaziti poletkom
sileénja 1849, godine uglavnom se nije vracao u proslost pa revolucioname
dogadaje 1848. godine spominje uglavnom radi boljeg i argumentiranijeg
komentiranja suvremenih dogadaja ili politickog usmierenja pojedinih osoba
ili institucija. Takav postupak primjenjuje | autor etiriju élanaka s naslovaim
"0 tome $to je potrebno narodu kod nas”. Autor ukratko oslikava atmosferu
od poéetka revolucije, opisuje odudevlienje nakon careva obecanja ustava i
postupke "Madara ... koji je vec krajem travnja s oZuiskim tekovinama mogao
postupati kao s dobrim plijenom, pri Cemu je za sebe, prema starom obilaju,
prigrabio lavovski dio”, a slavenski narodi u Ugarskoj dobili su samo "poneku
mriavu koSCicu bez ikakve srzi”. Neslavenski narodi, pogodeni ovakvim
postupkom Madara koji narodnostima Ugarske nisu priznavali ona prava koja
su za sebe traZili, odluéili su uzeti sveju sudbinu u viastite ruke, Naidli su na
odbijanje i nije ¢udno §to se nekadadnje prijateljstvo pretvorilo u netrpeljivost
| mrZnju, stara veza je popucala | dodlo je do gradanskog rata. Autor konstatira
da se nared u Hrvatskoj pokrenuo tek nakon oslobadanja od kmetstva’, ali da
se 1 dalje palazi u potpunome npeznanju o tome 5to su zapravo ofujske
stedevine. Ul situaciji dok narod nije prosvijeden o2ujske stedevine ostat &e
rezultat "mriavih nastojanja®, a sam narod ée biti "&isti stroj, orude bez volje”,
Stoga je hitno trebalo ukloniti taj nedostatak 1 Skolovati narod. Polazeti od
povierenja u velike sposobnosti 1 pravilno rasudivanje naroda, autor iznosi
shvatanje da do ovakva krvavog sukoba u Monarhiji ne bi niti doslo da su se
vode obratile narodu i razumljivim rijedima objasnile bit glavnih zahtijeva
{ravnopravnost naroda, uvodenje gradanskih sloboda i preobrazba Monarhije
na temelju poStivanja zajedniékih interesa). U tom bi se sludaju, naime,

18493, Povijesnt prifozi (PP) 138, Zagreb 1996, 11.-38.; isti, "Moderski nacionalizam |
hevatskn politika [848.-1849." (Madarsk] nacionalizam), CSP 29., br. 1., Zogreh 1997,
41.-67,; isti, "Korespondencija ban Jelafié - Bansko vijete |B48.-1849. koo povijesni
bevor® {Korespondencija Jeladié - Bansko vijede), CSF 30, br. |, 25.-459,; isti, "Zokonske
wsnove Odbora Sabora Hrvatske | Bunskog vijedn 1849, godine” (Zakonske osnove), 5P
28, br. 1.2 Zagreb 1996, 1394159, Petar KORUNIC, “Jugoslavenska ideja u hrvatskoj |
slovenskoj politici s revolucije TB48-1849." (Jugosiavenska idejn), Radovi lnstinere =0
hrvatshe povijest (RHIP) 14., Zagreb 1981, 91-228 st Sugoslevenska fdefa i hnetvkaf
i slevenskoy politiet (Hrvatsko-yipvenski palisichi odnosl 1848-1870), Zagreh 1986, s,
"Program konfederalizma u hrvatskoj politickoj | drodtveno) mishi u XIX. stoljotu”™
{Program konfederalizma), £P 10, Zagreb 1991, 103.-156,; isti, "Hrvatski nacionalni i
politicki progrem 1B48/4%. podine. Prilog pomavanju porijekla hrvatske nacije § drfave
Hrvatske” (HMrvaiski program), PP 11. Zagreb 1992, 177-252. Iskm IVELNC, “O
madenju umiradnjeg odsieka Banskop vijeda (1848-1850)" (O znafenju wnutradnjeg
odsjekn), Rudov Zavods za hrvatrku povijess (RZAP) 22, Fagreb 1989, 7194, istn,
"Pakusaj stvaranin hivatske vojske 1848/49. godine” (Pokulaj stvaranja), CSP 24, br. 2.,
Zagreb 1992, 47.-58 Pojedine druge mdove koji takoder mmatmju navedenu
problematiku navedit du vezano ue odredene probleme u biljeskamn
10 1ome usp. ). SIDAK, Selfacko pitarge 1848, 145-174.
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"nacije’ Carstva medusobno veé sporazumijele i zao duh lazi, tame, nesloge i
bratske mrZnje ne bi nad njima vise imao nikakvu moc." U skladu s viastitom
tezom da do revolucija moZe dodi samo kod neobrazovanih naroda autor
Elanka procjenjuje | madarsku rfevoluciju te drdi da Kossuth ne bi mogao
povuéi narod u otvorenu pobunu u stufaju da je veéi dio madarskog naroda
shvatio gdje le#i njegova buduénost koju autor ovoga Elanka o€igledno vidi u
Monarhiji. Stoga on poriva sve plemenite i Skolovane pojedince da aktivno
sudjeluju u prosvjecivanju naroda, jer je osobito naken prodlogodidnjih
oZujskih dogadaja u kojima su mase imale veliku ulogu potrebno obrazovati
narad i to ne samo u "strateSkom nego joS neusporedivo vise u mnm]tmm
smislu”. Narodu je dakle potrebno pribliZiti sve stedevine cm!lznc:j: &to nije
mogudée bez Sirenja obrazovanja medu svim slojevima. Prihvacanjem nadela
"obrazovanje za sve”, §to u onovremenim uvjetima doduSe nije bilo u cjelini
izvedivo, uredniStvo lista Siidslawisehe Zeirung pokazalo je smisao ne samo za
teoretsko uobliCavanje, ved | za konkretno ostvarivanje shvaéanja o potrebi
modemizacije hrvatskog druStva na temelju osnovnih odrednica gradanskog
drudtva za &to je svakako jedna od temeljnih pretpostavki Sirenje pismenosti |
obrazovanja.

| u spomenutim Elancima autor Krivoju za krvavi sukob koji je bio u
tijeku pripisuje uglavnom Madarima, premda to izrijekom ne kafe. Takoder je
primjetna tefnja za preuredenjem Monarhije prema (konjfederalistitkoj
koncepeiji, premda niti to izravno ne navodi, ali je u skladu sa shvaénnjima
k.uja su tnda dominirala u zagrebafkoj javnosti, a zastupao ih je izrijekom i
ovaj fist.” | kasnije kada je postalo jasno da austrijska viada niti ne pomiilja na
preuredenje Habsburike Monarhije u federaciju/konfederaciju’ ravnopravnih
naroda, a posebno nakon proglasenja oktroiranog ustava, Sidslawische
Zeftung se ealagao za takvo preuredenje Monarhije. U brojnim &lancima fzrite

" U izvorniky se koristi pojam “Nationen™ koji odgovara nadem izrazn “nacije” Ovaj
pojam koristim o tekstu nn hrvatskome jeriku radi viemijeg prenofenia enafenja, premda
sredinom XIX. st u Habsburgkoj Monnrhiji jo8 nije bila nacija o danadnjem mmafenju. Inko
se na stramicama ista Sudsfowische Zeitung uglovnom konsti pojam “Nation{en)”, u ovome
du se radu koristiti pojmom “narod”™, o u citatima éu “Nation" prevoditi kao “nacija”.

VU Udber das, was dem Volke bel uns noth that® L, 11, 111, 8Z, 3. 1. 184900, 51
TR49. 2. 8. 1, 184973, 1 10, 1. 184944, Citndi su iz br. 2. 1 4.

" Rijed je o koncepeifi o prewredenju Monarhije poznitof | pod nazivom austro-
slavienm. O o] koncepeijl usp. navedene rasprave Jaroslava SIDAK, Austroslavizam,
Listopadska revolucijn, Hrvatsko-madarski odnosi; . KORUNIC, Jugoslovenskn ideja,
Prio-gram konfederalizmn; T. Markusa, Zokonske osnove; te monografiju Mirme GROSS,
Podeci, 62-63: Drukdijo interpretaciju prihvadanja ideje austroslavizma o sluZbenoi
hrvatskoj politici donosi T. MARKUS u msprovama: Hrvatski pokret 18481849, 30.-33, i
hilj 4ﬁ nistr, 33, Madarski nacionalizam, Korespondencijn Jelatié - Bansko vijede.

Premds se u Hstu Sicdilowische Zeiung m omatavanje Jelienogn bududeg
drinvriog uredenjn Habsbursie Monsrhije uglavnom kornstio pojem “federacijn”, radilo se
caprvo o syojevrsno] Kombinachii federativaih | konfedertativnih  elemenata, jer je
Sticfelwische Zeinng u ime hevarske javnosti sahtijevao velo veliku nutonomiju s savesne
jedintee u preuredens] Monarhijl, o preuredenje Monachije smatealo se osnovnim preduvje-
Lo zn nesmetsn revo) suverenil savernih jedinic koje je ¢ine.
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se nazadovljstvo oktrojem i podvrgavaju se Kritici njegova osnovna natela.
Majjaée se osuduje centralizacija koja se uvodi ovim ustavom, a koja je
polpuno suprotna teZnjama veéine naroda’ za preuredenjem Monarhije u
saveznu drzavu i krajnje suZavanje samouprave krunovina. Cinjenica da
oktrojem nije ostvareno jedinstvo hrvatskib zemalja (za Dalmaciju se doduse
kaZe da bi se trebala sjediniti s Hrvatskom i Slavonijom, ali je neizvijesno
kada, a Vojna krajina smatra se posebnom krunovinom i njezina dotadainja
organizacija trebala bi ostati na snazi) izazvala je u Hrvatskoj wveliku
ogorcenost, a tome je pridonijela i finjenica da se u oktroju Bansko vijece niti
ne spominje, iz éega uredniStvo izvodi zakljuéak da ée ga centralna viada
vijerojatno ukinuti. Oktrojem su doduse proSirene ovlasti Hrvatskog sabora, ali
sa zadatkom ujednaéavanja hrvatskih zakona s oktroiranim ustavom. Hrvatska
javnost je osudils odnos oktroja prema Vojvodini koja se ne smatra
krunovinom, nego se predvida njezino ujedinjenje s jednom drugom
krunovinom, a takoder i prema Slovacima kojima se dopudta ek koridtenje
materinjeg jezika u javnom Zivotu. Sumnju uvodnitara u listu Sidslewische
Zeitung pobudila je i Cinjenica da je oktroirani ustav sastavljen samo na
njematkom jeziku, jer na oshovi toga nazire moguénost da Ce se nacionalni
jezik moci koristiti samo u skromnome krugu "krunovinskog Zivora", dakle
samd u autonomnim poslovima krunovine, a to je povreda natela ravnoprav-
nosti naroda. Cinjenica da okiroj ipak ostavlja moguénost promjena koje bi
trebao izglasovati centralni parlament. ostavlja nadu da su moguce i promjene
radi ostvarenja temeljnih hrvatskih interesa.” U nepotpisanome uvodniku autor
polemizira s beckim listovima i odbacuje njihove tvrdnje da se Juzni Slaveni u
Maonarhiji, a to dakako vrijedi i za Hrvate, nakon proglasenja oktroja nemaju
razloga buniti jer je oktroirani ustav proglasio jedinstvo Austrije te je Hrvatsku
i ostale juZnoslavenske zemlje usko povezao s Austrijom, a to su pavodno
narodi koji Zive u tim zemljama traZili od poéetka madarskoga separatistiCkog
pokreta. Suradnik lista Sidslawische Zeitumg odgovara da su se spomenti
narodi doista hijeli povezati s Austrijom i da su se borili za Austriju, ali ne za
staru Austriju, nego za novu Austriju kao saveznu drZzavu stvorenu na osnovi
ravnopravnosti naroda i u kojoj bi narodi dobili jamstva za svoju nacionalnu
autonomiju i samostalni razvitak.!” Nekome ¢e se ovakvo inzistiranje na
nedemu 5to tada vise nije imalo realnih izeleda za uspjeh moZda Ciniti naivnim
i deplasiranim, ali treba naglasiti da, za razliku od sluzbenih hrvatskih
drzaynih organa, novine nisi morale voditi raluna o realnim moguénostima za
ostvarenje pojedinih zahtjeva i koncepeija. U svakom sluaju urednistvo lista

' Ovilje se ponajprije mishi na slavenske narode Monarhije; osim Poljaka, jer su oni 1
neslavenski narodi bili protiv takvog prevredenja Monarhije. Smatmm da u listu Sudslawisohe
.Ffeamn,E nisu dovoljre uzimali o obzr w Sinjenicu.

Usp. npe. 52, 122 3. 184930, 7. 4. 1849.42, Detaljniju karakteristiku oktroimnog
ustava v, kod M. GROSS, Padecs, 14-17. Cielovitl lekst oktroimnog ustsva nn hreatskom
feziku s komentarima objavio je Bogoslay SULER, Austrianshi dérfavnl wstav (Konftitueifa),

Fagreh [R50,
¥ Uvodnik, 52, 30, 3. 1849.38,
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Stdslawische Zeirung je izraZavanjem vlastitog nezadovoljstva oktroiranim
ustavom izraZavalo i negativno stajaliste veceg dijela hrvatske javnosti pa i
sluzbenih hrvatskih politickih organa prema ovome ustavu. O tome sviedodi i
odbijanje Banskog vijeca da proglasi oktroirani ustav temeljnim zakonom u
Hrvaisko] i Slavoniji, $to je uinjeno tek nakon pritisaka iz Beéa i Jelaficeva
ponovljena naloga pofetkom rujna 1849. Tako je Hrvatska kao lejednjn u
nizu dinastiji odanih zemalja priznala i proglasila oktroirani ustav.""
Cjelokupna hrvatska javnost bila je nezadovoljna time kako je beka viada
tretirala Hrvatsku. Ali dok su Sabor, Bansko vijeée | drugi slu2beni organi bili
vezani diplomatskim obzirima i morali su nezadovoljstvo lzraZavati u blazem
obliku, politicki listovi nisu bili vezani lakvim obzirima i mogli su priligno
slobodno izraZavati viastito miflienje o tome pitanju, snoseci pritom rizik
eventunlne zabrane pojedinog broja ili lista u cjelini. Simacija je postala
sloZenija i za novine opasnija nakon dono3enja Priviéménog zakona o Stampi u
svibnju 1849. koji je predvidao stroge kazne za prekriitelje. Nakon donoSenja
ovoga zakona polititki su se listovi nalazili pod budnim okom policijskih |
upravnih organa u Zagrebu i Befu kamo se morao slati po jedan primjerak
svakih novina." Nepotpisani uvodnik u listu Sidslawische Zeitung

"0 problemy proglafenja oktroiranog usmva v, korespondenciju bana Jelatica |
banskiog namjesnikn Mirks Lentulafa: Jelafidevo plsmo od 28, srpnije 1849, Hrvaski defavni
arhiv (HOAY Banskn pisma (BP),  IBSRCLIVAISE ovo je pismo  objavio Sticpan
MIRKOVIC, fvan Kukulievié Sakeinski, Zagreb 1861., 43,45, pismo M. Lentulajs Jelatiéu
od 4. kolovezm 1849, 5. MIRKOVIC, n. dj. 45.46.; druge Jeladideve pismo Lentulaju od 22
kolovoea 1849, HDA, Bansko vijece (BY), Unutamji odsjek (LIO), 1849/VILO160-1890. te
Lentulnjeve pismoe Jelsditn od 30, kolovoea 1849, MDA, BP, CLVIL, 1849/525 Sva su
spomcniitn pisma objavifena o knjizl Tomistava MARKUSA. Korespondencia bana JSeladica
i Bamkege vijeda T848 - 1850 (Korespondencijn), Zagreb 1998, 267, 269, 274.-276.. 279, a
poshiednjn. dva i w Dodutku knjige Josipa NEUSTADTERA, Ban Jeladié | dogadaji
Hrvarske od podine 1848, sv. 2, (dalje; Ban Jelabic), priredio Igor GOSTL, Zagreh 1998,
61462 465 467

* Na motbu ministra unitnmjih poslova 1 Bal s¢ trebao slati po jedan primjernk svih novina
koje sy edazile o Hrvsskol. 0 wome JelaZid obavielmve PBansks vijede plsmom od 14, velinte 1345
HDA, BY, XN, Prosvietn odsek (PO} 849159538 [ karespondenclie mmedu Telnsis |
Banskog vileda je vidljivo da je-Studskovische Zecumg izlazio pod budnim okom Banskog vijeda i
diavmih odvjetmika | da je njegoy unednik nekpliko puty opomema zbog "revolucionamog” 1)
opaiicliskog pisanja lsm koji jo uedivao, O tome v. Leptulgevo. pismo Jeladid od 1S, swibnja
1844, HDA, BP, CLUT, 1%49260,; lenficove pismo od 1. smnde 1849, HDA, BY, VIL L0,
1B TO63- 1415, Jeldiceve pismo Lentulggu od 10, veljade 1850, HDA, BV, IX., LO, 18500770
276, HDA, BP, 1850/CLXIIB26); Lentulgjevo pismo Jelaficu od 21. veliate 1850, HDA, BF,
CLX., 1850/257.: Jelnficevo pisma Lentuligu od 4, ohgka 1850, HDA, BF, CLX.. 1850253 Usp.
i T. MARKUS, Korespordemciis, 151, 208-209;, 244-296 417418, 450431, 446 Chgj
tiskowni akon nile stupio na magn, osim odredbe o femievini (ki) zhog protivijenia Iana
Muriranica, samjenikn. generainog prokurdon, 1 mimstrn provosuds Schmerfings. On pife #elio
priznati Jelaideve narodbe proglaiene prije nogo St jo bofka viade prourcls viast u civilno]
Hirvatskoj § Slavoniji pa je ovisstio Midurmnits z postupanie prema viaaliof procient do donofenja
novig mkona o tiski Zbog ovabvih oviest Madumnié Je v odredens] mijerl uspijevan mabuiil
liberndni tisak v Hnatsko do-spnja 1851, kadn su carskom paredbom krunovine dobile moguénost
sbrine nepoazelinih novina, M, GROSS, Pedecr, 401,402,
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okarakterizirao je npr. politiku becke viade prema Hrvatsko] kao puko
taktiziranje radi dobivanja na vremenu i smirivanja nezadovoljstva naroda u
situaciji knda ono predstavija veliku opasnost prije konaénog rjeSenja ugarskog
pitanja. U ovome je sluéaju rijed o glasinama da ¢ée car sankcionirati zakljucke
Hrvatskog sabora iz 1848. koje su se pojavile nakon jasno izraZenog nezado-
voljstva oktrojem u Hrvatskoj. U prilog tomu da je doista rije¢ samo o taktizira-
nju autor navodi carevo pismo banu Jelagiéu o Viojnoj krajini. Sumnju uredni-
Stva lista Siidsliawische Zeitung pobuduje €injenica da se u Vojnoj krajini zadr-
Zava stari vojnicki ustro] te da se KkrajiSnicima obecava opéinski ustav
(Gemeindeverfassung), a ne pokrajinski ustav (Landesverfassung). To 8to se gra-
ni¢arima obecava sloboda privatnog viasniStva, ali se izrigito ne navode polititke
slobode, autor tumadi kao namjeru ministarstva i u buduée zadrZati Vajnu
krajinu kao puku vojnu koloniju”. Kao jedini natin da se¢ stanovnicima Voine
krajine prizna potpuna ravnopravnost s ostalim narodima Monarhije autor navo-
di sankeioniranje saborskih zakljucaka, jer bi se na taj nacin i na krajisnike pri-
mjenjivao ustav Hrvatske i Slavum‘je Eventualno pretvaranje Voine krajine u
posebnu krunovinu autor ocjenjuje kao nmﬁavm,;c FAVIIOPTaVRoSt nm‘nda civil-

ne Hrvatske i Slavonije i poziva viadu da prizna saborske zakljucke." Ovaj pri-
mjer pokazuje da becka viada nije bila spremna zadovaljiti tednje Hrvatn i da je
pod znakom pimnja jo& uvijek bilo Eak i ostvarenje temeljnih zahtjeva hrvat-
skoga nacionalnog programa, odnosno samouprave i teritorijalne cjelovitosti
Hrvaiske unutar Habsburike Monarhije.

Ban Jeladi¢ poduzeo je odgovarnjuée mjere u skladu sa zahtjevom
iznesénim u carevom rufnom pismu od 31. 3. 1849, da se u Bef poSalju
prijedlozi o uskladivanju institucije Vojne krajine s hrvatskim ustavom i s
carskim ustavom. Na razini od vojnih komuniteta navide trebale su se osnovati
komisije koje ¢e razmotriti ovaj problem i izraditi prijedloge za njegovo
rjesavanje. Uredniftvo listy Siddawische Zeftumg o kralem je komentary
upozorilo Clanove tih komisija neka ne zaborave da su stanovnici Vojne
krajine spremno prinosill tolike Krvave Zrtve za Austriju, "jer su  sa
sigurnaoféu ofekivali potvrdu saborskih zakljuéaka u
svezi Krajine (naglafeno u izvorniku).” Uredniftvo je u biljeici napo-
menulo da se je, sudeéi prema izvjedéima koje su dobili, veé nekaliko krajis-
kih pukovnija sluFbeno olitovale v prilog ¢lanka 26. Hrvalskog sabora iz
1848, "buduéi da je on na jedini moguéi nagin veé sjedinio vojno naZelo s
natelom ustava”.' Hrvatska je javnost nakon ovakvog postupka iz Bega opet
stekla dojam da ée sami Hrvati moéi barem do odredene mjere utjecati na poli-
ticke odluke koje se odnose na jedno od najvaznijih pitanja za buducnost
Hrvaiske i da se u Beéu ozbiljno razmatraju i njihovi zahtjevi. Zbog svoga
madenja za buduénost Hrvatske, opée prihvadeno mitljenje je bilo da je za

Y Uvodnik, 57 1841849 46 Carevo rufno pismo bang o kojemu je mjed u ovome
Elanky objavljeno je u SZ 13.4.1849.44. Istim je datumom (1341849 datirino 1 Jelagiceva
pismo Lentulaju i &jem prilogy mu Salje spomenuto carevo rudno pismn, HDA, BP, CLITL,
1R49/178.; objavio T. MARKUS, Korespondenciin, 194,

M= Aus der Warasdiner Grenze”, 57, 28. 8. 1849131
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buduci nacionalni, politicki, kultumi i $uspodm‘ski razvui Hrvatske osnovni

preduvjet ostvarenje njezine teritorijalne cjelovitosti. Sve u svezi 5 Vojnom
krajinom izazivalo je veliku pozornost hrvatske javnosti. O tome svjedole
brojni élanci koji s razlicitih aspekata osvjetljavaju stanje u ‘u’u;nn_; krajini i
predlazu mjere za uklanjanje problema i poboljsanje situac ur..r Vrlo je zanim-
ljiv kraéi élanak €iji je autor (O, V.....£) ofigledno dobar poznavatelj situacije
u Vaojnoj krajini, moZda neki Casnik ili sluZbenik. On postavlja pitanje zasto
"odredeni krugowvi”, pri éemu vjercjatno misli na sluZbene organe i tisak u
Bedu (ovo se moZe zakljuditi na osnovi toga §to autor élanka zapravo reagira
na jedan napis u listu Wiener Zeitung), Sute o zaslugama Vojne krajine u ratu
21 oCuvanje Austrije 1848.-1849. Uzrok takvoj Sutnji autor élanka vidi u

strahu bedke viade da bi tada i Vojna krajina mogla traZiti ravnopravnost i
ostala prava koja su priznata drugim pokrajinama.” Takav macehinski odnos
centralne viade prema stanovnistvu Yojne krajine izazvao je opravdano neza-
dovoljstvo u samoj Krajini, ali i Hrvatskoj, €iji su sluZbeni organi uzalud
nastojali ostvariti inkorporaciju Vojne krajine i teritorijalnu cjelovitost Hryat-
ske u Monarhiji,

U takvoj atmosferi nezadovoljstva izazvanog odnosom betke viade prema
Hrvatskoj poput ulja na vatru djelovao je sluzbeni madarski dopis nekog
Almissyja koji se nazvao "Sefom Kameralnog i financijskog odjela za Ugarsku i
pridruZene strane” (naglaseno u izvorniku). U dopisu iz Budima od 23. 1. 1849,
"taj besramni Arpadov unuk ima smjelosti® narediti jednom ovdasnjem
tridesetnitkom um:lu da narodnim straZama na kordonu uz Dravu prestane
isplacivati placu” Vet u sljedecem broju urednidtvo je objavi-lo odtar komentar
u kojem se ovakav postupak ocjenjuje kao povreda nalela ravnopravnosti
naroda, nadela samostalnosti | samouprave naroda Austrije te naéela medusobne
neovisnosti naroda, a to su nadela za koja je austrijska viada pred parlamentom u
Kromefizu obecala da ce ih provesti i u Ugarskoj. Uredniitvo smatra da ovaj
dopis nije odraz politike avstrijske vlade, jer nju ipak ne smatra sposobnom za
wkvu perfidiju, ve¢ ga pripisuje “nedostatku takta” auloriteta u Madarskoj i
"objesnoj oholosti Madara, keoju fak ni gorka iskusiva sadalnjosti ne mogu
slomiti”, Sumnju da je ipak rije¢ o postupku koji je barem posredno odobrila
viada potvrduje Cinjenica da to u novije vrijeme nije usamljen slucaj, a sli¢ne
sumnje u umijedanost viade izritu i ¢lanci objav-lieni u Slavenskom Jugu,
Novinama dalmatinsko-hérvarsko-slavonskim i u Napretk.' * Bilo j je jod sliénih
primjera koji su u Hrvatskoj izazvali ogorée-nost, a Sidsiowische Zeinmg je v
ime hrvaiske javnosti postavio pitanje zasto se vopce u Hrvaisku falju takwi

" Skoro u svakome broju 82 donose se elancd iz Vojne krafive, ali &u ovilje navesti
samo najenatajnije; "Gegenwart und Zukunft der kroatisch-shyvonischen Militrgrenze® 1, I,
10, 8 20 1849018, 7. 2, 1849016, 9, 2, 184917, "Die kroatisch-slavonische Militiingrenze
in administrstiver Bezaehung” L, 1L, I, 04, 2, 18459019, 16,2 184920, 19, 2. 1849.21

" 4 A der Karlstidter Grenee®, $2, 10, 8, 1849./118,

87 7.2 1849116,

WK 6.2 1849017, O pisanju zagrebadkih noving o ovome dopisy te reakcijama
sluthene hrvatske politike usp. Tomislay MARKLUS, Madoarski nacionaliam, 62.-63;
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dopisi kada bi madarske vlasti trebale biti svjesne da se oni nece poStivati, vec ce
jedino pobuditi nepovierenje i ogortenost. lzraZava se nada da ¢e madarske
vlasti odustati od ovakve uvredljive prakse za Hrvatsku."”

Almissyjev dopis imao je i sluZbeni epilog. Reagirajuci na njegov dopis i
slitan dopis bivieg inspektora u Rijeci, madarona Josipa Mayera, koji je
nakon ponovnog prikljulenja Rijeke Hrvatskoj pobjegao u Madarsku i tamo
se olevidno aktivno ukljulio u nove strukiure viasti, Bansko vijede je svim
uredima za tridesetinu | promet solju u Hrvatskoj, Slavoniji i Primorju poslalo
okruZnicu. U njoj se osuduje "ova madarska besramnost” | povreda banskog
autoriteta | zabranjuje se svim uredima za tridesetinu i promet solju u
Trojednoj kraljevini | Primorju da primaju bilo kakve naredbe od madarske
viade ili njezinih sluZbenika | ponovno se naglasava da su podredeni samo
hrvatskim upravnim organima. Eventualne takve dopise s madarske strane,
ako se opet pojave, trebaju proslijediti Banskome vijeéu koje de se pobrinuti
zadtitu viastitoga | banova autoriteta.

Vierojatno su madarske vlasti u Budimu uvidjele nespretnost i neumjes-
nost ovakvih poteza. a mo2da je i befka vlada upozorila svoje podredene
organe u Budimu na neprihvatljivest ovakva ponaSanja. Sigumo je, medutim,
da je u istome broju Siidslawische Zeitung objavio jos jedan Almdssyjev dopis
ovdadnjem financijskom uredu, ovaj put na njemackom jeziku, U ovome se
dopisu objadnjava da je onaj dopis od 23, 1. 1849, koji je izazvao toliko uzbu-
denje u Hrvatskoj, na ovu adresu poslan pogredkom ekspeditora i zatraZeno je
da se on posalic natrag u Budim. Urednidtvo lista Sidslawische Ze.-mng
naravno nije propustilo izraziti svoju sumnju u ovakvu neuvjerljivu ispriku.”

Razumljivo je da ovakvi postupci madarskih sluzbenih organa, premda
su se nalazili pod okriljem centralne vtadc Ciju je politiku prema Madarskoj
Stidsiawische Zeitung otro kritizirao™, tijekom rata u kojem su se Hrvati i
Madari nalazili na suprotnim stranama, nisu pridonosili stvaranju boljih
odnosa izmedu dvaju nareda. U takvoj napetoj atmosferi jedan u biti bezazleni
dogadaj prerastan je u veliki politicki problem. Neki su dodljaci u jednoj
postionici usred Zagreba vikali "eljen Kossuth” i izazvali bijes Zogrepéana, a
dva trgovea su prodavali brofeve s Kossuthovim portreiom. Urednistvo lista
Siidslawische Zeitung takvo je ponasanje nazvalo nedopustivim, navodedi da
niti jedna zemlja ne bi trpjela da se na njezinome teritoriju kliée u East dovjeka
koji je vodn naroda protiv kojega se ta zemlja bori u krvavome ratu.
Urednistvo je svjesno da su tako orijentirani ljudi o Hrvatskoj malobrojni i da
ne predstavljaju realnu opasnost za sigumost zemlje, ali ipak savjetuje
vlastima da ih j jayno apomenu zbog ovakva ponasanja i zaprijete im kaznom,
ako s 10 ponovi.”

4 Abermals eine madfarische Ordre an eine kroatische Behorde!™, SZ, 16. 2, 1849.20,
X192 184921

st

= O tome usp, V. SYOGER, Sidsfowische Zeitung o revolugiji.

H Uvodnik, 52, 20, 6. 1849./79. Spomenute promadurskl orfjentirne osobe uhidene
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Urednistvo lista Siigslowisclre Zeftung 1 ovome se slutaju pokazalo
priliéno tolerantnim, a takvo je stajalidte prilitno dosljedno zadrzalo i kasnije,
ali zagrebatke viasti nisu se pokazale takvima. Ubrzo je uslijedilo sudenje
navedenim promadarski orijentiranim osobama pred Banskim stolom kao
prvom i zadnjom instancom. Dr2avni odvyjetnik (uditelj) je raZio osudu na
smrt i gubitak imovine, Sidsfawische Zeitung smatra ovu kaznu prestrogom
navodeci kao argument da ova 3acica Kossuthovih simpatizera ne moke
nanijeti stvarnu Stetu Hrvatskoj, osim §to vrijedaju nacionalne osjecaje grada-
na. Po midljenju autora &lanka puno su opasnije one prividno lojaine osobe
koje potajno pomazu Madare i za svoja djela nikome ne odgovaraju. Autor
Clanka takoder smatra da bi spomenutim osobama, u sluaju da im se dokaze
krivnja, kaznom trebalo smatrati vrijeme provedeno u zaivoru do izricanja
presude te da bi vlasti trebale javno objaviti mjere koje ¢e poduzeti protiv
slitnih pokudaja i kazne za eventualne sliéne siuCajeve, 5to je uostalom
Siidslawische Zeitung savietovao vlastima nakon samog dogadaja, ali to nije
uéinjeno. Autor razmatra i praviu osnovu optuzbe i pokazuje njezinu pravou
neodrZivost. TuZitel] naime temelji svoju optuZbu na jednome élanku ugarsko-
ga Corpus juris | pa navodnome izvanrednome stanju. Anonimni autor,
vjerojatno netko s pravnim obrazovanjem, pokazuje da se optuZba ne moZe
temeljiti na dvama pravoim sustavima koji se medusobno iskljugjuju - ako je
uvedeno izvanredno stanje onda stari zakoni viSe ne vrijede, i u tom se slu€aju
javnost mora upoznati s postupcima koji se smatraju protuzakonitima i
kaznama za njih. Stoga autor smatra da bi wilac trebao svoju optukbu
utemeljiti na jednome od ova dva pravna sustava | obavjestava Eitateljstvo da
je trgoveima koji su prodavali brodeve s Kossuthovim portretom dopusteno da
se brane sa slobode i da se proces nastavlja.™

Uredni#tvo nije obavieMavalo svoje itateljstve o dalinjem tijeku procesa
koji je potrajao skoro dva mjeseca. U ironiéno intoniranome Elanku Citatelji se
obavjestavaju da je "drzavni proces” konano zavrien i da su optuZeni pusteni na
slobodu. Prisjednici Banskog stola su ofigledno bili tolerantniji i uvidjeli su
neodr¥ivost onuko utemeljene optu?be. Autor &lanka ironiéno napominje da
svaki glavni grad krunovine ima po nekoliko “drZzavnih procesa” pa zadto ga
onda ne bi imao i Zagreb, a osim Jfoga i ovdainji drzavni odvjetnik mora
dokazati da zna voditi drzavni proces.™ UredniStvo lista Siidslawische Zeitung, a
vierojatno i uredniftva ostalih novina u Hrvatskoj, s paZnjom je pratilo ovaj
proces jer je to bio prvi "drZavni proces” u Hrvaskoj nakon uvodenja
“Priviéménog zakona o Stampi”, $to ga je Jeladi¢ proglasio kao "ban i diktator”,
a izradio ga je kanonik Stjepan Moyses prema austrijskom tiskovnom zakonu.
Owvaj je zakon propisivao vrlo stroge noviane | zatvorske kazne, a nakon trece

s pe malogy Banskop vijeda. O tome banskl namjesnik M. Lentula) obavjeSmva JelaZicta u
pismu od 7. srpnja 1849, HDA, BP. CLXIL, 1849309, Pismo je objavljeno w T
MARKUS, Korexpondenciio, 250,-251

* Uvodnicl, 57, 12 7, 1849./93. 1 14. 7. 184995,

K23 0. 1849,/13R
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opomene list protiv kojega je pokrenut postupak trajno se zabranjuje, a urednik
gubi pravo novinarskog rada. Prema ovome zakonu za sve je sluéajeve povrede
ovoga zakona bio predviden usmeni postupak pred porotnim sudiftem, a
priziyna instanca je bio Banski stol.”

Odnosom prema madaronima i dalje se bavio i Sidslawische Zeinng.
Makon zavrSetka rata neki su se pripadnici bivie Horvatsko-vugerske stranke,
koji su nakon krajnjeg zaoStravanja hrvatsko-madarskih odnusa uglavnom u
proljece 1848, emigrirali iz Hrvatske, Zeljeli vratiti u domovinu."” Upravljajuci
odbor Zagrebatke fupanije nije ruzlikovao one koji su emigrirali u austrijske
pokrajine i one koji su se u Madarskoj aktivno borili protiv svoje domovine te je
uhitio madarone koji su se nakon rata vratili u Hrvatsku i namjeravao ih je
protjerati u Madarsku. Zbog takvog je stajalista dosao u odtar sukob s Banskim
vijecem. Mirko Lentulaj je u ime Banskog vije¢a upozorio zagrebaCki Zupanijski
odbor da je takav postupak protuustavan, naglasivii da svatko ima pravo na
slobodu dok mu se ne dokake krivnja, i traZi od Odbora da te osobe pusti na
slobodu 1 provede strogu istragu o Cijim rezultatima treba obavijestiti Bansko
vijece. Upravljajuéi odbor Zagrebatke Zupanije zakljudio je da se Bansko vijede
mijesa u njegove autonomne poslove i da e ga zbog toga tuZiti banu Jelagitu.
Madarone zbog kojih je doslo do sukoba Odbor je protjerao preko Drave
zatraZivii od VaraZdinske | KriZzevatke 2upanije da takve osobe ne pustaju preko
hrvaiske granice. Prema miSlienju uvodnitara u listu Sidslawische Zeining
rebalo bi kazniti osobe koje su se ogrijelile o domovinu, a mo2da su Cak i
sudjelovale v orufanoj borbi protiv svojih sugradana, ali im prije toga treba
dokazati krivnju. Sto se tide sudske nadle2nosti nad takvim procesima, uvodnitar
smatra da za njih nije nadleZan ratni vojni sud, jer nisu uhiéeni s oruZjem u ruci,
nego pripadaju pod nadleZnost redovnoga zemaljskog suda. U svakom sluéaju,
autor spomenutoga uvodnog clanka najodtrije osuduje postupak Fupanijskog
odbora koji je morao poslugati naredbu Banskog vijeda, kao njemu nadredenog
organa. Stoga autor ¢lanka preporuéuje Banskom vijedu da najodtrije kazni
ovakvu povredu svoga autoriteta, jer ako 1o ne udini, eventualni sliéni postupci
odvest ¢e u anarhiju. Premda je to zapravo u suprotnosti s onim za Sto se borila
hrvatska politika, a najodluénije je podr2avao i list Stidslawische Zeitung, tj. za
samoupravu Hrvatske, pa prema tome i za samostalnost Banskoga vijeda u
odnosu prema centralngj vladi, autor spomenutog ¢lanka je, ofito pod jakim
dojmom moguéih posljedica ovakve neposlusnosti i naruSavanja auloriteta
Banskopa vije¢a, zakljudio da bi centralna vlada trebala kamniti ovakav
samovoljan postupak Upravljajuéeg odbora Zagrebalke Fupanije ako Bansko

* 0 ovome tskovnome zakonu i njegovome primjenjivanju usp. L HORVAT,
Povijest novinsiva 174=175. 1 M. GROSS, Podeci, 401 -402. Ovaj tiskownd zakon objavio je
Tomislay MARKUS u tlanku “Dokumenti o hrvaiskom pokretu 1849, godine™, CSP 30,
br. 3., 1998, 577.-595, “Privréméni zakon o Stampi”™ objavljen je na-str. 582.-584., o zakon
“0 sudiBin i sudbenom postupanju glede tiskarskih prodzvodah™ na s 584 -585,

1O njima usp, raspravu Vladimira KOSCAKA, "Madaronska emigracija 1848 °,
Historjjski zbornik 111, Zagreb 1950, 392124,
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\r?‘e&e Prolausu to utiniti.”* Bansko vijede, odnosno u ovome slucaju unutrasnji
odsiek, zbog razligitih je pﬂﬂn}a dolazilo u fmknh i 5 Upravljajuéim odborima
drugih Zupanija i rjeSavalo ih je na razne natine.”

Trebalo bi jod reél nekoliko rijeéi o odnosu hrvatske javnosti prema
vojnim  operacijama, pri éemu ¢u se ovdje ograni€iti na one vodens na
hrvatskom teritoriju. Najvede medu njima su svakako bile one oko zauzimanja
Osijeka pa im je i Sidslawische Zeitung posvetio veliku pozornost. Potanko se
opisuju pripreme i kretanje vajnih postrojbi radi zauzimanja Osijeka, a jedna-
ko je potanko opisano i samo zauzimanje grada i odnos prema ratnim zaroblje-
nicima nakon $to je carska vojska osvojila grad, koji se, naravno, ocjenjuje
humanim i korektnim.*

Tijekom ljeta, kada je postalo vidljive da Madari gube rat, u nekim
dijelovima Hrvatske profirio se strah od mogudeg napada Madara radi
osiguranja odstupnice za svoje vode. Dopisnik iz Osijeka (potpisan Sifrom b.)
izvieStava o takvome strahu koji se prodirio Slavonijom te nastoji pruZiti istini-
te informacije i raspriiti strah stanovniftva. Argumentirano dokazuje da se
madarski general Perczel nalazi u okruZenju postrojbi pod zapovijedniStvom
bana Jeladiéa te naglafava da ni u slufaju poraza madarsko-poljske vojske
koja bi tada napala neku slabiju zemlju da osigura odstupnicu za odlazak
svojih voda u neku drugu zemlju, Slavoniji ne prijetl opasnost jer iz Slavonije
nemiju kamo otiél. Autor viefojatno prétpostavlja da su madarski vode svjesni
tinjenice da je judnoslavensko stanovniftvo turskih pokrajina neprijateljski
raspoloZeno prema Madarima i da se zbog toga ovi neée usuditi preko
Slavonije pobjeéi u Tursku, ndmsnn autor ovog Elanka Tursku ne smatra
moguéim odrediftem arilanata.”’ Vierojatno su i vojne viasti smatrale prilicno
nerealnim ovakav rvoj situacije jer u listu Sidvlawisehe Zeitung nema vijesti
o nekim posebnim pojaéanjima u Slavoniji, ali se donosi vijest o pojatanjima
i Medimurju ako Madari ovdje ndlu&e probiti obrud koji se sve vife stede oko
njih i pokusaju se probiti do Rijeke.” Owve su se mjere opreza kasnije pokazale
nepotrebnima, jer su madarski vode, kao Sto je poznato, osigurall odstupnicu
na drugoj steani. ™

* Uvodnik, 52, 9. 10, 1349./166. To nije bio prvi sukob spomenutogi Zupaniizkog
odborn ¢ Banskogn vijeda rhog odnosa prema madsronima O tome 1 o stajalistu bana Jelagita |
Hanskog vijeda o problemu odioss prema modorofima v. T MARKUS, Korespondencija
leladic - Bansko vijede, 38.-40,

0 tome usp. L IVELIC, O snadenju unutradnjeg odsjeka, 71.-94. 1 T. MARKUS,
Korespondencijo Jeladic - Bansko vijede, 25.-49

Vg 12 2 184918, 14 20 1845019, 16, 2. 1849.720, Druge kmnde vijesti ovdje
nedu navodit, a o borbama u Srijemu bit de rijett b poglavlju o Vajvodind, jer wj teritorij
danis Fﬂpm.tu navedens) pokmjini susjedne drénve.

S, 20; 6. 1B49.(T9.

B SZ 1.7, 184992,

" Hansko je vijede u traviju 1849, dakle nekoliko mjesect prije pojave ovih Slanaka,
poduzelo odredene gbrambene mjere #hog pogorkavanje siluacije na madaiskom ratis. O
njima M. Lentulny izviestova Jelafica u pismu datimnome 18, tavoje 1849, HDA, BP,
CLIL, 1849/284d; HDA, BV, XIX.. Bojni odsjek (BO), 1849378145, objavljeno u T
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Podredivanje bana Jelafiéa feldmarSalu knezu Windischgriitzu koji je
imenovan vrhovnim zapoviednikom o Ugarskoj de focto je znatilo derangi-
ranje Jeladiéa koji je prvo imenovan na tu duZnost, a u Hrvatskoj je
protumadeno  kao izraz nezahvalnosti prema njemu osobno i prema
hrvatskome narodu, Ovu odluku carske vlade urednidtvo lista Stidslawische
Zeftung komentiralo je nekoliko puta i to u situaciji kada se pokazalo da izbor
Windischgritza doista nije bio najsremiji potez. U proljeée 1849, nakon
sjajnih pobjeda madarske vojske i povladenja carskih postrojbi javili su se
glasovi koji su tvrdili da bi bilo bolje da je Dvor ostavio bana Jeladiéa na
mjestu vrhovriog zapovijednika u Upgarskoj, jer bi on uspjednije vodio ratne
operacije, a u sredivanju situacije u Madarskaj bi mu pomoglo njegovo
diplomatsko umijece. Takoder s¢ napominje da on u trenutalnoj situsciji
nikako ne bi trebao prihvatiti navedenu duZnost, ako mu je car i viada ponude,
jer je spaSavanje dasti carskoga oruZja u trenutatnim okolnostima vrlo
nezahvalan pasau.“ Ma zadovoljstvo hrvatske javnosti ban Jela€i¢ nije se
nasao u polozaju da takvu ponudu treba prihvatiti ili odbiti.

Osim  vijesti u svezi s revolucionarnim pokretima u  Monarhiji
Siidslawische Zeitung je pratio akualne dogadaje na polititkom, kulturnom i
gospodarskom polju ne samo u Hrvatskoj, nego uz pomo¢ dopisa i u ostatku
Monarhije. Takoder su objavljivane sve vaznije sluzbene odluke Banskog
vijeda i centralne viade, naravno one koje su se smjele objaviti. Takvi ¢lanci se
u ovome radu ne obraduju jer nisu u suglasju s njegovom temom,

Iz provedene analize odjeka revolucionarnih dogadaja u Habsburskoj
Monarhiji na stranicama listn Sidslawische Zeinmg vidljivo je da im je
urednidtvo posvecivalo veliku pozomost, ne ograniéavajuci se pritom samo na
dogadaje na bojnome polju. Nastoji se, ponajprije centrainu vladu, ali i
Bansko vijede. potaknuti na rjetavanje najvanijih problema Hrvatske, pri
femu se neprestano w prvi plan istile ostvarenje temelinih  hrvatskih
nacionalnih zahtjeva, odnosno teritorijalne cjelovitosti | samouprave, ali se ne
zaboravljaju naglasiti ni teZnje za preuredenjem Monarhije u saveznu
zajednicu slobodnih i ravnopravnih naroda. Jasno se izraZava nezadovoljstvo
ignorantskim odnosom i nezahvalnodtu becke viade prema Hrvatskoj | Vojnoj
krajini koja zanemaruje njihove velike i neupitne zasluge za oluvanje
Monarhije i nije spremna potvrditi zakljutke Hrvaiskog sabora iz 1548, i tako
ispuniti opravdane 1 utermeljene zahtjeve hrvatskog naroda. Svoju liberalnu i
uglavnom toleraninu orijentaciju uredniftvo je nastojalo prenijeti i na javno
mnijenje, premda je ni urednisivo u odnosu prema Madarima nije u potpunosti
dokazalo jer je jos uvijek prisutno stereotipno prikazivanje Madara kao oholih,
tastohlepnih, gordih, ponosnih, fanatiziranih i netolerantnih ljudi kojima se
pripisuje glavna krivnja za ovaj krvavi sukob. Osuduje se ponaSanje nekih

MARKLUS, Hu.re‘xpr::ml'z'm:{,ru, 199_-241,

RSE, 16,4, 1B49.045 O stave hrvatske javnosti u svezi s Jeladiéevim podvrgave-
njem Windischgritzu usp. 1. MARKUS, Modorski nacienalizam, 60.; isti, Hrvatski pokret
1848 <1849, 38.-39,
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#upanijskih odbora prema madaronima i istiCe se da i oni imaju ista gradanska

prava kao ostali gradani drukgijeg polititkog uvjerenja, ali se ipak stjece
dojam da se 10 smatra manjim zlom u odnosu na ponatanje Madara prema
nemadarskim narodima u Ugarskoj i da se 1o zapravo tumadi velikim dijelom
kao posljedica spomenutog odnosa Madara prema nemadarskim narodima.
Ipak se izraZava nada u peboljSanje odnosa medu narodima i uvijerenje da ée
razne reforme | modernizacija na svim poljima ljudskog Zivota svima donijeti
bolju buduénost.

Il O Srpskoj Vojvodini

Hrvatska je javnost pozdravila pojavu srpskoga nacionalnog pokreta u
proljece 1848. u isto€noj Slavoniji i v jufno] Ugarsko] koji se razvio
oslanjajuci se na tradiciju i privilegije Pravoslavne crkve, vajnu snagu Vojne
krajine, financijsku moé srpskog gradanstva, a na njega je pozitivno utjecala i
blizina KneZevine Srbije. Poletne pokusaje priblizavanja izmedu srpskoga i
madarskoga nacionalnog pokreta ubrzo je zamijenio otvoreni sukob, jer je
madarska strana odbila priznati polititku individualnost srpskog naroda u
Madarskoj. Predstavnici srpskog naroda okupljeni na narodnoj skupstini u
Srijemskim Karloveima 1. (13.) 0 3. (15.) 3. 1848, proglasili su Srpsku Vojvo-
dinu autonomnom polititkem zajednicom u sklopu zemalja krune sv. Stjepana
i Habsburske Monarhije. Ta je polititka zajednica trebala obuhvacati Srijem,
Baranju, Backu i Banat, a polititkim i vojnim felnikom proglagen je vojvoda.
Za vojvodu je izabran krajiski fasnik Stevan Supljikac, a za patrijarha
metropolit Srpske pravoslavne crkve Josif Rajadi¢. lzraZena je | 2elja za
stupanjem novoosnovane politicke zajednice u savez s Trojednom Kraljevi-
nom na temelju ravnopravnesti.” Motiv za takav korak svakako je bila
zajednicka opasnost od Madara, zatim okolnost Sto je Hrvatski sabor uz
Slavenski kongres u Pragu predstavljao jedinu legitimnu instituciju preko koje
je srpski narod mogao caru podnijeti svoje zahtjeve (tada se naravno nije ni
pomisljalo na to da bi se ti zahtjevi moglhi podnijeti caru preko zajednickoga
Ugarskog sabora), a vjarojatno i moguénost povezivanja s brojnim vjernicima
pravoslavne viere u Trojednoj Kraljevini. Hrvatska javnost i Hrvatski sabor
pribvatili su moguénost ovakvog saveznistva radi lakSeg suprotstavljanja
sluzbenoj madarskoj politici koja nije priznavala nacionalna prava nemadar-
skih naroda u Ugarskoj.™ S ovakvih je pozicija i uredniStvo lista Siidslawische
Zeitung promatralo dogadaje u Vojvodini.

" Radoslay PEROVIC (ur), Grude s istorfiu grpskog pokreta u Vojvoding J848.-
{849 1. Beograd 1952, dokument br. 182, 258

N Fapisnik sabora trofedne kraljevine Dalmarinske, Hervarske § Slavonske 5. 1
slecledil miseca lpnja | sdrpntn danah godine 1848, divianog, Lapreb, 1848, &L VIL, 9,
0} hrvatsko-srpskim odnosimn u proljeée 1848, godine v. L L LESCILOVSKAIA,
Oibdestvenno-politiceskaja borba, 6981 T, MARKUS, “Hrvatski pokret 1848 -1849",
25.-29, Opisujuél spremnost hevatske strane na sklaponje spomenutoga saveza sa Srpskom
Vaojpvedinom Aloje lvanidevic osim saborskog zapisnika navodi jof dva dokumneta hrvatske
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Siidslawische Zeitung je vrlo pozomo pratio dogadaje u Vojvodini® i
objavljivao dopise nekolicine svojih tamo&njih dopisnika. Potanko se opisuju
vojne akcije koje u proljete 1849, uglavnom nisu imale povoljan rezultat za
srpske postrojbe. Svi dopisnici s ponosom opisuju pobjedonosno vojevanje
Srba od svibnja 1848. do sijetnja 1849, podine dok su srpski Casnici vodili
srpske postrojbe. To su uglavnom bili tzv. narodni Easnici koji uglavnom nisu
imali vojnu naobrazbu, nego su na casnictke poloXaje doSli zahvaljujuci
velikom ugledu medu Srbima ili su se istaknuli u borbama. U redovima srpske
vojske 1 Vojvodini borilo se i nekoliko tisuéa dobrovoljaca iz Srbije pod
mpoviedniftvom generala Kni¢anina.”* Nakon $to su u veljati 1849. godine i
srpske ete podvrgnute Vrhovnoj komandi u Ugarskoj na Eelu s feldmarsalom
Windischgriitzom "srpsko-madarski rat” postao je "austrijsko-madarskim
ratom”, zaredali su porazi i Madari su malo po malo osvajali sve vide teritorija
u Vojvodini. Posljedica tih poraza su velik broj izbjeglica koje su preplavile
susjedne krajeve u Hrvatskoj i Srbiji i strahovita raina razaranja, namjerno
uniStavanje imovine, pljatkanje i paljenje domowva, crkvi | manastira, Madari
se optuzuju kao jedini krivei za ovaj krvavi rat, a i veina ratnih zlotina se
pripisuje njima. Vjerojatno zbog netrpeljivosti i potcjenjivackog. a Cesto i
uvredljivog odnosa carskih postrojbi, i to uglavnom artiljerijskih i konjanickih,
prema domacem srpskom stanovnitvu opisuju se nedjela pripadnika austrijske
vojske nad stanovniStvom ponowvno osvojenih podrugja | nad njihovom
imovinom te se ovdje odstupa od nagela koje uglavnom posvuda vrijedi u ratu
da se za zlo€ine i razaranja optuZuje samo protivnicka strana. Jednoduina je

strane:  “Entwurl des kroatisch-slavonischen Landiages dber die Bedingungen der
Pasifikation mit Ungam” objavijen w Siephan PEJAKOVIC (ur), Aktensiicke zur
Cieschischie des kroativeh-slavonischen Landrapes und dér nationnlen Bewegung vom
Jahre 1548, Wien 1861, 115-116. 1 “Petition der Abgeondneten des kroatischen
Landtages™ bex datuma, Havs-, Hol- und  Stamsarchiv, Bed, Kabinetskanzles,
Ministerkonferenzzahl 15551849, [sti mtor sumnjs o “spremnosl Srba koji Hve o
Vojvoding do udu u savez s Hrvatskom” | kno potvedu 1e sumnje pavadi pismo pukovnika
Mayerhofern upuéena 15, odujks 1849, ministru predsjedniku Schwarzenbergy iz kojega
donosi opiime citate, 4 ja ih ovdie djelomitno prenosim: "Die serbische Nation strebe ‘cine
cigene politische Administration, selbstindige Regelung threr inneren Angelegenheiten, all
dieses unter dem ihr bereits pewdhllen Woiwoden, dann selbsifindige Stellung der
orientalischen Kirche unter elnem eigenen Patriarchen’ an und wilnsche ‘zum Genusse
dieser thr grofienteils nach alten Privilegien zukommenden Rechie cin cigenes Gebict #u
ethalten, dessen Bestimiming und Abgrénsung sle ebenfmls sum Teil sul ibr von din
fritheren Kaisern gemachte Zusicherung prinden will™  Usp, Alojz IVANISEVIC,
Kroatische Politik der Wiener Zentralstellen von 1849 bis 18352, Wien 1984, 44 45,

O revolucionamim  dogadajima  1848.-1849 uw Vojvodini usp. Slvko
GAVRILOVIC, Srem u revolue(i 1848- 1549, Beograd 1963.; isti, "Srbi u revoluciji 1548-
1849.", Intorifa srpskog aoroda 102, Beograd 1981, 45:<106.; isti, "Srbi u Hrvatskoj |
Slavoniji u toku narodnog pokreta 18481849 F jotoriie Srba w Hreaizkaf, Slavondi |
Ulparshaf (XV-XIY vek), Beograd 1993 226.-252; Lazar CELAP, “Politicka pripadnost
Srijema u pod. 1848-49.", Fhorplk Zogrebadke Masidne gimnasije |607-1957., Lagreb
1957621 -632,

™0 Knbéantng usp, Elanak w SZ 17 11, 1849, /199,
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ocjena da do ovakvih poraza ne bi dodlo da su smpskim postrojbama ostavili
njihove zapovjednike umjesto nametnutih Easnika carsko-kraljevske austrijske
vojske i da su srpske jedinice ostavili da se bore na njihovom teritoriju te da ih
nisu dislocirali i rasporedili u sklopu vedih jedinica carske vojske. Ovakvim
preustrojem v Vojvodini su ostale malobrojne postrojbe pojadane vojnim
obveznicima starijih godista, dok su se najbolje srpske postrojbe borile u
Madarskoj. Uz to osuduje se i nepovierenje vojnih viasti u Vojvodini koje ne
Zele dati oruzje vojno spmnhnirn srpskim izbjeglicama, osim u krajnjoj nuzdi,
Dupusn:c: se nadaju da ce vojne vlasti Zurmo nesto uiniti za pobaljianje
situacije u Vojvoding,™

Imenovanje bana Jelalica zapovijednikom tzv. Juine armije, koja je
operirala u Slavoniji i Vojvodini, u Vojvodini je dofekano s odobravanjem i u
Jelafica, kao prijatelia srpskog naroda, polagane su velike nade. Vijesti s
ritista su uskoro pokazale da su te nade bile opravdane.’ "

Osim vojnih pitanja dopismici iz Vojvodine i élanci preneseni iz srpskih
listova iz Vojvodine i iz KneZevine Srbije tematiziraju i razli¢ite politicke
probleme. Veé tijekom 1848. godine doglo je do sukoba zbog ovlasti izmedu
patrijarha Rajagiéa i Odbora u Srijemskim Karloveima, nakon narodne
skupitine u Srijemskim Karloveima 1. (13.)1 3. (15.) svibnja 1848. osnovanog
sa zadatkom da razmotri pitanje organizacije Vojvodine. Ved nakon povratka
patrijarha Rajadica iz Innsbrucka, kamo je vodio srpsko poslanstvo koje je
trebalo caru prenijeti Zelje srpskog naroda i ishoditi njihovo sankcioniranje,
dotlo je do sukoba izmedu patrijarha | Odbora, ponajprije njegova 2elnika,
mladog, ambicioenog politicara BPorda  Stratimiroviéa.  Uslijedila  je
reorganizacija Odbora. ali su sukobi i dalje tinjali. Autor €lanka u listu
Napredak, koji je ofito u ovome sukobu na strani patrijarha, iznosi da je
patrijarh, potaknut potporom nekolicine mladih ljudi kojima se nisu svidale
oligarhijske lendencue Odbora, priviemeno  preuzeo 1.fr'l'u:w.-'nu viast o
Vojvodini. Tada se pojavio vojvoda general Stevan Supljikac'', na svibanjskoj
skupstini izabran za politiCkog poglavara novoustrojene srpske politicke
zajednice. koji je zbog ratnih okelnosti i nedovelinog pornavanja prilika u
Vojvodini preuzeo samo vojne poslove, ali i duznost vrhovnog komandanta
stpskih postrojbi nije obavljao dugo zbog prerane smrti (umro je krajem
prosinca 1848.), Prema misljenju autora ovog Elanka pojavijivanjem vojvode
mandat Odbora trebao se ugasiti, ali do toga nije doslo i Odbar je podijeljen u
odsjeke | ponove reorganiziran. Autor Clanka opravdava postupke patrijarha
koji je otifao u Zemun i dobio veliku vojnu pomoé KneZevine Srbije, ali

W OSZ, B.1.1849./3, 64184941, 11.4.1849.43, 13.4.1849.044,
23.4. 1849 M8, "Unsere Kriegsfithrung”™, 25,5 1849./64,

N Lsp. npr. 82,8, 6, 1849072, 9.6, 184973 18, 6. 184978

U Srevan Supljikac bio je general carsko-kraljevske vojske | Sckao je carevu potvrdu
svoje nove dudnosti, ali je ipak na nagovor bana Jelalica i nekih drogih uglednih vojmih
psobn. sabrinutih rbog sukoba u Vojvoding, pristao préuzeti dulnost vojvode | prije
formalne careve potvrde. Umeo je 29, 12, 1848 ne dodekavdi carevu sluzbenu potvedu nio-
vie dudnosts, koja je bila potpasana i putovala je k njemu.
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smatra da to nije promijenilo odnose izmedu Odbora i patrijarha i da je Odbor
i dalje podreden patrijarhu koji odreduje i Sirinu njegovih ovlasti, Napredak
nije zadovoljan djelovanjem Odbora | smatra da bi ga ponovno trebalo
reorganizirati | ulinit djelotvormnijim. UredniStvo lista Sidelawische Zeitung u
opisivanju ovoga "razdora vrijednog Zaljenja" Zeli ostati neutralno | prepustiti
Citateljstvu da samo donese viastiti sud, ali se ipak izmedu redaka stjece dojam
da ono u potpunosti ne odobrava ponasanje ni jedne strane.”

Veé u sljedeéem broju lista Sidslawische Zeitumg objavljen je jos jedan
élanak o spomenutome sukobu u Vojvodini, ovaj put iz beogradskog lista
Sérhske novime. Mastojedi zauzeti neutralne stajalifte, autor ¢lanka istice
zasluge Odbora u prvoj fazi srpskoga politickog pokreta, ali smatra da je sada
do3lo vrijeme za organiziranje i postavljanje temelja novoga ustroja Srpske
Vojvodine te da bi élanovi Odbora svoje mijesto trebali prepustiti ljudima s
dobrim organizacijskim i upravnim sposobnostima. Autor ovoga &lanka
takoder ne smatra dobrim ni patrijarhov pokuSaj da sam preuzme centralnu
vlast, ne Zeleéi umanjiti njegove zasluge i neosporni autoritet medu narodom.
Za srpski narod bi po njegovome misljenju bilo najbolje stvaranje judna%ﬂ
kolektivnog tijela na Gelu s patrijarhom koje bi imalo centralnu vlast."
Smirivanje polititke napetosti na unutarnjopolitiCkom  planu, pojava novih
problema ponajprije u odnosu na centralnu viadu i zaodtravanje ratnih sukoba
skrenuli su pozormnost tiska na druge teme,

Medusobni odnos srpskog naroda u Vojvodini i becke viade bio je
temom nekoliko &lanaka, Becka je viada u prosincu 1848. godine potvraila
izbor Stevana Supljikca za vojvodu te metropolita Rajatica za patrijarha radi
smirivanja nezadovoljstva i Evrdéeg vezivanja Srba uz Dvor u borbi profiv
madarskog separatistickog pokreta, jer su se Srbi do tada borili protiv Madara,
ali isklju¢ivo na teritoriju koji su smatrali vlastitim i nevezano uz druge
operacije austrijske vojske. Medutim, druge odluke svibanjske skupstine
becka vlada nije potvrdila, premda je jo§ ranije naéelno obeéala njihovu
potvrdu. Stoga su se i Srbi ubrajali u narode nezadovoljne politikom viade, a
odnos viade prema srpskome narodu u pogledu njihovih zasluga u ratu 1848.-
| 849, ocjenjivali su nezahvalnim i nepravednim. Autor élanka istite Cinjenicu
da su se do tog trenutka interesi austrijske vlade i Srba podudarali (borba
protiv zajedniékog neprijatelja, Madara), ali se pofetkom godine 1849, kadn
se &inilo da su Madari poraZeni, ti interesi polinju razilaziti. Stoga se Srbi
pozivaju na krajnji oprez prema vladi i svima koji medu njih siju neslogu. U
istome broju uredniStvo lista Siidsiowische Zeitung objavile je vijest o
dogadaju koji je pokazao da su sumnje Srba u odnosu na becku viadu bile
opravdane. Ll Srijemskim Karloveima je, naime, proglaseno ratno stanje i do

2 Clanak o rubrici "Journalrevue”, SZ,5. 2. 1849./15.

A Clanak u rubrici “Joumnalrevue®, 57, 7. 2. 1849./16. 1 kasnije je bilo glsova koji su
ferdavall nesndovoljstvo zbog tefnje patrijfarha Rajatiin da koo jeding neaspomi mitoritet u
narody dodivotne zadr2i tada skoro neograniCenu viasy Take su naime | u srpskim krugovima
tumniéili mjegovo protivijenje da se izabere novi vajvoda, 82, 11, 5. 1849./38,
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daljnjega je zabranjeno izlaZenje polititkih listova, Urednistvo spomenutoga
zagrebaCkog lista ukratko se osvrée na vrlo pozitivno djelovanje tamosnjih
listova Napredak i Viesmik u odnosu na interese Srba i Austrije tijekom
pravoga ratnog stanja i zakljuluje da je u ovom sluéaju rije¢ o "umjetnom"
ratnom stanju radi uguSivanja novina | ogranicavanja sloboda."

Ovakav postupak vojnih vlasti nije udutkao srpske novinarske glasove
niti pisanje lista Sidslowische Zeitung o Vojvodini. Urednidtvo je prenijelo
élanak iz beogradskih Sérbskih Novina koji razmatra problem odnosa Srba
prema beékoj viadi nakon smrti vojvode Supljikea i postavija pitanje bi li bilo
primjereno da Srbi za svog vojvodu izaberu austrijskog cara. Autor
spomenutoga ¢lanka negativno odgovara na ovo pitanje i kaze da postoje
razlozi protiv takve odluke. Dok Vojvodina jo3 nije u potpunosti politicki i
administrativno organizirana, jer nema vlastitu viadu, bilo bi vrlo opasno
izabrati cara za srpskog vojvodu, jer bi se zbog zajednickoga Celnog Covjeka
srpsko “drzavno pravo” podelo povezivati s austrijskim. To bi zbog
centralizacijskih nastojanja betke viade madilo uvodenje centralistitkog
sustava i u Vojvodini, 5to je supromno srpskoj tradiciji i tomu da srpskim
narodom neposredno viada "neki despot ili vojveda”, pogotovo ako je
stranac,”’ |z ove je argumentacije vidljivo da su Srbi svoje nacionalne zahtjeve
{vlastita politicka zajednica u sklopu Austrije na felu s poglavarom, vojvodom
kojega sami Srbi izaberu) zasnivali na ranijim privilegijama i prirodnome
pravu. Svoje zahtjeve oni su mogli temeljiti na tada prihvadenim nadelima
prirodnog prava, kao Sto su to uostalom Einili i drugi narodi Monarhije, ali se
nisu mogli pozivati na “drzavno pravo™ srpskog naroda u Monarhiji. Srpski je
narod u Habsburskoj Monarhiji imao crkveno-prosvietmu autonomiju, ali
nikada nije imao svoju driavu s vlastitim teritorijem, saborom, viadom. U
skladu s onodobnim politickim okolnostima shvatljivo je pozivanje Srba i na
“drzavno pravo”, kao 5to su to &inili drugi narodi, npr. Hrvati, ali navodenje
drzavnopravnih argumenata u prilog viastitih zahtjeva u sluéaju srpske politike
ne moke se smatrati pravno utemeljenim.

Bedéka vlada i Dvor su, vjerujuéi u skori kraj rata i potpunu pacifikaciju
Madarske, raspustili parlament u KroméfiZu i svoje vjerne narode "nagradili”
oktroiranim ustavom. Ovaj je ustav u Vojvodini izazvao nezadovoljstvo kao i
u hrvatskoj javnosti, a komematori su navodili iste zamjerke kao oni u
Hrvatskoj. U odnosu prema srpskom narodu u Vojvodini autor Clanka istife
polem doprinos i patnje srpskog naroda u ofuvanju Monarhije i ostvarenju
wvlastitih tenji. pri éemu zasluge srpskog naroda smatra neusporedivo veéima
prema zaslugama drugih naroda Monarhije, a ipak su Srbi oktrojem dobili
manje od bilo kojeg drugog naroda, jer Vojvodina nije Cak niti krunovina.
Stoga auwtor ovop Clanka savietuje Srbima da otidu caru i zahtijevaju da se
toéno odrede granice Vojvodine, u onim okvirima koje je postavila Svibanjska

W57, 9.2 1849017,
# Clanok u rubrici *lournalrevue?, 52, 16, 2. 1849720,
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skupétina, te da se Vojvodina proglasi krunovinom. Ako se to nikako ne bi
moglo izbjeéi, neka Srbi pristanu nato da car uzme naslov nadvojvode Srba.*®

Buduéi da oktrojem nije do kraja bilo rijeSeno pitanje Vojvodine, viada
je pozvala predstavnike iz Hrvatske i Vojvodine u Bet gdje bi trebali viadi
iznijeti prijedloge o wredenju Vojvodine i medusobnom odnosu izmedu
Trojedne Kraljevine i Srpske Vojvodine. Ti su pregovori tekli iza zatvorenih
vrata' pa o njima uglavnom nema vijesti osim poneke obavijesti da su jos u
tijeku i da ée se uskoro zavriiti, Objavljeno je npr. pismo srpskog predstavnika
na tim pregovorima u Beéu, Jakova %ivumﬂf:a, uputeno banu Jelaéicu, ali
ono ne osvjetljava same pregovore, nego govori 0 molbi da se ban Jelagi¢ kod
carske viade zaloZi za imenovanje patrijarha Rajadica carsko-kraljevskim
povjerenikom za cijelu Vojvodinu te da se tako, barem privremeno prizna
integritet Vojvodine. Meposredni povod ovome pismu je bila odluka viade o
imenovanju patrijarha Rajadica c.k. povjerenikom za Srijemsku, Torontalsko i
Zupaniju Bat, te kotar Vriac, dok su za ostale dijelove Vojvodine imenovani
drugi povierenici.*

Bez obzira na ova vijefanja sa srpskim i hrvatskim predstavnicima u
Betu o pitanju uredenja Vojvodine, ubrzo se pokazalo da je i ovaj put
austrijska vlada donijela odluku koja je prvenstveno odgovarala njezinim
interesima. Carskim patentom od 18. studenoga 1849, odredeno je uredenje
Vojvodine Srbije i TamiSkog Banata (Woiwodschaft Serbien und Temeser
Banat) koji se izdvajaju iz Ugarske i oblikuju kao posebna "provizorna"
krunovina. Ovakva je formulacija izabrana zato $to se Vojvodina ne nalazi na
popisu krunovina u § 1. oktroiranog ustava, a ovim je patentom konana
odluka prepuitena parlamentu. Ova nova krunovina obuhvaca cijeli Banat,
Batku i srijemske kotareve Rumu i [lok (prikljufenje cijelog Srijema, kako se
kaZe u patentu, bilo bi suprotno zakljulcima VIL i XI1. Hrvatskog sabora iz
1848. u kojima se Srijem smatra dijelom Vojvodine i dijelom Hrvatske). U
ovom upravnom podrudju Vojvodina Srbija (kotarevi Ruma i [lok, dijelovi
Backe, te Torontalske | Tamifke Zupanije naseljeni pretezno Srbima) Einit ¢e
"posebni okrug” radi olakSavanja njezina spajanja s nekom drugom
krunovinom (prema § 78. carskog ustava), pri Cemu ée Vojvodina imati
odluéujucu rijed. Car je uzeo naslov "veliki vojvoda Vojvodine Srbije”, dok ce
delni covjek okruga Vojvodine nositi naslov "vicevojvode”. UredniStvo lista
Stidslawische Zeinmg u svome komentaru u povodu objavijivanja ovog
patenta istice da su pri oblikovanju ove nove provizorne krunovine Zelje
srpskog naroda bile samo dobro doSao izgovor viadi da ovo vaino podrugje u
polititkom, gospodarskom i vojno-strateSkom pogledu izdvoji iz Ugarskog
kraljevstva i izravno podredi sebi. Autor ovoga Elanka drzi da se mogao
oekivati ovakav rasplet jer su Srbi prisvojili i podrugje na kojem nisu bili
vecinski narod i htjeli su njime samostalno upravljati Sto bez ujedinjenja s

v dva Elankn iz beogradskib Sérbrkih Novinag, 82, 21. 3, 1849.034.
" Dve pregovore ukratko opisuje J, NEUSTADTER, Ban Jelacié L, 286.-288
Wer 27 41849050,
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jednom susjednom krunovinom nije bilo moguée. Vojvodina Srbija svedena

na rang okruga sada fe tek dio cjeline u kojoj su Srbi ujedinjeni s drugim
narodima | nece imati odluCujucu rijel. Premda se ovakvom organizacijom
Vojvodine ostavlja moguénost njezina sjedinjenja s nekom  drugom
krunovinom, autor to ne drdi izvedivim, jer misli da vlada nece dﬂpusﬁh
komadanje, a time i ukidanje ove nove krunovine &to ju je upravo stvorila."”

Owako oblikovana Vojvodina nije ostvarila tenje srpskoga nacionalnog
pokreta, ali ipak zafuduje Sto su Srbi lavinu nezadovoljstva, tako se moke
zaklju€iti prema. pisanju lista Stdslawische Zeimg, usmjerili ponajprije prema
Hrvatima i banu Jelaéiéu i to zbog granica u Srijerny, dok se drugi aspekti
organizacije Vojvodine Srbije, koji takoder nisu mogli zadovoljiti Srbe, gotovo
ne spominju. O¢ito je srpska politika "deZurmnog krivea" pronasla u Hrvatima.
Nedoumice je izazvalo razli¢ito tumadenje zakljudaka VI 1 XL Hrvatskog
sabora iz 1848, U ¢lanku V1L prihvaca se pripadnost Srijema Vojvodim, dok se
u &l X1 istite odluénost obrane od Madara svih podruéja Trojedne Kraljevine,
ukljucujuci i Petrovaradinsku pukowvniju u Srijemu. Njih su Srbi wmadili kao
odricanje Hrvatske od cijelog Srijema koji se prepufta Vojvodini, dok je
stajaliste sluZbene hrvatske politike bilo da se spomenutim zakljuécima daje
potpora srpskim zahtjevima, ali da Srijem treba ostati u sastavu Trojedne
Kraljevine dnk se nakon zavrietka rata ne urede odnosi izmedu nje i Srpske
Vojvodine,™ Takoder treba napomenuti da se tada, kada su stvoreni spomenuti
saborski zakljucei, nije niti pomislialo da nede dodi do ostvarenja proglasenog
saveza izmedu Hrvatske i Vojvodine, S obzirom na to uredniStvo lista
Sidslawische Zeimng odgovara na ogorfene optuZbe i ispade pune mrZnje
prema Hevatima u srpskome tisku, Hrvite se optuduje da su viadu prisilili da dio
Srijema, "tog prvobimo srpskog podrudja” odurme Vojvodini i prikljuci
Hrvatskaoj (navodno je Jeladic zaprijetio svojom ostavkom i vojnom akcijom radi
prikljucenja Srijema), Sidslawische Zeihmg nastofi smiriti uzburkane duhove |
argumentirano ukazuje na ponasanje Hrvata prema Srbima iz Vojvodine tijekom
| 848.-1849,, na mjihove simpatije, nesebiCnu pomoc i polporu | povezivanje
hrvatskil i srpskih interesa u svakoj prilici. Takoder isti¢e da se, u situaciji kada
nema izgleda za ostvarivanje federativnog saveza, ali ni saveza bilo koje druge
viste izmedu Trojedne Kraljevine i Srpske Vojvodine, Hrvatima ne moXe
zamijerati 5to traZe natrag dio vlastitog teritorija, koji su bili spremni odstupiti uz
odredene uviete koji nisu ostvareni. | pri ovako zanitmnq] atmaosferi u hrvatsko-
srpskim odnosima o listu Sidslawische Zeitung poziva se na razum s n&dum da
¢eipak dodido "bratskop pribliZzavanja od strane Srbha".

* *Die neu kreime serbische Wojwoedschaft”, 52, 4, 12, 18497213,

0 stnjulistu slughenih hrvatskih ongans o pitaniu Srjemn usp. T. MARKLIS, Hrvatski
pokret [R48-184%., 2820, | 49.; istl, Korespondencija leladic - Bansko vijede. 43. Pripadnost
Srijema 1 srpskog kutn iematizingu dieln novedena v bilj, 35, 1 37, u ovomz mdu

i Stimmung in der Wojwoding”, 52, 28 11, 1849.208.; “Die serbische Wojwodschaft®,
30011 TRAD210.; "Tie new kreine serbische Wopwodschnft”, 4, 12, H9213; 22012 18499208,
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Prema tome mode se zakljuditi da je urednidtvo lista Siidslawische Zeitung
s velikom pozornoféu | naklonodéu pratilo dogadaje u susjednoj Vojvodini i
ocienjivalo ih sa stajalidta zajednickih hrvatsko-sepskih interesa u odnosu prema
madarskome revolucionarmome pokretu i befkoj viadi. Polazeéi od nacela
prirodnog prava prema kojemu sva viast proizlazi iz naroda i svaki narod ima
pravo na nesmetani nacionalni razvoj, zahtjevi srpskoga nacionalnog pokreta u
istoénoj Hrvatskoj i juznoj Ugarskoj smatrani su opravdanima, a vierovalo se i u
njihovu ostvarivost. Natelno je prihvacen savez Trojedne Kraljevine i Srpske
Vojvodine koji sluzbeni organi nisu poblize odredili, ali se u skladu s teZnjama
hrvatske javnosti o preuredenju Monarhije u saveznu zajednicu na temelju
ravnopravnosti naroda vjerovalo da e i taj savez biti na federativnoj osnovi (u
listu Siidstawische Zeitung uglavnom se koristi izraz federacija, premda su u
razmatranju  problema  preuredenja  HabsburSke Monarhije  prisutni |
konfederativni elementi). Nakon proglagenja oktroja takav je savez postao
nemoguéim, ali je hrvatska javnost i dalje vjerovala u moguénost saveza neke
druge prirode. NerijeSeno pitanje Srijema opteredivalo je medusobne odnose
dvaju naroda, ali su u listu Sidslowische Zeiung u ime zajednickih ciljeva i
sloge 3utke prelazili preko prisvajanja Srijema, koji su u svim dopisima iz
Vojvodine smatrali nepobitno  srpskim  teritorijem. Do promjene  odnosa
urednistva lista Siidslawische Zeitung o ovome problemu dodlo je nakon brojnih
ispada prema Hrvatima u srpskom tisku nakon progladenja careva patenta o
ustroju Vaojvodine Srbije 1 Tamidkog Banata. Medutim, i tada je urednistvo
sagrebakog lista pozivalo na rmzum i izrafavalo nadu u promijenu odnosa Srba
prema Hrvatima te povratak sloge. Vrijeme je pokazalo da su smpsko-hrvatski
sukobi u pojedinim razdobljima bili prikriveni, ali da su stalno bili prisutni.

I, Zakljucak

Analiza pisanja lista Sidslawische Zeitung o odjeku revolucionarnih
previranja 1848.-1849, u Hrvatskoj i Srpskoj Vojvodini pokazala je da je
urednidtve vrlo pozomo pratilo ovu téematiku i redovita je obavjestavalo svoje
citnteljstvo o najvadnijim dogadajima | odlukama pojedinih osoba i oblasti iz
Hrvatske i Monarhije. Te su se odluke procjenjivale uglavnom u odnosu na
hrvatske nacionalne ciljeve, odnosno ciljeve slavenskih naroda u Monarhiji. 1z
takvog kuta promatra se | srpski politicki pokret 1848.-1849. u Vajvodini,
Urednidtvo povezuje ciljeve hrvatskoga i srpskoga polititkog pokreta, a to je
uglavnom bilo 1 stajalidte sluZbene hrvatske politike, u nadi da ce zajednickom
borbom protiv madarskoga revolucionarnog pokreta, neprijateljski orijentimnog
prema zahtjevima nacionalnih pokreta narodn Ugarske, lakSe ostvariti viastite
nacionalne ciljeve, Medutim, posebno u drugoj polovini 1849, godine prisutno je
sve vece udaljavanje hrvatske i srpske politike, ponajprije zbog nerijeienog
pitanja medusobnoga teritorijalnog razgranifenja u istoénoj Slavoniji nakon Sto
je poslije donoenja oktroiranog ustava postalo jasno da nije ostvariva ideja o
savezy Trojedne Kraljevine | Srpske Vojvedine, koji u hrvatskim sluzbenim
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aktima nije bio poblize odreden. Pitanje Srijema postalo je povod za odtre
napade sa srpske strane, koja je velik dio nezadovoljstva zbog konalnog rjesenja
pitanja Srpske Vojvodine usmjerila prema hrvatskoj strani. Ali i tada je
urednidtvo lista Siidslawische Zeinung pozivalo na toleranciju i pomirenje kao
osnovu buducih medusobnih odnosa izmedu Hrvatske | Vojvodine,

Obje su strane bile nezadovoljne i razoéarane politikom betke viade u
odnosu na lojalne slavenske narode, koja je uglavnom ignorirala njihove
zahtjeve, a udovoljavala je pojedinima od njih samo kad je na to bila prisiljena
stjecajem okolnosti. Proglasenje oktroiranog ustava potvrdilo je strahovanja
od centralizatorskih namjera vlade, a njime uglavnom nisu zadovoljeni
zahtjevi manjinskih naroda. Stoga je oktroj izazvao veliko nezadovoljstvo i
kritike u slavenskim zemljama u kojima je pruZen otpor njegovom sluZbenom
proglatenju (1aj je otpor bio najdufi u Hrvaiskoj, gdje je oktroirani ustav
progladen temeljnim zakonom tek pofetkom rujna 1849.). Sve su te kritike
ustava i vladine politike, koliko god bile opravdane, postale suvisne nakon
ukidanja oktroiranog ustava krajem [831. i progladenja neograniéenog
carskog apsolutizma.

SUMMARY

THE ZAGREB OFPOSITION PAPER SUDSLAWISCHE ZEITUNG
AND THE REPRECUSSIONS OF THE REVOLUTIONARY TURMOIL
IN 1848-1849 IN CROATIA AND VOIVODINA

The author analyzes the writing of the Zagreb opposition paper "Sudslawische
Zeitung" concerning the revolutionary turmoil during 1848-1849 in Creatin and
Vojvoding. The editorial board of the newspaper Sudslawische Zeitung carefully
monitored and reported 1o its readership all the relevant events occuring in the region
mentioned above. It judged the events occuring in Croatia and the Monarchy
gecording to the main objectives of the Croatian political movement, or in other
words, according to the objectives and interests of the Slavic peoples of the Monarchy.
It vied the interests of the Croatian and Serbian political movement believing that in
this way the Croats would more easily be able to realize their own national goals in the
struggle against the Magyar revolutionary movement which was antaponistic to the
mitional claims of the non-Magyar peoples of Hungary. The unsettled questions, above
all athers territorial delimitation, which were suppressed became all the more apparent
after the oetroyed constitution revealed that the goal of a alliance between the Triune
Kingdom and the Serbian Vojvodina would not come to pass in the scope of a
Habsburg Monarchy recrganized as a federation of equal nations. Both the Croatiann
and Serbian public was dissatisfied with Vienna's treatment of them and they mounted
a strong resistance to the proclamation of the octroyed constitution which legalized the
cetralistic orientation of Vienna's rule. The proclamation of Serbian Vojvodina and
Banat as distingt crown lands in November, 1849 showed that the Vienna government
was dealing with the question of a Croaio-Serbian alliance according to its own
interests; the Serbion Vojvodina was being tumed into a district under its contral, The
disgruntlement of the Serbs was directed at the Croats, but the Sudslawische Zeitung
retained its liberal and tolerant orentation,
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