Pokusaj osnivanja britanskog konzulata u Dubrbvm’ku
za vrijeme Republike

Prof.

U zadnje doba pojavio se niz vrijednih radova, u ko-
jima je prouden historijat pojedinih dubrovalkih konzulata.
Pohvalno je, da je najveéi dio tih radova izaSao ba$ u la-
sopisu »Nade more«, koji je uspostavio vrijedni urednik da-
sopisa. Isto tako mnogo je uradeno na proulavanju djelo-
vanja stranih predstavni§tava i konzulata u Dubrovniku.
I prouavanje ovih konzulata unapreduje naSa znanja o po-
litickoj i ekonomskoj narodito pomorskoj nadoj (i dubrovad-
koj) proslosu Konzulati se nisu osnivali bez prave potre-
be. Kao $to mreza dubrovalkih konzulata i nJeno Sirenje 1
pomjeranje predstavlja vjerno ogledalo smjerova dubro-
vatke pomorsko-trgovacke ekspanzije i, ujedno, granice nje-
ne interesne ‘sfere u datom razdoblju, tako je grupa stranih
konzulata u Dubrovniku indikator zanimanja pojedinih dr-
7ava za trgovinu s ovom naom slavnom pomorskom repu-
blikom. Nije bez vaZnosti znati, koje su pomorske (i druge)
sile imale u Dubrovniku svoje konzule (koji su desto imali
i naslov otpravnika poslova i bavili se i diplomatskim po-
slovima). Iz 38. serije Drzavnog arhiva u Dubrovniku i iz
drugih izvora saznajemo, da su u Dubrovniku pred kraj
osamnaestog stoljeéa imali svoje predstavnike: Francuska,
Napuljska kraljevina, Malta, Rusija, Spanjolska i Austri-
ja (austrijski konzul ujedno je zastupao i interese Velikog
vojvodstva Toskane.

Ne ¢udi nas, da u Dubrovniku nije bilo mleta¢kog kon-
zula i pored trgovine, koja je postojala izmedu obiju re-
publika, jer znamo, da odnosi izmedu njih nisu bili naj-
bolji (jer bi postavljanje konzula znalilo i de facto pri-
znanje nezavisnosti Dubrovacke republike). Od svih evrop-
skih velevlasti, kojih su brodovi zalazili u luke istoéne oba-
le Jadrana nije imala svoga konzula samo Velika Britanija.
Medutim, bilo je pokuSaja, da se osnuje i engleski konzulat,
ali su se oni izjalovili zbog viSe razloga.

Iz zapisnika Vijeéa umoljenih (Senata) saznajemo, da
je najkasnije poletkom 1804. god. dubrovalki gradanin bo-
gati Miho Krtica dobivao iz Londona ponude, da postane
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engleski konzul u Dubrovniku. Kako ¢itamo u dokumenti-
ma, 31. sije¢nja 1804. Senat je s 21 prema 7 glasova za-
kljudio, da Malo vijeée pozove spomenutog M. Krticu i da
mu saopéi: »Ako dode dopis iz Londona, pa makar i mi-
mo znanja M. Krtice, da je imenovan ga britanskog kon-
zula u Dubrovniku, dobit ée toljagom po glavi«. Drugim
rije¢dima, M. Krticu je trebala noé¢ progutati. Isto tako sa-
opéit ¢e mu se, da on ni u kojem sluéaju ne smije sluziti
Englezima kao bankar i drZati depozit engleskog novea za
nabavu drvene grade iz Albanije. Stvar je bila Zurna, jer
u margini ¢itamo, da je istoga dana malovijeénik Bula pro-
¢itao M. Krtici ovu odluku. Vjerojatno se M. Krtica bra-
nio, kako on od svoje volje ne ulazi ni u kakve sumnjive
poslove, pa je Senat iduleg dana, 1. veljade 1804. dao mje-
rodavno tumadlenje juleras$nje odluke, po kojoj nju treba
shvatiti samo »ad terrorem«, t. j. kao prijetnju. Bit e ubi-
jen samo ako prihvati dekret i stupi u bilo kakvu britan-
sku sluzbu ili se dokaZe, da je on takvo imenovanje svi-
jesno trazio. Buduéi da Miho Krtica ipak nije bio sasvim
nevin u tom poslu, vjerojatno da ne dode do diplomatskog
spora sa Englezima, dopuSteno mu je s 19 prema tri glasa,
da moze primiti one britanske mjenice, koje je obefao ak-
ceptirati, ali da ubuduée to ne smije nikako ¢initi, dapale,
mora poduzeti sve $to je u njegovoj moéi, da se takva
ne$to ne ponovi. Izgleda, da se M. Krtica dobrano prepao
prve odluke, pa mu je stoga tek 17. veljale isti malovijeénik
Buéa prolitao i ove naknadne odluke.

Cini se, da su nakon toga Englezi pomisljali, da ipak
otvore konzulat i da posalju svoga dovjeka za konzula. To-
me se Republlka nije mogla ni ht}ela odupruetl, iako joj
tako nesto nije bilo sasvim po volji, Jer Je Francuska, tada
na vrhu svoje moéi, mogla shvatiti osnivanje engleskog kon-
zulata u Dubrovniku, kao znak priblizavanja Dubrovacke
republike njenom glavnom neprijatelju. Senat je 16. pro-
sinca 1805. dodu$e pristao, da Miho Krtica moZe gospo-
dinu engleskom konzulu, kad ovaj dode, ponuditi za sta-




novanje jednu od svojih novogradnji, koja jo§ nije useljiva,
za prvo vrijeme, dok konzul ne nade neki drugi stan. Kr-
tica ée sve to izvesti po privatnoj liniji i nitko ne smije
saznati, da se drzavna vlast zauzimala za stan engleskog
konzula. Ova salamunska odluka odnijeta je sa svega je-
dnim glasom veéine (14 prema 13) i to je ujedno i zadnji
dokumenat prije pada Dubrovnika u cijelom ovom pred-
metu. OCito je, da je jedan dio dubrovatke vlastele sada
bio skloniji Britaniji, kad se francuska vojska spremala, da
ude u Dalmaciju u smislu odredaba PoZunskog mira. Medu-
tim, bila je i u Senatu i jaka opozicija (frankofili i oni,
koji su se bojali, da Francuzi to ne shvate kao provokaci-
ju). Koliko mi je poznato engleski konzul nije za doba Re-
publike nikad do$ao u Dubrovnik. Poslije 27. svibnja 1806.
to je zbog francuske vojske bilo i nemogude.

Kako smo vidjeli, vanjsko-politicki razlozi bili su
glavni uzrok, da je Senat tako oftro postupio. Medutim, jo§
je zbog nefega Senat predvidio tako te$ku kaznu za, du-
brovac¢koj vlasteli inade odanog gradanina M. Krticu. Iako
je on ve¢ ranije obavljao neke vaZne i povjerljive poslove
za dubrovalku vladu (na pr. 1797. god. i$ao je u Beé po
dokumente o Jakobinskim ilegalnim grupama u Dubrov-
niku) i nadao se, da ée zbog svojih zasluga biti primljen
u vlastelu, ova je stroga kazna bila predvidena iz razloga,
$to je Senat par godina prije toga, pouden lo$im iskustvima
bio zakljutio, da u buduée ni jedan dubrovalki drZavlja-
nin ne smije u Dubrovniku obavljati nikakve javne sluZzbe
za strane drzave. Ova je uredba bila donefena iz vife raz-
loga: Dubrovnik je imao malo stalno naseljenih pismenih
mladih gradana, kojima su se mogle povjeriti u sluéaju o-
pasnosti od rata ili kuZne zaraze razne odgovorne pisarske
i sanitetske duZznosti. Drugo, dugogodiSnje je iskustvo bilo
pokazalo, da je Dubrovnik, i pored koristi, $to je imao zbog
toga, jer su neki Dubrovéani bili u Dubrovniku strani kon-
zuli (na pr. Niko Mili$ié, austrijsko-toskanski i Petar Stella,
napuljski), morao da strahuje pred onim, $to se u revolu-
cionarna vremena moglo dogoditi. Vlastela su se naime bo-
jala, da se na takva mjesta ne uvule neki gradanin, nepri-
jatelj aristokratskog rezima, koji bi ne samo odbio, da slu-
$a domaéu vlast, nego bi, koriste¢i svoj polozaj (i imunitet
ukoliko bi bio otpravnik poslova) podrivavao rezim, pako-
steéi i davajuéi lo§ primjer drugim do tada pokornim gra-
danima. Takvu je naredbu Senat bi donio veé 15. prosinca
1783. (Cons. Rog. 191, 198-199), u smislu joi starijih odre-
daba, koje se dugo veé nisu poStivale, pa su tako prije toga
Mili$i¢ i Stella mogli postati konzuli. Ne znamo iz kojih
razloga ova je naredba 11. VIII. 1796. (Cons. Rog. 203,
123, B i sl.) opozvana. Bilo je rijeSeno naime, da jedino
dubrovalki gradani, koji su sluZbenici drZavnog tajniStva ili
Notarijata (ili su to nekada bili) ne smiju biti ni u kom
slu¢aju strani konzuli ovdje u Dubrovniku (tako je
reeno doslovno), niti otpravnici, niti smiju vriti bilo ka-
kvu slutbu u korist stranih sila u Dubrovniku, pa &k ni
onda, ako se odreknu dubrovatke sluzbe. Medutim, ostali
gradani, koji nisu radili u navedenim organima smjeli su
po ovoj odluci primati strane sluZbe. Posebnim ¢lankom za-
branjeno je plemiéima da primaju bilo kakvu stranu sluZbu.

Sli¢na je prijetnja bila upuéena i na adresu drugog
jednog gradanina, koji nije dodufe bio odan Republici, jer
je bio poznat kao frankofil. Kako ¢itamo u seriji Isprave
i akti 18. st., 3183-II, 24, str. 6 i 6B, dubrovacki gradanin
Rafo Androvié, koji se nadao, da e postati u Dubrovniku
napuljski konzul, kad stari Stella umre, ili njegov pomoénik
jo¥ za ¥ivota, dobio je 13. svibnja 1798. god. obavijest, da Ce
dobiti toljagom po glavi, ako pristane, da bude konzul Na-
puljske kraljevine. Redeno mu je, da treba da odputuje iz
dr¥ave, ako se ne bude mogao osloboditi napuljskih salije-
tanja. Rastumadeno mu je, da nita ne smeta na stvari, §to
Napuljska kraljevina dopufta svojim drZavljanima, da ovi
na Napuljskom teritoriju budu dubrovadki konzuli. Reci-

pro¢nosti ne smije biti, jer Dubrovnik nesto sliéno ne moze
dopustiti iz razloga, §to bi Republika ostala brzo bez spo-
sobnih pismenih muskaraca, kad bi pustila da svatko ude u
sluzbu, koju Zeli. Iz ovoga zakljulujem, da je Uredba iz
1796. ubrzo opozvana i da je ponovno stupila na snagu
Uredba iz 1783., koju je, kako stoji u dokumentima Andro-
viéu trebao proditati Luka Sorkolevié, élan Malog vijeéa.
Najvjerojatnije je, da je Uredba opozvana zbog jednog slu-
daja: 1797. god. umro je austrijski konzul M. Milidié, pa se
Republika trudila, da na to mjesto dode pravi Austrijanac,
dakle Nijemac, a nikako ni dubrovac¢ki podanik, a ni Ta-
lijan »ex Veneto«

M. Krtica bio je jedan od najbogatijih gru$kih brodo-
graditelja 1 kapetana, koji se sa svojim radom i trgovinom
bio mnogo obogatio, tako da je, kako smo vidjeli, imao od-
jednom vife svojih novogradnji. I pored svoje »neukosti« i
»niskog porijekla« on je uspio da oZeni 1812. god. kéer za
sina predsjednika Apelacionog suda u Dubrovniku (tako nas
obavjeStava austrijski dousnik I. Culié u svojim povjerlji-
vim pismima austrijskoj policiji. Drzavni arhiv u Zadruy,
br. 16 od 20. listopada 1823. gdje Culié¢ daje karakteristike
Augustina Bajamontia, sina pokojnog Jeronima, predsjedni-
ka apelacionog suda u Dubrovniku za vrijeme Francuske
vlasti). ;

Nije sasvim jasno, gdje je M. Krtica dofao u vezu
s Englezima, ali je vjerojatno, da je to bilo ili u Dubrovni-
ku, gdje su dolazili i engleski trgovalki brodovi, ili u al-
banskim lukama, gdje su i Englezi i Dubrovéani dolazili
kupovati drvo za brodogradnju. Cini se, da je on skoro
cijelog Zivota imao neke kontakte s Englezima. Jer u Akti-
ma Direkcije austrijske carske policije u Zadru (Fascikal 1
br. 35 u Drz. arhivu u Zadru) nalazimo o njemu ove po-
datke, vjerojatno takoder iz pera I. Culiéa: »Vlastela su mu

" obeéavala, da ¢e ga primiti u Veliko vijece..... Hvali se,

da je u posjedu britanskog’ konzularnog patenta i izgleda,
da pod tom izlikom odrzava s njima neke veze. Govori se,
da je u vezi s komandantom Lowenom, Sefom privremene
engleske uprave na otocima sjeverozapadno od Dubrovnika,
i da $ri povremeno alarmantne vijesti, kako austrijska
vlast u Dubrovniku ne ée dugo trajati. Dodule, trebalo bi
provjeriti, da li su ove posljednje optuzbe istinite. Na svaki
nadin, trebalo bi mu sprijeéiti, da radi za inozemne sile,
jer je on gorljivi prista¥a dubrovacke aristokracije (dakle
antiaustrijski raspoloZen i Zeli, i pored odluka Belkog kon-
gresa, da Dubrovnik bude nezavisan. Op. J. V.). »U na-
stavku se kae, da M. Krtica ima oko 64. godine i da je
poleo kao meStar na dubrovatkom $kveru, nastavio kao ka-
petan i zatim bio uvriten u red dubrovackih gradana. Obzi-
yom na svoje »nisko porijeklo« nije zavrio nikakvih Sko-
la. Jedva zna pisati i to slabo. Sada je posjednik II. kate-
gorije, ¥ivi od rente, a bavi se i lihvom. Kéi mu se udala
za Augustina, sina Jeronima Bajamontija, predsjednika
suda. Na dnu ovog lista ima jo$ i P. S.: »NB. govori se i
&ini se, da je zbilja tako, da je Krtica, prije nego su u Du-
brovnik ufli Francuzi i sve dok oni nisu uklonili staru
vlast ovog grada, bio pladeni engleski agent (u talijanskom
tekstu stoji »agente stipendixato Inglese«. Rije¢ agent zna-
& i otpravnik poslova, o. p. — J. V.). K njemu su zalazili
komandanti engleskih gusarskih brodova sa plijenom, koji
bi uhvatili na Jadranu, a Krtica je organizirao prodaju za-
plijenjenih stvari, i dobivao pri tome ne zna se koliki
postotak.

Iz ovoga se svega vidi, da je Krtica, sve iako nije
javno smio obavljati duZnosti engleskog konzula u Dubrov-
niku zbog navedenih razloga i protivljenja dubrovatke vla-
de, bio u mnogostrukim vezama s engleskim pomorcima.
Na$i dokumenti o tome daju odredene nepotpune podatke,
pa bi moZda proudavanje engleskih arhivskih dokumenata
moglo do kraja rasvijetliti ovaj sludaj.
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