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i svojim porijeklom odrZava dogadanja u kriti¢nim trenucima Dvojne monarhije, ali i tip
gradanskog politi¢ara koji djeluje u jednom drustvu u kojem vlada aristokracija i plemstvo.
Njematko porijeklo, humanistitko obrazovanje, gradanska svijest, iskustvo u talijanskoj
kulturi, usmjerenost na vlastitu sliku Europe, usmjerenost na Mitteleuropu, a ne na
Balkan, primat ekonomske misli pred oduSevljenjem za nacionalno, stavijaju S. Wekerlea
ured ostalih drZavnika tada$nje Europe. S druge strane, njegova politicka djelatnost odvija
se upravo kroz institucije tipi¢ne za madarsko drustvo. U kazinu, preko masonskih loZa, na
slobodnom sveudiliStu, u »Srednjoeuropskom privrednom savezu, kroz financijske eks-
pertize, on istupa kao predstavnik politi¢kog sustava Bismarckova tipa, u kojem je Wekerle
kancelar u borbi sa strankama u kojima bez obzira na njihov naziv, sjedi aristokracija.
Wekerle je stoga realisti¢an politi¢ar, ne samo zato $to smatra financije sinonimom politike,
vel stoga jer osjeca kada, u dramati¢nom trenutku, treba popustiti.

Ova knjiga posebno je korisna povjesnitarima koji se bave Dvojnom monarhijom, jer
unosi sumnju u »objektivnost« polititkog Zivota u Ugarskoj, u objektivnost u radu njezina
parlamenta, u sastav stranaka, u samostalnost vlade, u vladavinu »reda i poretkac, za koju
se obi¢no misli da karakterizira Zivot Monarhije. Zanimljivo je, osim toga, da je upravo
takva politika, upravo viadavina magnata, predsjednika banaka i dominacije Nijemaca bila
predmetom kritike u rije¢kom corpusu separatumu.U razdoblju kada je Wekerle djelovao
u medunarodnim financijskim institucijama i bio odvojen od vlasti, u Rijeci je oja¢ao pokret
Hrvata, donesena je RijeCka rezolucija, rijec¢ki autonomasi poceli su suradivati s predstav-
nicima hrvatsko-srpske koalicije. Nakon Wekerleova povratka u politiku autonomni pokret
bio je ugusen, poglavito korupcijom, pri ¢emu je masonska loZa »Sirius«, te njezino
»svjetovno« udruZenje — Lega autonoma, obavilo glavnu zadacu. Stoga »tajna« povijest
pokazuje gdje je pravo sjediSte vlasti, gdje su pravi centri odlucivanja, prava sjedista mo¢i.

Biografija S. Wekerlea to u znatnoj mjeri pokazuje.

Ljubinka ToSeva-Karpowicz

ZBIGNIEW BRZEZINSKI, Izvan kontrole - globalna previranja uoci 21.
stoljec¢a, Otvoreno sveuciliste, 1994., Zagreb, 209 str.

Djelo Z. Brzezinskog (r. 1928.), bivieg savjetnika za sigurnost u vrijeme ameritkog
predsjednika Cartera (1976.-1980.), podjeljeno je u pet poglavlja: 1) Politika organiziranog
ludila, 2) S onu stranu polititkog osvjestenja, 3) Globalna sila bez premca, 4) Dvojbe
globalnog poremecaja i 5) Privid nadzora. Autorova je nakana da na osnovi dubokog
povijesnog iskustva 20. stoljeca predvidi buduce politi¢ko-gospodarske odnose i one te-
meljne procese koji bi trebali oznaditi sliedece stoljece. Namjera mu je upozoriti na moguce
nadvlada li nerazumnost u vodenju svjetske politike. Pri tome on odbacuje kao neosnova-
ne teorije o kraju povijesti koje su se pojavile s padom Berlinskog zida i uruSavanjem
komunisti¢kog sustava. Premda su dogadaji s kraja osamdestih godina ovog stolje€a trebali
najaviti jednostavnu pobjedu demokracije, to se ipak jo¥ nije dogodilo. Zemlje liberalne
demokracije same su se nasle u krizi, a Brzezinski klju¢ neuspjeha pronalazi u tzv. per-
misivnom izobilju koje je nagrizlo moral i uzrokovalo iskljufivo isticanje materijalnih
dobara. Stoga smatra da sve postkomunisticke zemlje moraju biti vrlo oprezne kod pre-
uzimanja oblika slobodnog trZidta, posebno ako se pri tome nude samo darvinistitke
varijante ~ opstanka najjacih.
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U uvodnom dijelu napose je naglalena krvava bilanca brojnih globalnih sukoba s
ofitom namjerom stalnog i nuZnog upozoravanja na ogranicenosti svjetske politike. Opseg
Zrtava upozoruje na nevjerojatne poraze ¢ovjeCanstva. Glavne izvore destrukcije autor
pronalazi u metamitovima (transcedentalnim tlapnjama) koji se vjeSto putem politi¢kih
¢imbenika namec¢u §irokim masama. Opasnost proizlazi od iskoridtavanja pojave masovne
politi¢ke svijesti i to narofito u kriznim trenucima kada izbija iracionalnost. Na kraju
totalitaristitki sustavi iskoriStavaju slabe strane liberalno- demokratskog ustroja i namecu
svoju utopiju. Izmedu komunizma i nacizma razlika je u tome $to je prvi bio u svome
samoobjasnjavanju ponesto racionalniji, ali i po broju u€injenih Zrtava pogubniji.

Raspravljajuci o trenuta¢nom poretku nastalom nakon sloma SSSR-a, autor izdvaja
Sjedinjene Ameritke DrZave kao jedinu istinsku svjetsku velesilu, iz {ega neizbjeZno slijedi
njezina uloga univerzalnog vode. U dosadasnjim previranjima ona je pobjedivala. No,
postoje i brojne, uglavnom unutraldnje zapreke koje mogu odvesti SAD na krivi put. Tako
je Brzezinski pobrojao dvadeset nedostataka koji ozbiljno ugrozavaju ameriCki polozaj.
Siroki raspon izazova od goleme zaduZenosti i trgovackog deficita do opcega duhovnog
pada upozoravaju ujedno i na mogucnosti novih kriza. Ponajveca vrijednost knjige jest upravo
u samokriti¢nosti autora prema vlastitom okruZenju. Svijest 0 ameri¢kim nedostacima navela
ga je na usporedbu s negdasnjim silama poput starog Rimskog carstva, Francuske ili Velike
Britanije koje nisu znale »projicirati poruku relevantnu za itav svijet« (79).

Slijedi pojedinac¢no usporedivanje vrijednosti glavnih americkih globalnih takmaca. Japan
je tradicionalno izoliran i kulturno homogeniziran tako da ne mozZe biti privlatan za ostatak
svijeta. Na najbolji nacin iskoristio je ratni poraz koji mu je donio zabranu naoruZavanja i
postupno gospodarsko uzdizanje pod americkim plastom. Brzezinski, promatrajuci Europu,
donosisud kako je povijest predodreduje za poslanstvoi nadahnjuje teZnjom za veli¢inom (114).
No, niz dogadaja koji se zbivaju na njezinu tlu namecu pitanje je li Europa sposobna za
preuzimanje vecih globalnih zadaca. Autor navodi njezine propuste na podrudju bivie Jugo-
slavije kada joj je nedostajala odlu¢nost za akciju. U tom sludaju previadao je parohijalizam i
sebi¢nost kao trenutacne dominante u europskoj politici (126). Brzezinski smatra da je treba-
lo do¢i do intervencije jer ne postoji mogucénost izbijanja Sireg medunarodnog sukoba kao §to
bi to moglo biti u vrijeme hladnog rata. Ne ostvari li Europa politicki identitet, prijeti joj gubitak
pokretackih vrijednosti. Zakljutak je da u kontekstu globalnog predvodenja prvenstvo pripada
i nadalje SAD-u, kojemu moZe nauditi samo unutradnja demoralizacija.

Autor joS raspravlja o geopolitickom zrakopraznom prostoru koji je nastao raspadom
SSSR-a. Istaknut je problem ruske manjine koja sluZi za izvrSavanje pritisaka Moskve na
novouspostavljene ili obnovljene drZave i time postaje moguci izvor sukoba. Brzezinski se
ovdje ponovno posluZio jednom povijesnom usporedbom. Smatra, ako bi se Rusija odrekla
carskih ambicija, onda bi doZivjela iskustvo Turske nakon raspada Otomanskog imperija.
No, to bi oznacilo usitnjavanje ruske drZave, pa je vjerojatnije prevladavanje nepopustlji-
vog nacionalizma.

Pri definiciji novonastaloga geopolitickog vakuuma autor upozorava na prostor od
Jadrana uz Balkan do granica kineske provincije Sinkiang (euroazijski pravokutnik) u ko-
jemu se izgraduju nacije i kojemu prijeti val nasilja zbog nepremostivih etnickih, vjerskih i
privrednih razlika (142). Ujedinjeni narodi nisu sposobni za razrjeSavanje sporova; jedino
unilateralna akcija SAD-a moZe postignuti odgovarajuce utinke. Ipak, Brzezinski sumnja
u americku spremnost za vodenje jednostrane politike.

Ova knjiga dokazuje kako je za odgonetavanje problema koji izazivaju globalna pre-
viranja potrebno poznavanje proslosti. Povijest potvrduje da su promjene konstanta ljud-
skog Zivota Zeljeli to mi ili ne. Brzezinski kritiCki razmatra sve sustave koji su radili protiv
sloboda. DalekoseZznom analizom razoblitio je sve negativne oblike totalitarnih reZima
kojima smo i sami bili svjedoci. K tomu, on nagla$ava i brojne negativne vrijednosti vlastitog
drustva koje se, ako uzmu poleta, mogu prouzrokovati kraj razdoblja ameri¢ke prevlasti.
Stoga preporuca jaCanje morala i duhovnih sadrZaja.

Stjepan Matkovié¢
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