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Na temelju postojecih podataka i knjiZevno-pjesnickin djela u stu-
diji o Akademiji »SloZnih« (Dei Concordi) autor obraduje problem
i temu okupljanja jedne grupe pjesnika u Dubrovniku u 2. polovici
16. stoljeca. Analizom uvjeta i motiva pojave okupljanja i medu-
sobnih dodira pjesnika istog idejno-stilskog opredjeljenja i istih
sklonosti u duhovnom Zivotu opéenito donose se zakljucci rele-
vantni za kulturnu i knjiZevnu povijest. Autenticni lirski pjesnik
tog vremena, Savko Bobaljevié Glusac, predstavljen kao glavna
licnost kruga, iskazuje snaZan lirski doZivljaj i organizira komu-
nikacije medu ljudima koji su svoju pripadnost svijetu duha oéi-
tovali potpunim predanjem pjesniéko-idiliénom kompleksu neo-
petrarkizma, rafiniranoj izolaciji, ucenosti i refleksiji. '
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Sredinom 16. stoljeéa glavnu rije¢ u knjievnom Zivotu Du-
brovnika imala je generacija koja je slijedila poslije prvih hu-
manista i poslije prve generacije petrarkista predstavljene
Zbornikom NikSe Ranjine iz 1507. Bila je to generacija Mavra
Vetranovida, (1483—1576), Nikole Naljeskovida (0. 1500—
—1587), Nikole Dimitrovida (0. 1510—1555) i ne$to miladega
Marina Drzi¢a (1508—1567). Pjesnici ove generacije djelovali su
u duZem vremenskom razdoblju, i u prvoj i u drugoj polovici
stoljeca, ali su najaktivniji bili upravo u decenijima oko sre-
dine stoljeda.

Osim podudarnosti u godinama starosti naglasenu pove-
zanost pjesnika ove generacije uvjetovali su i neki drugi &im-
benici, i to upravo oni knjizevnog kvaliteta i opredjeljenja.
Oznadavajuéi period zrele renesanse pjesnici ove generacije,
iako su i sami pjevali petrarkisti¢ke pjesme, sve vise su se
okretali drugim, stvarnijim problemima i pitanjima svakodnev-
nog Zivota. Nisu to viSe bili onako jednoobrazno Cisti i raspje-
vani petrarkisti koji su svoje intelektualno-emotivno bide pa
onda i svoju muzu povezali uz »okrutnu« gospoju i vlastito
»ljuveno sluZenje«. Njihove preokupacije znatno su sloZenije.
Obicéni svekodnevni Zivot sve je vise privladio njihovu paZnju,
pa su im i raznovrsne dimenzije Covjekova Zivljenja i posto-
janja postale znatno bliZe. U pjesnika ove generacije stvarne
preokupacije Zivota dobivaju posebnu teZinu i dubinu. Proble-
mi se shvadaju i izraZavaju u svoj ozbiljnosti i punini, bilo da
je rije¢ o tragi¢nosti ovjekova Zivota i ¢ovjekove nemodi, bilo
da je posrijedi pojava sve izrazitije Zelje da se raduje i uZiva.

U drugoj polovici stoljeéa situacija se u knjizevnom Zivotu
u Dubrovniku u mnogome izmijenila. Uvelike je splasnuo pr-
votni Zar i odusevljenje kicenom petrarkisti¢kom ljubavnom
frazom $to je trajalo ve¢ nekoliko decenija. Itako tako na-
sljednike nisu imali ni refleksivno-realistidkim preokupacija-
ma angaZirani ili renesansno-raspjevanim pokladnim ocitova-
njima poneseni pjesnici kakvi su bili Nikola Naljeskovié¢, Mav-
ro Veteranovi¢ i Marin Drzi¢. Renesansna vremena sa svojim
izrazitim Zivotnim nabojem i »jasnim oclitovanjima« ustupila
su mjesto tihom i smirenijem osobnom lirskom razmi§ljanju.

Na vrhuncu renesanse u Dubrovniku je sredinom stoljeda
ispod pokrova naglasenog blagostanja i prividnog ekvilibrija
vrio Zivot razjeden ¢ovjekovim brigama i strastima. Pjesnici
renesansnog naboja svu puninu doZivljavanja izraZavali su i
oditovali snaznim knjiZevno-pjesnitkim nastupom postizuéi na
taj nadin siguran ekvilibrij izmedu duboke istine doZivljaja i
snage ‘izraza. Svojim stavom i djelima Mavro Vetranovié, Ni-
kola Naljeskovié¢ i Marin DrZi¢ bijahu izrazili ne samo puninu
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i sloZenost suvremenog Zivota i Zivljenja nego i apogej huma-
nistidkog povjerenja u snagu pisane rijedi. Bili su sigurni da
¢e svojim »glasno« angaZiranim nastupom i zanimanjem dje-
lovati ma Zivot pojedinca i zajednice. U tom smislu organizi-
rali su razlidite oblike medusobnih dodira ostvarujuéi time
naglasenu prodornost i univerzalnost pjesnitke renesansne ko-
munikacije.

U drugoj polovici stoljeca opdéa duhovna konstelacija uka- .
zivala se znatno drukdijom, i to je dovelo do movih odnosa i
raspoloZzenja u pjesnika. Drustveno-gospodarska kriza 1 sve-
opca reakcija na renesansnu slobodu i puninu oditovanja pri-
gusit ¢e otvoreno izraZavanje strasti i protivurjecje, zausta-
viti otpor prema svijetu i »nahvao« pojavama u svakodnevici,
pa u mnogome odrediti nove i posebne, intimne poticaje bun-
ta i nemira. Drustvene suprotnosti i protivurjecje predi ée u
individualne sfere pa ce se oditovati i trajati na razini zatvore-
nih intimnih pjesnikovih preokupacija.

Na razinama individualne povudenosti ostvarivat ¢e se bo-
gati duhovni i pjesniéki svijet i dozivljaj. U pjesnika iz druge
polovice stoljeca taj svijet bit ée svojevrsna vizija humanistic-
kog jedinstva cjelokupnog duhovnog kompleksa, jedinstva zna-
nosti i poezije, uenosti i Ciste pjesnitke inspiracije. Vradajudi
se izvornom humanistidkom opredjeljenju pjesnici se ne Zele
vezivati uz obiénu svakodnevnu problematiku Zivljenja pa po-
gled usmjeravaju prema sferama &iste poezije, »kreposti« i du-
ha, noeni pri tome snaZnim osobnim pjesni¢kim pobudama
doZivljavanja. Ovi pjesnici svoju pozornost Sire izvan domaéih
narodnih okvira pa »vide« i »slijede« sve §to im se u pjes-
ni¢ko-humanisti¢kom pogledu nudi od starih anti¢kih do su-
vremenih talijanskih uzora.

Pjesnici koji su ma scenu stupili u drugoj polovici stoljeca
— a to su Savko Bobaljevi¢ Glusac (1530—1585), Antun Sasin
(1518—1595), Maroje MaZibradié¢ (1535—1591), Frano Lukare-
vi¢ Burina (1549—1598), Savko Gudeti¢ Bendevisevi¢ (1531—
1603), Dinko Ranjina (1536—1607), Dominko Zlatari¢ (1558—
—1613), Miho Monaldi (1540-—1592) i drugi — razlike nisu o¢i-
tovali samo u svom temeljnom opredjeljenju svijetu »krepo-
sti«, tj. svijetu poezije i duha, nego i u pojedinostima i nacinu
kako to svoje opredjeljenje sad u novim vremenima realiziraju
i u »pjesnima« ofituju. Novost u ovih pjesnika neée zadirati
niti ée povrijediti prvotnu petrarkisticku usmjerenost koja i
dalje neporecivo vlada duhovima veé od kraja 15. stoljeéa, ali
de novo vrijeme ipak donijeti i neke nove odnose i koncepcije.
Uvidjevsi da se zaZarenost prvoga domadeg petrarkistidkog va-
la u mnogome iscrpila, pjesnici su osjetili potrebu da se naci-
nom svog pjevanja vrate jednostavmijem kazivanju svoje lju-
bavi i svog oditovanja totalne vlastite pripadnosti svijetu poe-
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zije. Osjetili su, pa su tako i postupali, da je vaznije pokazati
iskrenost vlastite potpune pripadnosti jednom opredjeljenju,
nego svoju pjesmu zatrpavati ve¢ dobro poznatim i veé uvelike
istroSenim rijedima i izrazima.

Zajednitko intenzivno pjesnitko opredjeljenje i zajednicku
snaZznu Zelju da se priblize autenti¢nim lirskim pjesnickim iz-
vorima i uzorima pojedinci iskazivahu na razli¢ite nadine. Upa-
daju pri tome u o¢i dva posebna usmjerenja formalnog karak-
tera. Jedno je ono u kojemu su pojedini pjesnici svoju izra-
zitu Zelju da se pjesniCki potvrde iskazivali i razli¢itim prigod-
nim pjesmama, koristeci za to svaku prigodu koju pruzaju zi-
vot i zivotne medusobne komunikacije, a drugi nadin je Zelja
pojedinih pjesnika da svoju pjesnidku bit iskaZzu na izvornom
jeziku petrarkizma, na talijanskom. Neki dubrovadki pjesnici
ove generacije piSu stoga i ma talijanskom jeziku, a neki samo
na talijanskom. Neki su to ¢inili dok su privremeno boravili
u Italiji, a neki su to &inili i u svom Dubrovniku.

Upotreba stanovitog pjesnitkog medija nije bila samo for-
malnog karaktera i podrijetla. Opredjeljenje za stanoviti je-
zi¢ni izraz bio je vanjski aspekt jedne dublje orijentacije, plos-
ni vid jednog stvarnog motivacijskog koncepta. To vrijedi za
humaniste iz pocetka stoljeca koji su pisali latinski, a to vri-
jedi i za neke pjesnike iz druge polovice stoljeca koji su odlu-
¢ili da svoj pjesnicko-ljubavni iskaz oblikuju na talijanskom
jeziku. Pi$udi talijanski, ovi su pjesnici smatrali da potpunije
i dizrazitije ostvaruju svoje pjesnicko usmjerenje i svoj pjes-
niéki status. Bili su uvjereni da je talijanski jezik »pravi« pjes-
nicki jezik, da je to jezik koji muze bolje razumiju i da ée pje-
vajudi na talijanskom jeziku uvjerljivije i primjerenije iska-
zati vlastito humanistitko poniranje u jedan osobiti svijet.
Smatrali su da ée se pjevajudi talijanskim jezikom lakse i bolje
pribliziti velikom wuéitelju Petrarki, $to je u to vrijeme bila
opda Zelja svih pjesnika.

Opredjeljenju za talijanski jezik u jednom krugu dubro-
vadkih pjesnika iz druge polovice stoljeca pomogle su i neke
izvanjske okolnosti. U to vrijeme u Dubrovnik su dolazili, i tu
krade ili dulje vrijeme boravili, i neki poznati talijanski pjes-
nici ovoga vremena, udeni humanisti i veliki pobornici novog
odusevljena Petrarkom i petrarkizmom. Tako je u Dubrovni-
ku kao dubrovacki nadbiskup od 1555. do 1560. boravio ugledni
talijanski humanist i pjesnik Lodovico Beccadelli, koji je s
Dubrovéanima podrzavao veze i poslije odlaska iz Dubrovni-
ka.* U Dubrovniku su pedesetih godina boravila i bra¢a Amal-
tei, u¢eni humanisti i pjesnici, a u Dubrovniku je od 1560. do

1 Josip Torbarina, Fragmenti iz neizdanih pisama Lodovika Becca-
dellija (1555—1564), »Dubrovnik«, 1929, 320—340. ‘ SR
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1570. kao rektor gradske $kole i profesor retorike boravio i
Nascimbene Nascimbeni, poznati humanist iz Ferrare, govor-
nik, latinski pjesnik i jedan od majpoznatijih pisaca svoga
vremena.? Dolaskom u Dubrovnik uéeni talijanski pjesnici do-
nosili su sobom ne samo svoje pjesme, knjige i pozdrave od
talijanskih pjesnitkih krugova, nego i novi odnos prema »sta-
rom« petrarkizmu, pokret odusevljenja prema ¢istom prvot-
nom izrazu velikog talijanskog pjesnika. ProZet tendencijom
uéenog akademizma petrarkizam se u ovih pjesnika oslobadao
plosdne rjeditosti fraze i vradao svom prvotnom obliku i izrazu.
Osim toga i sada su, kao i uvijek, mnogi mladi Dubrov¢ani na-
kon zavrsetka $kolovanja u svom gradu odlazili u. Italiju da u
talijanskim trgovackim sredi$tima (Napulj, Firenca, Mleci) po-
kusaju potraziti i vlastitu sreéu u poslovima. Neki su tamo do-
lazili u dodir s pjesnidkim krugovima, ¢&itali talijanske pjes-
nike, upoznavali suvremena kretanja u talijanskoj poeziji, pa
i sami pjevali na talijanskom jeziku. Tako 'su npr. u jednom
zborniku posvedenom obitelji Medici 1563. i tiskanom u Fi-
renzi svoje pjesme objavili i mladi dubrovadki trgovei Luka
Sorkocevié¢, Frano Lukarevié¢ Burina i Mario DrZi¢ (necak ve-
likog komediografa).? Upravo u ovo vrijeme kao talijanski pjes-
nik u Italiji se istakao i Dinko Ranjina pa na talijanskom je-
ziku objavio i zbirku pjesama.t

Tijekom 16. stolje¢a neki Dubrov¢ani su i svoje uene ras-
prave pisali na talijanskom jeziku. To je npr. uéinio Nikola
Naljeskovi¢ (Dialogo sopra la sfera del mondo, Venezia 1579),
koji inade sva svoja djela pise na hrvatskom jeziku. Nikola Vi-
ta Guéeti¢ koji hrvatski jezik dubrovackih knjiZevnika zove
»nadim jezikom« (lingua nostra), svoje udene rasprave i dija-
loge pise takoder na talijanskom jeziku.® Talijanskim jezikom

2 Nascimbene Nascimbeni u stilu humanisticke prakse posebno se
istakao kao komentator klasi¢nih pisaca (Ciceron, Vergilije). U Dubrov-
?;17((1):3 je kao rektor $kole i profesor retorike proveo deset godina (1560—
3 Poesie toscane e latine di diversi eccell. ingegni nella morte del
S. D. Giovanni cardinale, del Sig. Garzia de Medici et della S. Donna
Leonora di Toledi Medici, Duchesa di Fiorenza e di Siena. In Fiorenza
appresso L. Torrentino 1563. Sorkodevidev sonet nalazi se na str. 73, a
Drzicev na str. 77.

4 Ranjinine talijanske pjesme objavijene su u zborniku Il secondo
volume delle Rime scelte di diversi eccellenti autori nuovamente man-
dato in luce. Al nobiliss. S. David Imperiale. Con privilegio. In Vinegia,
1563. Usp. i M. ReSetar, Talijanske pjesme Dinka Ranjine. Grada za povi-
jest knjiZzevnosti hrvatske, knj. 4, Zagreb 1904.

5 Uz naglaSenu pjesniéku duhovnu pripadnost talijanskom pjesnic-
kom izrazu dubrovacki pjesnici nijednog trenutka nisu zaboraviti da taj
Jezik kojim su se u poeziji odusevljavali i koji su slijedili nije njihov
jezik. Tako npr. Savko Bobaljevi¢, najodulevljeniji ljubitelj talijan-
skog pjesnickog izraza (tosco idioma), kaZe za sebe da provodi vrijeme
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znanstvene svoje rasprave pisali su i drugi (n:pr. Antun Medo,
Nikola Sagri, Miho Monaldi). Bili su uvjereni da ée im ulene
rasprave vedu zrelost i popularnost posti¢i budu 1i napisane na
talijanskom jeziku.

Naglagena humanistidka sklonost naobrazbi, uéenosti, &ita-
nju i povladenju u sebe, $to je obuzimala duhove u drugoj po-
lovici stoljeca, ovladala je i pjesnicima. Sklonost &itanju i raz-
mi$ljanju i uena utemeljenost pjesni¢kog govora dovela je i
do naglagene ideje da se pojam ljubavi i ljepote pribliZi suvre-
menoj znanstveno-filozofskoj misli. Razmi§ljanje i filozofsko-
-refleksivno usmjerenje rasprava i dijaloga imalo je svoj odraz,
odnosno islo je usporedo s pjesnikim izrazom. KnjiZevna nao-
brazba i sklonost ¢itanju oblikovala je u pjesnika ¢vrsto uvje-
renje kako su oni ne$to posebno i kako pripadaju uskom kru-
gu izabranih. Povladenjem u svijet poezije pronalazili su svoj
osobni smisao i afirmaciju.

Od ovakve spoznaje do potrebe da se i formalno nadu za-
jedno, da se medusobno pribliZe, sastanu i na sastancima ras-
pravljaju nije bio velik korak. Stara humanisti¢ka i u Dubrov-
niku veé dobro poznata sklonost medusobnom komuniciranju,
sad u novim uvjetima posebnog odnosa prema ucenosti i no-
vog, naglasenog i rafiniranog smisla za ladanje, dovest ¢ée do
oblikovanja prvog knjizevnog dru$tva u nas, prve Akademije.
Bit ée to Akademija »Dei Concordi«, Akademija Sloznih.®

piSuéi »hor nella nostra, hor ne 1’ altrui favella« (Rime, str. 127). A
Nikola Vita Gudetié¢, koji takoder sve svoje spise piSe na tgh;gtnskom
jeziku, u djelu Dello stato delle Republiche (Venetia, 1591), istie kako
u Dubrovniku ima dosta knjiZzevnika, pa razlikuje one koji pisu »nel
verso latino«, one koji pi¥u »nel verso toscano« (D. Ranjina, Miho Bu-
nié, Miho Monaldi i Savko Bobaljevié) i one koji piSu »nell'idioma no-
stro« (D. Ranjina, DZ. Dr#ié, Marin DrZié, »con molti altri divini et pe-
legrini ingegni« (str. 395). Frano Lukarevi¢ Burina, suvremenik ovih
pjesnika, u svojoj oporuci ostavlja sve svoje rukopise i knjige Juniju
Gradiéu pa piSe: »Faccio herede di tutti miei scritti cosi nella lingua
nostra come italiana il Sr. Giugno di Matteo Gradi...« (Jean Dayre,
Dubrovacke studije, 71).

¢ U okviru humanizma u 15. stoljeéu u Italiji je u nekim gradovima
(Firenze, Rim, Napulj, Venezia) doslo do osnivanja knjiZevnih drusta-
va-akademija zasnovanih, dakako, u prvom redu na studiju grékog i
latinskog jezika. U sljededem, 16. stoljeéu, knjiZevna se drustva umno-
Zavaju zasnivajuée svoj rad na knjiZevnosti na narodnom jeziku. Ten.
dencije udruzivanja uglavnom su formalno-pjesni¢kog karaktera s vid-
ljivim naglaskom na zabavno-dru$tvenom aspektu, Sto odaju i nazivi
akademija (Umidi, Rozzi, Umoristi, i sl). Javlja se i ime Concordi,
koje treba naglasiti zajedni$tvo u opredjeljenju (Venecija 1489, Ferrara
oko 1579). Nastoji se oko ljepote pjesnickog izraza, pa im je jedinstve-
na zasluga u njegovanju pjesni¢kog ukusa. O akademijama usp. Enc.
ital. I (1929), 187, i Michele Maylander, Storia delle accademie d ’Italia,
vol. II, Bologna 1927. Maylender spominje i dubrovacku Akademiju
;gize)i Concordi« (51), ali zna o njoj samo ono $to donosi Appendini (11,
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U knjiZevnoj historiografiji Akademija »Dei Concordi« prvi se
put spominje u Dubrovackoj Biblioteci poznatog dubrovad-
kog biografa Serafina Crijevida. Peti odjeljak svog napisa o
Savku Bobaljeviéu Crijevi¢ posvecuje djelovanju ove Akade-
mije. Najprije govori o Bobaljevi¢u i akademicima:

»Bobalii aetate Concordium academia maxime florebat
Ragusii. Illustriores academici memorantur ipse Bobalius, Lu-
cianus Ghetaldius, Natalis Tudisius, Michael Monaldus, Yoan-
nes Baptista Amaltheu s. In aulam, quae supra vectigalem
aedem est, ubi publicus litterarum ludus erat, academici statis
diebus convenientes metro solutaque oratione lucubrationes
suas recitabant. Ibi aetate etiam nostra Otiosi, uti appellaban-
tur, academici in recitandis lucubrationibus suis se exercebant.
Qualam illam Nicolaus Gozeus »De statu Reipublicae (giornata
7« commendat his verbis: Molto pilt honorato luogo e piu
splendido, e piti adorno far si deue in una citta, oue le scienze
s'imparano et in cio i padrni et autori antichi della citta nostra,
hauendo considerato bene, fecero molto nella quella fabrica
sopra la dogana grande per lo studio di coloro che vogliono
imparare. . .«?

Crijevié zatim najavljuje i citira sonet, §to ga je Savko Bo-
baljevi¢ ispjevao ¢lanovima Akademije: »Ad Concordes acade-
niicfo's collegas suos epigramma scripsit quod his exscribere
placet:

Savi Bobali agl’Academici Concordi

Con dolce suono e con sereno viso,

Ornato il bianco crin di vaghi fiori,

Mando del cuor queste parole fuori

Epidauro fra 'l monte e 'l mar’assiso.
»Leggiadri figli miei, s’io ben'aviso,

Andranno al Borea, a 1’Austro, a gli Indi, a Mori

7 Za vrijeme Bobaljeviéa u Dubrovniku je Akademija Sloznih bila u
punom cvatu. Kao ugledniji akademici spominju se osim Bobaljevica,
Lucijan Getaldi¢, BoZzo Tudizi¢, Miho Monaldi, Panbatista Amalteo. U
dvorani koja je iznad zgrade Carinarnice, gdje je bila gradska $kola,
akademici su u stanovite dane ¢itali svoje sastave u stihu i u slobodnom
sastavu. Tu su se takoder i u nase dane, Otiosi, kako se nazivahu, vjez-
bali u recitiranju svojih sastava. Tu dvoranu Nikola Gudetié¢ (De statu
Reipublicae, 7) spominje ovim rije¢ima: »Mnogo vise treba da je ugled-
no, ¢asceno i cijenjeno ono mjesto u svakom gradu gdje se predaje
znanost. Zbog toga ocevi nasi i stari graditelji nasega grada posto su
dobro razmisljali, uredili su veoma lijepu 1 veliku prostoriju znad
same carinarnice za studij onima koji zele uliti« (Serafin Crijevid,
Bibliotheca ragusina, Zagreb 1980, III, 67). o
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I nomi vostri pien di veri honori;

Da’quali anchora il mio non fia diviso.
Andrian, dico, hor, che par, che non si neghi

Degno favore al pensiero alto e raro

Vostro dal sacro Febo e dal suo choro.«
E poi, rivolto al Sol, che tutto chiaro

Da 1'Oriente uscia sul carro d’oro,

Per lor gli porse humilmente e prieghi.«8

Podatke o postojanju i djelovanju Akademije Sloznih Cri-
jevié je, po svemu se ¢ini, nasao u Bobaljevidevim pjesmama.?
To je u prvom redu citirana pjesma Agli Academici Concordi
i zatim druge pjesme koje je Bobaljevi¢ upucivao svojim pri-
jateljima, u kojima se, istina, Akademija ne spominje, ali se
jasno mogu razabrati Zive veze izmedu pjesnika jednog kruga
1 jednoga opredjeljenja. Te veze mogu se potvrditi i jo§ bolje
uociti ako se imaju na umu i pjesme koje je Bobaljevi¢ pri-
mao, a i pjesme Bobaljeviéevih suvremenika, poznanika i prija-
telja koje su ovi jedni drugima slali. Crijevi¢ je, sigurno, na
temelju Bobaljeviceva kanconijera zakljucio da je Bobaljevié
bio glavni Covjek toga knjizevnog kruga, a zatim je medu oni-
ma koji su Bobaljeviéu bili najbliZi otkrio élanove Akademije.

Crijevié zna da su se ¢lanovi Akademije SloZnih sastajali
u gkolskim prostorijama iznad Carinarnice i da su tamo ¢itali
svoje sastave. Kako se iz mavedenog teksta vidi, do ovog za-
klju¢ka Crijevi¢ je do$ao primjenjujuéi na Akademiju Sloznih
ono §to je zmao o Akadémiji Ispraznih, koja je djelovala po-
getkom 18. stoljeéa i koja se zaista sastajala u Skolskim pro-
storijama na katu Carinarnice (Dogana, Sponza). O toj dvora-
ni, vidjeli smo, u Crijeviéevu tekstu, s odusevljenjem je pisao
veé Nikola Vita Guéetié, hvaleéi stare Dubrovéane zbog razu-
mijevanja za kulturne potrebe. :

U svom djelu Dello stato delle Republiche (Venecija, 1591),
gdje se nalazi i informacija o $kolskoj dvorani u Carinarnici,
Gucetié ne spominje Akademiju SloZnih.!® Gudetic¢evo isticanje

8 Slatkijem zvukom i pogledom jasnim / okitiv. cvijeéem krasnim
kosu bijelu / Epidaur smjesten med brdom i morem / iz srca svoga ovu
rijed izusti // :»Ja mislim da ée, sinci mili moji / spram sjevera, juga,
na sve strane svijeta / po¢ ime va$e puno prave Casti / koju ¢u i ja
wZivati s vama //. Poéi ée, kazem, jer naklonost blaga // svetoga Feba i
njegove druzbe // prati misli vase vrijedne i mudre«//. Pogledav zatim
sunce §to se jasno / na kolima zlatnim s Istoka javi / skromno mu za
njih molitve izrudi. (Isto, 67—68.)

9 Rime amorose e pastorali et satire del Mag. Savino de Bobali Sordo
gentil’huomo Raguse. Con privilegio. In Venetia 1589. Presso Aldo.

1 Dello stato delle Republiche secondo la mente di Aristotele. Con
esempi moderni. Giornate otto. Di M. Nicolo Vito di Gozzi. Gentiluomo
Raguseo, Accademico oculto. In Venetia 1591, sAdornano: etiandio. una
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korisnih napora gradskih otaca koji, eto, vode brigu o kultur-
nom Zivotu 1 napretku grada i koji su u kulturne svrhe uredili
prostorije na katu Carinarnice, Crijevi¢ dovodi u neposrednu
vezu s djelovanjem Akademije iz 16. stoljeéa. Ono $to Gudetié
opéenito tvrdi o korisnosti dvorane i ono $to sam u svoje
vrijeme vidi, Crijevi¢ primjenjuje na vrijeme Savka Bobalje-
viéa. Nije, dakako, isklju¢eno da su se i ¢lanovi Akademije
Sloznih u 2. polovici 16. stoljeéa zaista sastajali u Carinarnici,
ali dokaz za to ne moZe biti refenica Nikole Vita Gucetic¢a o
uredenju $kolskih prostorija u Carinarnici, a ni podatak da se
jedno drugo drustvo iz kasnijih vremena tamo sastajalo. Cri-
jevié je, dakle, i ovdje kao i na vi$e mjesta u svojoj Biblioteci
zaklju¢ke donosio deduktivnim putem, tj. na temelju vise ili
manje vjerojatnih pretpostavki i moguénosti. ,

U moviju knjizevnu historiografiju »Akademiju SloZnih«
uveo je Franjo Marija Appendini. U drugom svesku. svojih No-
tizija, govoredi o zajedni¢kom izdanju pjesama Savka Boba-
ljeviéa i Miha Monaldija (Dubrovnik, 1783), Appendini pise:
»I loro autori sono due scropulosi imitatori del Petrarca come
era il gusto di quella etd, e qualunque cosa se ne voglia crede-
re, si dovra sempre confessare che fu loro vanto 'avere i primi
chiamate le Muse Toscane in riva di Epidauro istituendo un’
Accademia col nome di Concordi, la quale influi assaissimo per
fare gustare la bella letteratura e per promuovere 1'urbanita
dei costumi. Nicolo Gozze nella sua opera sulle Repubbliche ci
ricorda il luogo dove si teneva quell’adunanza, che era il pa-
lazzo della Dogana detto volgarmante Sponza, luogo scelto
parimenti dopo il terremuoto degli Accademici Oziosi. Oltre il
Bobali, il Monaldi e il loro amico amico Giambattista Amalteo,
di cui altrove ragioneremo, erano ascritti a quell’Accademia
Luciano Ghetaldi e Natale Tudisi, di cui non so se piu esista
alcuna produzione, Mario Caboga che era pur membro dell’
Accademia dei Confusi di Viterbo e componeva con grazia,
come rilevasi da due sonetti premessi alla sfera del Nale, e
molti altri, di cui si e gia fatta, o si fara menzione in appres-
s0.«t! ‘ ooe

-

ben ordinata Rep. gli edifici fatti per gli scolari che imparano e per li
lettori che insegnano le scienze et arti liberali perche se tanto bei pal-
lazzi anticamente erano fatti per coloro che esecittavano le palestre
avanzando ogni studio delle scienze et arti di gran lunga lo esercitatio
del corpo, molto piu honorato luogo e pii1 splendido i pitt adorno far
si deve in una citta, ove le scienze s'imparano; et in cid i padri et autori
antichi della citta nostra avendo considerato bene, fecero molto bella
quella fabrica sopra la dogana grande per lo studio di coloro che vogli-
ono imparare« (p. 362). .

1 »Njihovi autori su dva skropulozna nasljedovatelja Petrarke, kako
je to veé bio ukus onoga vremena, i $to god tko mislio morat de se
uvijek priznati da je njihova zasluga $to su prvi pozvali' toskanske
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Tako to izriéito ne kaZe, nije te$ko zakljuéiti da je svoje
znanje o Akademiji SloZnih i njezinim &lanovima Appendini
preuzeo od Crijevica. I on postojanje i djelovanje Akademije
povezuje u prvom redu uz ime Slavka Bobaljeviéa, nabraja i
druge ¢lanove, iste koje i Crijevi¢ (Getaldié, Monaldi, Tudizi¢,
Amalteo), ali zna i za Marija Cabogu kao ¢lana Akademije. I
Appendini »zna« da su se SloZni sastajali u Carinarnici, pa
u svezi s tim spominje navod Nikole Vite Gudeti¢a prihvativsi
Crijevidevo spominjanje Gudletideva isticanja Sponze kao stvar-
ni podatak da su se tu akademici zaista sastajali. Appendini
je Crijeviéevu_ Biblioteku dobro poznavao i obilno koristio.
Preuzevsi od Crijevida glavne podatke, Appendini je dodao i
svoje misljenje o tome koji su bili glavni motivi i glavno obi-
ljezje djelovanja Akademije. Svoje podatke Appendini je na-
ravno uskladio s poznavanjem knjizevnih djela, odnosno pri-
godnih sastava pjesnika iz kruga o kojemu je rijeC.

Poslije Appendinija o Akademiji SloZnih piSu i drugi, naj-
prije Kukuljeviét? i Racki, 1% a zatim svi koji piSu o stanovitim
pjesnicima (Bobaljevié, Monaldi i dr.) ili o knjiZevnosti u Du-
brovniku u 2. polovici stoljeca. Akademija »Degli Concordi«
kao sigurna i veoma vaZna d&injenica knjizevnog i kulturnog
Zivota starog Dubrovnika u$la je tako u historiografiju, iako
o njezinoj djelatnosti memamo potanjih podataka. Spominju
je povijesti knjiZzevnosti, monografije i pregledi, a usla jeiu
Enciklopediju. Kao izvor spoznaja i zakljuaka o Akademiji
redovito se navodi Franjo Marija Appendini.t4

muze na obalu Epidaura osnivajuci i jednu Akademiju pod imenom
"Sloznih’, koja je veoma mnogo utjecala na uZivanje u lijepoj knjiZev-
nosti i na promicanju gradanskog ponas$nja. Nikola Gucetic u-svom
djelu o Republikama spominje nam mjesto gdje su se odrzavali ti
sastanci, a to je bila zgrada Carinarnice, pucki redeno Sponza, mjesto
izabrano isto tako iza poiresa od akademika Otiosi. Osim Bobaljevida,
Monaldija i njihova prijatelja Pan Battista Amaltea, o kojemu smo veé
na drugom mjestu govorili, u tu akademiju bili su upisani Lucijan
Getaldi¢ i BoZo Tudizié, od kojih ne znam je li saduvan ikakav knji-
Zevni sastav, Mario Kabora, koji je bio i ¢lan Akademije dei Confusi u
Viterbu i koji je skladao pjesme s ljupko$éu kako se to vidi iz dva
soneta njegova u uvodu Naljeskoviceve Sfere’, i mnogi drugi, o kojima
je veé bilo govora« (Notizie, II, 1803, 232). — Soneti Marija Kaboge, o
kojima govori Appendini, nalaze se kao pohvalni dodatak u knjizi Ni-
kole Naljeskoviéa Dialogo sopra la sfera del mondo, Venetia 1579.

.12 Pjesnici hrvaitski XVI. vieka od Ivana Kukuljeviéa Sakcinskog.
U Zagrebu 1867. (22). Za Akademiju »Degli Concordi« Kukuljevié je
zakljudio da je bila »ponajvie njegovim (tj. Bobaljevidevim) uplivom
utemeljena« i da se »sastajala u krasnoj paladi §to sad za doganu sluZic.

13V, Stari pisci hrvatski, knj. VIII. Zgb, 1876. (XX). . :

14 yAkademia SloZnih (Accademia degli Concordi) u Dubrovniku nosi
prvenstvo. Osnovana je negdje u drugoj polovici 16. stolje¢a od pjes-
nika Savka Bobaljeviéa (1530-—~1585) i Miha Monaldija (u. 1592) po uzoru
talijanskih knjiZevnih dru$tava. Sastajali§te &lanova knjiZzevnika bila je
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Bobaljevideva pjesma upudena ¢lanovima Akademije SloZnih
jasno i nedvojbeno svjedodi da je do osnivanja Akademije zai-
sta bilo doslo. Drustvo je osnovano, jedan krug pjesnika bio
se medusobno zbliZio i povezao, ali sve ostalo o stvarnim obli-
cima i sadriaju Zivota Akademije i mi danas, kao $to su to
¢inili Crijevié i Appendini, moramo posredno zakljudivati. Cla-
novi Akademije odituju se i iskazuju u intenzivnom medusob-
nom odnosu pjesnika jednoga kruga. U zbirkama Savka Boba-
ljeviéa, Miha Monaldija'® i drugih jasno se mogu uoditi sigurne
i snaZne veze medu pjesnicima. Akademija se u tim pjesmama
izri¢ito ne spominje, ali pjesme sigurno utvrduju intenzitet
povezanosti medu pjesnicima. :

Osim pretpostavki i posrednih domi$ljanja, pa bili oni lo-
gi¢ni i uvjerljivi, kao $to i jesu, nemamo podataka o tome na
koje su sve nacine pjesnici jednoga kruga ostvarivali potrebu
svog zajednitva. Ne znamo kad je Akademija osnovana, koli-
ko je trajala, gdje su se Slanovi sastajali i kako su ti sastanci
izgledali, ako je do njih dolazilo. Imamo samo sonet Savka
Bobaljevida koji govori o sreéi »starog« Dubrovnika Sto se,
eto, i u njegovu krilu osnovalo drustvo i o zadovoljstvu toga
starca $to ¢e i on dijeliti slavu koju ée njegovi sinovi, ¢lanovi
Akademije, sigurno postizati. Imamo zatim &vrste i sigurne
tvndnje Sara Crijevica, histori¢ara iz 18. stoljeca. _

Treba pretpostaviti da je Bobaljevideva pjesma mastala u
prvim danima Zivota Akademije, u trenutku pjesnikova odu-
$evljenja $to je do osnutka Akademije doslo.i u Dubrovniku,
i §to su eto i oni, 8lanovi jednoga pjesnitkog kruga i tim for-
malnim ¢inom pokazali da su zaista pravi pjesnici. Pjesma
medutim nije datirana, pa nam tako ni ovaj prvorazredni pjes-
ni¢ki podatak ne moze pomodi u pitanju da to¢no fiksiramo
jedan datum iz Zivota Akademije. T

Savko Bobaljevié, ¢lan stare i ugledne vlasteoske obitelji,
roden je 1530. Provodio je mladost neuredno i neobuzdano, i

palata Sponza. Clan Mario Kaboga bio je ¢lan i akademije ’dei Con-
fusi’ u Viterbu«. Lit. F. M. Appendini, Notizie, II, 232 i M. Maylander,
Storia delle accademie d’Italia, 11, 51.« Hrvatska enciklopedija I, 1941,
128). — »Dubrovnik je i na polju knjiZevnih akademija pokazao najve-
¢u plodnost, jer je uvijek imao jake knjiZevne tradicije. Ovdje se kao
prva spominje Akademija SloZmih (tal.dei Concordi’), koja je osnova-
na negdje u drugoj polovici XVI. st. oko pjesnika Savka Bobaljeviéa
(u. 1585) i Miha Monaldija (u. 1592). O njoj se malo znade. Sastajaliste
clanova bila je Sponza. Njen ¢lan Mario Kaboga bio je ¢lan akademije
’dei Confusi'.« (Enciklopedija Jugoslavije I, 1955, 26). co

15 Rime del sign. Michele Monaldi. Alla molto illustre la -signord
Fi?relggeri Pescioni. Con privilegi. In Venetia presso Altobello Sali-
cato . S o - O
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posljedice su bile veoma teske. Cesto je bio ka¥njavan i za-
tvaran, a zatim je navukao i te$ku bolest (lues), od koje je
veé kao 25-godidnjak bio teski bolesnik. Od 1546. do 1554.
stalno je bio u sukobu sa zakonom, u zatvoru ili u progonstvu.
Kao teski i nejzlje¢ivi bolesnik bio je 1555. kona&no pomilovan,
pa se silom prilika smirio. Sljedeée, 1556, bio je zapovjednik
na tvrdavi Lovrijenac, a zatim ée ostatak Zivota, tj. godine od
1561. do 1585. provoditi naizmjeni¢no u Dubrovniku i u Stonu,
gdje je u mekoliko navrata obavljao duZnost ka$telana ston-
skih utvrda. Bobaljevi¢ je bio snaZan, sposoban i inteligentan
dovjek, ali zbog neuredna Zivota i skrajnje neobuzdane naravi
veoma rano fizi¢ki slomljen, osuden na samodu, krevet, sobu i
bolovanje.16

Onemoguden za javni Zivot i teZe funkcije, a zbog bolesti
prisiljen na miran i povuden Zivot, Bobaljevi¢ je smisao svog
Zivota i svoj mir nasSao u knjigama. Dao se na Citanje, pa je u
dosluhu sa starim autorima pronalazio utjehu u svom Zivotu.
Sretna je okolnost bila §to se radilo o Covjeku izrazitih knji-
Zevno-pjesnidkih sklonosti i nadarenosti, o literatu sigurnog i
iskrenog pjesni¢kog utemeljenja.

Kao takav Bobaljevi¢ nije samo &itao, i nije &itao samo
povrsno i radi zabave. Citao je intenzivno, s dozivljavanjem, a
zatim je stvarao u sebi i oko sebe svijet knjige i poezije. Ne-
sretan i bolestan, izlaz je prona$ao u knjizi i u prijateljima-li-
teratima koji su kao i on knjigu voljeli, ¢itali i pisali. Postupao
je, dakle, kao Nikola Naljeskovi¢, koji je nekoliko decenija
prije Bobaljevica, doZivjev§i razofarenje u dru$tvu i Zivotu,
takoder 'svoj mir bio nasao u knjizi i pisanju, a svoje drustvo
medu ljudima od pera i duha, medu literatima i pjesnicima.t?

Povucdenu i prepustenu knjizi i knjiZzevnosti, Bobaljeviéu nije
bilo tesko da stupi u kontakt s istomisljenicima, s ljudima
knjiZzevno-pjesni¢kog opredjeljenja. Bilo da je boravio u Du-
brovniku bilo u Stonu, svuda 1 uvijek je mogao biti u dodiru s
onima kojima je knjiga i poezija bila preokupacija i utjeha.’
Takvi su se ljudi medusobno »razgovarali«, a onda se javila
i ideja da svoje druZenje i svoj krug i formalno oblikuju kao
,drustvo, kao akademiju. ‘

16 Podatke o Bobaljeviéevu Zivotu donijeli su Jean Dayre (Dubro-
vacke studije, Zagreb, 1938, 24 i d.) i Jorjo Tadié (Dubrovacki portreti,
Beograd, 1948, 162 i d.).

17 Usp. moju studiju o Nikoli Naljeskovi¢u, Rad Jugoslavenske aka-
demije znanosti i umjetnosti 357, Zagreb, 1971, str. 4—162.

18 O Bobaljevicevim dodirima s knjiZevnicima, domadim i talijan-
skim, op$irno pise D. Korbler u studiji Talijansko pjesniStvo u Dalma-
ciji 16. vijeka napose u Kotoru i u Dubrovniku, RAD, JAZU 212, Zagreb
1916. (I1. Sabo Bobaljevic, str. 53—93). ‘
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Nemamo izravnih podataka tko je bio inicijator osnivanja
drustva, ali prema sacuvanim pjesmama jasno proizlazi da je
inicijator veza i medusobnih dodira i sredi¥nja li¢nost kruga
bio Savko Bobaljevié. Ne iznenaduje stoga ni Crijevidev za-
klju¢ak kako je upravo Bobaljevié bio glavna li¢nost Aka-
demije. Bio je zaista majaktivniji u druZenju, bio je &ovjek
veoma otvorene naravi, komunikativan i vitalan, te duboko i
istinski opredijeljen za svijet poezije i duha. Sve se to jasno
vidi u njegovu kanconijeru, odnosno u njegovoj knjizi pjesa-
ma, od kojih je veliki broj posveden i upuéen prijateljima, a
znatan broj je i onih koje je od prijatelja primao.

Prema sigurno utvrdenim biografskim podacima, Bobalje-
videvu pjesni¢ku djelatnost, a time i djelatnost na okupljanju
pjesnika i na oblikovanju pjesni¢kog kruga i organiziranju
Akademije, treba vidjeti u godinama koje su slijedile nakon
§to ga je bolest definitivno obuzela i nakon $to je kao takav
bio pomilovan; nakon $to mu je dozvoljeno da se vrati u svoj
grad. Bilo je to 1556, i od tada do smrti Bobaljevi¢ Zivi naiz-
mjence u Stonu i u Dubrovniku, Zivi i drugdje s muzama i s
pjesnicima.t?

Tako su dodiri s pjesnicima postojali veé i prije, intenzivni-
je veze medu pripadnicima ovog pjesnidkog kruga, tj. osniva-
nje i zivot Akademije »dei Concordi« treba dakle zamisliti
u godinama izmedu 1556, kad se Bobaljevi¢ vratio u Dubrov-
nik i povukao u mirni ¢inovni¢ki i knjiZzevni Zivot, i godina u
kojima su umirali najbolji mu prijatelji: Tudizi¢ (1565), Ge-
taldié (1571) i Amalteo (1572).2° U ovom razdoblju u Dubrov-
niku je &etiri godine (1558—1562) kao tajnik republitke kan-
celarije Zivio ugledni talijanski humanist Gian Battista Amal-
teo, s kojim je Bobaljevié¢ postao prijatelj i koji ¢e u komuni-
kaciji ovog pjesni¢kog kruga zauzeti ugledno mjesto.*

1% Pored veé¢ spomenutog portreta Jorja Tadic¢a, u kojemu se potanko
prati Bobaljevideva biografija, vidi i radnju Rafa Ferija Marin DrZi¢
1 njegovi suvremenici u Stonu, -»Pubrovnik« XI, 1, 1968. )

20 Korbler (cit. mj. 64) kaZe da je Akademija »dei Concordi« osnova-
na 1584, Korbler to zakljucuje »prema staroj jednoj vijestix, ali ne kazZe
o kojoj i kakvoj je vijesti rije¢. Prema biografskim podacima o pjes-
nicima koji se spominju kao ¢lanovi Akademije a i prema njihovu knji-
Zzevnom djelovanju, 1584. godina kao godina osnutka Akademije SloZznih
ne moze dodi u obzir. v

21 Giambattista Amalteo (Oderzo 1525—Roma 1573). Poznat kao prav-
nik, filozof i teolog, humanist prikladan za politicku i diplomatsku
sluzbu. Bio sekretar Dubrovacke republike (1558—1562), a zatim dugo
u Rimu na sluZbi u Brevi i u Kongregaciji Koncila. Pisao latinska i ta-
lijanska pisma raznog sadrzaja. Talijanske pjesme poznate su mu po
njeZznosti i domigljatosti. Poznat je prije svega kao udeni latinski pjes-
nik elegije i ekloga. (Enc. ital. II, 1929, 751—752). O G. B. Amalteu v.
i bilj. Stj. Krasiéa u izdanju Crijevieve Dubrovacke biblioteke, Zagreb
1980, 1V, 360. (Toannes Baptista Amalteus). ‘
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Bobaljevicu najblizi prijatelj bio je svakako Miho Monaldi
(0. 1540—1592). Njemu je Bobaljevié »uputio« najvise pjesa-
ma i od njega redovito dobivao 1 odgovore. Na str. 113—120
Bobaljevideva kanconijera nalazi se tridesetak pjesama koje
Bobaljevi¢ $alje svom prijatelju ili od njega prima. Dva prija-
telja u pjesmama su razgovarala i jedan drugome u pjesmama
ocitovala svoje brige, misli i preokupacije. U pjesmama upu-
¢enim Monaldiju Bobaljevi¢ pri¢a ne samo o svojoj ljubavi
nego opcenito o svemu $to ga tisti. Prevladavaju, dakako, lju-
bavne i pjesnitke preokupacije, ali ima i informacija iz bio-
grafije. Povodom Tudizideve smrti Bobaljevi¢ se jada Monal-
diju siguran da ée ga on razumjeti, a to zbog »iskrene ljubavi

~ koja je medu nama i koja ée trajati dok je Neba«.22 U sonetu

br. 180. (str. 113) Bobaljevi¢ pri¢a svom prijatelju kako mu
se draga, sad ve¢ mrtva, javlja u snu. Zanima se za Monaldijev
rad (str. 115), a za sebe kaZe da ga je okrutna sudbina unisti-
la (118). Udaljeni su i deznu jedan za drugim (116 i 117). Svog
prijatelja Babaljevida spominje i Monaldi u svojoj knjizi pje-
sama.? Tamo Monaldi govori o Bobaljeviéu, ali i o »namac, o
zajednici, o drustvu, pa bi se, mozda, to moglo shvatiti i kao
pomisao na Akademiju. U jednom odgovoru Bobaljeviéu (str.
113) Monaldi kaze kako je Tudizié¢ bio »eterno honore di tutti
noi«, a u pjesmi In morte di S. B. il Sordo pise: »Et noi, Bo-
balio, senza di te sole lagrime ci pasciam.«

Monaldi je, kao i Bobaljevi¢ samo u znatno manjoj mijeri,
odrZavao veze sa stanovitim brojem pjesnika svog vremena,
slao pjesme, dobivao odgovore i oplakivao smrt svojih prija-
telja, pjesnika i poznanika. Monaldijevi poznanici i prijatelji
spominju se, uglavnom, i u Bobaljevicevu kanconijeru, pa tako
Monaldijeva pjesni¢ka korespondencija jo$ jednom utvrduje
intenzitet medusobnih veza jednog izrazitog knjizevnog kruga.
Monaldi je pjesnitki korespondirao s Dinkom Ranjinom (sonet
54), Marijom Kabogom (sonet, 58 i 59), Lukom Sorkodeviéem
(48), Nikolom Primojevicem (56, 57) i sestrama Nadom i Juli-
jom Buni¢ (sonet 12 i 60). TuZno je zabugario povodom smrti
Marina DrZiéa (32), Miha Mendetica (37), slikara Vlaha Drzica
(31) i talijanskih pjesnika Annibalea Cara (30) i G. B. Amaltea
(33), s kojima su Dubrovéani odrZavali prijateljske veze. Po-
znavao se i s talijanskim pjesnikom Boccabiankom, kojemu
govori i o ljepoti Cvijete Zuzorid. '

22 »Per quel sincero amore ch’e tra noi i che vivra finche 1 ciel giri«
(112).

2 Monaldijeve pjesme tiskane su svega jednu godinu poslije Boba-
ljevidevih. V. bilj. 15. O Monaldiju u suvremenom knjiZevnom krugu
usp. D. Korbler, o.c. (Mihail Monaldi, str. 93—109).
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‘Uz Miha Monaldija Bobaljevidevi najbolji prijatelji bili su
BoZo Tudizi¢?* i Lucijan Getaldi¢?s. Bili su manje vige istih
godina starosti, pripadnici vlasteoskog staleZa, pa su u zajed:
nidkim mislima i preokupacijama provodili svoju mladost.

Bobaljeviceva povezanost uz Tudizi¢a i Getaldi¢a mozZe se
razabrati iz pjesama koje im pjesnik upudéuje ili u kojima ih
spominje. Tako u jednoj pjesmi (str. 109) apostrofira Tudizica
intimno »Tudisio mio« i moli svog prijatelja, koji je uvijek
znao naéi za njega pravu rije¢, da mu pomogne i sad kad je
ostao bez drage Zene (»senza duo bei lumi«). U pjesmi upude-
noj Getaldiéu (str. 133) Bobaljevi¢ izri¢e tvrdnju kako je bez
njega, Getaldi¢a, tuZan i osamljen. Lunja naokolo misle¢i-na
njega, pa ga moli da ga ne zapusti i ne zaboravi. On, Bobalje-
vié, bez njega ne mozZe. U jednoj, opet, pjesmi (str. 134) poi-
gravajudi se s prijateljevim prezimenom §alje ga da ide medu
Zidove u geto. '

Tudizié i Getaldi¢ umrli su u kratkom vremenskom razma-
ku, i to je Bobaljevia veoma rastuzilo. Tudiziéa je oplakao
u Cetiri soneta (br. 149—152, str. 98 i d.), a u pjesmi povodom
Getaldicéeve smrti (1571), Ghetaldi mio (str. 94), izjavljuje kako
poslije Tudizi¢eve smrti ni za kim nije toliko plakao koliko
sad za njim. Okrutna smrt najprije je ugrabila Tudiziéa, a
time i njegovu radost. Sad je evo do$lo i drugo zlo, smrt Ge-
taldida, pa je ostao bez obadva prijatelja, i nema tko da ga
utjesi (sonet 142, str. 94). Getaldiéa 1 Tudiziéa sjetit de se i
povodom smrti G. B. Amaltea, koja de, takoder uskoro uslije-
diti. )

Ponesen talijanskom poezijom Bobaljevié je medu suvre-
menim talijanskim pjesnicima pronalazio svoje prijatelje i
uzore, a s nekima od mjih uspostavio je i prijateljske veze.
Slao im je pisma, spominjao ih u pjesmama, a od nekih je do-
bivao i odgovore. Tako su se na razne nadine u obzorju Boba-
ljevideva zivota i knjiZevne djelatnosti ukljudivali i neki poz-
nati talijanski pjesnici kao §to su npr. Benedetto Varchi
(1503—1565), Domenico Venier (1517—1582), Annibale Caro
(1507——1566) i Laura Battifore (1523—1589). Na ovaj na¢in Bo-
baljevi¢ je intenzitet talijanske poezije doZivljavao i putem
osobne komunikacije s talijanskim autorima.

Najbolji mu talijanski prijatelj bio je Gian Battista Amal-
tei, koji je, kao $to je veé refeno, neko vrijeme boravio u Du-
brovniku. Prijateljstvo se razvilo kad je Amalteo do$ao u Du-
brovnik i potrajalo je sve do Amalteove smrti. Osobne veze

24 BoZo Tudizi¢, ugledni literat i suvremenik, prema Crijeviéu (11,

491), umro je 1566. u 39. godini Zivota. . . - o
% Prema Crijevicu (I, 361), ugledni literat Lucijan Getaldié, sin

Gaudencija, umro je 1571. u 43. godini Zivota (dakle je roden 1528).
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izmedu dvaju pjesnika na neposredan i uvjerljiv na&in osta-
vile su traga u oblikovanju suvremenog dubrovadkog knjizev-
nog kruga i ugodaja. Izraz svog odnosa prema Amalteu Boba-
ljevi¢ je ostavio u pjesmama upuéenima ovom pjesniku. Nema
mnogo tih pjesama, ali se iz njih jasno vidi da su odnosi bili
bliski. U dugoj (devetoj) »satiri« (str. 165. pjesma ima 19. je-
danaesteraca) pise mu o svojoj bolesti zbog koje je sasvim
oglusio. U drugoj jednoj pjesmi (str. 128) Bobaljevi¢ se tuZi
prijatelju zasto mu veé dugo vremena ne odgovara, pa tom
prigodom isti¢e kako je prijateljstvo medu njima nastalo od
prvog susreta.?® Kad je Amalteo 1560. kao tajnik Republike
bio poslan u Mletke da u ime Republike obavi neke poslove i,
pored ostalog, da za Dubrovnik nade i prikladnog rektora za
dubrovadku gradsku $kolu, Bobaljevié u posebnoj pjesmi (Ses-
ta »satira«, ima 100 jedanaesteraca, str. 155). zavidi kako de,
eto, boraviti u najljep§em gradu na svijetu i tamo uZivati u
drustvu pjesnika i umnih ljudi kakvi su Venier, Dolci i Jero-
lim Ruscelli. Za Amaltea se Bobaljevié zanima i u jednoj pjes-
mi upucéenoj Monaldiju. Pita §to radi Amalteo, on mu se sve
vide 1 viSe divi, priroda ga je obilno nadarila, sposoban je, a i
Nebo ga voli. Zanima se i za Amalteovu sredu u ljubavi. Po-
sebno impresionira, a i kao svojevrstan podatak vaZna je Bo-
baljevideva pjesma napisana povodom Amalteove smrti (1572):

Ecco (ohime) il terzo stral da Monte spinto

Per mezo i petti amici entro 'l mio core

E pur viv'ancho. Ahi fiero alto dolore;

Ahi mondo; ahi fato, a miei gran danni accinto.
Lasso, il, colpo primier nel sangue tinto
Del Tudisio, ch’anchor piango a tutt’hore,
O 'l secondo, onde il buon Ghetaldi fuore
Di questa vita uscio; m 'havesse estinto.

Che 'l mio cor non sarebbe Amaltheo caro,

In tanto duol per te, che immorte festi

Mile co’tuoi bei scritti; e tu sei morto . . .27

Svojih triju preminulih prijatelja sjeca se i u jednom dru-
gom sonetu (str. 84): S

Quando mi vien a mente in che pochi anni
di tanti amici miei s’ '] ciel adorno. ..
Scorgo il Tudisio, e L'Amaltheo, ch’amaro
si le Muse, e 'l Ghetaldi . . .28

2% Ma quell’amor che i nostri cor da prima / congiunse; ch'ira o
sdegno unqua non frange, / e la vostra virtli mi riconforta. (128).

27 Sonet 157, str. 102, - :

8 Str. 84.
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Treba dakle pretpostaviti da je Crijevi¢ upravo na temelju
ovih pjesama, iz kojih jasno proizlazi kako su Tudizi¢, Getal-
di¢ i Amalteo pored Monaldija zaista bili Bobaljevi¢u najblizi
prijatelji, zaklju¢io da su upravo oni bili i najugledniji ¢lanovi
Akademije.

Osim navedenih, kao ¢lan Akademije Sloznih u starijoj li-
teraturi spominje se i Mario Caboga (Appendini, Ra¢ki). Ne zna-
mo kako je Appendini to zakljudio (Radki slijedi Appendinija),
ali pretpostavljamo da je i on, kao i Crijevié, ¢lanove Akade-
mije vidio u Bobaljevicevim prijateljima. Bobaljevi¢ je s Ka-
bogom bio zaista u prijateljskim odnosima, premda je Kaboga
bio znatno stariji od Bobaljevi¢a i ostalih Bobaljevidevih pri-
jatelja (Kaboga je roden 1505).22 U jednoj pjesmi, doznavsi da
je Kaboga oti$ao u Rim, Bobaljevi¢ kaZe da se osjedéa kao da
je ostao bez oca. Pita ga kako mu je u Rimu, pozdravlja za-
jednidke prijatelje {(Annibale Caro) i pita ga kad de se vratiti.
. Svog starijeg prijatelja Bobaljevi¢ apostrofira »Caboga mio
buonc, '

Medu &lanovima Akademije mozemo zamisliti 1 jo$ nekoliko
prijatelja-pjesnika kojima se obrada i prema kojima osjeca
naglasenu pjesnitko-prijateljsku sklonost. Tu na prvom mjestu
treba spomenuti Frana Lukareviéa,? Luku Sorkocevica,’! Ma-
rija Drziéa% i Dinka Ranjinu.’® Svi su ostali pjesnici u svojim

2 F, M. Appendini, 1. c. 94. Mario Kaboga (1505—1582) bio je u prvom
redu poznat kao teoloski pisac, kanonik i arcidakon Stolne crkve u
Dubrovniku. Isticao se nemirnim duhom i aktivnim.sudjelovanjem u
drustvenom i crkvenom Zivotu grada. (Ser. Crijevi¢, Bibliotheca ragu-
sina, 11/111, 394—409). L . .

30 Frano Lukarevié¢ Burina (1542—1598) boravio je u Firenzi kao
trgovac 1561—1566. O Zivotu i radu Lukarevidevu v. Jean Dayre, Dubro-
vacke studije, Zagreb, 1938, str. 53—73 i Jorjo Tadic, Dulgrovgzékt por-
treti, str. 280 i d. Pjesmu kao izraz suosjedanja s Lukarevi¢evim nepri-
likama u Zivotu i u trgovini napisao je Dinko Ranjina (SPH XVIII, 48).

3 Tuka Sorkodevi¢ isticao se udenoiéu i pisanjem talijanskih pje-
sama. (Ser. Crijevi¢, Bibl. ragus., II/II1, 360-—361). Obra¢ao mu se i Din-
ko Ranjina (SPH XVIII, pj. 26, 220 i 146.). : o

32 Mario Drzi¢ (o. 1542—u. 1596) bio je najstariji sin slikara Vlaha
Drzica (1503—1567), dakle neéak knjiZevnika Marina DrZi¢a. Najprije
se bilo mislilo da ée on prema obiteljskoj tradiciji poéi u sveceni&ki
stalez i tako naslijediti neke obiteljske funkcije i prihode, ali seMario
ubrzo okrenuo na drugu stranu, krenuo je trgovalkim stazama. 1563.
zajedno s Franom Lukareviéem i Lukom Sorkodevidem nalazi se kao
mladi trgovac u Firenzi. . '

3 Dinko Ranjina (1536—1607). V. bilj. 4. Svoju knjigu pjesama Ra-
njina je objavio u Italiji. (Pjesni razlike... In Fiorenza 1563). I Ra-
njinina knjiga svjedoci o Zivoj komunikaciji medu dubrovackim pjes-
nicima ovog vremena. Ranjina je uputio pjesme: Pordu Bartoli, Vlahu
Bunic¢u, Franu Gunduliéu, Franu Lukareviéu, Luki Lukareviéu, Mihu
Lukareviéu, Maroju MazZibradiéu, Mihu Mengdetié¢u, Nikali-NaljeSkovicu,
te raznim clanovima svoje rodbine. I sam:Ranjina bio  je-pozdiravljen
u pjesmama Dominka Zlatariéa (SPH XXI, str. 180, 183). i
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mladim danima proveli neko vrijeme u Italiji i tamo se uz
trgovinu bavili i poezijom, pjevajuéi na talijanskom jeziku.3¢

U pjesmi A m Francesco Luccari Bobaljevié¢ odgovara pri-
jatelju.i tje$i ga u neprilikama u koje je zapao, pa se nada da
¢e on to sve svojom snagom izdrZati. U posebnoj pjesmi (str.
110) nuka Lukarevi¢a da nastavi pjevati i sad u Dubrovniku
i tako proslavi Dubrovnik kao $to je to &inio u Firenzi. Boba-
ljevié se (str. 111) jada svom prijatelju kako mu je tedko, a
tgdn)e smije javno izraziti (Spesso piango al cor — col volto
rido).

U Firenzu je pisao i Luki Sorkocevidu. Zavidi mu kako je
tamo na samom izvoru lijepog toskanskog jezika (»di bell
idoma Thosco«) i nuka ga da to iskornisti i pi§e.35 A kad se
vratio u Dubrovnik, Bobaljevié¢ ga poziva da u novoj sredini
pjeva, da obnovi u Dubrovniku stari duh Tibera (str. 112).36
Sorkoéevida spominje i u pjesmi na str. 139, u kojoj se obraca
prijateljima Zamanji Proculu, jadajuéi se prijateljima (a cari
amici miei), pri¢a kako u Stonu provodi dane. Posebnim so-
netom javlja se i Mariju Drziéu (str. 95), a u pjesmi Monal-
diju (str. 115) zanima se §to radi slikar Vlaho Drzié, o kojemu
Bobaljevi¢ misli sve najljep$e?” Dinku Ranjini $alje svoje
pjesme (str. 42) a na drugom mjestu (str. 120) u pjesmi »raz-
govara« s Ranjinom o svojim vlastitim egzistencijalnim pro-
blemima pitajuéi se hode li nebo htjeti da mirno proZzivi ovo.
Zivota §to mu preostaje.38

.U Bobaljeviéevu kanconijeru spominju se jo§ neka imena
koja su pripadala tom krugu. Tako je npr. povodom smrti
Petra Gradica Bobaljevié ispjevao tri soneta (str. 96 i d.). U

"3 V., bilj. 3. Luki Sorkoceviéu, Franu Lukareviéu i Puru Bartoliju
Ranjina je uputio poslanicu u Firenzu. Ranjina isti¢e da ga s ovim
mladiéima povezuje zanimanje za knjigu »Radi knjiZne tej mudrosti /
meu nam bivéi ljubav mila«. Zna da u Firenzi uZivaju u poeziji, ali
radi promjene neka ¢uju i za njega. Salje im »Zgovor jedan ki duh
stvori / u besjedu odrijesenu«, moledi ih ujedno da i oni njemu posalju
svojih pjesama: »Jur ako ste od ljubavi / $togod hitro satvorili / svaki
s’ od vas naglo usili / da me stvari tej dobavi« (SPH XVIII, 78). Ra-
njina je dakie znao da njegovi mladi prijatelji $to sad borave u Firenzi
piSu pjesme.

% Str. 111, -

3 Sjecamo se kako je Ilija Crijevié¢, humanist, pjevao da de Epi.
daur—Dubrovnik ponovno dozZivjeti punu slavu jedino oponasajuci Rim.
(V. Rafo Bogisié, Ilija Crijevié i Marin DrZi¢; Rije¢ knjiZevna stolje-
dima, Zagreb, 1983, str. 86).

37 Bobaljevié¢ piSe o slikaru Vlahu DrZiéu: Il Darsa, che quasi un
nuovo Apelle / Hoggi si scopre al mondo, il secol nostro / Agguaglia,
come suol con l'opre al prisco. (115).

38 Vorra mai 1 Ciel ch'io otio honesto / spender, Ragnina mio, quel
che m’avanza / d’esta mia frale vita? o pur sua usanza / qual sin qui,
terra meco anchor nel resto? (str. 120).
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prvom kaZe da mu je Gradi¢ bio najveéa nada i da de sad
poslije Gradic¢eve smrti i njegov Parnas biti pun bola.?® U dru-
gom sonetu kaZe da ée stari Epidaur (Dubrovnik) od Zalosti za
Gradidem ¢&upati svoje sjedine i ridati*® U dva soneta obratio
se Bobaljevi¢ Matiji Benesi, koji se u Dubrovniku isticao uce-
nos$déu, a bavio se posebno knjizevnosdu i filozofijom.** U Bo-
baljevidéevoj knjizi spominje se jo$ cijeli niz li¢nosti iz suvre-
menog Dubrovnika, kojima se pjesnik »javio« u pjesmi, poz-
dravio ih u nekoj prigodi, odgovorio na primljenu pjesmu ili
oplakao povodom smrti. Tako pozdravlja Mavra Vetranoviéa
u njegovoj starosti (str. 125), piSe nadbiskupu Vincenzu Gili-
aniju (126), Lodovicu Becccadelliju, Vincenzu Portici (130),
javlja se prijatelju Evandru (158), Ascaniju Ciuffariniju (129,
152, 134), odgovara pjesnikinji Juliji Bunié (131),*2 javlja se
nekom Salviju (127), Restiju (138), Mendeti¢u (130), Dordicu
{125), Klementu Guéetié¢u (123), Mihu Buniéu (126)*3, a oplaku-
je smrt Marina Drziéa (95)% i Martolice DZamanji¢a (101).

U krug Bobaljevi¢evih prijatelja treba ubrojiti i pjesnika
Dominka Zlatari¢a (1558—1613).45 U Bobaljevi¢evu kanconije-

3 Hor sara il mio Parnasso // Tutto colmo di duol, di gioia casso:
(96).

40 Ecco il vecchio Epidaur il bianco pelo / Si frange, e batte il petto,
e stride, e plora, / E rompe in tali accenti ad hora ad hora / 1l suo
duol ... (str. 96). Sjeéamo se starog Epidaura iz pjesme Agli Accade-
mici Concordi.

4 Prijatelju Bene$i Bobaljevi¢ izri¢e prednosti i zadovoljstva u bav-
ljenju knjigom. Intimno ga apostrofira »Benessa caro mio«. Huom
ricco di virtu giamai non teme / D'impoverir. Seguiam pero la via / De
le richerzze vere et immortali. (107).

42 O Juliji i Nadi Buni¢ i o njihovom prijateljevanju s pjesnicima
X7 Zgignka Markovié, Pjesnikinje starog Dubrovnika, Zagreb, 1970, str.

4 Miho Buni¢ Babulinov (1541—1617) bio je znatno miadi od Boba-
ljevica. Po¢eo je pjevati na latinskom, ali je poznatiji kao pjesnik na
hrvatskom jeziku.

% U novije vrijeme medu ¢lanovima Akademije SloZnih spominje
se i Marin DrZi¢ (npr. Kombol, 164). Bobaljevié¢ je DrZzi¢a dobro pozna-
vao. U poslanici napisanoj na hrvatskom jeziku i upudéenoj prijatelju
Miksi Pelegrinoviéu (SPH VIII, 212—219) Bobaljevi¢ pozdravlja Drzi¢a
(I Drzi¢ ki u slavi / spijeva pjesni sve ljuvene / vele drago ti pozdravi /
i rec ove rije¢i od mene), dakle zna kuda se DrZié¢ krede. Zacijelo su se
vidali i u Stonu, gdje su Drzi¢i imali svoje posjede. Mogli su kontaktirati
do 1562, kad je Drzié¢ definitivno napustio Dubrovnik. Kad je Drzié¢
umro, Bobaljevi¢ mu je napisao sonet u kojemu isti¢e Drzidev »listi,
mili i slatki pijev u ljupku govoru svoga roda«. Ipak tegko je pretpo-
staviti da je ve¢ vremesni Drzi¢, i pudanin, bio i formalno ukljugen u
Akademiju sastavljenu, uglavnom, od mladih &lanova vlastele. U to
vrijeme DrZi¢ piSe Hekubu i obuzet je sasvim drugim mislima nego
grupa lirskih pjesnika oko Bobaljeviéa. Drzi¢ nije bio &lan ni Naljes-
kovi¢eva kruga, koji mu je bio blizi po godinama i po preokupacijama,
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ru Zlatarievo se ime izri¢ito ne spominje, ali zato medu Zla-
tarievim Pjesnima razlikim ima dvije pjesme »upudene« Sav-
ku Bobaljeviéu.®® U pjesmi XXIX (Gospodinu S. B.) Zlatarié
tjesi Bobaljevida: sve se mijenja pa ¢e se i njegovo stanje
promijeniti, pobolj$ati,*” a u pjesmi XLV (Gospodinu S. B.)
Zlatarié¢ zahvaljuje prijatelju koji sad tjesi njega u njegovim
brigama. Zlatari¢ napominje kako Bobaljeviéeva ljubav prema
njemu traje veé dugo i kako mu je ta ljubav uvijek bila mila.s8

Neki pjesnici su se javili i povodom Bobaljeviéeve smrti.
U¢inili su to Miho Monaldi,*® Miho Bunié¢ Babulinov,’, nadbis-
kup Vincenzo Giliani® i jedan nepoznati autor &iji je sonet
ukljuten u knjigu pjesama Savka Bobaljevida. Giliani je po-
vodom Bobaljeviceve smrti ispjevao §est pjesama: po dvije na
grékom, latinskom i talijanskom jeziku. Svi, dakako, s tugom
isti¢u kako je umro dragi ¢ovjek i veliki prijatelj Muza.

Zaklju¢ak

Treba pretpostavljati da je Akademija SloZnih osnovana i bila
aktivna u godinama nakon Bobaljeviéeva povratka u Dubrov-
nik (1556), odn. za vrijeme Amalteova boravka u Dubrovniku
(1558—1562), a moZda je nastavila Zivjeti i 60-ih godina. Poslije
smrti Tudiziéa i Getaldiéa tesko je zamisliti aktivniji Zivot Aka-
demije. Bobaljevié¢ je s vremenom onemocao, rezignirao, a i
najbolji prijatelji su mu poéetkom 70-ih godina veé murtvi.

pa zaklju¢ujemo da DrZi¢ nije bio posebno sklon blizim i sustavnijim
kontaktima s pjesnicima. (Usp. Rafo Bogis$i¢ Marin DrZi¢ u knjiZevnim
krugovima. Rad JAZU, br. 419, Zagreb, 1986, str. 247—262.

4 Dminko Zlatari¢ (1558—1613) bio je znatno mladi od Bobaljevica,
i s njim je Bobaljevi¢ mogao kontaktirati tek posljednjih godina svog
Zivota. :

1 Djela Dominka Zlatariéa, Stari pisci hrvatski, knj. XXI, Zagreb,
1899.
47 Nav. mj., str. 189.
4 Nav. mj., str. 189.

. 9 Rime del sign. Michele Monaldi. In Venezia MDIC. 1.16.: In morte
del Savino Bobali, il Sordo.

% Bunideve pjesme napisane govodom smrti Savka Bobaljevi¢a ne-
ma medu Bunicevim pjesmama (SPH, XI). Objavio ju je Petar Kolendié¢
(Biografska dela Ignjata Purdevidéa, Beograd 1935, 87). U pjesmi pored
ostalog kaZe Buni¢ »svakomu drag si bil«.

81 Latinske i talijanske Gilianijeve pjesme ispjevane povodom Boba-
ljevideve smrti objavio je Ser. Crijevi¢ (Bibl. ragus. IV, 65—67). Nalaze
se ve¢ i u knjizi Bobaljevidevih pjesama koju su poslije pjesnikove
smrti objavili ¢lanovi pjesnikove obitelji u Mlecima 1589. Sve Giliani-
jeve pjesme, lat., tal. i gréke, objavio je F. Ra&ki (SPH VIII, XVIII—XX)
u ¢lanku Sabo Miseti¢ Bobaljevié.




R. Bocisié 67

Ipak, nije isklju¢eno da je Akademija na neki nadin produZila
Zivot i kasnije, da su se pjesnici okupljali oko Dinka Ranjine
i Miha Monaldija.

Sve ovo, dakako, ako Bobaljevidev sonet posveden ¢lano-
vima Akademije, intenzivne odnose pjesni¢kog kruga oko nje-
ga i Monaldija, i napis Sara Crijeviéa shvatimo kao siguran i
pouzdan dokaz da je u drugoj polovici stolje¢a u Dubrovniku,
u okviru jednog brojnog, pjesnidki ponesenog i uenog knji-
Zevnog kruga, zaista bilo doslo i do formalnog okupljanja pjes-
nika u Drustvo, u Akademiju, u $to ne moramo sumnjati. Pjes-
nici su se zacijelo sastali, okupili, osnovali Akademiju, razgo-
varali o poeziji i pjesnitkim uzorima i odlucili dakako da de
svoje drustvo i zajedni$tvo i dalje odrZavati. Sto se zatim
dogodilo 1 dogadalo, jesu li se i dalje sastajali u okviru svoje
Akademije, to ne znamo. Medutim, iako ne znamo ni$ta pouz-
dano ni potanje o djelovanju Akademije, ve¢ sama &injenica
postojanja medusobnih veza i pribliZavanja medu pjesnicima
jednog vremena, jedne generacije, medu ljudima jednog izra-
zito pjesni¢kog opredjeljenja predstavlja kulturno-knjiZevni
dogadaj prvog reda. Jedan vedi broj knjiZzevnika pribliZio je i
povezao zajednidki odnos prema poeziji i Zivotu. Bio je to novi
impuls starog humanisti¢kog poticaja, impuls koji je ovaj put
izvori§te i uzor prona$ao ne u latinskoj nego u talijanskoj po-
eziji, u snaznom novom pokretu obnove petrarkizma. Novi val,
odnosno preporod talijanske petrarkisticke poezije asimilira-
ne u znanstvenom refleksivno-filozofskom idealisti¢ckom kon-
ceptu i odnosu doveo je do kulturno-pjesnic¢kog pokreta u Du-
brovniku, do naglaSenog intenziviranja zajednis$tva u opredje-
ljenju, i tako do pojave prve knjizevne akademije u hrvatskoj
kulturnoj sferi.

Kao aktivni sudionici u Bobaljeviéevu pjesni¢kom krugu ja-
vljaju se mnogi suvremeni poznati pjesnici u Dubrovniku, a
javljaju se i manje poznati ili nepoznati. To su oni koji se nisu
isticali kao znadajni pjesnici stvaraoci, ali su kao aktivni su-
dionici kulturnog i knjiZevnog Zivota zanimanjem i pradenjem
pojava davali jednom vremenu potrebni ugodaj i ozralenje.
Stvarali su osnovu i okvir u kojemu de poznatiji stvaraoci dje-
lovati. Treba pretpostaviti, a to se vidi i po svjedo¢enjima i iz-
javama u pojedinim pjesmama, da su pjesme pisali i oni ¢&ije
se ime samo spominje i o kojima se u bogatoj komunikaciji
medu pjesnicima op$irnije ne govori. '

Kao i u krugu oko Nikole Naljeskoviéa nekoliko decenija
ranije (Mavro Vetranovié¢, Petar Hektorovié¢, Nikola Dimitro-
vié, 1 mnogi drugi), i sad se medu pjesnicima i u pjesmama
kojima pjesnici jedan drugoga »posjecuju« govori u prvom re-
du o osobnim dozivljajima, o preokupacijama i brigama poje-
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dinih pjesnika. Ljudi sli¢nih sklonosti imali su i sliéne preoku-
pacije, pa iskazujuéi jedni drugima svoje misli i brige ocitu-
ju me samo sigurnu suvremenu pripadnost svijetu poezije, od-
nosno svijetu duha i kreposti, nego ujedno ozna¢avaju i okvire
u kojima su se kao jedinke nalazili i kretali, i u kojima su kao
pojedinci i kao cjelina (grupa) postojali.

Summary

In the second half of the 16th century a circle of writers with new
ideas and new literary trends was formed in Dubrovnik. After the
Petrarchists from the first half of the century and the Renaissance
»realists« from the middle of the century, these poets from the second
half of the 16th century followed a pure poetic concept and regarded
the Italian neo-Petrarchists as their model. The main poet and orga-
nizer of this circle was Savko Bobaljevi¢ (1530—1585). At the end of
the fifties and the beginning of the sixties Bobaljevi¢ gathered a number
of men of letters of the same ideas and they formed the »Akademija
Sloznih« (Accademia dei Concordi). These were, apart from Bobaljevié,
Miho Monaldi, a philosopher and poet, BoZzo (Natal) Tudizié¢, Lucijan
Getaldié, Gian Battista Amalteo (an Italian), Vlaho Kaboga and others.
The programme of the Academy was faithful serving the muses and
pure poetry, introversion in the style of neopetrarchist platonism, eru-
dition and reflection. Their thematic and stylistic form of expression
was love poetry and poems for special occasions in the form of a sonnet
and a canzone. Besides composing pure lyrics these poets showed an
emphasized feeling for entertainment and conversation, learned and
refined dialogues. Apart from its great importance in literaray creation
and cultural atmosphere in Dubrovnik in the second half of the 16tk
century, the »Akademija SloZnih« has specific features of the first
literary society in the Croatian cultural sphere.



