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Hrvatsko pitanje 1860./61. godine
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U ovom radu autor raspravlja o sociopolititkom programu iz 1861. godine pod
naslovom: »Hrvatsko pitanje«. To je program hrvatske Narodne stranke i Hrvat-
skog sabora, tj. 10 je program hrvatskoga nacionalnog pokreta u cjelini. Osnavni
cilj tog programa bio je formirati i organizirali hrvatskue duhovno-kulturnu j
nacionalno-politiku zajednicu, te osnovati i organizirati modernu samostalnu
hrvatsku drzavu, ujedinjenu trojednu Kraljevinu Hrvatsku. Autor pokazuje da u
trojednoj Kraljevini Hrvatskoj tada ne posteji ni jedno drugo nacionalno
spitanje« (kao nacionalno-polititki program, osim hrvatskoga) niti jedan drugi
nacionalni pokret (osim hrvatskoga), jer to ne dopustaju ni povijesni ni drustveni
ni civilizacijski uvjeti.

Predmet rasprave

»Hrvatsko je pitanje mnogostruéno. Glavne su mu todke: autonomija, ili po naski
samouprava, odrZanje Medimurja, sjedinjenje i uredenje granice (tj. Vojne Krajine),
pridruzenje Dalmacije, uredenje odnosa s Ugarskom. {..) Odriati ¢jelokupnost
staroga hrvatskoga remljifta, nepustiti strancu ni jedan pedalj svoje zemlje, to mora
biti najveda briga Hrvata.«

Hrvatsko pitanje, »Pozore, br. 23, 1861.

1. Lvod. U prilogu ovoga rada donosim dokument pod naslovom: »Hrvat-
sko pitanje«. Rije¢ je o najsaZetije izraZenom hrvatskom nacionalno-politiCkom
programu. Objavio ga je podetkom 1861. godine list »Pozor, glasilo hrvatske
Narodne stranke. Tim povodom raspravljam o identitetu hrvatske nacije i o te-
meljnim nacionainim vrijednostima i strukturama koje taj program sadriava.'

! Ovaj rad dio je opse¥nih istrafivanja o hrvatskoj politici, razvoju politicke misli,
hrvatskoj driavnopravnoj tradiciji, sustavu nacionalnih vrijednosti i porijeklu hrvatske
nacije.
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Taj program jasno upuduje na postojanje hrvatskoga nacionalnog pokreta
koji teZi da rijesi »hrvatsko pitanje«, kao 8to su tada 1o nastojali rijesiti drugi
europski narodi unutar svojih »nacionalnih pitanja«.

2. »Hrvatsko pitanje« — Ako proutavamo XIX. stoljece, razdoblje kada su

- suvremenici stvorili taj pojam i program, moramo se najprije upitati: je li nam

danas taj termin jasan? Prije svega, je li suvremenicima bio jasan? Napokon, je

li pojam i program »hrvatsko pitanje«, njegov opseg i sadriaj, istraZen i

objasnjen u historiografiji? Na sva ta pitanja jo¥ ne moZemo potvrdno odgo-
voriti. Zasto? Na sve 10 pokusat fu vkratko odgovorili.

3. Semanticko i povijesno objainjenje pojma. Ispitajmo najprije izvorno
znadenje pojma »hrvatsko pitanje«. Prije svega, dakako, recimo ne$to o pojmu
»pitanje«, kao najvaZnijem dijelu, koji u sebi sadrzava sioZenu povijesnu i drus-
tvenu strukturu i odredeni program.

»Pitanje« (die Frage, problem) kao pojam, koji se¢ odnosi na povijesne i
drultvene procesc, ovdje pokazuje na ono o {emu se govori, tj. na ono o femu
se raspravija, 0 femu se (raZi povijesno i drutveno rjesenje; dakle, rjefenje
odredenih povijesnih problema. U tom smislu rije¢ je o povijesnim i drus-
tvenim problemima, tj. »pitanjima«, oko kojih postoji slaganje ili neslaganje
vi¥c interesnih drustvenih grupa, politiCkih stranaka ili razlifitih naroda. A
tada je rijed o »pitanju« na koje nije lako odgovoriti i koje nije lako rijeSiti, jer
u sebi krije odredene probleme i moguce konflikte, osobito kada je rije o na-
cionalnim pokretima i pojavi raznih nacionalizama. U tom slucaju, kada je rije
o problemima povijesnoga i drudtvenog razvoja, »pitanje« se ovdje odnosi na
povijesne procese i na povijest jednoga naroda ili na povijest vide naroda i na
njihove medusobne odnose. Stovise, u tom povijesnom znateniju, »pitanje« se
iskazujc ne samo kao povijesni proces vet i kao povijesnajdrultvena seruktura.

Upravao sve to potvrdujc dokument »Hrvatsko pitanje«, o kojemu je rijed,
Kao i u brojnim drugim izvorima,” koje ¢emo istraZivati u opseZnoj raspravi, u
tom je dokumentu pojam »pitanje« povezan s terminom »hrvatski« (»hrvatsko
pitanje«), a odnosi se na sloZene medusobno povezane povijesne i drudtvene
procese: na vrlo znacajno razdoblje povijesti hrvatskoga naroda i rjeSenje nje-
gova nacionalnoga »pitanja«, Taj pojam ujedno u sebi sadrfava, kako ¢emo
upoznati, najvaZnije vrijednosti i strukture iskazane u hrvatskome nacional-
nom i sociopolitickom programu. Nadalje, taj termin takoder iskazuje odre-
deni svjetonazor: »hrvatsko pitanje« je jedan od najvaZnijih pojmova, koji u
sebi sadrZava najvaZnije vrijednosti i strukture u cjelokupnoj politickoj misli
gotovo kod svih hrvatskih politiCara 1860.-61. godine. A promatramo i preko
povijesnih i drustvenih procesa, onda je svakako rijeC o odredenju identiteta
hrvatskoga naroda i o njegovoj transformaciji u modernu naciju, Zbog ograni-
denog prostora, ovdje navodim samo najvaZnije aspekte pojma/strukture »pita-
nje« koje nalazimo u povijesnim dokumentima,

2 Usp. brojne programe i ¢lanke objavliene u listu »Pozor« 1860. i 1861. godine,
zatim zbirke dokumenata: Spisi saborski Sabora kraljevinah Dalmacife, Hrvaiske § Sla-
vontije od god. 1861, izdali D. Kuslan i M. Suhaj, sv. I.-1V,, Zagreb, 1862.; Dnevnik Sabora
Trojedne kaaljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije drian u Zagrebu god. 1861., Zagreb,
1862.
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Prvo, hrvatski politi¢ari pojam »pitanje«, u najopéenitijem smislu pove-
Zuju § narodom i time s organiziranim narodnim pokretom jednoga naroda.
Povezuju pa, dakle, s politickom, druStvenom i kulturnom organizacijom jed-
noga naroda i razvojem njegove individualnosti vopce. Uz brojne druge pri-
mjese, 0 tome svjedode ove rijeti E Ratkoga: »Ali u naredy, koji 2eli kao takav
stupiti na pozoriSte politicko, napose u narodu koji bi rado postao djeliteljem
u europskoj politici, nesmije biti narodnih stranaka t). takovih, koji zanijekavsi
svoj narod, njegovu profiost i buducnost prijanjaju vz drugi, ma kako prija-
teljski i srodni narod. U svih narodnih piranja, koja se tiCu opstanka i razvitka
narodnoga, svaki narod, koji Zeli biti polititkim fakiorom, u svih razreda svo-
ga pufanstva, u radnji i teZnji, u ljubavi i ufanju, mora se pokazati kao or-
ganifka cjelina, kao jedan Covjek. U narodnih pitanja moraju stati svi za jed-
noga, a jedan za sve. Ova narodna pitanja, nastojanje politi¢ko oko njih, pravac,
teZnja i radnja kako da se izvedu, safinjavaju narodnu politiku. Oko narodne
politike mora dakle nastojati sav narod bez ikakove iznimke.’

Drugo, oni zatim pojam »pitanje« najuie povezuju s »narodnim pokreti-
ma« u Europi, tj. s pokretima europskih naroda koji teZe vlastitoj organizaciji
na cjelokupnom podrudju javnoga Zivota. U prvom redu misle na one narode
koji sviesno tefe politickom i nacionalnom strukturiranju, koji teZe organi-
zaciji vlastitc nacije. Oni nadalje naglasavaju da curopski »narodni pokreti«
utjedu na »narodne pokrete« u Habsburdkoj monarhiji i posebno na razvoj
»narodnog pokreta« u Hrvata i time na rjeSenje »hrvatskog pitanja«. Uz brojne
druge primjere, o tome takoder F Ralki pile:

»U Zivotu naroda europskih opaZa se u nade doba neki neobiéni pokret,
koji ne moZe prodi bez izvanrednih promjena u medunarodnim odnosima. Taj
pokret u ovo prosvjedeno doba ne bi htio biti bez svakoga pravnoga temelja; s
loga opaZamo da 1aj narod svoje teZnje opravdava i brani prirodnim a onaj
povijesnim pravom; ovaj poziva se na vjefne zakone usadene u srce svakoga
naroda, onaj pak na starovjecne listine. Narod hrvatski ne htjede biti posljednji
u tom narodnom pokrety; pa da se ne bi (hrvaiski narod) ni kosnuo bio, onsam
(tj. narodni pokret u Europi; op. B K.) bi ga bio povukao u svoje kolo; jer on
(hrvatski narod) je >Ceta na predsiraZi dvaju svjetova’. Ali pokret hrvatski u tom
je sretniji od mnogih drugih, §to se moZe nasloniti na jedno i drugo, na prirod-
no i na povijesno, (...). «*

Drugim rijetima, sve narode u Europi, bez obzira na veli¢inu { porijeklo,
u tijeku sveopcih povijesnih i druftvenih promjena i procesa, zahvatili su
»narodni pokreti« u tijeku kojih rjeSavaju svoja »narodna pitanja«. Ni jedan
narod nije izuzet od toga povijesnoga kretanja.® Po njima, u Europi su u naj-

3 E Ragki, Slike iz Sabora trojedne kraljevine, »Pozor« br, 234, 11, listopada 1861,

* T. Ratki, Odlomei iz drzavnoga prava hrvatskoga na narodne dynastie, Bet, 1861,
1IL-IV. Usp. o tome brojne ¢lanke u »Pozoru« 1860.-1861.

> »Narodi u Europi Zivu u drudtve, v jednoj velikcj opéini (tj. zajednici). Nema ni
jednoga naroda, ma koliko malena i neznatna, koji nebi postedno ili neposredno ude-
stvovao u svim opéim pitanjima ove velike opéine. U ovoj solidarnosti narodnih interesa
leZi bitnost europske politike, i jo§ vide: lefi karakter medunarodnoga prava danadnjeg
daba. Ni jedan parod u Europi nesmije danas s oka pustiti 8to se danas 0ko njega zbiva,
ako nece biti igratkom ili orudem drugomu. Dapade sclidarnost izmedu narodnih interesa
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" veéem zamahu talijansko i njemadko »pitanje«, koja utjeCu na razvoj svih osta-
lih. Uz to, po svojoj vaZnosti za Balkan, prisutno je 1zv. »isto¢no pitanje«.
Trece, oni pojam »pitanjc« takoder povezuju s narodnim pokretima u
Habsbur§koj monarhiji uopée i u ugarskoj kruni napose. O tome svjedole
mnogobrojni dokumenti.® Prema njihovu uvjerenju, Monarhija je nastala slo-
bodnom voljom samostalnih narodnih driava: »Austrija (tj. austrijska care-
vina) nije postala ni silom oruZja ni genijom kojega velikog drZavnika, ved po-
laganim pristupanjem samostalnih drZava u savez uza]amm pod jednom dinas-
tijom; jer u tom savezn vidjeli su slavnije i {vr¥ce jamstvo svoga razvitka, no u
razjedinjenosti.«’

Dakle, prema njihovu uvjerenju Monarhija je nastala federativnim putem,
tj. putem medunarodnih ugovora izmedu Krune i naroda koji su pristupali
Habsburikoj monarhiji. Ona je stoga interesna zajednica ravnopravnih naroda:
»Ova zajednica interesa morainih i matcn]almh jest jedini vez, koji raznorodne
clemente u driavi austrijskoj spaja.« * Prema tome, Habsburska monarhija kao
interesna zajednica ravnopravnih naroda, nakon rusenja feudalnog sustava i u
tijeku izgradnje modernoga gradanskog drutva, treba da se preuredi u kon-
federativnu demokratsku zajednicu. Bili su uvjereni da bi se jedino tako rijesila
sva »narodna pitanja« te ofuvala nacionalna cjelovitost i individualnost svnh
naroda u Monarhiji. U protivnome, isticali su oni, Monarhija e se raspasti.’

Cetvrto, polazedi svjesno od spomenutih povijesnih i drustvenih promjena
i procesa, vodavajuci takoder jasno na kojima se vrijednostima odvijaju ovi
sloZeni drudtveni procesi, hrvatski politi¢ari su pojam/strukturu »pitanje« naj-
uZe povezali s hrvatskim narodnim pokretom. Povezuju ga, dakle, s pokretom
hrvatskoga naroda, koji svjesno teZi da organizira vlastitu nacionalnu zajednicu
na svim podrudjima javnoga Zivota. Dakako, organiziraju hrvatsku naciju unu-
tar modernoga gradanskog drudtva i unutar preuredenc konfederativne Mo-
narhije kao demokiratske zajednice u svemu ravnopravnih nacija.

u Europi danas je tolika da narod, koji bi se htio oteti sudjelovanju u tom opéem pokretu,
bio bi i nehotice povugen od drugoga, koji se Zeli okoristiti njegovom nemarnodcu i
neumjecem.« Usp. »Pozor« br. 80, 8. travnja 1861.

® Usp. dokumente navedene u bilj. br. 2.

" F. Ratki, Politicke misli hrvatskoga rodoljuba, »Pozor« br. 81, 9. travnja 1861.

8 Na istome mjestu; usp. dokumente: Spisi saborski Sabora kraljevinah Dalmacije,

Hrvaiske i Slavonije od god. 1861, nav. djelo, sv. IL, str. 29-35, 151-155, 169-183,
242-251; sv. II1, str. 112-121, 167-177, 193-205.

* »Qva zajednica interesa moralnih | materijalnih jest jedini vez, koji raznorodne
elemente u drZavi austrijskoj spaja, (...) Zajednicki vez izmedu raznih naroda u drZavi
austrijskoj slabi i razrijeSava svaki polititki sustav, koji njihove sobstvene (individualne)
moraine i materijalne interese ili koji njihovo sobstveno bivstvo (4. niihov identitet) i
razvitak podkopava i ubija — drugim rijedima: koji je protivan naravi i povijesti iste drZave.
Stoga politi¢ki sustav, koji Austrijom upravija kao jednakorodrom, narodnom drZavom,
koji nema nikakva obzira na razne narodnosti, njihove raznovrsne potrebe, cudi, njihov
razliCiti historijski razvitak, u kojem razliciti narodi opaZaju i dute ne jamstvo, no pogub-
nost i smrt svoga bivstva i razvitka — takav politi¥ki sustav, kao protivan zajednici interesa,
razrijelava i trga vez izmedu naroda u austrijskoj drZavi tj. goni ju u propast.« »Pozor« br.
81, 9. travnja 1861.
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. Prema tome, »Hrvatsko pitanje« je program hrvatskoga nacionalnog po-
kreta. I doista, ¢jelokupna hrvatska javnost, sve javne institucije, politicke
stranke i grupe, bile su angaZirane oko stvaranja programa »Hrvatsko pitanje«
Kad hrvatskog naroda ne postoji tada ni jedan drugi nacionalni pokret i ni
jedno drugo »pitanje« kao nacionalni program. Tzv. »juZnoslavenska idejac,
koju tada kao maglovitu ideju o kulturnoj suradnji svih juZnih Slavena jed-
nostrano zastupaju neki hrvatski intelekiualci, nije imala znacenje nacionalnog
programa, niti je to mogla imati; jer tada ne postoji; ni juZnoslavenski pokret
niti »juZnoslavensko pitanje«, pogotovo ne kao nacionalno »pitanje«.
Medutim, znalenje ¢e ovih povijesnih stavova i ciljeva postaii jasniji ako
istraZimo ne samo pojam »hrvatsko pitanje«, ve€ uz to kako sadriaj tako i
osnovne strukture i vrijednosti hrvatskoga nacionalnog programa pod tim
naslovom (»Hrvatsko pitanje«). Upustimo se u to istraZivanje.

IL

SadrZaj, strukiure i vrijednosti programa »Hrvatsko pitunje«

Nakon deset godina stanke, kada je za vrijeme neoapsolutizma (1850.—
1860.) bila zamrla svaka siobodna javna djelatnost, hrvatski nacionalni pokret
ugao je 1860./61. u najfivlju i najvaZniju elapu svoje organizacije. Naime, sada
su ubrzano strukturiranje i razvoj gradanskoga druftva i nuZni proces moder-
nizacije, i time formiranje novoga pravnog i parlamentarnog sustava, nalagali
mobilizaciju hrvatskog naroda na svim podrudjima njegova Zivota: organizaciju
novoga politickog, drZavnog, druStvenog i kulturnog sustava, Sva su navedena
podrudja, u njihovoj medusobnoj interakciji, podjednako vaina za razvoj hrvat-
skog naroda i formiranje hrvatske nacijc. No, predstavnici hrvatskog naroda,
okupljeni sada unutar modernih politiCkih stranaka i nacionalnih institucija,
posebnu su djelatnost iskazali na podrudju politi¢ke i drutvene te duhovno-
kulturne organizacije hrvatske nacije. NajvaZniju ulogu u tome imala je hrvat-
ska Narodna stranka, te Hrvatski sabor i brojne druge nacionainc institucije.”

Osnovni ciljevi hrvatskog pokreta 1860./61, godine posve su 'jasno iskazani
u dokumentu, tj. programu pod nasiovom »Hrvatsko pitanje«.” Kako je re-
&eno, to je program hrvaiske Narodne stranke, ali ujedno i program hrvatsko-
ga nacionalnog pokreta u cjelini, oko kojega su se ckupili svi na Hrvatskom
saboru.

1 Usp. osnovnu literaturu o tom razdoblju: M. Gross i A. Szabo, Prema hrvaisikome
gradanskom druftvie (Drustveni razvoj u civilnoj Hrvaiskof [ Slavoniji Sezdesetih i sedam-
desetih godina 19. sioljeca), Zagreb, 1992; 1. Sidzk, M. Gross, 1. Karaman i D. Sepi¢,
FPovifest hrvatskog naroda od 1860-1914, Zagreb, 1968,; M. Poli¢, Parlamentarna povijest
kralfevine Hrvaiske, Slavonije i Dalmacije, Zagreb, 1899.; V. Kresti€, Hrvatsko-ugarska
nagodba 1868. godine, Beograd, 1969 ; 1. Sidak, Studije iz hrvatske povijesti XIX. stoljeca,
Zagreb, 1973,

11 0 tome svjedoti mnogobrojna izvorna grada i konkretne akeije; usp. dokumente
navedene u bilj. br. 2.
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Prva redenica u tekstu tog programa glasi: »Hrvatsko je pitanje mnogo-
struéno.« To jest, »hrvatsko pitanje« je viSestrano i raznovrsno. U svakom
sluaju, Narodna stranka je »hrvaisko pitanje«, iskazano kao hrvatski nacional-
ni program, sada promatrala kao povijesni i drudtveni proces:

a) koji se javlja u mnogo naporednih ostvarenja i pojava na kulturnom,
politickom, drZzavnom, druitvenom i gospodarskom podrudjuy, i

b} koji je strukturiran na odredenom sustavu op€ih/univerzalnih i narodito
nacionalnih/posebnih vrijednosti, tj. na pravnim, politickim, drZavnopravnim,
drustvenim i kulturnim vrijednostima.

Pomnom analizom toga nacionalnog programa moZemo uoc€iti da ga
hrvatska Narodna stranka | Hrvatski sabor 1861. iskazuju preko pet medusob-
no povezanih najvaZnijih ciljeva, koji svaki za sebe tvori posebni podsustav. To
su ovi ciljevi hrvatskog nacionalnog pokreta:

Prvo: postizanje teritorijalne cjclokupnosti hrvatskog etni¢kog i politi¢-
kog prostora unutar homogene politi¢ke zajednice;

Drugo: postizanje politiCke i drZavne samouprave i autonomije, tj. ostva-
renje potpune politiCke i drZavne samostalnosti i nezavisnosti;

Trece: organizacija i modernizacija hrvatske politi¢ke zajcdnice i hrvatske
drzave na svim podrucjima javnoga Zivota; osobito organizacija i modernizacija
opfina, kolareva, Yupanija, urbanih sredina, sudstva, §kolstva, gospodarsiva,
uprave, vlasti, te formiranja najvaZnijih nacionalnih institucija potrebnih za
oslvarenje toga nacionalnog cilja;

Cetvrto: postizanje ravnopravnog saveza ujedinjenc trojedne Kraljevinc
Hrvatske s Kraljevinom Ugarskom, i to putem novoga medunarodnog ugovora
dviju ravnopravnih drZava, i

Pcto: da se cjelokupna Habsbhurdka monarhija preuredi u konfederativnu
demokratsku zajednicu ravnopravnih naroda.”

Lako je notiti da je rije¢ o vrlo sloZzenom sociopolititkom projektu koji je
strukturiran na brojnim povijesnim i druStvenim vrijednostima. IstraZimo
stoga pomnije izvorne misli programa »Hrvatsko pitanje«. U ovom ¢lankw
osvrnut £u se na samo prve dvije to¢ke, dok én se drugima baviti u drugom radu.

1. Teritorijalnag cjelokupnost hrvaiskih pokrajina. Hrvatskom se narodu
1860./61., kao i za revolucijc 1848., na prvome, mjestu nametnulo »pitanje«
ostvarchja teritorijalne cjelokupnosti hrvatskog etniCkog i politiCkog prostora
wnutar homogene politiCke zajednice. A to bi se dakako postiglo ujedinjenjem
svih hrvatskih historijskih pokrajina u jedinstvenu Kraljevinu Hrvatsku kao
samostalnu drzavu. Koliko je taj cilj bio znatajan, i preduvjet svakoga drugog
razvoja i modernizacije hrvatske nacije, najbolje govore ove rijedi tog progra-
ma: »OdrZati ¢jelokupnost staroga hrvatskog zemljiSta, nepustiti strancu ni je-

12 Usp. o tome: P. Korunié, Program konfederalizma u hrvatskoj politicko] i drus-
tvenoj misli u XIX. stoljecu, Povijesni prilozi, vol. 10, Zagreb, 1991., 105-156; Isti,
Hivatski nacionalni i politicki program 1848-49. godine (Prilog poznavanju porijekla
hrvatske nacije i drzave Hrvatske), Povifesni prilozi, vol. 11, Zagreb, 1992, 179-252; Isti,
O porijeklu hrvatske nacije u hrvatskoj politici u XIX. stoljecu: Tearija o narodnoj zajed-
nici (naciji} u djelu M. Pavlinovica 1862., Povijesnt prilozi, vol, 12, Zagreb, 1993,, 133-227,

108



P KORUNIC, Hrvatsko pitanje 1860./61. Gad. 27, br. 1, 103-123 (1995)

dan pedalj svoje zemlje, to mora biti najveca briga Hrvata. Zlo po narode kol'i
to upudtaju (1j. svoj etnicki i politiCki weritorij prepudtaju drugima; op. P K.)« 2

QOdgovorimo odmah na pitanjc o kojem je ovdje hrvatskom etni¢kom i po-
liti¢kom teritoriju (»starom hrvatskom zemljiftu«) rijec kada Narodna stranka
te Hrvatski sabor i ¢jelokupna hrvatska javnost traze njegovo ujedinjenjc u
jedinstvenu homogenu politicku zajednicu: u ujedinjenu Kraljevinu Hrvatsku
kao samostalou drZavu. Ne samo na osnovi analize ovoga dokumenta (»Hr-
valsko pitanje«) nego takoder na temeljua uvida u mnogobrojne druge izvore —
kako one koje je Narodna stranka sastavila tako i na osnovi brojnih saborskih
spisa — jasno j¢ da je rije¢ o ovim hrvatskim historijskim, tj. ctni¢kim i po-
litiCkim pokrajinama: Dalmaciji, Hrvatskoj, Slavoniji, Vojnoj krajini i Istri. U
svim dokumentima, politi¢kim novinama i brofurama, osobito u brojnim spi-
sima i zakljuécima Hrvatskog sabora 1861., hrvatski je narod zahtijevao da sc
sve navedene hrvatske pokrajine ujedine u cjelovitu Kraljevinu Hrvatsku kao
samostalnu i u svemu nezavisnu drZavu. Prema tom programu, Kraljevina Hr-
vatska bi zatim, kao samosialna drZava, putem novih medudrZavnih ugovora
ugovorila intcresne saveze s drugim narodnim drZavaina unutar konfederativne
Habsburike manarhije.”

Hrvatska Narodna stranka i Hrvatski sabor 1861. u ¢jelini svoj zahtjev i
pravo za ujedinjenje hrvatskih pokrajina u jedinstvenu homogenu politicku
zajednicu, tj. u cjelovitu trojednu Kraljevinu Hrvatsku, osnivali su na ovim vri-
jednostima i strukturama:

a) Na temelju etnickih nacela, 1j. na osnovi vjere i uvjerenja da na fitavom
tom prostoru Zivi preteZno homogena hrvaiska etnika zajednica, da je to
elniCki teritorij hrvatskoga naroda,

b) Na remelju prirodnog prava, 1. prava $to pa svaki ¢ovjek i svaki narod
ima na osnovi prirodnog reda stvari, (e na osnovi ljudske i narodne prirode i
prirodnog poretka.

C} Na temelju narodnog i nacionalnog prava, 1j. na 0snovi prirodnog prava
svakog naroda da se razvija na svim podrudjima Zivota i da unutar modernoga
gradanskog demokratskog dru$iva sebe konstifuira kao homogenu nacionalnu
zajednicu.

d) Na temelju hrvatskoga driavnog prava, tj. na osnovi vjere i uvjerenja,
stedenog na povijesnim izvorima, da je 1o politiCki prostor hrvatskog naroda
koji je nekada bio u sklopu srednjoviekovne hrvatske drzave."”

e) Na temelju povijesnog prava, 1j. na osnovi hrvatskog povijesnog i
drzavnog prava koji pokazuje da su spomenute hrvatske historijske pokrajine

3 Hrvatsko pitanje, »Pozor« 23, 28. sijetnja 1861.; usp. o tome: »Pozor« god.
1860-1861; Spisi saborski, nav. djelo, 1 Dnevnik sabora, nav. dj.

19 Usp. o tome: Dnevnik sabora trojedne kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavonije,
nav. djelo, nav. djelo, i Spisi saborski, nav. djelo; usp. radove navedene u bilj. br. 12.

5 Usp. »Adresse« Hrvatskog sabora 1861. godine, Spisi saborski Sabora kraljevinah
Dalmacije, Hrvarske i Slavonije, nav. djelo, sv. IIL, str. 112-121, 167-177, 193-203; usp.
»Pozore«, 1860-1861., te Dnevnik sabora trojedne kraljevine Dalmacije, Hrvatske i Slavo-
nife, nav. dj.
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nekada bile integralni dio hrvatske drzavi, No, to povijesno pravo hrvatski su
politiari uskladivali s prirodnim pravom i suvremenom idejom o slobodi,
jednakosti i ravnopravnosti svih ljudi i svih naroda.™

f) Na temeljin hrvatske driavnopravre tradicije, koja sadrZava pravne do-
kaze da hrvatski narod tijekom svoje povijesti nije nikada izgubio pravo ha
spomenute pokrajine; nadalje, da taj povijesni i pravni kontinuitet jamdi ta-
koder medunarodno pravo iskazano preko ravhopravnih medunarodnih ugo-
vora Koji su tijekom povijesti nastali izmedu Kraljevine Hrvatske i Kraljevine
Uparske te izmedu predstavnika hrvatskog naroda i austrijskih careva.’

g) Na temelju ideje o samostalnosti hrvatske politicke zajednice, tj. na osnovi
sociopolititkog programa prema kojem hrvaiska politicka zajednica treba da
ima potpunu polititku, zakonodavnu i ekonomsku samostalnost i nezavisnost:
da ima formirano samostalno politicko tijelo ifili politiCko drudtvo.®

h) Na temelju zahtjeva za jedinstvom i nedjeljivo¥cu hrvatske politicke zajed-
nice (cjelovite i homogene politicke zajednice), tj. na osnovi hrvatskoga nacio-
nalno-politickog programa, utemeljenog na sociopolitickim vrijednostima i
strukturama, prema kojem se jasno traZi postizanje i odrZanje jedinstva i ne-
djeljivosti hrvatske politicke zajednice i drZave Hrvatske.”

i) Na temelju jasno iskazanog patriotizma, \j. na osnovi razvijene indi-
vidualne ifili kolektivne drustvene svijesti o postojanju svih navedenih vrijed-
nosti i struktura, koje zajedno tvore identitet hrvatske nacionalne zajednice i
svijesti o postojanju ove zajednice. Ta svijest, iskazana preko visih oblika svijes-
ti, tj. preko nacionalnog programa i postupne mobilizacije Sireg pucanstva,
svjedo(i o izraZenom patriotizmu prema ujedinjenoj Kraljevini Hrvatskoj kao
samostalnoj drZavi, kao svojoj uZoj domovini.

i) Na temelju legitimne nacionalne volje za politifkom modi i za konsti-
tucijom hrvatske politiCke zajednice i hrvatske nacionalne drZave (Kraljevine
Hrvaiske), §to je izraZeno uw mnogobrojnim dokumentima, oscbito na Hr-
vatskom saboru 1861, godine,

k) Na remelju programa o savezu hrvatske nacije s drugim nacifama, tj. na
temelju jasno formiranoga konfederalnog programa o savezima Kraljevine

16 Usp. dokumente pavedene u bilj. br. 15; usp. P. Koruni¢, Program konfederaliz-
ma, nav. djeio; isti, Hrvatski nacionalni i polititki program 184849, nav. dj.; isti, O
porijeklu hrvatske nacije, nav. djelo; isti, Jugoslavizam i federalizam u hrvatskom nacional-
nom preporodu (Studija o politickoj teoriji i ideologiji), Zagreb, 1989.

7 Spisi saborski sabora kraljevinah Dalmacije, Hrvatske i Slavonije, nav. djelo, sv.
IL, str. 31-35, 151-154, 169-185; sv. TIL,, str. 112-121, 167-177, 193-205; usp.: P. Ko-
runié, djela navedena v bilj. br. 12 i 16; M. Gross i A, Szabo, Prema hrvatskome gra-
danskom drultvu, nav. djelo.

' Spisi saborski sabora kraljevinah Dalmacije, Hrvatske i Slavonije, nav. djelo, sv.
IIL, str. 167-177, 193-205; usp.: P. Koruni¢, djela navedena u bilj. br. 121 16.

¥ To svjedoBe brojni dekumenti v navedenim zbirkama. A najbolje to izraZavaju veé
cilirane rijefi programa »Hrvatsko pitanje«: »Odr#ati cielokupnost staroga hrvatskoga
zemlji$ta, nepustiti strancu ni jedan pedalj svoje zemlje, io mora biti najveca briga
Hrvatah.« »Pozor«, brt. 23, 28, sieénja 1861,
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Hrvatske s drugim narodima i polititkim zajednicama, 3to svjedoli o otve-
renostj hrvatske nacije prema drugim kulturama, nacijama i drZavama.”

Kako vidimo, to je klasi¢nho odredenje etniciteta. No, u svemu tome, 0
problemima porijekla i razvoja hrvatske nacije uopce i posebno o teritorijalnoj
cjelokupnosti hrvatskih pokrajina, i o pravu hrvatskog naroda na pojedine
dijelove spomenutog teritorija, raspravljamo viSe u opseZnoj raspravi. O tome
postoji opse#na izvorna grada. A ovdje za ilustraciju navodimo ove primjere.

Raspravljajuéi o najvaZnijimn zadacima Hrvatskog sabora 1861. godine, E
Ragki pife:»prva briga naScga sabora ima biti da po mogucénosti (»moZnosti«)
izposluje cjelovitost nade drZave (tj. »driave Hrvatske«, kakao je on naziva; op.
P. K.), da trojednu kraljevinu (tj. ujedinjenu trojednu Kraljevinu Hrvatsku; op.
P. K.} spoji u jedno drzavno i politiko tijelo.«” Stovide, kao krajnji cilj koji
pretpostavlja formiranje cjelokupnosti i samostalnosti hrvaiske drZave, Racki
isti¢e da je w tom pogledu ujedinjena i ¢jelovita trojedna Kraljevina Hrvatska
opfenito »lozinka hrvatskog naroda«, pa to mora biti takoder lozinka Hr-
vatskog sabora u cjelini: dakle, to mora biti program hrvatskoga nacionaluog
pokreta. Prema tome, izraZavajuéi tom prilikom shvacanje i osnovne ciljeve
hrvatske Narodne stranke nopée — koja, dakako, ne zastupa uski krug neke
interesnc drusivene grupe, nego govori u ime cjelokupne hrvatske nacije —
Raclki piSe da glavni cilj hrvatskoga nacionalnog pokreta treba da bude pos-
tizanje cjelokupnosti hrvaiskih pokrajina (»cjelovitosti nade driave«), tj. da
Hrvatski sabor, kao predstavnicko i zakonodavno tijelo, teritorijalno vjedini
trojednu Kraljevinu Hrvatsku u »jedno drZavno i politi¢ko tijelo«: u jedin-
stvenu homogenu polititku zajednicu i samostalnu »drZavu Hrvatsku«.

No, bududi da su svi hrvatski politifari tada, osobito na Hrvatskom saboru,
svoje zahtjeve temeljili na sustava pravnih i time civilizacijskih vrijednosti §
procesa, Racki se odmah pita: ima 1i hrvatski narod »pravo to zahtijevati«? T
odmah odgovara da ima na sve to »savrdeno pravo«: »I to saveSeno pravo i
odatle proiztituce duZnosti« A zatim je zakljucio kako Hrvatski sabor »u ime
fovjednosti« i »u ime starodavnog pravae« ireba da zahtijeva da sve hrvatske
pokrajine budu »ne samo zemljisni, ne samo geografski, ve¢ takoder ustavni i
politi¢ki dio« ujedinjene driave Hrvatske, tj. da budu integralni dio trojedne
Kraljevine Hrvatske kao samostalne i nezavisne nacionalne drZave.

Prema tome, hrvatski politi¢ari i u tom sluaju hrvatsku nacionalnu zajed-
nicu nisv vide osnivali preteZno na rodoslovnim 1 jeziCno-duhovnim struk-
turama, kako su to samo djelomi¢no inili za vrijeme prve etape hrvatskoga
nacionalnog pokreta, za vrijeme ilirskog pokreta,” kada su mogli djelovati

2 Usp. B Korunié, Jugoslavizam i federalizam u hrvatskom nacionalnom prepo-
rodu, nav. dj.: isti, Program konfederalizma, nav. di.: isti, Hrvatski nacionalni i politdki
program 1848-49, nav. dj.; isti, O porijeklu hrvaiske nacije u hrvatskoj politici, nav. djelo.

2 F. Ratki, Prva zadaca sabora trojedne kraljevine, »Pozore br. 98, 29. travnja 1861
usp. o tome: Zakonsid prijedlog narodnog zastupnika E. Kvaternika o odnoSaju trofedne fra-
tjevine prama Austriji | Ugarskoj, Spisi saborski, nav. dj., sv. I, str. 169-181; saborske »Adres-
se« Hrvatskog sabora 1861., Spisi saborski, nav. dj., sv. II1,, str. 112-121, 167-177, 193-205.

2 Usp. 1. Sidak i drugi, Hrvatski narodni preporod — ilirski pokret, Zagreb, 1988, i
tamo navedenu literaturu.
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samo na podrudju kulture. Oni su sada ucinili teorijski i stvarni korak dalje: oni
1860./61. hrvatsku nacionalnu zajednicu — koja se strukturira unutar gra-
danskog drudtva i stoga nuZno pod ntjecajem modernizacijskih tokova i pro-
cesa — promatraju kao stvarnu Zivotnu i drustvenu vrijednost, kao domovinu
(Kraljevinu Hrvatsku) kojoj pripada politicka i drfavna zajednica. A tada je,
dakako, rijed o politiCkom, drZavnom, duhovno-kulturnom i civilizacijskom
samoodredenju hrvatskog naroda. Rije je, o tome nema spora, o viSim obli-
cima svijesti i organizacije: rije€ je o odredenju hrvatske povijesne i prirodne
zajednice, 0 organizaciji hrvatske duhovno-kulturne i nacionalno-polititke
zajednice, o integraciji hrvatske nacije.

U svakom sluaju, hrvaisku su politi€ari na pravnim strukturama i na na-
cionalnim vrijednostima koje tvore povijesnu zajednicu hrvatskog naroda, oso-
bito na hrvaiskom povijesnom i drfavnom pravu i na hrvatskoj drZavnopravnoj
tradiciji, te na povijesnim/politickim institucijama, osnivali pravo hrvatskog
naroda na ponovno politi¢ko i driaviio konsitutiranje, pravo na organizaciju
moderne hrvatske drZave. Pri tome su na prirodnom i narodnom pravu osnivali
pravo naroda na samoopredjeljenje, pravo na vlastitu nezavisnost i slobodu. Pa
ipak, oni su prije svega na hrvatskoj povijesnoj i narodnoj zajednici — tj. na
hrvatskoj kulturnoj, politi¢koj i drZzavnopravnoj tradiciji, koja hrvatskom na-
rodu daje pravnc strukture kao polititke vrijednosti i omogucuje organizaciju
novih modernih politigkih i drZavnih institucija - temeljili zahtjev za formira-
njem moderne hrvatske nacije. A to je trebalo postii:

- prvo, formiranjem homogene politiCke zajednice koja bi se ostvarila
udruZenjem segmenata hrvatskog naroda u jedan politi¢ki narod;

- drugo, stvaranjem hrvatske driave putcm ujedinjenja svih hrvatskih
historijskih pokrajina u cjelovitu Kraljevinu Hrvatsku;

— tree, ostvarenjem samostalnosti i nezavisnosti hrvatske polititke zajed-
nice, tj. hrvatske dravi, a osobito organizacijom zakonodavne i ekonomske
nczavisnosti, i

- {etvrto, modernizacijom hrvatske driave na svim podrudjima javnoga
Fivota.”

Imajudi na umu sve $to je reeno o sadrzaju programa »Hrvatsko pitanje«,
jasno je da je tada kod hrvatskih politicara bila rije¢ o klasi¢nom odredenju
etniciteta i time, posve sigurno, o jasnom odredenju identiteta hrvatske nacije.
A to su odredenje, kako smo vidjeli, iskazivali na temelju: svijesti o etni¢kom
porijeklu hrvatskoga naroda, svijesti o postojanju i trajanju u povijesti homo-
gene hrvatske etniCke zajednice, na osnovi postojanja doZivljaja zajednicke
cjelokupne povijesti, postojanja hrvaiskog etniCkog i polititkog prostora, te
postojanja zajednitke tradicije i pro$iosti (kulturne, polititke, drfavne i drzav-
nopravne), §to sve Zajedno hrvatskoj naciji daje izraz individualne egzistencije.
U tom slucaju, o tome ne moZe biti spora, jer o tome svjedode mnogobrojni
izvori, oni su hrvatsku naciju iskazivali kao proizvod povijesti, koja ulazi u

B Usp. P. Koruni¢, Jugoslavizam i federalizam u hrvatskom nacionalnom prepo-
rodu, nav. dj.; Program konfederalizma, nav. dj.; Hrvatski nacicnalni i politi¢ki program
184849, nav. dj.; O porijekiu hrvatske nacije u hrvatskoj politici, nav. djelo.
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proces strukturiranja suvremenih europskih modernih nacija. Modernih jer se
nacija strukturira, 5to su oni dobro znali, takoder na suvremenim politi¢kim,
kulturnim i druftvenim vrijednostima: nacionalna zajednica, tj. nacija, po
njima nastaje unutar modernoga gradanskog drutva, demokracije i pravne
dr¥ave, te njezinom modernizacijom na svim podrudjima javnoga Zivota. Oni
su 0 tome 1860.-1862. veoma mnogo pisali, u to su uloZili golem napor.

U tom strukturiranju hrvatske nacije tzv. »jufnoslavenska ideja« nije
imala nikakvu ulogu, osim necodredene moralne; jer ta ideja, u velikoj mjeri
neodredena i konfuzna, koju su tada odbacili i Srbi i Slovenci, nije posjedovala
ni pravni ni polititki ni drufiveni sustav vrijednosti na kojem bi se mogla
strukturirati ncka odredena politicka ifili nacionalna zajednica.

Upravo zato je tada biskup J. J. Strossmayer, koji je inade dosljedno
zastupao program »Hrvatsko pitanje«, ali da bi potaknuo duhovno-kulturno
zbliZavanje juZnoslavenskih naroda, predloZio osnivanje samo kulturnih in-
stitucija (Akademiju znanosti i umjetnosti, e Sveu€iliSte i kazaliSte). Medutim,
osnovana je samo Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, koja nije
ispunila ofekivanje: da u duhovno-kulturnom i znanstvenom pogledu okupi
sve juZnoslavenske narode. Naprotiv, u Citavoj svojoj povijesti to je bila hrvat-
ska nacionalna institucija.

2. »Autonomija« { »samouprava«: samostainost hrvatske politicke zajednice.
Prema programu »Hrvatsko pitanje«, koje sc¢ je rje$avalo na Hrvatskome
saboru 1861., vz teritorijalnu cjelokupnost Kraljevine Hrvatske, drugo naj-
vaZnije »pilanje« bilo je postizanje njezine samostalnosti i nezavisnosti (tj.
»autonomije« i »samouprave«). O tome program »Hrvatsko pitanje« jasno
govori:

— »Kao 5to se Hrvati moraju upeti (ij. boriti) da odrZe cjelokupnost
teritorijalnu trojedne kraljevine, isto tako moraju se upeti (boriti) da odrie
cjelinu svoje autonomije. Bez potpune autonomije savez s Ugarskom bio bi
jaram.«

Tri su elementa ovdje prisutna u njihovoj medusobnoj povezanosti:

- prvo, postizanje teritorijalne cjelokupnosti hrvatske drZave, tj. trojedne
Kraljevine Hrvatske;

— drugo, postizanje potpunc samostalnosti § nezavisnosti {(»potpune au-
tonomije«) hrvatske politicke zajednice i hrvatske driave;

— trede, ostvarenje leritorijalne cjelokupnosti i potpune samostalnosti
hrvaiske drZave uvjet je da Kraijevina Hrvatska moZe stupiti u ravnopravni
savez s Kraljevinom Ugarskom, i to, dakako, na temelju novoga medunarodnog
ugovora, dakle u interesnu (k(m)fe(k:raciju.25

Kod hrvatskih politi¢ara u njihovoj politi¢koj teoriji, i jo§ vife u njihovim
politi¢kim programima i ciljevima, nalazimo u tom razdoblju istaknute ove
vrijednosti i strukture: nezavisnost i samostalnost hrvatske politiCke zajednice
i hrvatske drZave. 1 doista, ni o jednom »pitanju« nisu oni tolike raspravljali

M Hrvarsko pitanje, »Pozor« 23, 28. sije¢nja 1861.
¥ Bio je to osnovni program Hrvatskog sabora 1861. godine; prema tome, Sabor je
riedavao »Hrvatsko pitanje«, Usp, Dnevnik sabora, nav. dj., i Spise saborske, nav. ¢j.
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koliko o postizanju nezavisnosti i samostalnosti ujedinjene Kraljevine Hrvat-
ske, k()jjl treba da se organizira kao moderna i u svemu potpuno samostalna
drZava.

Ispitajmo ukratko polititko i druftveno znadenje tih dvaju strukiura i
vrijednosti: nezavisnost i samostalnost hrvatske driave. Prije svega, hrvatskim
je politiarima tada bilo jasno da bi postizanjem kulturne i zatim politicke i
driavne nezavisnosti i samostalnosti, koje bi hrvatski narod ostvario unutar
modernoga gradanskog drustva i konfederativnog pluralistiCkog sustava, na-
pekon bio otvoren put njegovu pretvaranju i preobrazbi v modernu hrvatsku
naciju.

U svakom sluéaju, oni su 1860.—61. posve jasno uocili, i to su posve jasno
zahtijevali, da je politicka organizacija hrvatskoga naroda, postizanje njegove
potpune politicke i drZavne nezavisnosti i samostalnosti, koje on stjeCe na
osnovi narodnog i povijesnog legitimitela, izuzetno vaino za ostvarenje unu-
tra$nje koncentracije druStvene i politiCke modi, koja hrvatski narod, uz mo-
dernizacijske i integracijske tokove i procese, pretvara u cjelovitu hrvaisku na-
cionalnu zajednicu: u modernu naciju.

Proudimo najprije kake program »Hrvatsko pitanje« definira politicku i
drZavnu samostalnost i nezavisnost. Prvo, za termine samostalnost i nezavis-
nost program navodi ove pojmove: »autonomija ili samouprava«. U tom zna-
¢enju, koje se iskazuje u ol:rganizaciji trojedne Kraljevine Hrvatske »u jedno
driavno i politicko tijelo«™’, pojam »autonomija« kao polititka vrijedrost i
struktura sadrZava zahtjev sa samostalnim upravljanjem hrvatskom drzavom i
svim njczinim institucijama, i to nezavisno od vanjskih utjecaja. A to znadi da
bi hrvatski narod, kada postigne »potpunu autonomiju, preko svojih nacional-
nih institucija samostalno rjefavao i organizirao sve ono 510 se tife njegove
driave.

Evo kako o tome govori program »Hrvatsko pitanje«:

—»Samouprava kaZe sama po scbi §10 je, Istife iz samostalnosti narodne a
proti¢e kroz tri Zivca, to jest kroz vlast organiziranja, zakonodavanja i uprav-
ljanja; sve troje narodno i nezavisno. Suvercmsivo (suverenitet) naroda leZi
poglavito u vlasti organiziranja i zakonodavanja; vlast upravijanja samo je
posljedica predasnjih; njezino je golo izvrienje. Bez ovoga trojega samouprava
je prazna rijef, je laZ. Sabor dakle s vlasti organizirajuom i zakonodavnom
Zivotna je jezgra samostainosti hrvatske. Kad bi drugi kakav sabor, postojeci
izvan zemlje i sastavljen od nehrvatskih zastupnika, diktirao Hrvatima njihove
zakone, oni bi bili podjarmljen narod, a Hrvatska neautonomna zemlja, bila
ona kolikogod hote od svojih sinova upravljana. Ti bi hrvatski sinovi samo
izvr3avali tude naloge, koji bi tim stroZiji i obvezniji vid imali, 8to bi bili izdati
pod imenom zakona. Ho¢e li se federacija, a da ne zadre u vazalstvo. (...} Dakle
bez Citave autonomije nefemo mi da éujemo o federaciji. Tkogod bi od nalih

% O tome govore gotova svi izvori iz tog razdoblja. Mi smo taj problem istraZili u
opseZnoj raspravi. Usp.: »Pozor«, 1860.-1862. godine, te Drevnik sabora, nav. dj., i Spise
saborske, nav. djelo.

7' E. Ratki, Prva zadaca sabora trojedne kraljevine, »Pozor« 98, 29, travija 1861.
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drugdije savjetovao, ili od siranaca to predioio, krivo bi radio. (...} Kao $1o se
Hrvati moraju upeti (1. boriti) da odrie cjelokupnost teritorijalnu trojedne
kraljevine istotako moraju se upeti (boriti) da odrie cijelinu svoje autonomije.
Bez potpune autonomije savez s Ugarskom bio bi jaram.<™

Analizirajmo taj tekst koji sadrava najvaZniji dio programa »Hrvatsko pi-
tfanje« i ujedno osnowvni <ilj hrvatskoga nacionainog pokreta. Upoznajmo se s
najvaznijim vrijednostima koje su povezane s odredenjem »potpune« nezavis-
nosti i samostalnosti hrvatske politiCke zajednice i hrvatske drZave:

a) Kako vidimo, »Samouprava« i/fili »autonomija« proistjede iz »samo-
stalnosti narodnes, tj. iskazuje se preko postignute samostalnosti i nezavisnosti
hrvatskoga naroda, njegove polititke zajednice.

b) U tom smislu, »samouprava« je nuZno povezana s ostvarenjem i orga-
nizacijom ne djelomifne, nego »potpune« samostalnosti hrvatske drave (tro-
jedne Kraljevine Hrvatske) na cjelokupnom podrucju njezina javnog Zivota.

¢) Ta bi se samostalnost hrvatske politicke zajednice 1 hrvatske drfave
iskazala preko ova tri podrudja:

— prvo, kroz organizaciju samostalne i nezavisne »vlasti«, 1j. preko orga-
nizacije nezavisnih politi¢kih institucija: hrvatske vlade, ministarstava, sabora,
banske Casti, Zupanija, kolareva, opcina;

— drugo, kroz organizaciju nezavisnoga zakonodavnog tijela, tj. Hrvatskog
sabora i njegove nezavisne zakonodavne djelatnosti; Hrvatski sabor bio bi,
dakle, parlament i predstavniko tijelo, koje samostalno donosi zakone i
nosilac je suvereniteta hrvatskog naroda;

— trece, kroz organizaciju samostalne unutra$nje uprave (»upravljanja«)
hrvatske driave. A prema saborskim dokumentima, poslovi drZavne uprave
Kraljevine Hrvaiske podijeljeni su u pet osnovnih podruéja ili resora: vojska,
vanjski poslovi, pravosude, unutragnji poslovi i financije.

d) Tek tako organizirana »samouprava« omoguéila bi hrvatskoj drZavi
ostvarenje njezine potpune samostalnosti i nezavisnosti.

¢) U svakom slutaju, i program »Hrvaisko pitanje« je u tome posve ja-
san, hrvatski narod bi ostvario svoju nacionalnu suverenost tek organizacijom
samostalne vlasti i potpunom samostalno3éu Hrvatskog sabora kao zakono-
davnog tijela. Rije€ je, dakle, o iskljudivim ovlastima hrvatske drZave da iz-
vriuje nesmetano najvifu vlast na vlastitu teritoriju i nad hrvatskim narodom.
Zalagali su se da Hrvatski sabor, kao zakonodavno tijelo i parlament hrvatskog
naoda, postigne potpunu samostalnost. Drugim rijeima, Hrvatski sabor je ne
samo parlament hrvatskog naroda i vthovno zakonodavno tijelo, vec je nosilac
suvereniteta i kao takav »Zivotna jezgra« samostalnosti hrvatske driave, tj.
»samostalnosti hrvatske«.

% Usp.: Osnova adrese sabora trojedne kraljevine na Nj. Velidanstvo, izvadena po
vecem odboru ad hoe; Osnova adresse troj. Kraljevine na Nj. Velitanstvo, sastavijena po
zastup. narod. dru Franji Rackom; Adressa sabora rojedne kraljevine na Nj. Velifanstvo,
sastavijena po manjemu odboru ad hoc; Spisi saborski, nav. djelo, str. 112-121, 167-177,
193-205,
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) Napokon, kako su jasno formulirali, tek kada se hrvatska politicka j
dr#avna zajednica u potpunosti organizira na svim podrucjima javnoga Zivota,
ij. kada se ujedinjena Kraljevina Hrvatska organizira ka0 moderna i demo-
kratska drZava, i kada postigne apsolutnu nezavisnost i samostalnost i ostvari
apsolutni suverenitet, tek onda hrvatska drZava moZe stupiti v interesnu kon-
federaciju (»Cistu federaciju«) s kraljevinom Ugarskom, ali samo na temelju
dvaju ravnopravnih medunarodnih ugovora. A to je napokon trebao biti model
ugovornog saveza kraljevine Hrvatske s bilo kojom drugom politickom zajed-
nicom u Monarhiji.

Prema tome, hrvatski su politifari 1860.—1861. dobro znalj, i to su posve
jasno izrazili u svojim zahtjevima, da hrvatska nacionalna zajednica svakako
mora posti¢i svoju kulturnu i polititku individualnost (»zasebnost«) te svoju
potpunu politi¢ku i drZavnu nezavisnost i samostalnost. Bili su uvjereni da je
to uvjet ne samo za ostvarenje njezine modernizacije, u $to su uloZili golem
napor, nego i uvjet za postizanje teritorijalne i politiCke cjelokupnosti, te
jedinstva i slobode hrvatske nacije. Ta polpuna nezavisnost i samostalnost
hrvatske nacionalne zajednice, kako smo vidjeli, svakako mora biti ostvarena
na podrudju politike, drZavne, zakonodavne i financijske organizacije. Prema
tome, v programu »Hrvatsko pitanje«, koji je zastupao interese hrviskoga
naroda u cjelini, jasno uotavamo ove povijesne procese:

a) proces integracije hrvatske nacionalne zajednice, stjecanje i razvijanje
njezine politicke i teritorijalne cjelokupnosti;

b) proces stjecanja i organizacije politicke i drZavne nezavisnosti i samo-
stalnosti trojedne Kraljevine Hrvatske;

¢) proces modernizacije hrvatske driave i hrvatske nacije na svim pod-
rugjima javnoga Zivota.

Zakljucak

Sumirajmo rezultate nade analize:

1. Hrvatski politicari, koji su stvarali moderni hrvatski nacionalno-po-
liti¢ki i socijalni program i ujedno sustav nacionalnih vrijednosti, koji su na
novim temeljima organizirali trajne kulturne i politiCke institucije, veé su za
- revolucionarnih previranaja 1848.-1850. u potpunosti izloZili osnovna nalela
novoga politi¢kog i socijalnog programa. Rijec je o sociopolititkom programu
koji govori o formiranju novih nacionalno-politickih zajednica unuiar gradan-
skoga druftva i novih druftvenih struktura: rijeC je o pretvaranju homogenih
narodnih/etnic¢kih zajednica u teritorijalne cjelovite i u svemu samostalne na-
cionalno-politi¢ke zajednice. To je program o oblikovanju novih narodnih
drZava, koje bi se medusobno udruZile na temelju medunarodnih ugovora unu-
tar srednjoeuropske austrijske konfederacijg, unutar gradanskog druStva, prav-
ne drZave i novog parlamentarnog sustava.

® Usp.: J. Sidak, Studije iz hrvatske povijesti za revolucije 184849, Zagreb, 1979.,
P. Koruni¢, Program konfederalizma, nav. dj.; Hrvatski nacionalni i politilki program
184849, nav. dj.; O porijeklu hrvatske nacije v hrvatskoj politici.
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2. Bio je 1o politi¢ki i socijalni program austrosiavizma i konfederalizma,
koji je pretpostavijao izgradnju novoga pluralistitkog polititkog, drustvenog i
duhovno-kulturnog sustava, i to takoder unutar novoga politickog tijela ifili
politi¢kog drustva i novoga gradanskoga kapitalistitkog drustva.™

3. Sastavni dio toga politiCkog i socijalnog projekta, posve sigurno, bio je
hrvatski nacionalpo-politi¢ki program. A taj je program sadrZavao ove te-
- meljne zahtjeve: 1) zahtjev za formiranje homogene hrvatske nacionalno-poli-
licke zajednice, koja bi nastala ujedinjenjem svih hrvatskih historijskih po-
krajina i 2) zahtjev za organizacijom teritorijalne cjelovite trojedne Kraljevine
Hrvaiske kao homogene i samostalne drfave. Oba procesa, uz modernizacijske
tokove, utjecala bi na ubrzanje integracije hrvatske nacije.”

4. Bio je to zapravo program koji smo upoznali pod naslovom »Hrvatsko
pitanje«, a pretpostavljao je: 1) postojanje i trajanje u povijesti homogene
hrvatske etnifke i narodne zajednice, koja je strukturirana na zajednidtvu
porijekla, proslosti i povijesti; 2) postojanje hrvatskog naroda, koji posjeduje
svoju kulturnu, polititku i drZavnopravnu tradiciju; 3) postojanje temeljnih
povijesnih nacionalnih institucija; 4) postojanje organiziranoga hrvatskog na-
cionalnog pokreta, koji svoj duhovno-kulturni i sociopolitiCki program svjesno
strukturira na brojnom medusobnom povezanom sustavu nacionalnih vrijed-
nosti (na politickom, pravnom, drfavnopravaom, drudtvenom, kulturnom i
gospodarskom sustavu vrifednosti); postojanje, dakle, nacionalnog pokreta
koji hrvatskom narodu svjesno stvara nove vrijednosti: hrvatsku nacionalno-
polititku zajednicu i ujedinjenu Kraljevinu Hrvatsku kao samostalnu drava.™

5. Taj temeljni politi¢ki i socijalni program, prilagoden novim polititkim
i drultvenim prilikama nakon sloma ncoapsolutizma, hrvaiski su polititari
ponovno zastupali 1860.~1861. Sada su jasno formulirali hrvatski nacionalno-
politicki program pod nazivom »Hrvatsko pitanje«. On je, dakako, rezultat i
cilj organiziranoga hrvatskog nacionalnog pokreta, u uvjctima strukturiranja
gradanskog drudtva i novog politickog, pravnog i parfamentarnog sustava,

6. Kao nikada ranije hrvaiski politi¢ari { brojni javni djelatnici u Hrvat-
skoj 1860.—61. organiziraii su se i okupili u Narodnu stranku, u Hrvatskom
saboru, oko novili politi¢kih listova i &asopisa, u brojnim drustvima i nacional-
nim institucijama. Njihova je cjelokupna djelatnost bila usmjerena na teorijsko
osmiSljavanje toga politckog i socijalnog susiava i posebno na ostvarenje hr-
vatskoga nacionalno polititkog programa »Hrvatsko pitanje«. Bio je to pro-
gram oko kojeg se okupila vecina hrvatskog naroda, bez obzira na postojanje
ideolodkih razlika medu pojedinim drustvenim grupama.

7. Osnovni cilj, iskazan u programu »Hrvatsko pitanje«, u tom programu
hrvatskoga-nacionalnog pokreta, bio je: formirati { organizirati hrvatsku na-
cionalno-politicku zajednicu te osnovati i organizirati teritorijalno cjelovitu

¥ Usp.: P. Korunié, Hrvatski nacionalni i politi¢ki program 1848-49, nav. dj.

3 Usp.: P Koruni€, Jugoslavizam i federalizam u hrvatskom nacionalnom prepo-
rodu, nav. dj.; Hrvatski nacionalni i polititki program, nav, dj.

32 Usp.: P. Korunié, Jugoslavizam i federalizam, nav. dj,; Hrvatski nacionalni i poli-
ticki program 184849, nav. djelo.
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drzavu Hrvatsku, tj. trojednu Kraljevinu Hrvatsku. Prema tom nacionalnom
programu, teritorijalno vjedinjena Kraljevina Hrvatska treba da bude potpuno
samostalna i nezavisna (tj. »autonomna« i »samoupravnac) drZava, koja putem
slobodne volje, i na temelju ravnopravnoga medudrZavnog ugovora, moZe stu-
piti u novu interesnu visenacionalnu zajednicu, najprije u »Cistu federaciju« s
Kraljevinom Ugarskom i napokon unutar cjelokupne austrijske konfederacije.

8. Da bi to postigli, hrvatski su se politiari, koji su pripadali razliCitim
interesnim drustvenim grupama i politiCkim strankama, sada jos vide pozivali
na hrvatsku polititku, drZavnu i drZavnopravnu iradiciju a time na hrvatsku
povijesnu zajednicu. Pozivaju se nadalje na svijet pravnih normi, na medu-
narodno pravo, medunarodne ugovore, medunarodnu pravdu i pravednost, na
prirodno i narodno pravo, te na narodni i drZavni suverenitet. A sve 10 u
nastojanju da postignu teritorijalnu cjelokupnost i politiCku samostalnost
ujedinjene hrvatske drzave tj. trojedne Kraljevine Hrvatske, i to unutar nje-
zinihi povijesnih, etniCkih i politi¢kih granica, i da Habsburiku monarhiju
pretvore u srednjocuropsku konfederativnu demokratsku zajednicu ravno-
pravnih naroda, dakako, unutar pluralistickoga politickog, drudtvenog i duhov-
no-kulturnog sustava.

9. U svakom sludaju, hrvatski politi¢ari i javni djelatnici razticitog profila
— organizirani unutar hrvatskoga nacionalnog pokreta, na razlicitim stup-
njevima, etapama i ritmovima istog pokreta u razdoblju 1860.-1861. godine —
izloZili su temeljni i zackruZeni sustav nacionalnih vrijednosti, sadrZan u hr-
vatskom nacionalno-politi¢kom programu »Hrvatsko pitanje« i u konfede-
rativnom pluralistiCkom politickom i drutvenom sustavu, koji odgovara pro-
gramu prilagodenom gradanskom dru$ivi u razvoju i dinami¢nom parlamen-
tarnom sistemu. Polazedi svjesno od tih povijesnih i drustvenih procesa, znali
. su-ito su posve jasno izrazili da na razvoj etnosa vopée i napose na formiranje
i razvoj hrvatske nacionalne zajednice, tj. na formiranje i organizaciju hrvatske
nacionalno-politi¢ke zajednice i hrvatske drZave, utjecu u prvom redu politic-
ke, drZavne, pravne, druitvene, duhovno-kulturne i gospodarske vrijednosti u
njihovoj medusobnoj interakeiji, ali uz politiCku akciju i mobilizaciju cjelokup-
nog naroda. O svemu tome svjedode mnogobrojni dokumenti.

10. Napokon, taj hrvatski nacionaliro-politicki i socijalni program i kon-
federalni pluralisticki politi¢ki i drudtveni projekt pretpostavijali su i od tada
dalje u XIX. stoljeCu utjecali na ove povijesne i drudtvene procese i na for-
miranje ovih zajednica i vrijednosti:

a) Na formiranje hrvatskoga politiCkog naroda, to jest na udruZenje svih
segmenata hrvatskog naroda u jedan politicki narod, u jedinstvenu sociopo-
liticku i sociopravnu cjelinu, 310 je u potpuncsti omogucavaloe formiranje mo-
derne hrvaiske nacije.

b) Na formiranje jedinstvene i cjelovite hrvatske nacionalno-politike
zajednice, koja je nastajala ujedinjenjem svih hrvatskih historijskih pokrajina
u jedinstvenu teritorijalnu politiCku cjelovitost, tj. formiranjem, organizacijom
i modernizacijom hrvatske driave (trojedne Kraljevine Hrvatske).

c) 'Taj politicki j socijalni program pretpostavljao je postizanje i ofuvanje
cjelokupnosti hrvatskopa politickog i drZavnog teritorija, i to kao povijesnc
zajednice hrvatskog naroda i ujedno kao moderne nacionalno-politi¢ke zajed-
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nice, koja se strukturira unutar gradanskog drustva te pravnog i parlamentar-
nog 1 sustava.

d) Ujedno, taj program traZi postizanje potpune polititke i driavne sa-
mostainosti, nezavisnosti i suverenosti ujedinjene Kraljevine Hrvatske kao za-
sebne driave i potife organizaciju cjelokupnog posve samostalnog unutrasnjeg
politickog, zakonodavnog, upravnog, sudskog, kulturnog i gospodarskog sus-
lava.

¢) To u prvom redu znadi formiranje samostalne i autonomne hrvatske
vlade i autonomnih politickih i drZavnih institucija, a osobito autonomnoga
centralnog polititkog i drzavnog tijela; nezavisnog Hrvatskog sabora kao za-
konodavne institucije.

f) Tirge su usvakom pogledu ve€ u razdoblju 1860.-1861. stvoreni povijes-
ni uvjeti za konacno formiranje moderne hrvatske nacije, dakako, na ovim
-razinama: jasno formuliranih nacionalnih zahtjeva i ciljeva, formiranoga na-
cionalno-polititkog i socijalnog programa, organizacije nacionalnog pokreta,
postupne mobilizacije §irih slojeva naroda i svjesnog usmjerenja prema tom
nacionalnom cilju. Jer nacija, njezino formiranje i razvoj, upravo ponajvife
ovisi 0 postojanju politickog tijela i homogene polititke zajednice, tj. samo-
stalne drZave. A u tom sludaju: formiranje hrvatske nacije ovisilo je o postojan-
ju i modernizaciji hrvatskoga polititkog sustava, o izgradnji i organizaciji
polititkog tijela, ¢ formiranju homogene duhovno-kulturne te ekonomske i
politicke zajednice, i to unutar teritorijalno cjelokupne i samostalne Kraljevine
Hrvatske kao demokratske drave. Bio je to glavni cilj nacionalnog pokreta i
njegova programa pod nazivom »Hrvatsko pitanje«, programa koji je na svim
podrudjima javnoga Zivota odredio identitet hrvatske nacije.

IIL

Povijesni izvori

Hrvatsko pitanje.” Hrvatsko je pitanje mnogostruéno. Glavne su mu tocke:
autonomija, ili po nadki samouprava, odrZanje Medimurja, sjedinjenje i ure-
denje granice,* pridruZenje Dalmacije, uredenje odnoSajah s Ugarskom. Mi
¢emo o svakoj toCki prosboriti u kratko ali jasno, bez pladivoga mudanja i
vijuganja, kao i bez nezakonitoga pretjerivanja, prozborit ¢emo na sva usta, kao
$to je svakoga slobodnoga gradanina duZnost sboriti, kadgod se povede javna
ried o narodnih interesih,

Samouprava kaZe sama po sebi ta je. lztife iz samostalnosti narodne a
protide kroz tri Zivca, to jest kroz vlast organiziranja, zakonedavanja i uprav-
ljanja; sve troje narodno i nezavisno. Suverenstvo naroda leZi poglavito u vlasti

* »Pozor« br, 33, 28. sijetnja 1861.
3 Ty ujedinjenje Vojoe krajite s maticom zemljom: Trojednom Kraljevinom Hr-
vatskom unutar gradanskog sustava.
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organiziranja i zakonodavanja; vlast upravljanja samo je posljedica predasnjib;
njezmo je golo izvrienje. Bez ovog trojega samouprava je prazna riet, je la.
Sabor*dakle s vlasti organizirajucom i zakonodavnom #ivotna je ]ezgra samos-
talnosti hrvatske. Kad bi drugi kakav sabor, postojeci izvan zemlje i sastavljen
od nehrvatskih zastupnikah, diktirao Hrvatom njihove zakone, oni bi bili narod
podjarmljen, a Hrvatska neautonomna zemlja, bila ona kolikogod hode od
svojih sinovah upravljana. Ti bi hrvatski sinovi samo izvr8avali tude naloge, koji
bi tim stroZiji i obvezniji vid imali, 3to bi bili izdati pod imenom zakona. Hoée
li se federacija s Ugarskom? neka bude s drage volje, nu pod uvjetom da ostane
ista federacija a da ne zadre u vasaistvo. Kad p()mislimo dai posestrina sThska
kneZevina, premda vasalna, ima svoj zakonodavan sasvim nezavisan sanct bili
tkogod i pomisliti mogao, da podpuno samostalna trojedna driava™ bez toga
bude? Dakle bez Zitave autonomije” necemo ni da dujemo o federaciji. Tkogod
bi od nadih drugtije savjetovao, ili od stranacah to predlodio, krivo bi radio.
Odriati cielokupnost staroga hrvalskoga zemljista,” nepustiti strancu ni jedan
pedalj svoje zemlje, to mora biti najveca briga Hrvatah. Zio po narode, koji to
upudtaju! Medumutje je naseljeno nadim narodom, nade je od starine bilo, nam
je povracenao, naec mora i ostati,

Nije li granica® c;elokupm dio hrvatskoga zemljiSta? A s druge strane nisu
li s patentom od 20. tistopada* povracena narodom austrijskim njihova prava
na temelju historiénom? Pa kad je to tako, tad nemoZe ni pitanja biti o sjedi-
njenju gradanske i vojnicke Hrvatske." Hrvati pod puskom ono su, $to i Hrvati
bez pudke; dto je dato jednim, mora se dati i drugim; dapade, aka se olakSice
moraju mjeriti prema teretom, to bi Hrvati pod puskom imali biti jo3 jade nego
Hrvati bez puske zastupani na jednom mjestu, gdje se vieda o polak3icah i
blagostanju cieloga naroda. Granilari dakle moraju se i od svoje strane po-
brinuti da budu predstavljeni na saboru, a sabor opet ne smije zapodeti svoje
sjednice bez granifarskih zastupnikah. Zapocevdi ih bez obih saborah nede
predstavljati sav hyvatski narod, pa nece ni zakonit biti, on e nasuprot fakti¢no
pristati na razkomadanje teritorijalne cielosti, na osakacenje autonomije, i
natovaril ¢¢ na sebe i sramotu i odgovornost ogromnu. Tko bi maéc smio izadi
na polje i reéi tim hrabrim grani¢atom: Vama jedinim v kraljevini*” zatvorena
su vrata sabora vaSega? Jok! 10 bi bila vrlo ozbiljna stvar; s tom se v nade vrieme
nije 3aliti; takovu politiku mi nebi mogli nikomu savjetovati. Hrvati kao $to
mogu tako nek i umiju to udiniti, da svaki wzpodituju njihova prava. No, treba
li granica da obstane za obranu najprije hrvatske krune, pak ugarske, pak
austrijske? Nek obstane, ali tako da sve §10 u njoj nije vojnik u sluZbi bude &ist

¥ Rijet je o Hrvatskom saboru kao zakonodavnom tijelu.

% Trojedna Kraljevina Hrvatska kao samostalna driava

% Tj. bez postignute potpune samostalnosti i nezavisnosti hrvatske drzave,
% Rijec je o cjelokupnom hrvatskom etni¢kom i polititkom teritoriju.

¥ »Granica« ~ rijet je o Hrvatsko-slavonskoj vojnoj krajini.

“ Rijed je o Listopadskoj dipiomi od 20. X. 1860.

1, Pitanje« ujedinjenja vojne krajine s gradanskom Hrvatskom samo po sebi je
jasno: to se mora postaviti kao zahtjev.

4 U trojednoj Kraljevini Hrvatskoj.
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gradanin hrvaiski, a sve £10 je vojnik u slu¥bi, da izvan kraljevine prolieva samo
toliko krvi za stvar obCu, koliko je porazmjerno prolieva Niemac, i Magjar, i
Vlah, i druga braca, a nijednu kapljicu viSe. Nam je krv naa skupocjena kao
god i drugim narodom. Granica je dugo vrieme desctkovana bila; treba vec da
prestane ta nakazna nepravda. Budu li je nadi trpjeli? i zasluZit ée je.

Kakve su 1o mistifikacije u Dalmaciji? Jedno se kaZe a drugo se izpod ruke
radi! Kad ¢e se jednom postupalti lojalno 8 narodom? O tome je vrieme;
lojalnost ¢e biti najbolja politika, da sc povrati podrmano povjerenje u carstvu
austrijskom, najjaca sveza izmedu raznih narodah i pricstolja. Crno ili bielo; ali
samo da je lojalno. Zalostno je §to njeki Dalmatinci pored svega svoga
patriotizma neuvidjaju postavljenu im zasjedu, ve¢ onako gude kako im vjetar
mistifikacijc pufe. Pa Sto gude? Hrvati bez pitanja Dalmatinacah hoce da ih
sjedine; Dalmatinci neopiru se sdruZenju,®ali hofe svoju autonomiju ulicu
zadarske gubemnije. A mi sad pitamo te malo razsudjive patriote: kako su i
preko koga Hrvati mogli upitati Dalmatince? Zar preko talijanskih Cinovnika,
koji u sjedinjenju vide, premda nevsnovano, svoju propast? Zar preko zadarske
gubernije, koja bi sjedinjenjem izgubila svoje agovanje? A bi li preko tih
kanalah pitanje Hrvatah i doSlo do puka dalmatinskog? Ili ima ovaj puk kakvo
narodno predstavnilrvo, da bi se mogio na njega obratiti? A bili bilo i zakonito
upitati mimo vladara narod, kojim se absolutisti¢no vlada? Sto je dakle os-
1ajalo? Obratiti se vladaru i iskati da i Dalmatinski poslanici dodu u bansku
konferenciju a docnije u sabor. Ovo su jedina mjesta gdje se moZe zakonitim
putem slobodna ried povesti izmedu jednoga i drugoga puka. Hrvali bi bili
pogriesili proti svakoj konvenciji politiénoj odnosno na vlada i na puk dal-
matinski kad bi bili drugéije postupali. Ali ovaj posljednji nije poznat s timi
formami sbog nesreéne sisteme, pod kojom je od vickovah stenjao, pa se sad
juti, $to mu se otvara jedno zakonito mjesto za slobodno narodno dogo-
voranje! Malobrojan puk,* Cestica odtrgnuta od naroda hrvatskoga, koja je
narodnost i slobodu svoju izgubila u svih strukah javnoga Zivota, sad kad se
nastoji da se povrati u njedra slobodnoj materi svojoj, boji se za slobodu! Ta
Cestica hoce narodnu autonomiju i zadarsku guberniju, nemisieci kakva ta au-
tonomija moZe biti pored poitalijandene ve¢om stranom inteligencije u zemlji,
i zavisnosti zadarske gubernije od befkog ministarstva!

Cudnoga doista primjera u historiji! ¢udnoga nazadnjatkog posla u sa-
da3njem vieku! Zalostnoga ncuvidanja svojih interesah! Svi se sviestni narodi
sada grupiraju u masc, ili se napinju da to postignu. Gledajte na Italijane, na
Rumune, na Madare, na Nicmee i druge, a na8i Dalmatinci, koji se do Cetinje
sami zovu Hrvati, htjeli bi autonomiju odieljenu od Hrvatske! Braco moja,

“ Tj. sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom i Slavonijom unutar Kraljevine Hrvatske.

# Radi se 0 tzv. »Slavo-Dalmatima« (»autonomafimas«}. Naime, u vrijeme hrvat-
skoga nacionalnog pokrela, osobito nakon 1860. godine, oligarhijska malobrojna urbana
drustvena grupa (»autonomadi«) nastojala je osigurati svoj ekonomski i drudtveni poloZaj
i time ekonomsku i polititku moé ofuvanjem Dalmacije kao posebne politi¢ke zajednice
unutar Monarhije. pri tome su »Slavo-Dalmati« polazili od gledista ¢ postojanju poscbnog
»slavo-dalmatinskog naroda«. Tome se, kako vidimo, suprotstavlja program »Hrvatsko
pitanje«.
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znate li 8to bi bila autonomija od 400.000 dusah? Bila bi zgrada od papira, koju
bi prvi vjetar odnio; znate li §10 bi bila zadarska gubcrnija? Bila bi stari va$
lanac oko vrata, kojim stegnuti niste mogli do sada razvijati ni narodnost ni
slobodu vadu, ni vaSe materijalno blagostanje; znate li $to bi bilo vade
usamljenje? Bilo bi nesnosan teret narodu i njegovo pripremanje za jaram ta-
lijanski. Italija sanja o gospodovanju na jadranskom moru; ali na tom moru ona
fteima nijednog dobrog pristaniSta; ova su sva na protivnoj obali slavenskoj, i
bez ovih od gospodovanja neima niSta. Italija dakle da bi to postigla, mora se
napeti da nasa pristani$ta osvoji, a usamljene Dalmacije to joj osvojenje zdravo
olak3ava.

Po samom poloZaju svom topografi¢nom, etnograficnom i financialnom
Dalmacija mora neizbjezno da riei izmedu trojedne kraljevine® i Ttalije, iz-
medu narodnosti i denacionalizacije,” izmedu svoje slobode i tudinskoga jar-
ma. Hode li slobodu? Hrvatska takovu ima, kakovu i Madarska, a ni jedna
druga drZava austrijanska; hode li materijalno blagostanje? Ona ne moZe
pomocu Italije, ve¢ Hrvatske doZiviti oslobodenje onih predielah, iz kojih joj
jedino vrutak blagosianja moZe pote€i. Osamljena Dalmacija zar e modi
S§togod dobiti materialno, ili ée namiriti i same tro§kove svojc? Zar (e stedi vecu
slobodu nego Hrvatska? Cudna posla, te sve ovo i mnogo jos kojedta neuvidaju
neki dalmatinski patrioti! Ali takovih je malo, a veca strana, i to najbolji, hocc
sjedinjenje. Sav Kotor u tom smislu izraZava; Dubrovnik, koji joS ima Zivog
Cuvstva u narodnosti i stobodi i interesih svojih, na to ¢e pristati, Ove dvije
pokrajine hode sjedinjenje, a Spljet i Zadar, gdje je stara hrvatska stolica i
gnjezdo hrvatsko bilo, Spljet i Zadar odmecu se. A zadto? Zato §to su italomani
prevarili prost hrvatski narod, pa se napinju da ga kona¢no dobiju na svoju
ruku. Dakle ti ljudi upotrebljuju laz i spletke, a organ im je sramoina tri¢anska
Sferza, nazadnjatke novine, kakovih neima u svoj Europi,

Sabor hrvatski na temelju prava histori¢noga ujam&enog carskim paten-
tom ima se najéivije pozvati na leritorijalnu cjelost trojedne kraljevine, kojoj
se pri sjedinjenju bar okruZje radarsko i spljctsko nemoZe odredi, a okruZja
dubrovatko i kotorsko niti hoce, niti smiju, niti mogu ostati usamljena. Ako
pak po mudrovanju Sferze ministarstvu beCkom itreba mornarah od Beda
zavise€ih, to ¢e ih se dovoljno nadi u Istriji, a i mornari trojedne kraljevine
braniti ée carstvo, koliko god i drugi.

Najposlije, podem je sjedinjenje srbske Vojvodine s Ugarskom dekretirano
proti srbskim histori¢kim pravom i izraZenoj vecini pokupljenih glasovah u
Srbstvu, mi mislimo da je mnogo lakSe i dosljednije sjediniti Dalmaciju po
pravu histori¢nom. Mistifikatori nek dobro paze $to rade, jer mistificirajuci nas
i nad narod u Dalmaciji, mogu sc na jedanput na¢i i sami mistificirani. Godina
1848. nije daleko, pa se oni mogu jo§ dobro sjetiti, §to su onda radili po pri-
morskih gradovih, ovi isti italodalmaiski korifei i kako su Zalili, Sto se sardinska
flota ncpribliZzava obalam nasim. Vuk ako mienja dlaku nemienja ¢udi, a mi
Hrvati ne samo 8to nedajemo naSa pristanidta strancu, ve€ netrpimo ni da preko

* “[j. trojedne Kraljevine Hrvatske u kojoj je Dalmacija integralni dio.
% Prema uvjerenju hrvatskih politi¢ara i brejnih intelektualaca, vecina stanovnika o
Dalmaciji je hrvatskog porijekia. Usp.: P. Koruni€, O porijekiu hrvatske nacije, nav. djelo.
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stranacah, koje smo u svoja njedra primili, ostanu izloZena opasnim eventual-
nostima.

Kao 3to se Hrvati moraju upeti,” da odrZe cielokupnost teritorijalnu tro-
jedne kraljevine, isto tako moraju se upeti, da odrze cielinu svoje autonomije.
Bez podpune autonomije savez s Ugarskom bio bi jaram., ZakljuCujemo pretres
ovoga pitanja s tom opomenom, da ¢e predstajedi sabor biti odsudan za trojed-
nu kraljevinu; da narod mora dobro paziti, koje e ljude izabrati za svoje na
njemu zastupnike, a da od Jjudih, kojim narod preda u ruke svoju srecu, ako
njeki nebudu osjecali u sebi svu nuZnu u ovaj tas muZevnost, podpuno ro-
doljbno poZrtvovanje i gotovost predusresti stoidno svaku buru, pa i najvece
opasnosti, ti ljudi nek se zahvale narodu i na sabor nek ne dolaze.

SUMMARY
THE CROATIAN QUESTION IN 1860/61
The author discusses the program »Croatian Question« from 1861, which was the
political program of the Croatian Peopie’s Party and the Croatiap Dict. In that sense, it
represents the political program of the entire Croatian national movement, which aimed

at the creation of a modern Croatian staie with all most important institutions. The auther
argues that there were no other national programs at the time.

1, Upeti« — boriti, nastoiati.
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