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Ukloplienost Hrvatske u drZavnu zajednicu s Ugarskom od ranoga srednjeg vijeka
do 1918. Zini neizbje?nim razmatranje zbivanja hrvatske povijesti u povezanosti s proce-
sima koji po standardnoj podjeli spadaju (i} v madarsku povijest. I, doista, od dvojbi o
dolasku ili osvajanju Ladislava i Kelomana preko, primjerice, velikake urote 1670,
sklapanja Hrvatsko-ugarske nagodbe pa do njezina otkazivanja, ali zatim i jugoslavensko-
madarskih prijepora oko granica na hrvatskim zemljama pa do revolta 1956. 1 demo-
kratskog preckreta osamdesctih i devedesetih godina, zbivanja iz madarske povijesti
neizbjeian su okvir ili barem dodirna totka procesa iz hrvatske povijesti. U povezanosti ili
pak razlifitosti v odnosu spram njih hrvatska povijest uvelike (razumljive, ne [ iskljulivo)
iskazuje svoj identitet. Produbljenije poznavanje hrvatske poviiesti — a, na posredan nadin
i suvremenih kulturnib i politickih usmjerenja Hrvatske — stoga nije mogude bez po-
znavanja i madarske povijesti. Zapanjuju€a je ¢injenica koja kao da ukazuje na svu
kontroverznost tih najspregnutijih odnosa Hrvata s nekim od susjednih naroda — naime,
knjiga »Povijest Madarske«, koja se nedavno u nas pojavila prva je povijest Madarske na
hrvatskom jeziku! Navedeni podaci ve¢ dostaju da utvrdimo da je izlazak te knjige
znalajan kulturni dogadaj koji valja zabiljeZiti.

Knjigu »Povijest Madarske« uredio je Pétér Hanak, flan Madarske akademije zna-
nosti, a na njoj je radilo ¢ak sedmero suradnika. Ona cbuhvada vremenski raspon od u
etnogenetskom smislu ne do kraja jasne prve pojave Madara, a zavr8ava s demokratskim
preckretom potkraj osamdesetih godina ovog stoljeda. Ti procesi prikazani su u poglav-
ljima Ugarska u srednjem vijeku, gdje su razloZeni procesi od prvih zabiljeZenih kretanja
Madara na poduralskim prostorima do Mohatke bitke, a nastavlja se u poglavtju Ugarska
na pocetku novog doba, koje prikazuje razdoblje staleSke drzave do 1848, NajopseZnije je po-
glavlje Uspon kapitalizma u Ugarskoj, koje prikazuje razmjerno kratko razdoblje 1848.-1918,
obiljeZeno preckretima i trajnom prevlaicu liberalnih silnica, a ono se nastavlja u priblizno
jednako opseZnom poglaviju Madarska nakorn 1918, Zamjetan poremecaj opsegovne rav-
noteZe u korist novijih razdoblja upu€uje na to da je autorima bilo ponajvise stalo do prikaza
stvaranja moderne madarske drZave. No, naglaseni su, ali znatno lapidarnije, i srednjovjekovni
politicki | kulturni procesi znadajni za izgradnju madarske nacije i dizave.

»Povijest Madarske« tako na omanjem broju stranica jezgrovito prikazuje cjelokup-
nu povijest Madarske. Knjiga je | pisana sa svrhom da se inozemna javnost upozna s
madarskom povijedcu pa je izvornik ovog prijevoda zapravo englesko izdanje koje je 1991.
objavila budimpec¥tanska kuéa Corvina Books. Objavljeni su i prijevodi na talijanski, 3pa-
njolski i francuski. Posrijedi je, dakle, knjiga koja na dostojan i reprezentativan nadin tre-
ba prikazati madarsku povijest.

Time je odreden sadrZajni i stilski profil knjige. Rije¢ je o znanstveno popularnoj
sintezi koja pregledno i jednostavno prikazuje glavne procese i zbivanja, a izbjegava
obilnije navodenje podataka i detaljnije opise kao i »produbljenije« raj¢lambe. Obuhva-
¢ene su glavne odrednice politickik struktura i procesa kao i onih kulturne, gospodarske i
drultvene prirode, ¢ime je madarska povijest predodena kao igra tih Zinilaca. Kom-
petentnost autora rezultira ozbiljnim i sloZenim pristupom koji zadrZava sintezu na solid-
nej razini ne dopustajuéi da je lapidarncst — nuZna u shuéaju ovakvih izdanja ~ odvede do
banalizacije. Dakako, sinteza daje uvjerljiv pregled madarske povijesti, a zahtjevniji ¢e
fitalac morati potraZiti odredenije naslove. Posebnu vaZnost zbog toga ima jezgrovit
predgovor D. Roksandica, koji pod znakovitim naslovom »Prepoznavanje poznatog« daje
osnovnu informaciju 0 madarskoj histotiografiji te sadrZava i obavijest o djelima preve-
denim na svjetske jezike kao i polemicki osvrt kako na knjigu tako i na probiem hrvatsko-
madarske znanstvene komunikacije. :

Ccjenjivanje knjige koja za nas predstavlja prvu cjelovitiju obavijest o gradivu v njoj
sadrZanom, zasigurno ne bi bilo korekino pa se u o nééemo ni upuitati. No, spomenuta
povezanost hrvatsko-madarskih odnosa (posebice drZavnopravnog segmenta) te poten-
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cijalna vaZnost pojave ove knjige za ¢jelovitije razumijevanje hrvatske povijesti zasigurno
su dostatni poticaj da se barem upozori na prisutnost paralelizama i zastupljenost hrvatske
povijesti u njoj. To prije §to su neki rezultati neodekivani.

Na neki nadin iznenaduje — premda doista ne bi trebalo biti i neoéekivano — do koje
su mjere ¢ak i u ovom sintetskom pregledu uodljive paralele izmedu procesa u hrvatskoj
i madarskoj povijesti. To se odnosi, na primjer, na neke procese uoblitavanja drustvene
strukture (tako pojava jobagiona i servijenata) ili pak na obiljeZja institucionalne prirode
(npr., preklapanja - premda ne i istovietnosti — u razvoju Zupanija u razdoblju lenske i
staledke driave) kao i ideologijske prirode (izgradnja nacionalnih ideologija u XIX. st.
pozivanjem na srednjoviekovne korijenc drZavnosti, povezanost polititkih programa, a
osobito srodan arsenal liberalnih zahtjeva...)... Procesi proZimanja, medusobni ili zajednic-
ki uzori, logika hijerarhijskog nametanja moguca su izvoridta takvih shitnosti koji u razliti-
tim okruZjima ne moraju imati i sli¢ne posljedice. Dakako, zamjetne su i znafajne razlike
(npr. geopoliticki poloZaj, ugarsko adbijanje podvrgavanja papinom sizerenstvu u ranom
srednjem vijeku, uloga reformacije, pitanje Rijeke, zbivanja 1848., poloZaj nakon 1918.).

Medutim, znato je izraZeniji pa i zapanjujudi dojam o izrazito] marginalizaciji hrvat-
ske povijesti. IIrvatska dimenzija vrlo sc rijetko i spominje, a i tada na nadin na koji
hrvatski Citalac nije pripremljen. Tako su posve zanemarena obiljeZja zasebnih drZav-
nopravnih poloZaja Hrvatske i Slavonije u ranom srednjem vijeku; u drZavnopravnom
smislu iznimno znakovit izdvojen poloZaj nuncija Hrvatskoga staleSkog sabora u Ugar-
skom saboru s pravom veta i protestacije kaoi pravo Hrvatskog sabora na naknadnu (kon-
stitutiviu) potvrdu zajednickih zakona reducirani su na konstataciju da su Hrvati imali
vlastitu feudalnu strukturu i sudjeiovali u radu Ugarskog sabora ~ §to je doista bitno
razlidito; uz relativno opseZan prostor posveéen Zrinskima — spomenuto je da su oni
Madari hrvatskog porijekla, dok krupno znagenje velikadke urote 1 njezinih posljedica za
Hrvatsku nije ni spomenuto; praktiéno nije lematizirana ni Hrvatska 1848., a posve je
zanemareno da je Hrvatski sabor tada ustavnim aktom proklamirao neovisnost i od-
vajanje od Ugarske, nego se samo napominje da Hrvati prvi traZe odlazak Madara s
podrudja naseljenih Hrvatima - a, znadaj toga saborskog akia (u pitanju je cjelovitost
ugarske drZave) traZi njegov komentar bez obzira na to smatra l ga se pravno valjanim ili
ne; Hrvatsko-ugarska nagodba (inafe, »konvencija« u madarskoj zakonodavnoj inadici)
samo je usputno spomenuta, dok su hrvatsko zakonodavstvo i ban predstavljeni kao
organi profirene lokalne autonomije; Hrvati sc u gradanskom razdoblju najéedée (uz
poneku »kvantitativhu« razliku) prikazuju skupa sa Srbima, Rumunjima, Stovacima i dr.
kao manjinski narod s pro§irencm autonomijom — premda i madarska ina¢ica Hrvatsko-
ugarske nagodbe, koliko god ona kontroverzna bila, govori o politickom narodu i poseb-
nom teritoriju kao i Zakon o ravnopravnosti naroda 1868., koji i upuéuje na »Konvenciju«
kao na vaZe€i propis za Trojednu kraljevinu. Od grubljih pogrefaka u knjizi koje odaju
neodekivani stupanj nepaZljivosti valja pak spomenuti tvrdnju kakoe je podrudje anektirane
Bosne i Hercegovine »naseljeno Srbimae!

Zapravo, sravnjujuci sve navedeno tefko se moZemo oteti izazovu metaforifke
ocjene — koliko god ona svojom lapidarno$éu bila nepotpuna — da autor stoji na pozicijama
Madarske 1848. na kojima jc stajala i madarska politika i drZavnopravna teorija kroz cijelo
XIX. stoljece. Valja ipak reci i to da takva pozicija nije u znanstvenom diskursu i ipso facto
nelegitimna; moZda se jednako, samo u obratnom smjeru, moZe tvrditi i za autora ovog
prikaza. Ali, bez obzira na to koja su polazidta urednika knjige, drZiimo da je — razu-
mijevajuéi i sve ograniCenosti pisanja sinteze — valjalo obratiti vi$c pozornosti argumen-
taciji stavova u navedenim i njima srodnim tofkama.

Sve navedeno zapravo nas provocira na pitanje koliko smo se u sagledavanju hrvat-
sko-madarskih odnosa odmaknuli od 1848. i koliko su neke odrednice dugog trajanja i
dalje prisutne. Ve€ je i odgovor na to prethodno pitanje moguce dati tek kroz medusobno
upoznavanje, a potom i mogucu raspravu s madarskim povjesni¢arima. Vidljivo je tako
do koje je mjere (obostrano) Stetan izostanak sustavnog doticaja hrvatskih i madarskih
povjesniara, pa i pravnih poviesnifara koji bi se trebali baviti — u ovom slu¢aju presudnim
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— drZavnopravnim segmentom hrvatsko-madarskih sveza. Ipak — vraéaju€i se na knjigu —
uvid u, na primjer, nekoliko madarskih priru¢nika ustavnog prava iz XIX-XX. st
pokazuje da se poloZaju Hrvatske pridavalo skromno, ali ipak relativno izdvojeno mjesto
makar 1 u statusu pokrajinske autonomije. Ili pak, autoritativne povijesti Habsburske
monarhije (sic!) C. A. Macartneya i R. A. Kanna pridaju Hrvatskoj znatno viSe pozornosti
od ove povijesti Madarske. To bi veé upudivalo na ocjenu da je poloZaj Hrvatske i u toj
sintezi — makar je ona ponajprije usmjerena na nacionalnu povijest za koju je Erdel]
sigurno vazZniji od Hrvatske - doista mogao biti naglaeniji, te da se doista radi o ured-
nitkom stavu prilikcm interpretacije poloZaja Hrvatske. Time naSe zamjerke ponedto
dobivaju na teZini. Na Zalos(, &njenica da nemamo uvid u druge preglede madarske
povijesti sprjeava nas u jzvodenju usporedbi s drugim djelima, kao i u dono3enju obuh-
vatnijih zaklju¢aka u pogledu »opeg stava« madarske historiografije.

No, bilo kako mu drago, knjiga »Povijest Madarske« zanimljiv je doprinos nafoj
prijevodnoj literaturi te e biti ncizbjeZan prirutnik onima koji se bave hrvatskom drzav-
nopravoom povijeséu i kulturom. Nafe zamjerke, zapravo, ponajviSe potvrduju vaZnost
pojave te knjige. Izazovi koje knjiga pruZa trebali bi doista biti poticaj za uspostavijanje
sustavnog doticaja s madarskim povjcsnitarima i pravaim pavjesnitarima. To ukljuduje
kako cjelovitiji uvid v rezultate madarske historiografije — poglavito u pogledu proble-
matike hrvatsko-madarskih sveza — tako i skrb oko prikazivanja hrvatske povijesti, a po-
sebice drZavnopravne i pravne pevijesti. Za razliku od prijadnjih razdoblja suvremeni
poloZaj i veze Hrvatske | Madarske politi¢ki su odmaknuti od 1848. i doista pruZaju ped-
logu za razgovor i 0 neugodnim temama. A nase su izvjesne rezerve u vezi § ovom knji-
gom, vjerojatno, jednako znanstveno legitimne koliko i stavovi autora.

Uostalom, ostaje da se vidi koji e autor biti odabran za najavljeni prijevod hrvatske
povijesti na madarski, tc kako éc madarski povjesnifari i pravni povjesniari reagirati na
taj pregled hrvatske povijesti — prvi na madarskom jeziku!
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Lipanjski broj »Nationalities Papers« donosi niz vrijednih radcva. Za hrvatske po-
vijesni¢are znalajan je &lanak Two Strafegies in Serbian Politics in Croatia and Hungary
before World War I (Dvije strategijc srpske politike u Hrvatskoj i Ugarskoj prije Prvoga
svieiskog rata), str. 353-373. Auior &lanka je Nicholas Miller s ameri¢kog sveutili§ta Boise
u Idahu. Miller je napisac tekst uz potporu IREX-ove stipendife, koja omoguluje
istraZivanja u zemljama istoéne Europe. U svojemu radu koristio se relevantnom srpskom
i hrvatskom historijskom literaturom, onodobnim srpskim stranackim tiskom u Hrvatskoj,
a upotrijebio je i gradu Arhiva Srbije — Ministarstva inozemnih poslova.

Miller prati stratedko djelovanje dviju glavnih srpskih stranaka u Hrvatskoj: Srpske
samostalne stranke i Srpske radikalne stranke. Prema Milleru, za srpske politifare u
Hrvatskoj unutar okvira Habsburlke monarhije prva je zadaca bila obrana srpskog
naroda od politicko-kulturne asimilacije u ve€insko stanovnidtvo. Oni zagovaraju nacio-
nalnu misao koja nagladava potrebu irenja srpske nacionalne drzave, to jest okuptjanje
svih Srba u jedmu driavu. To zna® utjelovljenje Srba iz Austro-Ugarske u postojetu
srbijansku kraljevinu. U tom smislu nosioci stpske politike nastojali su izgraditi poseban i
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