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U radu se izlaZe nekoliko povijesnih zapaZanja povezanih s moguéno¥éu da se
hrvatski partizanski pokret otpora 1941.--1945. vrednuje s motrifta nacionalnog
interesa. Doti¢u se karakleristitna pitanja oblikovanja ZAVNOH-a i njegovo
znafenje u drZavotvornoj tradiciji Hrvatske. Naposljetku, partizanski je pokret
predoden iz perspektive pristupanja nadnacionalngj jugoslavenskoj federaciji, iu
tom kontekstu dotie se pelitiCke sudbine partijskog ¢elnika Andrije Hebranga.

Danas nije osobito lako raspravljali o partizanskom pokretu otpora 1941.-
1945, jer na tom planu prevladavaju negativne povijesne emocije. Vrijeme
&udnovate partizanske mitomanije je i§Ceznulo, alj je prigovor o istozna¢nosti
partizanskog pokreta i komunisticke ideologije postao kronitan, a s takvom je
dogmom tesko raspravljati! Ako doista treba goveriti o Hrvatima v Drugom
svjetskom ratu, o svim njihovim nesredenostima, uzajamnim optuZivanjima i
Zalopojkama, valja podsjetiti na jednu jednosiavnu ¢injenicu. Godine 1945,
demokratski je svijet priznao oslobodilatke pokrete otpora kao legitimacijsku
osnovu za uspostavljanje novih drzavnih suvereniteta. Politika sila pobjednica
1945. opredjelila se za viSenacionalnu Jugoslaviju. Koji je izlaz ostao Hrva-
tima? Pristali su na konsolidaciju i obnovu u njezinim okvirima. Hrvatsko
mnijenje moZda i nije 19435. bilo za ponovno utapanje u umjetan jugosla-
venski amalgam, a mnogi su ljudi drZali da je buduénost zemlje pod ko-
munizmom upropastena, Medutim, samostalna hrvatska drZava nije dobila
potporu sila koje su nametnuie svjetski mir 1945. NDH se opasno pribliZila
razvijenom totalitarizmu. Radikalni hrvaiski nacionalisti svoj su moralni
ra¢un podnijeli na najgori nadin i u najgore vrijeme. Tu valja uzeti u obzir
jod jedan moment koji je viSe od svega odredio poloZaj Hrvata tih poratnih

' Nedavno preminuli madarski filozof F. Feher iznio je tumadenje po kojem pojmaovi
»lijevo« i »desno« sadrZavaju suviSe elemenata »svetog i pseudosvetoge, stoga bi napus-
tanje polititkog jezika »lijevo« protiv »desnoga« bilo znak da se postkomunistitka Furopa
vraéa normalnoj gradanskoj konsolidaciji. Vidjeti: . Feher, 1989., Dekonstrukeifa politié-
kog monizma, Erasmus, 8., 1994., 62-67.

425



N. KISIC-KOLANOVIC, Proturjefnosti hrvatskih partizana God. 27, br. 3, 425-436 (1995)

godina. Cakiobitnivojnici NDH okrutno susuotenis komunistickim pabjed-
nicama.?

Jedan od pouzdanih natina prosudbe sloZenoga karaktera hrvatskog par-
tizanskoga pokreta jest u tome da se on poipuno ne poistovjeti 's komunis-
tickom ideologijom. Ako je bila neka svijetla nit u partizanskim godinama
onda je to bila pri¢a o naporima da se Hrvatska vrati slobodi i normalnim
odnosima s drugim narodima. Nacionalni opstanak 1941. bilo je i za hrvatske
komuniste pitanje od golemoga znatenja. Opravdano se primjecuje da Komu-
nisti¢ka partije Hrvatske, po samorazumijevanju klasna partija, moZda i nije
bila dorasla nacionalnoj zada¢i. Stoga se u ovom radu ponajprije izlaZu povijes-
na zapaZanja povezana s tom moguénosdcu.

Vratimo se nakratko izbijanju Drugoga svjetskog rata i »hrvatskom pita-
nju«, onoj to¢ki na kojoj se jugoslavenski sustav pokazao Supljim 1918., 1941.
i 1991. Kada je u travnju 1941. njematka agresija krenula prema Jugoslaviji,
iznova se ogitovalo koliko su malo za nju marile njezine suproistavijene nacije.
Veliki rat isprepleo se s unutradnjim sredivanjem dugova pa se na ovaj prostor
srudilo neizmjerno mnogo bijede i fizitkog nasilja. Povedana neizvjesnost
nacionalnog opstanka radila je nekoliko protuslovnih rjefenja za bududnost
Hrvatske. Na scenu izlaze tri politicke ¢lite neujednadenoga organskog razvoja.
U takvim okolnostima hrvatsko pitanje postaje stvar spora medu samim Hr-
vatima. Isti naradtaj branio je nacionalni opstanak na nekoliko razliCitih
na¢ina. Bijade to strahovito ljudsko iscrpljivanje.

Vodstvo do rata najutjecajnije Hrvatske seljacke stranke, oklijevalo je
naciju izloZiti ratnej poSasti. Sporazumom o Banovini Hrvatskoj iz 1939, go-
dipe stranka je preuzela zadacu stabiinijega drudtvenog razvitka Hrvatske unu-
tar Jugoslavije. Zatim su kratkovidni velikosrpski krugovi uzvitlali pradinu i
sruili vladu Cvetkovi€¢ — Madek u puu 27. oZujka 1941. Zapravo, veé tad se
govorilo da je glavni raziog srpskog nezadovoljstva bio iradak federalizma
izrazen kroz Banovinu Hrvatsku.? Vladko Madek je u najboljem slu¢aju mogao
prihvatiti mjesto potpredsjednika u novoj vladi generala Simovica, ali ne i
izbjegli¥tvo u vladi koja se zaputila prema Srednjem istoku. Voda HSS-a ostao
je u Zagrebu u stavu iséekivanja. Sjena razlaza izmedu Madeka i samostalne
hrvatske drZave pala je veC 10. travnja 1941, kada je proglafena NDH. Ali

? Stradanja hrvatskih domobrana naken zavrictka rata kod Bleiburga na austrijsko-
jugoslavenskoj granici i na »KriZnom putu« prema novijim demografskim istraZivanjima
krecu se izmedu 45 i 55 Lisuéa ubijenih Hrvata i Muslimana. Vidjeti: V. Zerjavic, Opsesije
i megalomanife oko Jasenovca i Bleiburga, Zagreb, 1992. N, Tolstoy optuZuje za izrudenje
gotovo 200 tisuca hrvatskih vojnika i civila sovjetskej odnosno jugoslavenskoj vojsci u
Bleiburgu, vojne krugove Britanije. Vidjeti: N. Tolstoy, Ministar i pokolj, Zagreb, 1991. O
polititkim sudenjima vidjeti: N. Kisi¢-Kolanovi¢, Viijeme polititke represije: veliki sudski
procesi w Hrvatskoj 1945-1948, Casopis za suvremenu povijest, 25 (1) 1993., 1-25.

* Na temelju polititkog sporazuma Cvetkovié-Madek, obznanjena je 26. kolavoza
1939. Uredba o Bancvini Hrvatskoj, prema kajoj je Hrvatska dobila poseban pravni status
kao izdvojena cjelina (Savska i Primorska banovina te kotarevi Dubrovnik, Sid, Ilok,
Bréko, Gradatac, Derventa, Travnik i Fojnica). Stoga je, primjerice, jugoslavenski atade u
Berlinu V. Vauhnik, ocijenio da je pué od 27. oZujka bio »velikosrpski akt usmjeren protiv
federalizma«. Usp. V. Kazimirovié, NDH u svetlu njemackih dokumenata i dnevnika Gleza
fon Horstenau 1941-1944, Beograd, 1987., 83.
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njegov poziv pudanstvu da se novoj vlasti prikloni, komunisti su tumacili na
ekstremno obratan nacin proglasivii ga »kolaboracionistome HSS je podu-
zimao odredene korake ali se nije odiucilo ni za jednu ozbiljniju politicku
opciju. Tb je naskodilo stranci koliko 1 samoj Hrvatskoj, HSS je gubio dis-
ciplinu i organizaciju. Nakon 1945. bilo je beskorisno raspravijati je i Macek
podcijenio snagn ustada ili pogre3no odbio preuzeti hrvatsku drzavu pod pa-
tronatom Njemacke.* Taj proces Mafekova razmifljanja povjesnicar i ne mo-
Ze totno objasniti.

Iako su nacionalisti i komunisti do rata u Hrvaiskoj bili manjc utjecajni,
uspjeli su povuéi narod svaki na svoju stranu, nudedi protuslovne argumente.
Ustadka elita intenzivno je uila u pothvat stvaranja samostalne drzave, a ko-
munisti u projekt nadnacionalne jugoslavenske federacije. Godine 1941. vecina
je Hrvata prihvatila samostalnu drZavu, Al ovaj prirodan red stvari naglo se
promijenio kada je na vidjelo iziSao nacionalni radikalizam ustafa. Vecina
Hrvata prihvatila je hrvatsku drZavu ali ne i nacionalno i diplomatsko slijepilo
njezinih glavesina. Valja podsjetiti da je usta$ki radikalizam i projekt nacije-
drfave potaknula hegemonistiCka jugoslavenska diktatura, koja je Hrvatima
nudila samo smrt, tamnicu i emigraciju’ Nezavisna Drfava Hrvatska progla-
jena na dan 10. travnja, na vanjskom je planu krenula na pravcu Njemacke i
ftalije. Unutra$nji dogadaji u iduée &etiri godine potpuno ¢e poremetiti rav-
noteZu i sigurnost NDH. Njezin pad na povijesnom ispitu 1945. imao je dvo-
jaku pozadinu. Vanjski tijek bio je jasan, Osovina je bila mrtva a s njom i sustav
njezinih saveznika.

Komunisti¢ka partija Hrvatske imala je odredenu vaZnost 1941., ali ne onu
koja joj se poslije pridavala. Rat je zatekao partiju, ali su za nju zbivanja tekla
brZe i povoljnije pego $to se nadala. Komunistitka se politika od pocetka na-
slanjala na uspostavu drfavnog okvira Jugoslavije, dakako na federativnom
obrascu i uz obefane socijalne reforme. Premda su hrvatski komunisti 1941. bili
jaki samo na papiru ne i u stvarnosti, nije posve ispravno komunisti¢ki pokret
drzati iskljudivo uvoznom ideologijom bez unutrasnje socijalne motivacije.’

* Magek s¢ uporno driao stava da su ustase bili i ostali hrvatska politicka »pe-
riferfja«. Usp. T Dujmovi€, Razgovor s dr Antom Ciligom, Zagreb, 1991., 67.

# Za entitet nacija-drZava znadajno je da se granice drfave i nacije pcklapaju. Iako
joj mnogi autori priznaju etitku vrijednost, u posljednje je vrijeme radirena kritika mo-
derne nacije-drZave. Njoj se dodude, ne nijede va¥nost funkcije u suvremenoj politici, ali
joj se nerado priznaje cticki status jer uzrokuje rasnu { moralnu uskogradnost. Usp. David
Miller, U skromnu obranu nacije-driave, Pofiticka misao 2 (XXXI), 1994., 156-168.

¢ Irborni uspjeh od 198.736 glasova i 59 poslani¢kih mandata za Ustavotvarnu
skupStinu u jesen 1920. komunisti su mogli zahvalili socijalnim previranjima. Medutim na
skupstinskim izborima 1925. stranka je dobifa tek 1,1 posto glasova i ostala bez ijednog
mandata. Na ruku im je i8lo rastakanje polititkog Zivota i socijaine napetosti polovicom
tridesetih. Primjerice 1936. godine Strajkaski je pokret dobio zamah u gradevinskoj, metal-
noj, tekstilnoj i drvnej industriji. T je godine samo u Hrvatskoj dvjestotinjak 3trajkova
izveio na ulice 27 tisuca radnika. Usp. M. Kolar-Dimitrijevi€, O poloZaju hrvatskih radnika
u meduratnom razdoblju, Casopis za suvremenu povijest 1(3}, 1971., 57-73. Socijalni
nemir zahvatio je i selo pa je voda HSS V. Madek zakljuio kako se u Jugostaviii 1936.
vlada »jednako kao u carskoj Rusiji prije revolucije«. Usp. Lj. Boban, Madek i politika
 HSS, knj. 1. Zagreb, 1974., 252.
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Ipak, nitko ne gaji iluzije da je Komunisticka partija Jugoslavije s motriSta
ideoloskih ciljeva bila samostalna partija. Tito je u Jugoslaviji bio podreden
samo Staljinu. Njcgov iluzorni poloZaj samostalne sile bio je vidljiv ved u
trenutku kada je KPJ zapoéela novalenje. Prakticki do njemadkog napada na
SSSR (lipnja 1941.) komunisti nisu precizirali politicke ciljeve. Nakon izbija-
nja njemacko-sovjetskog sukoba, Kominterna je apsolutnu prednost dala borbi
protiv Osovine pa je »sccijalistitka revolucija« prepudtena boljim vremenima.
Stoga je i KPJ u svom pozivu na ustanak od 4. stpnja 1941, naglasak stavila na
stvaranje antifadisticke koalicije. Zapravo, tijckom Citavog rala jugoslavensko
je partijsko vodstvo za va#nija politicka pitanja traZilo suglasnost Moskve. Ali
to je pravilo ponekad i prekrfeno. Primjerice, 10liko slavljenu odivku Drugog
zasjedanja AVNOJI-a u Jajcu, u studenom 1943, kojom se oduzima legitimitet
izbjeglitkoj jugoslavenskoj vladi, V. Molotov je izjednadio sa »zabijanjer noZa
u leda Sovjetskom Savezu«. Upravo je mirna procjena britanskog premijera W
Churchilla, da je i kroz AVNOJ moguca peliticka igra glede konalnog raspleta
jugoslavcnskog pitanja pridenijela splasnjavanju medusobnih tenzija izmedu
Tita i Staljina.

Godine 1941. hrvatska jc ljevica raspolugala puno manjim politickim ugle-
dom negoli gradanske stranke, ali ¢e dogadaji iduce Celiri ratne godine pojacati
njezinu odgovornost i nacionaino znadenje. Premda je povezivanje komunis-
titke ideologije i nacionalne drzave unekeliko neodgovarajude, labava pupdana
vipca spajala je komuniste s pitanjcm hrvatske driave. Opcenito uzevsi, KPH
nije bila lifena odgovarajuce rasudne modi o znacenju nacionalnog. Potonje je
bilo vazna komponenta unutradnjih frakcijskih borbi unutar KPJ.2

Kako bilo da bilo, partizanske vojne i pelitike institucije postale su nova
realnost Hrvatske. Osnivanjem Zemaljskog antifasistiCkog vijeca narodnoga
oslobodenja Hrvatske (ZAVNOH) u lipnju 1943, zaboden je novi klin medu
Hrvatima. Sve do dana3njih dana hrvatski partizani i ustade stajat ¢e na suprot-
nim pozicijama, njihova ¢c uzajamna sumnja ostavili neizbrisiv oZiljak na
Hrvatima.

Osnivanje ZAVNOH-a medu partizanima sc ofitovalo kao odredcna vrsta
parlamentarnog dogovaranja i konsenzusa. Razvo] ZAVNOH-a obiljeZen je
partnerstvom izmedu komunista i izvanpartijskih Ijudi ¢iji su osjecaji bili bliski
demokratizmu a simpatije za revoluciju ograni¢enc. ZAVNOH se deklarirao
kao opéestranacko, oslobodilacko i antifasisti¢ko tijelo, a pod tim okolnostima
moglo se Ciniti da te?i politickoj postojanosti i razumu. Cinjenica da su komu-
nisti na konstituirajuéu sjednicu u Otodeu i Plitvickim jezerima u lipnju 1943,

7 Usp. E. Kardelj, Sjedanja, Ljubljana, 1980, 42-43.

& Opcéenito uzevi, lijeva se frakeija poistovietila s federalistidkim, a desna s centralis-
tikim konceptom drZavnog uredenja Jugoslavije. Desna je frakcija pod vodsivom S.
Markovica imala 1924. godne prilican utjecaj na Nezavisnu radni¢ku partiju, bila je anti-
federalisticka i zalagala sc za organizacijski centralizam pod kojim se, uvjetno reéeno,
branio nacionalni unitarizam. Jedan od boljit pera hrvatske ljcvice A, Cesarec drZao je da
je centralizam za ustrojstvo viSenacionalne Jugosiavije neprikladan. Alii za njega je »pravo
samoopredjeljenja« imalo iskljudivo znadenje katalizatora »proleterske rcvolucue« Usp.
G. VIajtic, KPJ i nacionalno pitarje u Jugoslavifi, Zagreb, 1974.
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pozvali pedesetak stranackih pristala FISS-a ne bi trebala devoditi u nedo-
umicu, Simbolifan je bio i izbor predsjednika ZAVNOHM-a v liku pjesnika
Vladimira Nazora, on jc bio star i nije se previde bavio politikom. Glavni razlog
tih izrazitih gradanskih znafajki bio je srafunan na to da javno mnijenje ne
ospori ZAVNOH kao samoizabranu komunisticku skupinu.

Maoglo se odekivati da ¢¢ komunisti ZAVNOH-ovom politickom progra-
mu najprije priditi atribut nacionalnoga, iako je za njih taj osjecaj mogao biti i
akcidentalan. To niposto nije ometalo polititke ambictje ZAVNOH-a, koje su
bile na dvostrukoj liniji: uspostavljanje federalne Hrvatske i uspostavljanje
drZavnog okvira Jugoslavije. Ipak, komunisti su imali puno vece ambicije kada
su prizivali duhove zadtitnike poput F Supila ili A. Trumbica. Da bi izbjegli
prigovor kako sc jugoslavensko zajednifivo ved jednom raspalo, promicali su
osobit tip promidZbe koja je Kraljevinu Jugoslaviju neprestanc ocrnjivala kao
»tamnicu naroda«, a srpskoga kralja Petra Karadordevica proglasila »Cetnickim
kraljem«. U ZAVNOH-u je viadalo opée uvjerenje da je upravo ovo tijcio
istinski izraz driavnosti i suverenosti Hrvatske. Sve 8to se tu dogadalo nije bilo
suprotng nadelu samoopredjeljenja. Stoga povijesno tumadenje ZAVNOH-a
ne bi valjalo traZitt u pogreSivosti ili nepogresivosti njegovih konkretnih od-
luka, nego u njegovo] povezanosti s politickim vrijednostima nacionalnog
suvereniteta, S motrita ZAVNOH-a nije toliko bitng da se on opredijelio za
nadnacionalnu Jugoslaviju, ve€ je bitno da se isticalo da se za Hrvatsku radaju
obveze samo iz slobodnog opredjeljenjd. Bududi da nacija uvijek.iznova pri-
svaja pravo odludivanja kad je ugroien njezin intcres, po prirodi stvari
ZAVNOH-ova odluka o prijenosu dijela nadleZnosti na nadnacionalnu Jugo-
slaviju bila je priviemenoga, a ne trajnoga karakicra.

Bududi da je temcljni smisa0 ZAVNOH-ova angazmana bilo hrvatsko
pitanje, ovdje se okupio znatan postotak nckomunista. Bilo je tu ljudi stare
¢kolc medu kojima je juznoslavenstvo bilo omiljenc iz idealistickih pobuda.
Takav je bio smisac anga’mana, primjericc, monsinjora Svetozara Rittiga,
nekadadnjeg pripadnika »Jugoslavenskog cdbora« Ante Mandica, ili pjesnika
Vladimira Nazora. Ti su Ljudi sliku ZAVNOH-a svakako naslikali u ruZi¢astim
bejama. Ipak, njihova politicka sudbina pomaZe nam da shvatimo kakve su se
u ZAVNOH-u zbivale promjene i kako je u demokratskom i domoljubnom
usmjerenju 1943. lezao kljud njegova uspjeha. Otvoren za retoriku parlamen-
tarne demokracije, ZAVNOH je djelovao na pozadini gradanskoga a ne klas-
noga. Ta znacajka dolazi na svoje mjesto ako shvatimo da ZAVNOH-ov svijet
vrijednosti nisu oblikovali iskljuéivo komunisti. Politicki jezik ZAVNOH-a bio
je lisen nepodnodljivog frazerstva i ljevicarske iskijuivosti. Kada su bili upitani
0 znadenju ZAVNOH-a, komunistiCki su odgevori uglavnom aludirali na
samoopredjeljenje i staru ustanovu hrvatskoga sabora, Politicki sekretar CK
KPH Andrija Hebrang uspio je uvjeriti delegate Treceg zasjedanja ZAVNOH-a
da s ovdje rjefava sudbina Hrvatske. Stvar se j nije mogla &initi drugkéijom s
obzirom na to da je tvrdilo kako »samo hrvatski Sabor, moZe donositi mje-
rodavne odluke kako o unutarnjem uredenju Hrvatske tako i o njezinom od-
nosu prema drugim narodima [ drZavama«.®] jugoslavenski je partizanski po-

? ZAVNOH, Zbornik dokumenata 1944, I1L, Zagreb, 1975, 604-605.
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ket razdijelnicu izmedn dvije etape povakao upravo u ZAVNOH-u, § tefkim

ps{hoiogf{{m teretom srpsigoga hegemomzma KDPJ se obradunala na Drugom
zasjednju ZAVNQH-a u Plafkom u listopadu 1943, To je uradeno iz viSe
razloga. Objava o odbacivanju jugosiavenske monarhije i srpskoga kralja time
je dobila dodatnu tefinu s obzirom na vi§enacionalnu prirodu jugoslavenske
drZave, A Hrvatima je dano najvaZnije abecanje, da u novoj Jugoslaviji nece biti
prirepak Srbije.’® O to] je sudbinskoej to¢ki nazvanoj nadnacionalna federacija
najuvijerijivije govorio Andrija Hebrang, ¢elni ¢oviek hrvatskih komunista. On
je pred delegatima ZAVNOH-a kazao da je zadaca hrvatskog oslobodilatkog
pokreta dvostruka: stvaranje demokratske republike Jugoslavije i stvaranje
federalne republike Hrvatske. Hebrang je Sutio o komunizmu. Tek odredenu
mjeru klasnog diskursa pretpostavlja njegova izjava da se »polozaj radnih masa
mora temeljito popraviti. S3SR se izri¢ito spominjao samo po »velianstve-
nom djela kao $to ga nije mogao pokazati ni jedan drugi sistem« i po tome 8to
su Hrvati »sudbinski vezani s ruskom bracome.!! ‘

U meduvremenn je bujao upravni Zivot u ZAVNOH-u. Njegova se ad-
ministracija nipodto nijc svodila na rudimentalne forme. Kroz desetke ob-
javljenih normativnih uputsiava razvijen je zavidan duh juridickog miSljenja. U
tom pogledu sa ZAVNOH-om se nij¢ mogla mjeriti ostala partizanska uprava,
koja je bila puna neukih vlastodrZaca. Veci broj ZAVNOH-ovih struénjaka
nastavio je éinovnifku karijeru u saveznoj administraciji 1945.12 ZAVNOH je
na Trecem zasjedanju u Topuskom (8. svibnja 1944.) po mnogo femu nadmasio
sebe kao komunisti¢ku instituciju. Govori, dokumenti i {itava ikonografija za-
sjedanja pustaju na maStu povjesnifara zakljuditi kako je nacionalno-oslobo-
dilatko, a ne Kklasno-komunisticko njegova bitna naznaka. Slobodarski duh
»revolucije« viSe emocicnaini nego politi¢ki, narolito je izraZen kroz »De-
klaraciju o osnovnim pravima naroda i gradana demokraiske Hrvatske«. Doku-
ment je redigiran u stilu klasinih europskih povelja o pravima i slobodama.
Uhvelike su rabljeni pojmovi »gradanska jednakost i ravnopravnopst pred za-
konome, »ravnopravnost spolovac, »sigurnosti li¢nosti i imovines, »sloboda
vjeroispovijesti« i »sloboda $tampe, govora i udruZivanja« Nije na odmet
podsjetiti da su Hebrangu poradi politi¢kog tona Tredeg zasjedanja pripisane
desnitarske nakane. lako je Topusko steklo osnovni legalni status stvaranja
Federalne Republike Hrvatske, njegove su se odluke kasnije proglasile poten-

¥ Hebrang je na Drugom zasjedanju ZAVNOH.a otvoreno kazao da je jugos-
lavenska »viada u emigraciji detni¢ka vlada, a njcn kralj ¢etnic¢ki kralj« pa mogu ostati na
»mutngj Temzi ili obalama Nila«. Integralni tekst Hebrangova govora vidjeti u: ZAVNGH
Zbornik 1943, Zagreb, 1964, 454-461.

11 Z4VNOH, Zbornik dokumenata 1943. Zagreb, 1964, 453,

2 Na izradi ZAVNOH-ovilt normativnih akata radio je poseban Odjel pravosuda.
Nastojalo s¢ da se partizanske vlasti §to manje koriste improviziranim sredstvima kada
odluéuju o Zivotu i imovini gradana. Uputstva je redigirala ekipa pravnika koju je vodio
Ferdo Culinovi€, kasnije profesor Pravnog fakulteta u Zagrebu. Navodinmo samio najvaz-
nije: Upute za organizaciju i rad sudova iz kolovoz i iz prosinac 1943.; Uputstva o po-
stupku sudova u kaznenim stvarima iz studenoga 1944.; Uputstva o vodenju mati¢nih
knjiga iz veljate 1944.; Uputstva ¢ brakorazvodnim stvarima iz lipanja 1944.; Uputstva o
postupanju sudova v gradanskim parni¢nim stvarima iz studenoga 1944, godine.
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cijalno »kontrarevolucionarnima«. Mnogo je nevjerojatnije da je takvo objas-
njenje prihvatio i najutjecajni hrvatski komunist Vladimir Bakari¢, rekavii da
dokumenti TreCeg zasjedanja, marocito Deklaracija, poCivaju na »hebran-
govskome shvacanju parlamentarizma zbog Cega je {itavo zasjedanje ostalo
»duboko u gradanskom shvacanju«.! Ali Hebrangova razmifljanja 1944. u
Topuskom nisu bila pogre$na. Premda je ta veza s »gradanskim duhom« bila
tek posredna, ZAVNOH joj zahvaljuje svoj status nacionalnog spomenika.

Buduéi da se vrijeme Drugoga svjetskog rata oznatava pomocu antifadiz-
ma, treba nesto redi i o antifadistiCkom obrascu u partizanskim strukturama.
Pojam antipokreta navlastito je neprecizan, ali antifadizam je jasno usmjeren
protiv ideclogije koja je realno cgzistirala u vladajucim sustavima Njemacke i
Italije. Nakon doncienja Atlantske povelje u kolovozu 1941, u obrazac anti-
fadizma ukljudena je negacija teritorijalih osvajanja, pravo na samoodredenije,
ustanovljenje stalnog sustava opce sigurnosti naroda i jednak pristup drzava
trgovini i sirovinama svijeta. Komunisti su neprekidnim vatrenjm tiradama na
NDH i poglavnika A. Paveli€a razvili jednu vistu antifaSistiCke agitacijc koja je
na europskoj ratnoj pozornici bila aktualna. U dugoroénom politickom trendu
europska e politicka misao antifagizam ukljuditi u arsenal demokratskog
samopotvrdivanja,

Hrvatskoj nas antifaisti¢koj slici opet dobro pribliZava Hebrangov nastup
na ZAVNOH-u 1943. On nije nimalo dvojio da »Hrvati mogu biti ponosni, §to
se nisu dali pretvoriti u pandure Hitlera na Balkanu« a »narodi Jugoslavije prvi
digli na pobunu u Hitlerovoj tvrdavi i prvi udarili temelje borbe protiv Hitle-
rova faSizma u {asu kada je fadizam slavio velike pobjedec.!

Bito kako bilo, na antifalizmu kao snaZnom emocionalnom uvjerenju te-
meljila se i ¢itava politika ljudskih prava. Ako stvari ve tako stoje onda je u
politickoj zbilji 1945, i Hrvatska svoj nacionalni identitet potvrdila vlastitim
udjelom u antifaSistiCkom pokretu. Dakako, naglasak ne treba staviti na to
kako je antifa$izam bio iskljulivo komunisti¢ki posao, naglasak valja staviti na
njegov konkretan povijesni sadrzaj i znafenje. Zbog toga nema jasnijeg dokaza
za hrvatski antifasizam doli otpora talijanskoj okupaciji v Dalmaciji i Istri. Tu
j¢ Zjapila [ ona rupa u drZavnom sustavu NDH. Ustaska politika izazvala je
nezadovoljstvo 1 tegobe barcm iz dva razloga. Na prvom je mjestu gubitak
znatnog djela jadranske obale koji je zaposjela Italija.”* Drugi je problem bio

B Usp. J. Popovié, Kazivanje dra ¥ Bakari¢a, To su bila fudesna vremena, dani he-
rojstva, Zagreb, 1976, 56-57. S tim u vezi zanimljivo je i svjedofanstvo jednog od flanova
CK KPH M. Belinica. On je u Topuskom prigovorio Hebrangu da je na zasjedanju
premalo govoric o »klasnoj dorbi« i »socijalnom oslobodenju«, na 3to je Hebrang stresao
glavom i kazao »Ti si ckorjeli sektad«. M. Belini, Put kroz Zivot, Zagreb, 1970, 602-604.

" ZAVNOH Zbornik dolumenata 1943. Zagreb, 1964, 456.

% Poglavnik A. Paveli¢ potpisao je 18. svibnja 1941. Rimske ugovore kajim je
utvrdena granica izmedu NDH i Italije. Od obalnog podrudja Hrvatskoj je ostao pod-
velehitski dio Hrvatskog primorja i obala od Omifa do Dubrovnika. Istodobno, NDH se
obvezala da na obalnom prostoru neée podizati vojne utvrde, niti drZati ratnw mornaricu.
O ustadkim sporenjima u vezi s potpisivanjem rimskih ugovora vidjeti narodito: E. Dido
Kvaternik, Sjecanja { zapaZanja 1925-1945. Prilozi za hrvatska povijest, Zagreb, 1995,
Iscrpnu povijesnu rasélambu odnosa izmedu NDH | Osovipe vidi u knjizi B. Krizman,
Pavelic izmedu Hitlera i Musolinija, Zagreb, 1980,
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kako prisiliti ustafku vlast da poStuje onaj minimum poStovanja 7ivota i prava
hrvatskih gradana.’®

Iz tih razloga pitanje fadizma nametnulo se i jednom dijelu hrvatske in-
teligencije, koja je otvoreno sudjelovala u njegovoj moralnoj osudi. Skup od
dvjestotinjak intelektualaca i umjetnika pod nazivom »Kongres kulturnih rad-
nika Hrvatske«, odréan u Topuskom u lipnju 1944. pozivac se na ideclosku i
nacionalnu toleranciju. Sto se ti¢e ovih ljudi veéina je sche smatrala antifagis-
tima ali ne i ljevi€arima.?Antifadizam je imao vainu posljedicu i na raspolo-
7enje prolesionalnih pravnika. Na »Kongresu pravnika antifadista Hrvatske«
odrzanom u Glini u kelovozu 1944, tvrdili su da oslobodilaéki pokret proistjede
iz »prirodnog pravas, i zahitjevali da sc »ratni zloCini« karne na svjetskoj
razini.’®

Vratimo se ponovno ZAVNOH-u i njegovoj odluci o pristupanju nad-
nacionalnoj jugoslavenskoj federaciji. Nema dvojbe da se ovaj dvosjekli mad
ved u ratu okretac protiv njezinih autlora. I komunistima je bilo jasno da se u
jeziku stvarnosti ne mogu take lako poravnati nacionalne razlike kao u jeziku
politike. Jedan od najboljih nafina razumijevanja ovoga konteksta, moZda je
prikaz politi¢ke sudbine klju¢nih ljudi hrvatske partije. Andrija Hebrang i
danas je najaktualniji hrvatski komunist jer njegova karakteristiCna polititka
sudbina upufuje na bit i uzroke »hrvatskog pitanja«. Nad Hebrangom je
neprestance lebdio istodni grijeh Hrvata — nekakav iskonski nacionalizam koji
toboZe uvijek onemoguéava jugoslavensku konsolidaciju. *Cini se da je sposob-
nost ovoga komunista da identificira najvaZnije hrvatske probleme bila daleko
iznad prosjcka obiCnih partijskih umova. Istodobno, Hebrang je nacionalno
revolucionarstvo doveo do vrhunca i stekao gotovo lcgendarni status medu
hrvatskim partizanima. Ali ovaj je sklop realnosti za samu komunistiku stvar
postao nekoristan. Zadao je najvi$e muka Hebrangu kao polititkom sekretaru
CK KPH, jer je Tito zazirao od institucija i voda s jakim nacionalnim upo-
riftem. Partizanski je pokret u upravlja¢kom smislu iznjedrio centralistic¢ki i
monokratski obrazac. Ra¥éiS€avanje je uslijedilo lagano i najprije na pitanju
izvorne nadiezZnosti hrvatskih partizanskih institucija. Brojne pojedinosti daju
nam povijesni kontekst tih nesporazuma. ZAVNOH-ova nacionalna strategija

1% Svoije Zetiri godine NDH je profivicla pod stra$nim znamenjem logora Yascnovae
u kojem je prema najnovijim demografskim istrazivanjima umorenc izmedu 45 52 tisuca
Srba, 12 tisuéa Hrvata i Muslimana, 13 tisuéa Zidova i 10 tisuca Roma, Usp. V. Zerjavic,
Opsesije i megalomanije oko Jasenovea I Blelburga, 7Zagreb, 1992.

17 Prema navodima 1. Supeka koji je na Kongresu govorio o iznenadujude aktualngj
temi nuklearne opasnosti, na skupu je »naposietkn previadalo univerzalno stanoviste
utemelieno na umjetnosti i znanosti, tako da s¢ nitko nije pozivao na Marxa, Fngelsa,
Lenjina 1 Staljina, a niti na kojeg drugog naprednog ili nazadnog ideologa«, 1. Supek,
Krivovjernik na ljevici, Zagreb, 1992, 110.

% Sva pravna izlaganja mogu se nadi u knjizi 1. Sirotkovi¢ (uredio), Spomenica
Prvog kongresa pravrika antifasista Hrvatske, Zagreb, 1974.

1 Hrvatski su komunisti vjerojatno bili pod istim pritiskom i 1937. godine. Tito je
smijenio politikog sekretara KPPH Josipa Kra$a { prific mu etiketu »jahanja na repu
188 -a« zbog togs jer je na izberima 1937, povukao kemunisti¢ke kandidate i podrzao fistu
udruZene opozicije na éelu s Madekon.
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moZda se nesvjesno ali najbolje ocitovala u odluci od 20. rujna kojom su Istra,
Rijcka, Zadar i ostali od ltalije okupirani krajevi pripojeni Hrvatskoj, a svi
ugovori i paktovi koje su razne velikosrpske viade sklopile s Ialijom, kao i svi
ugovori sklopljeni izmedu NDH i Italije, proglaseni niStavnim. Tito je u tom
ZAVNOH-ovu potezu, doduse, vidio hvalevrijednu odluku, ali je Hrvate
OptuZio, nidta manje, nego za »separatizame, Tvrdio je da izokrecu driavne
kompetencije jer odluku medunarodnog znaaja morao najprije potpisati
AVNOJ.*

Druga stvar za koju se ZAVNOH zauzimao bijale oCuvanje jedinstvene
uprave nad hrvatskim partizanskim enklavama. U tome, primjerice, nijc uspi-
jevao u Dalmaciji. Njezini su partijski ¢elnici bili viSe vezani s juposlavenskim
Politbirom nego s CK KPH. To je bilo zorno polovicom 1944. kada su se
premiestili na otok Vis u sjedifte Titova glavnog stana, ignorirajudi Hebran-
govu direktivu da se smieste ncgdje u sjevernej Dalmaciji, u kojoj je Cetnidtvo
postalo opasna zapreka komunistima. Uz to, dalmatinski je partizanski tisak
bio preplavljen regionalizmanm, ljevidarskim frazama i jugoslavenstvom.” He-
brang je vjerojaino najbelje osjetio da pojam »Palmacija« na 1aj nalin dobiva
politicko znadenje. Postao je nestrpljiv i bezobzirniji prema Oblasnom ko-
mitetu i o$tro odbic njihov prijedlog da se Dalmacija formira kao pokrajina.
Za samog Tita i jugoslavenski Politbiro ovaj je Hcbrangov sukob s dal-
matinskim vodstvom imao »nacionalisticke« konotacije. Hebrang se tako
nafao u zamci vlastitih argumenata. Kardclj je tvrdio da je »Andrijina paljba
po Dalmaciji« bila potaknuta politiékom ljubomorom jer Dalmacija ima pra-
vilniji odros prema Jugoslaviji i CK KPJ nego $to ga ima Hebrang osobno.”

Zacijelo je bilo vife slufajeva koji su se mogli svesti pod antonomno
upravljanje u ZAVNOH-u. Koplja su se lomila i oko osnivanja hrvatske no-
vinske agencije (TAH) u rujnu 1944, Tito je poniStio tu odluku, a glavni raz-
log mjegove ljutnje na Hrvate moZe se vidjeti iz komentara koji je glasio:
»Punom parom klizitc u scparaztizam.« Jednako je neprijateljski dofekao i
ZAVNOH-ov prijedlog o vjerskoj izobrazbi u partizanskim §kolama.” Prema
problemu hrvatsko-srpskog reciprocitcta u ZAVNOH-u, jugoslavenski je Po-

® Tito je upozorio Hebranga da ZAVNOII nije imao izvorna ovlastenja za dono-
fenje spomenute odluke. U brzojavu upucenom GS Hrvatske  listopadu 1943. on je pod-
vukao: »Nepravilno je proglaienje niStavnosti svih ugovora samo od strane ZAVNOH-a i
samo njegovim potpisom. Proklamaciju je morao potpisati i AVNOJI a Predsjednidtvo
ZAVNOQOII-a da se potpie. Inade to nece imati vaZnosti pred stranim silama i znadi se-
paratizam protiv koicg su svi saveznici«, Dokumenti o spoljnof politici SFRT 1941-1945 11,
Beograd, 1989, 388-389.

M [zvori za istorifu SKJ, dokumenti centralnih organa KPJ NOR i revolucije 1941-
1945, knj. 19, Beograd, 1986, 129-151.

2 [zvori za istoriju SKJ, nav. dj. knj. 20. Beograd, 1987, 41.

2 Na savjetovanju partizanskih prosvietnih radnika v Glini u kolovozu 1944. pred-
loZeno je da sc u nifim i srednjim &kolama uvede »vjeronauk kao fakultativan predmete,
To nije odobrilo Predsjedniftvo ZAYNOH-a, ali je »vijest o uvodenju vjeronauka« u ht-
vatskim partizanskim $kolama objavljena u »Viesniku«. Tii0 je pozvao na odgovornost
Hebranga naredivii da se ova »gnjila koncesija« smjesta ponidti, Izvori za istoriju SKJ, nav.
dj., knj. 2, Beograd, 1981., 2, 113.
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litbiro imao umnogome razlitit pristup od pristupa Hebranga. Problem Srba u
Hrvatskoj 1943, bad kao i 1991, bio je opterecen razlikama u shvadanju izmedu
etniciteta i nacionalnosti. Velikom broju ljudi w ZAVNOH-u vjerojatno je bila
odbojna pomisac da se unutar ZAVNGOH-a posebnim ustupcima garantira
politigki status Srbima. Hebrang zacijelo nije dijelio predodZbu primjerice, E.
Kardelja ili I. Ribara, da bi Srbima u hrvatskim partizanskim strukturama tre-
bala pripasti daleko veca uloga. Hebrang je permanentno naglafavao doprinos
Srba partizanskom pokretu, ali je smatrao da njihov poseban identitet ne mora
imati kvaziparlamentarne implikacije. Problem Srba bio je nerjediv kod kuce,
mogao se srediti samo izvana. Incijativa za osnivanje Srpskoga Kluba vijecnika
nije potekla od Hebranga i CK KPH, nego od jugoslavenskog Polithiroa. Kada
je ulistopadu 1943, CK KPJ naredio da sc unutar ZAVNCQH-a osnuje poseban
Srpski klub vijecnika, bilo je posve ncmoguée da Hebrang postupi drukije.

Na odluku Politbiroa umnogome je utjecao izvjestaj Ivana Ribara u kojem
je tvrdio kako Srbi u ZAVNOH-u nemaju priliku da potpunije razviju svoje
politicke aspiracije. ZAVNOH je odluku o osnivanju Srpskoga kluba formalno
donio u Otodcu 1944, ali njezin glavni ucinak na srpsku stranu nije nipoto bio
blagotvoran. Srpsko je manjinsko nezadovoljstvo u ZAVNOH-u bilo napu-
hano ali prisutno. Clanovima Srpskoga kluba nedostajao je osjeaj identifi-
kacije sa ZAVNOH-om. Zalili su se Politbirou da im nisu dodijeljcnje znadaj-
ne funkcije i da se zabranjujc promidzba Srpskog kluba vijenika. U samom
srcu problema naslo se i pitanje zapostavijana Cirilice. Kardelj se nije slagao s
hrvatskom politikom tvrdeci da ona iznova pada u odnosu povjerenja prema
Srbima. Govorio je da se u ZAVNOH-u o »Srbima mnogo govori« ali malo
poduzima kako bi »osjecali da imaju neke garancije za buducnost«.” Medutim,
drzimo li se striktno jezinog okvira ZAVNOH-ove Deklaracije o osnovnim
pravima naroda i gradana Demokratske Hrvatske, prema kojoj su »Hrvatski i
Srpski narod u Hrvatskoj ravnopravni« a »nacionalnim se manjinama osigura-
vaju sva prava«, ZAVINOH je u srpskom pitanju doista naglasak stavio na Srbe
kao narod.? Iako sc srpska manjina uzima kao nacionalni identitet, povijesno
je stanje bilo takvo da se pod tim nije razumijevala moguénost odcjepljenja i
neovisnosti. Takav je prijedlog srpske autonomije u Hrvatskoj, izradio Mo3a
Pijade u oZujku 1944, Prema Dilasovim rijeCima, njegovi su zemljovidi sli¢ni
»iskrivljenim crijevimas, a da bi obuhvatio Srbe u Slavoniji, »morao je osvojiti

¥ Incijativa za osnivanje Srpskoga kluba vijeénika ZAVNOH-a povezuje se s pred-
sjednikom AVNQJ-z Ivanom Ribarom, koji je boravio u Hrvatskoj u rujnu 1943. On je
uputio Titu izvies€e puno prituZaba na ZAVNOH, zakljudivii kako Hrvati suviSe »iju-
bomerno istidu« ZAVNOH i sasvim maio govore 0 AVNOJ-u. Podvukao je da medu Sebi-
ma viada »hladnoda i nezainteresiranost za borbu« dok su Hrvati u pokret unosili »silan
zamah«. Ribar je drzao da Srbi u Hrvatskoj »nemaju politikih voda«, stoga je neophodno
810 prije osnovati srpsko tijelo siéno Izvrnom odboru HSS-a u ZAVNOH.u, [zveri za
istoriju SKJT, nav. dj. knj. 13, Beograd, 1990., 127-131.

B Stovise, Kardelj je inzistirao na tome da su »Srbi u Hrvatskcj u istoriji uvijek imali
svoje nacionalne polititke organizacije«, fzvori za istoriju SKJ, nav. dj. knj. 20, Beograd,
1990., 4047.

¥ ZAVNOH, Zbornik dokumenata 1944, T1, Zagreb, 1970, 666-667.
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brojne hrvatske oblasti«. Medutim, jugoslavenski je Politbire njegov prijedlog
izrigito odhio.”

Medutim, u partizanskom je pokretu s vremenom bilo manje probitatno
biti srpski nacionalist. VaZna prekretnica, signal da ¢ée CK KPH primorati srp-
ske sudionike na svoja pravila igre, bilo je vojno sudenje §esnaestorici zapo-
vjednika kordunskog partizanskog podruéja u proljeée 1944. Ovi su zapovjed-
nici otvoreno oditovali svoj velikosrpski nacionalizam i suradivali s Nijemcima.
Na sudenju se najvife govorilo o njihovu CetniStvu zbog kojeg su paktirali s
okupatorom, i to pod geslom »borbe protiv komunizma«. Partizanski je sud bio
neumoljiv i petorici optuZenih izrekao smrine kazne. Stare prituibe srpskog
pufanstva ponovno su izbile na vidjelo, pa sc okolo kukalo o novoj »hajci« na
Stbe i srpstvo u Hrvatskoj.”

Uz takvu klimu sve je vife rasla osjetljivost prema hrvatskim partizanskim
stremljenjima. Hebrang je uvijek bio spreman da postupa u skladu sa svojim
uvjerenjima,  to je bio izvor brige za partiju. Godine 1944, Kardelj i Dilas dréa-
li su njegov nadin balansiranja izmedu Hrvatske i Jugoslavije ne samo nemo-
guéim nego I opasnim za partiju. Oni su zakljucili da ZAVNOH.-ovoj Hrvatskoj
uvelike nedostaje jugoslavenske svijesti. Priroda Hebrangove smjene u listo-
padu 1944. moZda je najjasnije dodla do izraZaja u Kardeljevu izvje§¢u Titu u
kojem se svojski trsio da dokaze kako se u Hebranga osjeca odreden strah od
»nekog jugoslavenskog centralizma« koji bi »okrnjic Hrvatskoj neka njezina
nacionalna prava«.”Sada vie nije bilo sumnje da ¢e Tito Hebrangu oduzeti
sekretarskn funkciju, To je ufinio v listopadu 1944, ali bez kriti¢ke oStrine i
posljedica koje bi za njegov partijski status bile katastrofalne. O sporenjima s
Hebrangom, Politbiro nije nifta objavio pa su mnogi njegovu novu saveznu
funkciju u Beogradu tumacili kao napredovanje. Tito je, medutim, predmjevac
da ¢e pod budnim okom Politbiroa za partiju biti manje nezgodan. Zapravo, i
nije neko {udo da je poratni obraCun Politbiroa s Hebrangom 1948, koji je u
osnovi bio pospodarskoga karakiera, popracen cobilnom upotrebom protu-
hrvatske retorike. Hebrang je optuZen Cak i za »usta$tvo«, a Tita nije zanimalo
da je ve€ina oluvanih sviedolanstava bila u suprotnosti s takvim optuZbama.

PoloZaj Hrvatske v jugoslavenskoj federaciji 1945. samo je na papiru bio
ravoopravan. Hrvatski komunisti nisu bili zadovoljni ve€ kod uredenja repub-
li¢kih granica. Jako je prevagnuo stav da su republi¢ke granice administrativne,

¥ 1, Pleterski, Srbi v polititkoj strukturi NOB u Hrvatskaj, Nafe feme, 4, 1988, 800.

# Jugoslavenski je Polithirc opravdac strogost kaznjavanja ali je Kardelj prigovorio
Hebrangu da nije najbolje pogoden politi¢ki ton sudenja. Naime, nije se inzistiralc na do-
kazima 0 »izdajnitkoj povezanosti s ockupatorom« nego na dokazima da su okrivljeni ustali
protiv KB, stvorili fetnitki teritorij i propagirali srpstvo. fzvori za istorifu SKJF, knj. 19,
Beograd, 1990., 891 163,

¥ Kardelj je ocrnio Hebranga tvrdedi da u »Hrvatskoj stvari neée i¢i dobro« dok god
se on tamo nalazi jer »&itav njegov mentalitet [ njegov karakter ie takav da predstavlja
jednu stalnu tendenciju k slabljenju povezivanja s Jugoslavijome, fzvori za istoriju SKJ,
nav. dj. knj. 19, Beograd, 1987., 40-49. O Kardeljevom pismu-cptuibi nije se tada ra-
spravljalo u Centralnom komitetu KPJ, a pismo je kao sluZbeni dokument chjavijenc tek
poslije Kardeljeve smrti. Stoga su neki pisci misljenja da je pismo apokrifno, Usp. Z. Ivan-
kovi¢ Vonta, Odgovor u dvanaest slika, »Danas« od 7. veljate 1989,
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valja registrirati hrvatsku argumentaciju prilikom utvrdenja njezine istolne
granice. Hrvatski komunisti, ukljudivdi i Hcbranga to pitanjc nisu Zeljeli dig-
nuti na razinu teritorijalnog spora, al su branili cjelovitost hrvatskih etnickih
i povijesniih prostora. Hebrangovi polititki protivaici, nadasve M. Dilas, tvrdili
su da je on zastupao tezu da »Hrvatska dopire do Zemunae, ali v njoj nije
uspin.® Nije na odmet kazati da je rasprava o pripadnosti Srijema zapodcta
medu komunistima veé 1942, U to je vrijeme jugoslavenski Politbiro odludio
da Srijem vojno i partijski poveZe sa Slavonijom. Tako je u Incijativni odbor
ZAVNOH-a kao predstavnik Srijcma izabran Nikola Grulovi€. Medutim, kada
je uspostavijen Pokrajinski komitet KPJ za Vojvodinu poletkom 1943, Polit-
biro Je podijelio Srijem istofno od linijc Vukovar — Vinkowvci — Zupavnja ine-
kadasnje dijelove Banovine Hrvatske (Sid, Ilok, Vukovar, Vinkovei, Zupanja)
stavio pod nadleZnost vojvodanskog partijskog i vejnog vodstva na gelu s Jo-
vanom Veselinov — Zarkom. U travnju 1945, osnovana je posebna Komisija za
razgrani¢enje Hrvatske s ostalim federalnim jedinicama. Hrvatska je teZila rje-
fenju kojem bi joj istofna granica ostala u obliku Banovine Hrvatske, ali u to-
me nijc uspjela. Zagreb se opirao samovoljnom odcjepljenju pojedinih hrvat-
skih kolareva (Sid, llok) kako bi sc Vojvodina u upravno-politickom smislu
ustrojila kao cijelina. U lipnju 1945, ministar Pavie Gregori¢ zahtijeva da s¢
priviemeno prekinu izbori za narodnooslobodilacke odbore u Vojvodini. Gre-
gori¢ nije prihvacao argumente da se¢ polovica vinkovackoga kotara i dio
vukovarskoga kotara pripoji Vojvodini, jer sv ti krajevi toboZe osiobodeni od
vojvodanskih i stijemskih partizana. Tvrdio je da bi potonjim nadinom razgra-
nicenja Hrvatskoj trebao pripasti bihacki okrug i kotarevi Livno i Duvno koji
su za vrijeme oslobodilacke borbe bili povezani sa ZAVNOH-om. Nadasve je
inzistirao na tome da kotarevi llok i Sid nikad nisu pripadali Vojvodini osim
kratkotrajne odcijepljenosti u monarhistiCkom refimu (Drinska banovina), §to
su Hrvati tumadili kao »neprijateljski akt protiv samostalnosti Hrvatskee.
Hrvatsko vodstvo ima jasne dokaze, kazao je Gregori€, da su »u mnogim
sludajevima odnosi prema Hrvatima u Vojvodini nepravilni«. Naro€ito je dis-
kriminirajua bila odredba o »iskijuCenju s birackih spiskova Clanova uZe
porodice lica koja su se ogrijedila o interese narodnooslobodilackog pokreta,
<ime se pogada vicrovatno veliki broj Hrvata i Hrvatica, koji nisu bili upleteni
ni u kakav protunarodni ¢in«.” Vratimo se ponovo ZAYNOH-u i nacionalnom
tipu politike koju st komunisti prakticirali u Narodnom frontu. Valja odmah
naglasiti da je ta politika izravna posljedica potrebe da se u front dovuku
pristase HSS-a, a uz njihovu pomoc i hrvatski seljaci. Medutim, slobodan istup
radiéevskih poiiti¢kih boja u ZAVNOH-u izbacio je na povtinu pravi karakter
ove koalicije. Daleko bi nas odveo prikaz taktickih poteza kojima su komunisti
odmotavali kiupko politiCkog parlnerstva s pristasama HSS-a, ali taj se kom-
promis moZe objasniti samo u Sirim okvirima. Ciljevi Narodnog fronta bili su
opravdani, ali metode ne. 1 ovdje se zorno pokazalo koliko jc lijeva demo-
kracija bila kr7ljava, podrazumijevala je oslobodilatko djelo, ne politicku slo-
bodu drugoga. Najlogija stvar u Narodnom [rentu bila je komunisticka navika

* Usp. M. Dorgovi€, Dilas, Beograd, 1989, 115.
I Integraini tekst dokumenta vidjeti u: M. Stambuk-Skali¢, Hrvatska istodna gra-
nica u dekumentima 1945-1947, fonfes, Izvori za hrvatsku povijest, 1. 1995, 222-226.
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eliminiranja politickih takmaca i naglafavanje vlastite misionarske uloge. To
pitanje ne bi se tako intenzivno nametnulo da u igri nije bila i borba za vlast.
Kardeljevo jec glediSte o tom pitanju bilo sloZenije. U njegovu proratonu,
faktor svladavanja HSS-a bio je presudan za uspjeh KPJ u gitavoj Jugoslaviji.
To je dobro izrazio u sijeCnju 1943, kada je HSS i Madcka nazvao »drugim
glavnim rezervoarom snaga reakcije u Jugoslaviji«. Njegova je politika pro-
istjccala iz uvjerenja da €e »velikosrpski hegemonisti biti slomljeni« samo uko-
liko hrvatskim komunistima pode za rukom »izolirati Madeka« Stoga je
jugoslavenski Politbiro opetovano upozoravao hrvatske komuniste da suz-
bijaju sekiastvo u vlastitim redovima. Osnivanje Izvrinog odbora HSS-a u jesen
1943, posluZilo je komunistima za unodenje dodatne nacionalne energije u
ZAVNOH.®Ali partija s¢ prema radicevcima u ZAVNOH-u odnosila krajnje
neodgovorno. Kratkotrajno politicko partnerstvo izmedu Hebranga i stranad-
kog prvaka HSS-a BoZidara Magovea u jesen 1943, kao i politicki dodiri s
Augustinom Koduti¢em u proljede 1944, bili su primjeri koji najbolje ocrtavaju
circulus vitiosus u koji je padalo politi¢ko partnerstvo s komunistima. Magovac
se u ZAVNOH-u pozivao na dokument kojeg su zajednicki obznanili Glavni
tab i Incijativai odbor ZAVNOH-a v svibnju 1943. Naslovljen kao »Izjava o
ciljevima i nacelima NOB-e«, on se smatra matricom umjercnog komunis-
tickog pristupa koji je NOP definirao kao »opéenarodni pokret u kojem sudje-
fuju svi rodoljubi Hrvatske bez obzira na stranacku i vjersku pripadnost« i koji
se zalaZe za nalela»samoodredenja naroda, demokratske slobode i nepovrediv-
nost privatnog vlasniiva«> Komunisti su u pofetku uglavnom dobro pos-
tupali s Magoveem. Obnovio je tiskanje stranackoga glasila »Slobodni dom« i
dospio do visokih duZnosti kao potpredsjednik Nacionalnoga komiteta os-
lobodenja Jugoslavije i Clan Predsjedni$tva AVNOJ-a.

Po prirodi svog uvjerenja Hebrang je u komunistima vidio prvua i vodecu
politicku snagu Hrvatske. Stoga se njegova takiika ¢esto zaplitala u proturjed-
nosti hajke na Maceka i potpore maloj skupini HSS koja se pridruZila ZAV-
NOH-u. Cinise da je Magovac toga bic svjestan od samoga trena dolaska u par-
tizanc. Dugo je oklijevao javno ocrniti Maceka, Potkraj oZujka 1944. on je
naposljetku popustio pa j¢ Hebrang mogao zadovljno konstatirati kako je
»nakon dugog natezanja i petljanije slomio Magovca« koji je zajedno § Iz-
vt$nim odborom HSS-a »napac Madeka i njegovu kliku« a 10 je »velika po-
bjeda jedinstva nade partije«.® Ni nakon toga suradnja Magovea | Hebranga
nije bila laka. Magovac je najbolje shvatio slabe strane svoga propartizanskog
¢ina kada je podeo isticati stranaCku samostojnost HSS-a. Kap koja je prelila

32 Dokumenii ludske revolucije v Sloveniji, Ljubijana, 1987, 189-198.

% zvrEni odbor HSS-a kaji je osnovan u ZAVNOFH-u sastao se prvi put 12. listopada
iobznanio sljedetu izjavu: »Stojedi nepokolebljivo na programu Hrvatske seljacke stranke,
kako su ga zasnovali neumrli Antun i Stjepan Radi¢, a decenijama kao stalno uvjere-
nje Euvala vedina hrvaiskog naroda, odhugili smo svim svojim snagama pojacati narodno-
osleboditacku borbu, 3to se pod rukovodstvom KomunistiGke pattije od godine 1941. do
danas razvila za ideale slobode, demokracije naroda hrvatskog, srpskog i slovenskoge,
ZAVNOH, Zbomik dokumenata 1943, Zagreb, 1968., 436.

¥ ZAVNCOH, Zbomik dokumenata 1943., Zagreb, 1964., 132-133,

* Hrvatski dravni arhiv, Dosje Hebrang, 58403/191.
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komunisticku Sadu jest Magoviev zaltjev za slobodnim osnivanjem podruznica
HSS-a na partizanskom prostoru i podjelom vlasti u »narodnim odborima«
prema birackim glasovima.* CK KPH je izrifito odbio te zahtjeve, U odluci da
makne Magovca, Hebrang je imao potporu ostalih ¢lanova Izviinog odbora
HSS koji su uglavnom popu§tali komunisti¢kim zahtjevima. Oni su podrZali i
moguénost MagovCeva uhifenja zbog djelovanja na »naprijateljsko] osnovie,
Do toga nije doslo, ali je Magovac u kolovozu 1944. bio prisiljen na ostavku u
NKOJ-u.¥Tito je pristao na Sporazum s ivanom Suba$icem na Visu u lipnju
1944., kada je veé imao mnogo od onog 5to je htio. Sporazum je pocivao na
taktici da se konadno rjefenje jugoslavenskog pitanja nade nakon rata putem
demokratskih izbora. Na taj na¢in partizani su dobili na vremenu. SubaSic¢eva
misija kod komunista ima za HSS osobito tuZno znalenje kao posljednji
pokudaj da nadu rjefenje za gradansku Jugoslaviju. U meduvremenu, hrvatski
su komunisti nastojali privoljeti na suradnju ljude iz samog vrha HS5S-a u
Zagrebu. Hebrang je u rujnu primio pregovarale Augustina Ko3utica, koji su
sondirali teren za sporazum. Oni su u Topusko donijeli preliminarni dokument
naslovijen kao »Temeljna nadela i konstatacije«. KoSuti¢ je pelazio od tri os-
novna elementa: slobodni izbori za ustavotvorni Sabor u Zagrebu, stupanje u
drZavnu zajednicn na osnovi konfederalnog sporazuma, samostalna hrvatska
vojska i hrvatska diplomatska predstavni$tva® Nakon tih zahtjeva slika se
petinje naglo mijenjati. Jugoslavenski Politbiro nije kanio prihvatiti ni jedan
od KoZutidevih prijedloga, Kardelj je pragmatino poruio hrvatskim komunis-
tima da Ko3utiéu »ne pridaju nikakve narocite uloge, jer je prili¢no zakasnioe,
ali da njegovu skupinu iskoriste za »razbijanje iluzija o jedinstvenom ruko-
vodstvu HSS-a« koja stranacke pristade drii u pasivnosti.® Izvisni odbor INOF
takoder se izjasnio protiv KoutiCcvih nadela izjavljujuci da je narod za fe-
deraciju. Zatim se 7. rujna na partizanskom podrudju pojavio sam Ko3utié.
Njegovo stanje u Zagrebu postalo je 1e8ko jer je diskreditiran u pudu Vokic-
Lorkovi¢. Cilj pudista bio je micanje Paveli¢a 1 vanjsko usmjerenje na zapadne
sile, ali plan nije uspio. Kodutic je u nekoliko navrata razgovarao s Hebrangom,
obojica su ozbilino shvadali svoja nadela i vierovanje pa su bili tudi jedan
drugome. Hebrang je bio samouvjeren, time je porasio omalovaZavanje Ko-
Sutica, za kojeg je kazao da »ima morskih ideja, jako je mali i pristaje na sve«.*

* Vjerojatno je Bakari¢ najrealnije procijenio Magovea kada je kazao: »Magovac jc
pravi H5S-ovac. On se dodude takoder naziva likvidatorom HSS-a, ali sve je u njemu HSS
(...} Mnoge je stvari pravilnije postavio nego nasi, a pogotovo mnogo pravilnije od Frala.
Linija mu je bila oduvati polititki vgled HSS-a i otvoriti joj vrata buduénosti kroz NOP«,
V. Bakari¢, Iz neobjavljenih rukopisa, »Vjesnik« od 14. prosinca 1984.

¥ Gaz je predotio Kardelju odredene dokumente na temelju kejih je Magovac
mogao biti optuZen za neprijateljsku djefatnost, ali je Politbiro odbacio moguénost da se
Magovéevu slufaju dade sudski epilog. Nakon ostavke u NKOJ-u Magovac je bio interni-
ran na Visu, Izvori za istoriju SKJ, nav, dj., knj. 19, Beograd, 1986., 163. i 446.

* Integralni tekst dokumenta vidjeti u R Jelié-Butié, Hrvatska seljacka stranka, Zag-
reb, 1983, 376-377.

¥ Dokumenti za istoriju SKJ, nav. dj., knj. 19, Beograd., 1987, 88.

® Ko¥uti¢ je namjeravao da kao prituvnl dasnik stupi u partizanske postraojbe.
Hebrang je drZao da bi lakav potez postigao izuzelan promidZbeni ufinak. Dokumenti za
istoriju SKJ, nav. dj., knj. 19, Beograd, 1987, 401.
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Samo tri tjedna nakon dolaska na partizanske podrudje Kofuti¢ je prema
uputama organizacijskog sekretara CK KPJ A, Rankovica uhic¢en.”

Ishod Magovieve 1 Kosutifeve misije u partizanima bio je suprotan na-
kani. Jako su kothunisti 1941, obznanili da otvaraju vrata svim demokratskim i
domoljubnim snagama, nisu dopustali da im itko kroji politiku u Narodnom
frontu. Odbacili su moguénost konfederalnog rjedenja i, prema ¢udnom po-
imanju demokracije tvrdili da ¢e na poslijeratnim izborima dobiti viast XP jer
je za pobjedonosan ishod rata najzasluZnija.

U ovom smo radu doticali samo op€enita pitanja oblikovanja hrvaiskog
partizanskoga pokreta 1941.-1945. Logika razvoja ne zastaje, medulim, na go-
dini 1945. Nali¢je partizanskog pokreta i antifaizma, istodobno je tuZno po-
glavlje deformacije polititke kulture u Hrvatskoj. Ne samo da je stvorena neka
vrsta politicke psihoze u kojoj je nezavisna hrvatska drZava dobila apsolutni
status fadisticke tvorevine, ve¢ su komunisticki viastodrici antifadizam upotrije-
bili na najneodgovorniji nacin kao ratnu sjekiru protiv unutragnjih politickih
protivnika. U prvim danima svibnja 1945, godine oko 200 000 hrvatskih do-
mobrana osjetilo je strahotu poniZenja kada su predani jugoslavenskoj armiji
kod Bleiburga. Mogu li se u jednoj razumnoj povijesnoj svijesti premostiti ta
dva pristupa partizanskom pokretu, ili je 0 njima beznadna pepresuina ras-
prava? .

SUMMARY
CONTRADICTIONS OF CROATIAN PARTISAN MOVEMENT

The complexity of the partisan movement between 1941 and 1945 cannot be under-
stood if one does not equalize it with the comemunist ideology. Also, one should be
reminded of the fact that the winning world powers did not recognize the independent
Croatian state in 1945. Croats had to confirm their integrity within the supranational
Yugoslavia. As the Independent State of Croatia stood next to German and Italy in
foreign policy, that problem was indirectly associated with the defeat of fascism. On the
contrary, the partisan movement gained the antifascist status. Croatian antifascism was
not only verbal, it had also its historical causes. During the war the communists negotiated
with the left wing of Croatian Peasant Party, trying to eliminate their political rivals.
Parallelly, in Territorial Antifascist Council of National Liberation of Croatia conflicts
began to cccur in connection with the strengthening of the national aspirations. Thus, at
the end of 1944, A. Hebrang, secretary of the Central Committee of the Communist Party
of Creatia, was removed.

#1 Rankovi¢ jc s Visa naredio da se »Ko3utié, stavi pad prismotru i izalira od R,
Churchilla, koji je predvodio britansku voinu misiju v Topuskom. Dokumenti za istoriju
SKT, nav. dj., knj. 20, Beograd, 1987., 25.
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