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Autor je u radu, utemeljenom napose na arhivskoj gradi, istraZio otpor hrvat- -
skog episkopata, politidara i hrvatske javnosti madarskim pokuSajima odcjep-
lienja rijeCke Zupc od Senjsko-modrugke biskupije u razdoblju od 1891, do
1813, godine. Ustanovio je da se pokuiaji crkvenog odvajanja Rijeke od Sen-
jsko-modruske hiskupije javljaju nakon krivotvorenja odrednica koje su se
odnosile na Rijeku u Hrvatsko-ugarskoj nagodbi iz 1868. godine, koje jc omo-
gudilo Madarima da faktitno vladaju Rijekom sve do 1918. godine. U tom
razdoblju madarske vlasti sustavno su pokufavale osporiti hrvatsko prirodno i
povijesno pravo na Rijeku, u cilju njezina potpuncg drZavnopravnog povezi-
vanja s Kraljevinom Ugarskom. Pokuaji odcjepljenia rije¢ke Zupe, kojima je
autor obratio pozornost, bili su jedna od najvaznijih sastavnica u tom procesu,
koji je omeo ufinkovit hrvatski otpor i prihvaéanje hrvatskih argumenata od
strane Svele Stolice, a uéinili ga bespredmetnim izbijanje I. svjetskog rata i
susljedna propast Austro-Ugarske Monarhije.

Uvod

Problemu odvajanja rijecke Zupe od Senjsko-modrugke biskupije! hrvatska
historiografija posvetila je veliku pozornost. IstraZila je njegovu crkvenu i po-
liticku pretpovijest, kao i slijed dogadaja kaji je doveo do uspostave Rijecke
biskupije 1925, godine, odnosno Rije¢ko-senjske nadbiskupije 1969. godine. K
tomu, rije¢ko crkveno pitanje navelo je hrvatske historiare na istraZivanje
pripadnosti rijecke Zupe tijekom srednjega i novoga vijeka, odnosno na is-
traZivanje cjelokupne rije¢ke crkvene povijesti — od anti¢koga razdoblja do
druge polovice XIX. stoljeca. Potaknut madarskim crkvenim posezanjima za
Rijekom, rije¢ku crkvenu povijest prvi je prikazao Andrija Racki u kracoj
studiji, koja obuhvaca razdoblje do 1908. godine.? Jure Krifto donio je podatke
o susljednim madarskim posezanjima za rijeckom Zupom, v razdoblju od 1909.

! Rije¢ka Zupa uvritena je u sastav Senjsko-modruike biskupije 1787. godine,
nakon izdvajanja iz Pulske biskupije, kojoj je pripadala u srednjem i novom vijeku.

? Vidi: A. Raéki, Crkveno pitanje grada Rijeke, u: Katoli¢ki list, Zagreb (dalje: K1),
LIX/1908., 15, 169-171; 16, 185-187.; 17, 197.-199.; 18, 209.-211.
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do 1U13. godine ! U ¢lanku kojs se vremensk: nastavlja na prikaz A. Rakoga
Tatjana BlaZekovi€ istraZila je prilike koje su prethedile osnutku Rijecke bis-
kupije 1925. godine, pa sve do pocetka II. svjetskog rata.* Mile Bogovi¢ pri-
kazao je crkvenu povijest Rijeke od antike 1 ranog srednjovijekovlja do 1969.
godine, kada je Rijeka postala sjedi$te nadbiskupije 1 metropolije.® U nave-
denim radovima o rijeckoj crkvenoj povijesti nalazimo mnoga sviedodanstva o
tomu da je problem odvajanja rijecke #upe od Senjsko-modruke biskupije
imao drZavnopravni, a ne crkvenopravni uzrok, jer se javio kao posljedica
madarskih i talijanskih teritorijalnih posezanja za Rijekom i njezinim okruzjem
u razdoblju od Hrvatsko-ugarske nagodbe iz 1868. godine do pripojenja Rijeke
Kraljevini Italiji 1924. godine. Medutim, u tim radevima uglavnom se govori o
talijanskim posezanjima za rije¢kom Zupom, Xoja su imala za pos{jedicu osnu-
tak Rijecke biskupije u okviru Kraljevine Italije 1925. godine. Madarska pose-
zanja za rijetkom Zupom, kojima kortijene valja traZiti u kontroverzama o
drzavnopravnoj pripadnosti Rijeke nastalima zbog krivotvorenja ¢lana 66. Hr-
vatsko-ugarske nagodbe, sklopliene 24. IX. 1868. godine’, a svrhu u olak3anju
madarskih planova o potpunom drZzavnopravnom povezivanju Rijeke s Ugar-
skom, hrvatska historiografija samo je zabiljeZila kao bezuspjesni pokusaj otr-
gnuéa rijecke Zupe od Senjsko-modruske biskupije. Smatram da, unatoé tomu
§to su bila bezuspje¥na, madarska posezanja za rijeckom Zupom zasluZuju vedu
pozotnost, jer pridonose boljermn shvadanju odnosa madarskih vlasti prema
Katolitkoj crkvi u Hrvatskoj i hrvatsko-ugarskih odnosa u izuzetno vaZznom

¥ Vidi: Ture Kristo, Prefudena povifest. Katolicka crikva u hrvatsioj politici 1850
1918. (dalje: Prefucena povijest), Zagreb, 1994,, 314,-315.

* Vidi: Tatjana Blasekovié, Postanak rijecke biskupije i njezino djelovanje do po-
Cetka drugog svietskog rata, w: Jadranski zbornik, Rijeka —Pula, 1962, sv. V., 139.-152.

% vidi: Mile Bogovi¢, Fragmenti za povijest Rijecke biskupife, u: Krbavska biskupija
u srednjern vijeku. Zbornik radova znanstvenog simpozija u povodu 800. obljemice Kr-
bavske biskupije, odrianom u Rijeci 23-24. travnja 1986. godine (uredio M. Bogovic),
daljer (Krbavska biskupifa u srednjem vijeku), Rijeka — Zagreb, 1988., 292.-299,, Isti,
Rijeka kao crkveno sredifte, u; Zbornik Sveti Vid, Rijeka, 1995., 93 -108.

8 QOsnutak Rijecke biskupije u okviru Kraljevine Italije proglasio je papa Pio XI.
(1922.-1939.) bulom Supremum pastorale munus od 25, travnja 1925, godine. Teritorif
Rijedke biskupije nastao je odcjepljenjem dijelova Senjsko-modruske, Tricanske i Ljub-
ljanske biskupije. Vidi: T. BlaZekovié, n. dj., 146.; M. Bogovié, Rijeka kao crivenc
srediste, n. dj., 96.

? Pitanje o sudbini grada Rijeke u Hrvaisko-ugarskoj nagodbi ostalo je otvoreno,
Sankcioniravsi je 8. XI. 1868. godine austrijski car i ugarsko-hrvatski kralj Franjo Josip
1. (1848.-1916.) pozvao je Hrvatski sabor i Ugarski parlament da u svezi s Rijekom
postignu »prijateljski sporazume. Tek naknadnom madarskom intervencijom na origi-
nal nagodbe nalijepljen je papir, tzv. rije¢ka kepica, kao ¢lan 66., po kojem su tadasnji
grad, luka i rije¢ki kotar, kac zasebno tijelo (corpus separatum), pripali u nadleZnost
Ugarske, uz ogranifenje da o rijeckoj autonomiji trebaju raspraviti predstavnici grada
Rijeke, Hrvatskog sabora i Ugarskog parlamenta. Zastupnici Hrvatskog sabora prihva-
tili su upravu ugarske vlade nad Rijekom, pod uvjetom da takvo stanje bude privre-
meno. Franjo Josip I. potvrdio je taj dogovor 28./29. srpnja 1870. godine, pa je tako
stvoren »rijecki provizorije, koji je trajao sve do propasti Austro-Ugarske Monarhije
1918, godine, Vidi: Ferdo Si8i€, Rijeka | rijecko pitanje, Gorica, 1912, 26.-37.
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razdoblju hrvatske povijesti od 1868, do 1918. godine, kao i unutarhrvatskih
politi¢kih podjela u svezi s razli¢itim odnosom hrvatskih politi¢kih stranaka
prema austro-ugarskim drzavnim vlastima i Svetoj Stolici. Otpor Katolicke
crkve u Kraljevinami Hrvatskoj i Slavoniji madarskim pokuajima otrgnuéa
rijecke Zupe od Senjsko-modruke biskupije | Zagrebadke nadbiskupije takoder
je Cinjenica na koju treba obratiti pozomost, jer svjedoéi o izuzetno velikim
zaslugama hrvatskog episkopata za obranu hrvatskih vjerskih i nacionalih
interesa u navedenom razdoblju, koje je hrvatska historiografija, izuzimajuéi
zasluge bosansko-srijemskog biskupa Josipa Jurja Strossmayera (1815.-1905.)
najéedée prefucivala. U ovom prilogu namjera mi je, uglavnom na temelju
dostupne arhivske grade, upororiti na otpor hrvatskog episkopata, politifara i
tirvatske javnosti madarskim poku$ajima odcjeplienja rijedke #upe od Senjsko-
modrudke biskupije u razdoblju od 1891. do 1913. godine. Susljedni talijanski
pokudaji, u razdoblju od 1919. do 1925. godine, u hrvatskoj historiografiji veé
su priliéno istraZeni, pa se stoga ovdje na njih neéu osvrtati. Zadaéu svoga rada
nalazim ponajptije u pribliZavanju razine istraZenosti madarskih posezanja za
rijekom Zupom u hrvatskoj historiografiji veé postipnutoj razini istraZenosti
talijanskih crkvenih posezanja za Rijekom.

I Owpor biskupa Posiloviéa madarskom pokuiaju odcjeplienja
rijecke Zupe 1891. godine

Madarske vlasti pokusavale su, odejepljenjem rijecke Zupe i njezinim po-
vezivanjem s rekom od madarskih biskupija, olakSati ostvarenje svojih planova
o potpunom drZavnopravnom podvrgavanju Rijeke Ugarskoj. Prvo sviedodan-
stvo 0 tomu nalazimo u pismu senjsko-modruskoga biskupa Jurja Posilovica®
kanoniku Kaptola sv. Jeronima u Rimu Ivanu Cméiéu® od 4. prosinca 1891.
godine.” J. Posilovié upozorava I Crn&iéa na pavezanost politikih posezanja
madarskih viasti za Rijekom s njthovim susljednim pokuSaiem da u rijeckoj Zupi

8 Juraj Posilovi¢ (1834.-1914.) za svedenika je zareden 1858. godine. Doktorirao
je teologiju u Becu 1861. godine, od kada djeluje u Zagrebu kao urednik Katolickog lista,
te profesor biblijskik disciplina i crkvenog prava. Godine 1874, izabran je za redovnoga
profesora i dekana Bogoslovnog fakulteta Sveudilista u Zagrebu. Godine 1876. postao
je biskup senjsko-modruski, a godine 1894, zagrebacki nadbiskup. Vidi: Znameniti
zasheini Hrvati te pomena vrifedna lica u hrvatskoj povijesti od 925-1925, (dalje: Zna-
meniti { zasiuzni Hrvati), Zagreb, 1925, 218.; Dominik Premus, Govor u spomen Preuzv,
gospoding dra. Jurja Posilovida, KL, LXV/I1914,, 65, 221.-224.

° Tvan Crngi¢ (1831.-1897.) godine 1861, imenovan je za nasljednika Franje Raé-
koga u Kaptolu sv, Jeronima w Rinmu, gdje je ostao sve do smrti. Sam ili u suradnji s
Franjom Radkim i Vatroslavom Jagiem napisao je viSe studija posveéenih hrvatskoj
glagoljagkoj batini i povijesti Kaptola i gostinjca sv. Jeronima u Rimu. Medu njegovim
radovima napose valja izdvojiti crlkveno-povijesne rasprave Slovinski sv. Jerolim a Rieka
(1867.) i Hrvatski pisani zakoni (1890.). Vidi: Znameniti i zasluZni Hrvati, 51. i nekrolog
w: KL, XLVIIl/1897., 2, 15. .

W J. Posilovi¢ — L Cnéicu, Seny, 4. XIT. 1891, Ostavdtina [. Crndica, Arhiv Hrvatske
akademije manosti | umjetnosti u Zagrebu (dalje: AHAZU), XV ~ 5/a IX 9.
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ukinu hrvatski jezik u bogosluZju i nastojanjem za odejepljenjem rijedke Zupe
od Senjsko-modruske biskupije: »Zapoceli su (Madari, op. Z. G.) raditi, da iz
crkve izbace hrvatski jezik, i Rieku da pripoje ka kojoj magjarskoj diecezi. (...)
Rieka politicki, da je od Hrvatske fakti¢no odkinuta: za §to da je ne odkinu od
hrvatske dieceze?«!! Iskazujuéi odluénost u obrani hrvatskih vjerskih i nacio-
nalnih interesa, biskup Posilovié upozorava na veliku ozbiljnost situacije, uzro-
kovanu slabo$¢u hrvatskih nagodbenih politickih pozicija I nesigurnim polo-
Zajem u kojem sc¢, u odnosu prema talijanskoj i dijelu europskih vlada, nagla
Sveta Stolica nakon propasti papinske drZave 1870. godine. Unatod malo-
dufnosti glede moguénosti uéinkovite hrvatske oporbe madarskim poseza-
njima, ofituje odluénost u obrani hrvatskih crkvenih i nacionalnih interesa *?
Glavni madarski argument za odcjepljenje rijecke Zupe bio je da je ona 1787
godine bila samo priviemeno i »ad personame« podvrgnuta senjsko-modrugkom
biskupu.’* Kako bi osporio taj argument i dofao do vaZnih podataka o uporabi
glagoljice na podrudju svoje biskupije, biskup Posilovié moli Crnéiéa da mu
posalje relacije (relationes supcr statu) njegovih prethodnika, ako su ih oni
redovito slali u Rim.* Nisam uspio pronaéi Crnéiéev odgovor na upit J. Po-
silovi¢a iz kojega bi sc vidjelo sadrZavaju li traZena izvje$¢a senjsko-modruskih
biskupa Svetoj Stolici, o stanju na podrudju njihove biskupije, potrebne infor-
macije. Odgovor dakle valja potraZiti u samim relacijama senjsko-modrugkih
biskupa za razdoblje od 1787. do 1876. godine. No, u njima takoder ne nalazimo
podatke o nadinu utjelovljenja rije¢ke Zupe Scnjsko-modruskej biskupiji, za
koje se interesirao biskup Posilovic.” Ocjenjujuéi historiografsku vrijednost
pisma biskupa J. Posilovié¢a od 4. XII. 1821. godine, upucenog kanoniku sveto-
jeronimskog zavoda u Rimu I. Crnicu, moZemo zakljuiti da je ono nedostatno
za cjelovito osvjetljavanje madarskog pokusaja odejepljenja rijecke Zupe 1891
godine, ali je unato¢ tomu izuzetno vazno kao rijedak hrvatski izvor koji svje-

1 Isto.

¥ Isto,

* Nedokazana tvrdnja da je rijetka Zupa bila samo priviemeno i »ad personame
podvegnuta senjske-modruSkom biskupu i danas je prisutna u lalijanskoj historiografiji.
Vidi: Gugliclmo Salotti, I problema della Diocesi di Fiume dai primi del ‘900 all annes-
sione allltalia, w: Giomata di studio sugli aspetti di vita cattalica nella storia di Fiume,
Roma, 26 gennaio 1985, In occasione del I.X anniversario dell'erezione della Diocesi di
Fiume (1925-1985), Biblioteca di Storia Patria, Roma, 1988, 74,

' J. Posilovi¢ interesirao se za rclacije jedanaestorice svojih prethodnika, senjsko-
madrugkih biskupa, koje poimenice navodi: Benedictusa Bedekovicha (1704.-1708.),
Adamusa Ratkaya (1712.-1717.), Nicolausa Pohrajevicha (1718.-1730.), Ioannesa An-
tonivsa de Benzomija (1730.-1745.), Georgiusa Welfgangusa Chiolicha (1746.-1764),
Piusa Manzadora (1764.-1773.), Ioannesa Bapt. Caballinia (1773~1782.), Aldragusa
Antoniusa de Piccardia (1785.-1788.), Ioannesa Bapt, Jesicha (1788.-1833.), Emericusa
Osegovicha de Barlabassevecza (1834.-1869.) i Vjcnceslava Soica (1869.-1875.).

¥ O nepostojanju bilo kakvih relevantnih podataka o nadinu na koji je rijetka
#upa utjelovljena Senjsko-modruskej biskupiji, u izvjedéima senjsko-modruskih biskupa
Svetoj Stolici, obavijestio me je M. Bogovi¢, profesor crkvene povijesti na Visokoj
bogoslovskoj &koli u Rijeci i generalni vikar Rijecko-senjske nadbiskupije, na Cemu mu
ovom prilikom zahvaljujem.
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doti 0 tom, prema mojim saznanjima prvom madarskem posezanju za rijeSkom
Zupom i, s tim u svezi, o velikoj zauzetosti biskupa J. Posilovi¢a za hrvatske
vjerske i nacionalne intercse.

1L Otpor hrvatskog episkopaia madarskom pokuSaju odcjeplienja
rijecke Zupe od senjsko-modruSke biskupije 1908./1909. godine

Madarski pokudaj otrgnuéa rije¢ke Zupe od Senjsko-modruike biskupije iz
1909, godine naifao je na znatno §iru hrvatsku oporbu nego raniji pokusaj iz
1891. gedine, kojemu je otpor pruZic senjsko-modruski biskup J. Posilovié,
sufragan zagrebackog nadbiskupa, metropolita hrvatsko-slavonske crkvene po-
krajine!s, premda je ona jo§ uvijek bila ograniena na erkvene krugove. Uzrok
tomu ne treba traziti u ¢injenici da 1903, godine v hrvatski politicki Zivot ulazi
tzv. politika »novoga kursa«!’, koja je bila naglageno protukatoliéka, a u poli-
tikom je smisli, objedinjavanjem &imbenika koji su se do tada odnosili anta-
gonisti¢ki: Hrvata, Srba i Talijana, te uskladivanjem odnosa s Madarima kao
protiviicima Beca, oznadila nagli zaokret.'® Naime, ni one stranke koje su s¢
suprotstavljale politici oslanjanja Hrvata na Madare, koja je svoju potvrdu nasla
u tzv. RijeCkoj rezoluciji iz 1905, godine?®, nisu pruZile znacajniji otpor madar-
skim posezanjima za rijekom Zupom, premda su se kasnije, kada je rijecko
crkveno pitanje poéelo potresati hrvatski politicki Zivot, trudile dokazati su-
protno, Tvrdnju da su se prvi, jo§ 1909. godine, suprotstavili madarskom pose-
zanju za rijeckom Zupom posebice su nastojali dokazati »frankovei«, pristade
Ciste stranke prava Josipa Franka {1844.-1911.), koji su kasnije zaista, udruzent
s grupom oko katolickog dnevnika Hrvatsivo u Krééansko-socijalnu stranku
prava®, bili glavni oponenti madarskim posezanjima.?! Buduéi da ncdostaju

16 Zagrebacku biskupiju uzdignuo je na ¢ast nadbiskupije i hrvatsko-slavonske
metropelije papa Pio IX. (1846.-1878.) bulom Ubi primum placuit od 11, XII, 1852,
godine. Pripale su joj biskupijc Bosansko-srijemska (Pakovacka), Senjsko-modruska i
grkokatolitka Krifevatka biskupija. Vidi Ferdo Si8i¢, Konko je postala zagrebacka nad-
hiskupija (11. dec. 1852.), Starine, Jugoslavenska akademija znanosti | umjetnosti, Zagreb,
1939,

7 @ politici »novog kursa« vidi opsirnije: René Lovrenéic, Geneza politike snovog
kursa«, Zagreb, 1972,

¥ Vidi: J. Kridlo, Prefudena povijest, 205.-211.

Y Rijetku rezotuciju potpisali su 3. X, 1905. godine predstavnici svih hrvatskih
politickih stranaka i grupa, osim Ciste stranke prava, madaronske Narodne stranke i
daimartinskih i istarskih zastupnika u betkom Carevinskom vije¢u. Naknadno, u pro-
sincu 1905. godine, potpisali su je i mnogi politifari iz Dalmacije — Juraj Biankini i dr.
O njezinom nastanku vidi: Ante Trumbié, Rijecka rezolucija. O iridesetogodiSnjici njena
opstanka 1905, — 3. X. - 1935, Iz mojih politiclah uspomena, Obzor spomen knjiga 1860.—
1935., Zagreb, 1936., 28 —40.; Yosip Horvat, Politicka povijest Hrvatske I, Zagreb, 1990,
269.-275.

0 vidi bil]. 52.

M vidi: K svojedobnof akeifi dra Franka u pitanju odcijepljenja, Hrvatsko pravo.
Glasilo stranke prava, 4675 (230), (24, VI, 1911.), 2.
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drugi relevantni izvori kofi bi posviedoels bu ranu zauzetost Usste stranke prava
za rije¢ko crkveno pitanje, moZemo zakljuditi da hrvatske politicke stranke
1909. godine nisu pokazale interes za rijecko crkveno pitanje, éemu uzrok valja
traZiti u injenici da su one tada jo3 neopravdano zanemarivale taj problem, ne
uocavajuéi dovolino njegovu politicku osnovu.

Madarski pokusaj odgjepljenja rijecke Zupe od Senjsko-modruske bisku-
pije 1908./1909. godine dogodio sc u razdobiju sedisvakancije Senjsko-mo-
druske biskupije (1908.-1910), poslije smrti biskupa Antuna Mauroviéa (1895 —
1908.). Zanemarnjuéi crkveno-pravei princip sede vacante nihil innovetur, pre-
ma kojem se nikakve vaZnije promjene ne mogu provoditi u vrijeme vakancije
biskupske stolice, Madari su pokrenuli snaznu diplomatsku akciju za odcjep-
enje rije¢ke Zupe od Senjsko-modrusgke biskupije pri Svetoj Stolici, o kojoj su
se¢ vijesti nedugo zatim pojavile u madarskom tisku. Hrvatsku javnost je o
madarskim posezanjima obavijestio Katolicki lisé 26. oZujka 1908. godine. Prem-
da ih je lakonski nazvao tek poboZnim Zeljama (pia desideria), nije uspio prikriti
ozbiljnost situacije i zabrinutost hrvatskog episkopata. Naime, upozorio je na
finjenicu da je madarska diplomacija u Rimu veé poduzela ozbiljne korake u
cilju odejeplienja rije¢ke Zupe, kojima treba posvetiti najvecu pozomost.??

Uznemiren dugotrajnim prijeteéim vijestima o madarskim posezanjima za
rije¢kom Zupom, apostolski protonotar, veliki prepodt i kapitulamni vikar Kap-
tola modruSkog ili krbavskog Mate Cvetko uputio je iz Novoga 15. sijeénja
1909. godine pismo apostolskom nonciju u Beéu Gennaru di Belmonteu, u
kojem ga je zamolio za informaciju o osnovanosti tih vijesti. U odgovoru od 21.
sije¢nja 1909. godine apostolski nuncij je obavijestio M. Cvetka da su vijesti o
madarskom pokusaju odcjepljenja rijeke Zupe od Senjsko-modruske biskupije
istinite. Njegovo pismo svjedodi o izuzetnoj ozbiljnosti situacije u svezi s rijed-
kom Zupom, jer sadrZi informacije o tomu da su Madari na najviSoj diplomat-
skoj razini - u izravnim pregovorima izmedu ugarskog ministra bogostovlja
Alberta Apponyja i drzavnog tajnika Svete Stolice kardinala Raphaela Merry
del Vala — postavili zahtjev za odcjepljenjem rijecke Zupe od Senjsko-modrugke
biskupije, s namjerom da postignu njezino uvritenje u neku od madarskih
biskupija.?* Valja naglasiti da ta mogucnost, bez obzira na veliku udaljenost i
prostornu nepovezanost rijecke Zupe s madarskim biskupijama i ugarskom
crkvenom pokrajinom, nije bila crkveno-pravno nemoguda. Prijetila je takoder
opasnost od utemeljenja biskupije sa sjediftem u Rijeci, koja bi bila podvrgnuta
ugarskom primasu.

2 KL, LIXIT908, I3, 151,

3 Gennaro Granito Pignatelli di Belmonte — Mati Cvetku, Bed, 21. I 1909, Nad-
biskupijski arhiv — Arhiv zagrebackog kaptola u Zagrebu, Ostavitina Jutja Fosilovida 1894.—
1914, Acta praesidialia (dalje: NA-AZK, OJIF, AP), kut. 4, 16 Pr. 1913. (Ovo pismo je,
kao i svi dokumenti koji s¢ odnose na madarska posezanja za rije¢kom Zupom 1909.
godine, uvriteno, uz susljedne dokumente iz 1911. i 1913. godine, v ostavitinu nad-
biskupa Jurja Posilovica iz 1913. godine, u kutiji oznaéenof brojem 4. Dokumenti nisu
posebno oznageni, pa ¢u uz svaki navoditi signaturu koja je upisana na fascikiu u kojemu
se nalaze: 10 Pr, 1913.) Vidi: Prilog 1.
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S uznemirujuéim vijestima, koje je dobio od apostolskog nuncija u Beéu,
M. Cvetko je upoznao zagrebatkog nadbiskupa J. Posiloviéa. Zamolio ga je da
s¢ kao hrvatsko-slavonski metropolit i bivdi senjsko-modrugki biskup hitno
zauzme za rije€ku Zupu, odnosno da svojim utjecajem podupre nastojanje
modruskoga vikarijata da se crkveno odcjeplienje Rijeke od hrvatske {Senjsko-
modrudke) biskupije onemogudi. Upozorio je nadbiskupa da crkveno odcjep-
ljenje Rijeke ne bi nanijelo veliku §tetu samo viernicima, zbog toga §to je
povezanost rijetke Zupe sa Senjsko-modruskom biskupijom preostala kao po-
sliednja veza grada Rijeke s Hrvatskom, nego bi nanijelo i teZak udarac Ka-
tolitkoj crkvi u Hrvatskoj i Hrvatskom katoli¢kom pokretu (dalje: HKP)?, jer
bi se najveca krivnja za odejepljenje rijecke Zupe, a time i posvemasdnje otrgnuée
Rijeke od Hrvatske pripisala hrvatskom episkopatu.?

Cinjcnicu da je problemu madarskih posczanja za rije¢kom Zupom najprije
posvetilo pozornost svefenstvo Semjsko-modruske biskupije, kojoj je rijecka
#upa pripadala, uz navedeno pismo M. Cvetka, posviedoduje okupljanje sve-
¢enika crkvenih kotara rije¢koga i bakarskoga, koji su s korone, odrZane 10.
veljade 1909, godine u Sv. Kuzmi kod Bakra, uputili predstavku nadbiskupu
Posilovicu, u kojoj navode $est razloga crkveno-pravne i peliticke naravi protiv
odciepljenja rijecke Zupe. Oni snazno svjedoce u prilog ostanka rijecke Zupe u
Senjsko-modrugkoj biskupiji, pa ih stoga valja ukratko navesti: 1) prema na-
¢elima crkvenoga prava svaka je promjena nadarbine nepozeljna, te se dopudta
jedino zbog vrlo vaZnib razloga, a ti su oevidna nuznost ili o¢evidna korist; 2)
kod omedivanja biskapija i crkvenih pokrajina uzimaju se u obzir politicke i
etnografske (nacionalne) prilike odredenih krajeva, a glede Rijeke te prilike
zahtijevaju ostanak u Senjsko-modrudkoj biskupiji, jer je Rijeka neporecivo
hrvatski grad i po povijesnom 1 po prirodnom pravu; 3} u sluaju odejepljenja
mnogo bi stradala crkvena i vierska stvar. S jedne strane stradali bi rijecki
vjernici, zbog toga $to bi iz tog hrvatskog grada bili prognani hrvatski svecenici
i redovnici, a s druge strane bio bi tefko narufen ugled Katolitke crkve u
Hrvatskoj, zbog toga §to bi Sveta Stolica, dopustanjem odcjepljenja izala u
susret »ljudima koji preziru vjerske svetinje, a ponose se §to su bezboscic,
odnosno liberalno orijentiranim rijeckim zagovornicima ugarskog vrhovnistva
nad Rijekom, a odgovornost za to najprije bi pala na hrvatski episkopat; 4)
razlozi za odcjeplienje rijecke Zupe od Pulske biskupije i njezino pripojenje
Senjsko-modrugko] biskupi 1787. godine bili su temeljiti i snaZni, a nove prilike
nisu ih osporile. Sveta Stolica stoga ne smije popustiti neosnovanim poseza-

2 HRP je po svojim nakanama i po svom podetku bio duhovni pokret, koji se
razvija podetkom XX stoljeca u oporbi prema liberalnoj (naprednjackoj) ideologiji. Bio
je usmjeren prema obnovi hrvatske mladeZi i svjetovne inteligencije u duhu katoli¢kih
natela. Glede poetka HKP-a u hrvatskoj historiografiji postoje nesiaganja, Jedni sma-
traju da je Prvi svehrvatski katolitki kongres, odrZan u Zagrebu od 3. do 5. IX, 1900,
godine, izvoriite HKP-a, dok drugi tvrde da podetak pokreta predstavlja organiziranje
studentske mladeZi od strane krékoga biskupa Antuna Mahniéa, odnosno pokretanje
filozofijsko-teologijske revije Hrvatska strafa 1903. godine. Vidi: J. Kristo, Prefudena
povifest, 9.-25,

3 M. Cvetko - J, Posilovicu, Novi, 6. II. 1909, N4, AZK, QJP, AP, kut 4. 10 Pr.
1913,
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njima Madara, kako glede Rijeke, tako i glede Medimurja™; 5) prema tocki 66.
Hrvatsko-ugarske nagodbe rijecko pitanje ulazi u red onih pitanja o kojima
suglasnost moraju postiéi regnikolarne deputacije Hrvatskoga sabora i Ugar-
skog parlamenta, pa o rijeckom crkvenom pitanju nikako ne moZe raspravljati
samo Ugarski parlament. Suglasnost kraljevinskih odbora dvaju parlamenata
glede Rijeke predvidena je i odredbama rijeckog provizorija od 28./29. srpnja
1870. godinc; 6) napori pokretada i pristasa odcjepljenja rijecke Zupe usmjereni
st prema uniStenju hrvatstva na Rijeci i sviedode o kontinuitetu nagodbene
protuhrvatske politike, koja jc iz Rijeke protjerala zupaniju” i hrvatsku gimna-
ziju®, Predstavku rijecko-bakarskog sveéenstva od 10. veljae 1909. godine
potpisalo je 28 osoba, medu kojima i autor prvog hrvatskog historiografskog
priloga o rije¢koj crkvenoj povijesti dr. Andrija Racki.™

Istoga dana kada se na koroni u Sv. Kuzmi sastalo rije¢ko-bakarsko sve-
¢enstvo, nadbiskupu Posiloviéu obratio se pismom kréki biskup Antun Mah-
ni¢.¥ Ne dvojedi u to da su nadbiskupu poznata madarska nastojanja u svezi s

% Medimurie, koje su Madari 1861. godine uspjeli ponovno oduzeti Hrvatskoj, u
crkvenom pogledu ostalo je pod jurisdikeijom zagrebafkog nadbiskupa, unatod stalnim
naporima madarskih vlasti da ga podvrgnu ugarskom primasu. Vrijedne podatke o
madarskim posezanjima za Medimurjem 1860.-1861. godine nalazimo u studiji F. Sisi-
¢a, Kako je Hrvatska izgubila Medjumurje. Na osnovu arhivalnih podataka, Obzor spomen
knjiga 1860.~1935., Zagreb, 1936. 94.-97.

7 Rijeka je najprije bila u okviru Severinske Zupanije, koju je uspostavila Marija
Terezija (1740.-1780.) 9. VIIL 1776. godine, a ukinue Josip IL (1780.-1790.) 20. VIIIL
1786. godine. Nakon obnove ustavrog Zivota u Monarhiji 1860, godine Rijeka postaje
Zupanijsko sredidte, no ingerencije Flrvatskog sabora i bana nad Rijekom bile su
kratkotrajne — do Hrvatsko-ugarske nagodbe 1868. godine, premda je Hrvatski sabor,
sve do propasti Monarhije, pozivao predstavnike grada Rijeke na svoja zasjedanja. O
rijeckoj Zupaniji vidi: F. Sidi€, Rijeka i rijecko pitanje, Gorica, 1912, 8.-37. O inzistiranju
zastupnika Hrvatskog sabora na dolasku predstavnika Rijeke na saborska zasjedanja
svjedode stenografski zapisnici svih nagodbenih saborskih zasjedanja, a napose onih
prije 1. svjetskog rata, kada se najsnaZnije oitovala Zelja Madara da potpuno zagospo-
dare Rijekom. Usp: Izjava dra Tome Kumicica §to nema zastupnika grada Rijeke, u:
Stenografski zapisnici sabora Kraljevina Frvatske, Slavonije i Dalmacije (dalje: Stenograf-
ski zapisnici) petogodista 1910.-1915. (Zapisnik prve sveéane sjednice sabora {...) driane
22, XI. 1910), Zagreb, 1911., 1.; Upit Stjepana Radica o zastupanju grada Rijeke, u;
Stenografski zapisnici petogodifta 1913.-1918. (Zapisnik prve saborske sjednice driane 27.
XII 1913.), Zagreb, 1914, 7. O intenziviranju madarskih posezanja za IIrvatskim pri-
morjem uodi L. svjetskog rata vidi. J. Kridto, Prefucena povijest, 329.

* Rijeeka hrvatska gimnazija morala se 1896. godine preseliti iz Rijeke na Susak,
te zapadno od Rjefine viie nije bilo hrvatskih prosvjetnih ustanova. Vidi: Andrija Racki,
Povijest grada Suiaka, Suak, 1929, 157.

¥ Predstavka svecensiva crivenih kotara rijeckoga i bakarskoga sabranoga u sv.
Kuzmi dne 10. veljaée 1909. na Njegovu PreuzviSenost nadbiskupa i melropolitu Dra Jurja
Posilovida u predmetu odcijeplienja Rijeke od biskupije Senjsko-modrske, NA-AZK, OJF,
AP, kut. 4., 10 Pr, 1913. Predstavka je objavljena i u Katolickom listu od 18. veljatc 1909.
godine. Usp. KT, LX/1909., 7, 73.-75.

* Antun Mahnié (1850.-1920.) za sveenika je zareden 1874, godine. Nakon
obrane doktorata iz teologije u Bedu bio je prefekt i ravnatelj datkog sjemeniSta, a od
godine 1880, profesor teologije u Gorici. Od 1880. do 1896. godine izdaje ¢asopis Rimski
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rijeCkom Znpom, obavijestio ga je da se odazvao Zelji nekih hrvatskih redoljuba
da hrvatski episkopat s tim u svezi uputi Svetom Ocu jednu predstavku. Naime,
sastavio je nacrt interpelacije u kojoj je »(...) razjasnio zamasnost ovoga pitanja,
te ga (papu Pija X., op. Z. G.) zamolio, da ne bi Sv, Stolica privoljela na taj {...)
atentat madarske vlade na hrvatstvo« Nacrt svoje predstavke biskup Mahnié
je tiskao u svojof tiskari Kirvkte na Krku sutradan 11. veljace 1909. godine 2 U
spomenutom pismu upuéenom nadbiskupu Posiloviéu® A. Mahni¢ je izrazio
namjeru da predstavku, nakon Posilovi¢eva odobrenja i prihvacanja njegovih
mogucih primjedbi, te pristizanja suglasnosti od svih hrvatskih biskupa, u ime
hrvatskog episkopata pofalje papi Piju X. {1903.-1914.), preko apostolskog
nuncija u Befu, kojega je veé o tomu obavijestio.* Nacrt Mahni€eve predstavke
od 11. veljaée 1909. godine nalazi se u Nadbiskupijskom arhivu u Zagrebu.
Cinjenica da je kao mjesto gdje je predstavka tiskana naveden Zagreb, a ne
Krk, sjediste Kréke biskupije, posviedoduje Mahnidevu namjeru da predstavku
uputi u ime hrvatskog episkopata.’® U njoj je izraZzena velika uznemirenost
hrvatskog episkopata zbog vijesti o odcjepljenju rijecke Zupe. Uz oéitovanje
uvjerenja da ée »pokvareni ljudi vesele dufe ugrabiti ovu priliku da nepri-
jateljskom prosudbom i novim optufbama napadnu Svetu Stolicu«¥, izrazena

katolik. Godine 1896. postao je kréki biskup. Bio je idejni zagetnik Hrvatskog katolickog
pokreta, Godine 1900. osnovao je u Krku tiskaru Kurykia u kojoj je 1903. godine
pokrenuo tiskanje revije Hrvatska straa, s namjerom da pomodéu filozofije i apologetike
preporodi hrvatsku mladeZ. Na njegov poticaj hrvatska sveuliliSna mlade? osnovala je
katolitka akademska druStva u Zagrebu, Bedu, Grazu, Insbrucku i Pedii i poela izdavati
vise glasila (Krijes, Lu¢, Rijecke novine 1 dr.). U cilju edrianja hrvatskog privilegija na
uporabu staroslavenskog jezika {glagoljice) u hrvatskim Zupama, u kojima se uspjela
odrZati, na Krku je u studenom 1902, godine osnovao Staroslavensku akademiju. Bio je
osnivatelj ili poticatelj osnivanja mnogih svefenickih i laickih katolickih drustava (Hr-
vatskog katolitkog narodnog saveza, Pijevog drustva za promicanje katolicke Stampe i
dr.). Vidi: Znameniti i zasluzni Hrvati, 169., Dr. Antun Mahni¢ (Nekrolog), KL, LXXI/
1920, 50 (16. XII. 1920.) 389.-392. Vidi opéirnije o Mahniéevom djelovanju: Antun
Bozani¢, Biskup Mahnié: pastir i javni djelatnik v Hrvata, Zagreb, 1991,

' A. Mahni¢ - J. Posilovicu, Krk, 10. IL 1909, NA-AZK, OIP, AP, kut 4, 10 Pr.
1913

* Potvrdu o tomu da je u tiskari Kurykea u Krku 11. veljade 1909, godine tiskana
Mahmnideva predstavka, na latinskom jeziku, protiv otrgnuéa Rijeke od Senjsko-mod-
rutke biskupije, nafao sam u radu Mate Polonija, Stamparifa »Kurykta u Kriu, Jadranski
zbornik, Rijeka — Pula, 1962., sv. V. 116.-139. Taj podatak ranije mi nije bio poznat, a
prikazuje u donekle drugaéijem svjetlu i upotpunjava spoznaje o nastanku interpelacije
od 11. veljade 1909. godine, koje sam iznio v prilogu Odnos Hrvata prema problemu
odvajanja rijecke Zupe od Senjsko-modrufke biskupije (1891.-1925.), koji {e biti objavijen
u zborniku radova sa znansivenoga skupa o Bernardinu Nikoli Skrivanic¢u (1855.-1932)),
odr¥anog u Rijeci od 7. do 9. lipnja 1996. godine pod naslovom »Bernardin Nikola
Skrivanic i njegovo vrijemes.

3 A. Mahni¢ - 1. Posilovicu, Krk, 10. I1. 1909., NA-AZK, OJP, AP, kut. 4., 10 Pr.
1909.

M Isto.

55 Predstavka biskupa Antuna Mahnica (hivatskog episkopata) papi Piju X., Zagreb,
11 IL 1909, NA-AZK, OJP, AP, kut. 4., 10 Pr. 1913, Vidi: Prilog 2.

3 Postojale su dvije ranije optuzbe koje su hrvatski liberzali (naprednjaci} upuéivali
Svetoj Stolici, s namjerom da umanje utjecaj Katolicke crkve u hrvatskom drudtvu. Prva
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je bojazan da Katolitka crkva i ugled Svete Stolice u hrvatskom narodu ne
pretrpe $tetu.”” Sveta Stolica, kojoj je madarska diplomacija tendenciozno in-
terpretirala svoje zahtjeve za rijetkom Zupom, upozorena je na njihovu skri-
venu politiCku narav - pokusfaj da se otrgnuéem rijecke Zupe od hrvatske
(Senjsko-modrutke) biskupije Rijeka uéini sastavnim dijelom Kraljevine Ugar-
ske.® Glede drzavnopravne pripadnosti Rijeke istaknuto je da o njezinoj pri-
padnosti Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji svjedoce povijest i medunarodna
prava, unato¢ tomu §to su je Madari zauzeli, vodeni mislju da ondje Kraljevina
Ugarska dobije luku. Upozorava se i na moguée opasne posljedice odcjepljenja
rije¢ke Zupe za ugled Svete Stolice u hrvatskom narodu, koji bi otrgnude rijecke
Zupe od Senjsko-modruske biskupije, s obzirom na provizorni drzavnopravni
poloZaj u kojem Rijeka veé desetljedima jest, mogao shvatiti kao ustupanje
hrvatskog teritorija Madarima.® U predstavci su istaknute i negativne po-
sljedice moguéeg odcjepljenja rije¢ke Zupe na odnose izmedu Austrije | Ugar-
ske, te Austrije i Svete Stolice, s obzirom na otpor austrijskih kr¥¢anskih so-
cijala® i njima sklonih dvorskih krugova, ckupljenih oko prijestolonasljed-
nika nadvojvode Franje Ferdinanda (1863.-1914.) i nadvojvode Leopolda
Salvatora (1863.-1931.), osnazivanju madarskih politickih pozicija.*! Sveta
Stolica je upozorena da navedeni dvorski krugovi i austrijski krééanski soci-

se odnosila na tzv. svetojeronimsku aferu, koja je izbila nakon $to je papa Lav XIIIL
(1878.-1903.), pod snaZnim pritiskom austro-ugarske i talijanske diplomacije, koje su
promicale neistinitu tvrdnju crnogorske diplomacije o tomu da su katolici Barske nad-
biskupije Srbi, odustao od od hrvatskog imena - Collegium Hieronymianum pro Croatica
gente - koje je breveom Slavorum gentem od 1. VIIL 1901. godine dao u sveceniéki zavod
preustrojenom svetojeronimskom kolegiju i odluéio se za povrat staroga imena — Colfe-
gium Hieronymianum Hliyricorum. Vijest o tomu stigla je u Zagreb prekasno, tako da je
14. VIIL 1901. breve Slavorum gentem objavljen u Karolickom listw. Vidi: KL, LII/1901.,
33, 377.-379. Luka Jelié, Hrvatski zavod u Rimu, Viestnik Kr. Hrv.-Slav.-Dalm. zemaljskog
arkiva, god. IV, sv. I. Zagreb, 1902. Povod drugoj optuzbi bio je dekret Kongregacije
obreda od 18. XII. 1906. godine, koji je suzio prava na uporabu glagoljice zajaméena
dekretom od 5. VIII. 1898. godine i uwjedno ostao na stajalitu dekreta iz 1898. godine,
da je glagoljica povlastica pojedinih hrvatskih Zupa, a ne hrvatskog naroda. O tomu vidi
opiirnije: Vjekoslav Stefanié, Staroslavenska akademija u Krku (1902.-1927.), Croatia
sacra. Arkiv za crkvenu poviest Hrvata, Zagreb, 1944, br. 22.-23.,3.-57.

3T Predstavka biskupa Antuna Mahnica (hrvatskog episkopata) papi Piju X., Zagreb,
1111 1909, NA-AZK, OJP, AP, 10 Pr. 1913, Vidi: Prilog 2.

* Isto.

* Isto.

% Austrijski kricanski socijali bili su lojalna, dinastiji odana stranka, ali i mnogo
vide od toga. Stvaranjem cehovskih organizacija za obrtnike i radnickih organizacija
razvili su Siroku aktivnost na socijalnom podruéju. Njihovom usponu uvelike je pridoni-
jela popularnost njihova prvaka dr. Karla Luegera (1844.-1910.), koji je od 1895. godine
pobjedivao na opéinskim izborima u Bedu, ali ga je Franjo Josip 1. potvrdio za gra-
donacelnika tek 1897. godine. Zagovaranjem centralistikog ustroja Monarhije pribliZili
su se politickim krugovima okupljenima oko prijestolonasljednika nadvojvode Franje
Ferdinanda, a ujedno su pridonijeli poticanju protumadarskoga bunta madarizaciji
izloZenih slavenskih naroda u Translajtaniji. Vidi: J. Krifto, Prefudena povijest, 113.

. Predstavka biskupa Antuna Mahnica (hrvaiskog episkopata) papi Piju X, Zagreb,
11. 11 1909, NA-AZK, OJP, AP, kut. 4., 10 Pr. 1913., Vidi: Prilog 2.
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jali, inae najsnaZniji promicatelji njezinih interesa u Monarhiji, veé i sam
»rijeki provizorij« smatraju rezultatom nedopustivog popustanja Austri-
je Madarima, pa bi moguée odcjepljenje rije¢ke Fupe, u cilju njezina priklju-
¢enja nekoj od madarskih biskupija ili osnutak madarske biskupije sa sjedis-
tem u Rijeci, shvatili kao potporu Rima neopravdanim posezanjima madarskih
liberala.®?

U odgovoru biskupu Mahniéu od 18. veljace 1909. godine nadbiskup Po-
silovié ga je obavijestio da je, nakon razgovora s kapitularnim vikarom mo-
drugkim M. Cvetkom, odluéio sam poslati u Rim predstavku, utemeljenu naj-
vefim dijelomn na Mahniéevom nacrtu, odnosno predstavei koju je A. Mahni,
u ime hrvatskog episkopata, tiskao na Krku 11. veljage 1909. godine.” Biskup
Mahnié je izrazic zadovoljstvoe zbog toga $to je nadbiskup Posilovié odludio
osobno uputiti Svetoj Stolici predstavku protiv madarskih crkvenih posezanja
za Rijekom: »S veseljem prihvaéam vijest, da ée Vada Preuzvifenost sama kao
metropolita predstavku glede Rijeke podastrijeti Svetoj Stolicie.#

U interpelaciji hrvatskog episkopata papi Piju X. od 11. IL. 1909. godine
posezanja madarskih vlasti za rijekom Zupom osporavaju se gotovo iskljuéivo
politickim argumentima. Razlog toru valja traZiti u ¢injenici da je njezin autor,
kréki biskup A. Mahni€, uodio da je narav madarskih posezanja za rije¢kom
Zupom politicka, utemeljena na fakti®énom upravljanju Madara Rijekom, pa se
napose trudio osporiti legitimitet madarske vladavine nad Rijekom. Nadbiskup
J. Posilovi¢ je u nacrtu svoje, velikim dijelom na Mahni¢evom prediofku ute-
meljene, interpelacije, koja nosi nadnevak 28. II. 1909. godine, uz argumente
politi¢ke naravi, podsjetio Svetu Stolicu i na argumente crkveno-pravne naravi,

4 Isto. Svjedofanstvo o tomu da tvrdnje o otporu »velikoaustrijskih« krugova,
okupljenih oko prijestolonasljednika nadvojvade F. Ferdinanda i nadvojvode L. Salva-
tora, madarskim posezanjima za Rijekom nisu bile bez osnova nalazimo u pismu povijes-
nicara Tadije Smi¢iklasa {1843.~1914.) upuéenom bosansko-srijemskom biskupu J. J.
Strossmayeru. Opisujudi posjet nadvojvode i pukovnika L. Salvatora, premjedtenoga
1894, godine u Zagreb, arhivu Akademije Smitiklas govori o njegovom ogoréenju
»rijeCkom krpicome i potpori hrvatskim zahtjevima za ukinuéem provizerija: »(...) U
arkivu dao si je predloZiti nagodbu i preko &etvrt sata promatrao onu krpicu radi Rijeke
i ¢udio se da se na tako vaZnom driavnom aktu takova §togod moglo dogoditi. (...)
Rekao je da je do3ao upravo radi toga, da ove vidi. Rijeka da nije nikada Ugarskoj
pripadala, ve¢ je naravni dio Hrvatske. Dao si je predloZiti i onu diplomu, kojom je
Marija Terezija priklopila Rijeku Hrvatskoj (diplomu od 9. VIIL 1776, op. Z. G} i
uéinio nama veoma prijatne opaske.« T. Smiciklas — J. J. Strossmayeru, Zagreb, 20. VI,
1900. Ostaviting 1. J. Strossmayera, XI-a, Smi. Ta. 80, AHAZU. Uzrok skorom pre-
mjetaju nadvojvode L. Salvatora u Be¢ Smifiklas nalazi u njegovom osporavanju ne-
opravdanib polititkih posezanja Madara, o kejemu je svjedo€anstvo naao u »rijeckom
provizoriju.« To se nije svidjelo Madarima, koji su u Bedu intervenirali za ukianjanje
nadvojvode L. Salvatora iz Zapreba. Isto. Zagreb, 29, IX. 1900, XI-a, Smi, Ta. 81,
Podatke o boravku L. Salvatora u Zagrebu nalazimo i kod Mirjane Gross, Povijest
pravaike ideologije, Zagreb, 1973,,303.

4 I Posilovic ~ A. Mahniéu, Zagreb, 18. II. 1909, NA-AZEK, OJP, AP, kut. 4, 10 Pr.
1913, :

“ A. Mahnié - T. Posiloviéu, Krk, 22. If. 1909., NA-AZK, OJP, AP, kut. 4, 10 Pr.
1913,
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koji sviedode u prilog ostanka rije¢ke Zupe u Senjsko-modruskoj biskupiji.*’
Napose je podsjetio, prenoseéi dio bule Ubi primum placuit od 11. prosinca
1852. godine, o uzdizanju Zagrebacke biskupije na &ast nadbiskupije i hrvatsko-
slavonske metropolije, na ¢injenicu da je rije¢ka Zupa u sastavu Senjsko-mo-
druske biskupije, koja je u prosincu 1852, podvrgnuta Zagrebaékoj nadbiskupiji
i time uvritena u sastav hrvatsko-slavonske crkvene pokrajine. Povezivanjcm
pripadnosti rijecke Zupe Senjsko-modrugkoj biskupiji s njezinom pripadnodéu
Zagrebalkoj nadbiskupiji, kao i isticanjem nepostojanja kontroverzi glede pra-
va na rijecku Zupu senjsko-modruikoga biskupa i zagrebackoga nadbiskupa,
nije samo snazno nagla§ena pripadnost Rijeke hrvatsko-slavonskoj crkvenoj
pokrajini, nego je i problem moguéeg odcjepljenja rijecke Zupe stavljen u
kontekst narufavanja metropolitanskih prava zagrebackog nadbiskupa i time
postavljen na najvifu crkveno-pravnu razinu.

Na temelju ¢injenice da su vijesti o daljnjim madarskim crkvenim poseza-
njima za Rijekom za neko vrijeme utibnule moZemo zakljuliti da su predstavka
koju je napisao biskup Mahni¢ u ime hrvatskog episkopata i tiskao na Krku 11.
veljace 1909. godine i na njoj utemeljena predstavka nadbiskupa J. Posilovita
od 28. T1. 1909. godine, od koje sam uspio pronadi samo nacrt u rukopisu,
nedvojbeno imale veliku ulogu u onemogudivanju madarskih posezanja za
rijeékom Zupom. Apostolski nuncij u Beéu Gennaro di Belmonte obavijestio je
8. oZujka 1909. godine zagrebackog nadbiskupa J. Posiloviéa da je njegovn
predstavku u svezi s crkvenim pitanjem grada Rijeke poslao Svetom Ocu.®
Time je zavriena prepiska izmedu becke Apostolske nuncijature i Zagrebacke
nadbiskupije, koja je imala za posljedicu onemoguéenje madarskog crkvenog
posezanja za Rijekom od strane Svete Stolice 1909. godine.

11 Odjek vijesti o odcjepljenju rijecke Zupe 1911, godine

Hrvatsku javnost je na vijesti o novim madarskim posezanjima za rijeckom
Zupom upozorio Kafolicki fist od 22. lipnja 1911. godine#” U cilju onemogu-
¢ivanja madarskih namjera istaknuo je potrebu uskladene protuakcije zastup-
nika u Hrvatskom saboru i hrvatskih predstavnika u zajednickom (budim-
peitanskom) Parlamentu. Takoder je preporudio odrzavanje prosvjednih pud-
kih skupitina i davanje dackih izjava, ali uz upozorenje da one trebaju odra-
Zavati trijeznost, ozbiljnost i sloZnost, jer bi bilo kakav radikalizam, a posebice
prijetnje o otpadu od Rima i prijelazu na pravoslavlje, kakvih je bilo, mogle
samo umanjiti uéinak hrvatskog otpora madarskim posezanjima za Rijekom:
»Prijetnja da ¢e Hrvati prijeéi na shizmu, ako se Rijcka odcijepi, ne upaljuje, a
osim toga je na korist protivnicima, a na $tetu jedino Hrvatima. Od toga
opéuvac Bog nadu mladeZ {...)«.*8 Upozorenje hrvatskoj mladeZi u svezi je s

% Nacrt predstavke nadbiskupa Juria Posilovida papi Piju X., Zagreb, 28. II. 1909,
NA-AZK, OJP, AP, kut. 4, 10 Pr. 1913. Vidi: Prilog 3.

% G. di Belmonte — J. Posilovicu, Beé, 8. IIf. 1909, NA-AZK, OJP, AP, kut. 4., 10
Pr. 1913,

¥ KL, LXII/1911, 25 199,

* Isto.
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drZanjem tzv. napredne omladine® i mladohrvata®, koji su i8li za tim da hrvat-
sko nezadovoljstvo madarskom politikom, koje su vijesti 0 najnovijim poku-
$ajima otrgnuéa rijeke Zupe intenzivirale, okrenu protiv Svete Stolice. Pro-
turimsko drZanje posebice se ofitovalo u rezoluciji mladohrvata iz senjske
biskupije, koji su prijetili da ée prijeéi na pravoslavije ako Sveta Stolica udovolji
madarskim zahtjevima za crkvenim odejepljenjem Rijeke . Na opasnost koju
sadrZavaju takve prijetnje o otpadu od Rima posebice je upozoravato Hrvatsko
pravo, glasilo Kriéansko-socijalne stranke prava.® U élanku pod naslovom »Za
hrvatsku Rieku« od 23. lipnja 1911. godine, Hrvatske pravo je izrazilo sumnju
da Madari namjerno potitu hrvatski radikalizam kako bi postigli svoj cilj -
optuZili Hyvate da u rijetkom crkvenom pitanju rade u dogovoru s srbijanskom
vladom i time im onemoguéili bilo kakav utjecaj u Bedu i Rimu. Ujedno je
upozorilo da bi i sam nagovjedtaj sumnje da u hrvatskoj oporbi madarskim
crkvenim posezanjima za Rijekom ima bilo kakvog ndjela velikosrpska propa-
ganda hrvatskim interesima pribavio poraz, jer ih u {om sluéaju Sveta Stolica
vi$e ne bi mogla zastupati.®

Madarska posezanja za rijeckom Zupom nisu izazvala samo oftru reakciju
mladohrvata, koji su se kriticki odnosili prema vlozi Katoli¢ke crkve v hrvat-
skom drustvenom Zivotu, nego i kod zagrebackih bogoslova koji su, pozivajudi
bogoslovsku mladeZ senjsku, dakovacka i sarajevsku da shijedi njihov primjer,
uputili nadbiskupu Posiloviéu »rezolucijux, u kojoj su izjavili da ée, ako se
rijetko crkveno pitanje ne rijedi u prilog Hrvata, ostaviti sjemeni$te.™ Sve
snaZniji odjek glasova o odcjepljenju rije€ke Zupe imao je za posljedicu i stva-

4 Naziv napredna omiladina odnosi se na studentsku mladeZ, predstavnike novog
politi¢kog naradtaja, koji v hrvatski politi¢ki Zivot ulazi potetkom XX. stoljeéa, a formi-
rac se nakon rasula koje je zahvatilo Stranku prava 1895. godine. Jezgru tzv. napredne
omiadine éine mladidi, koji su nakon spaljivanja madarske zastave 1895. godine otisli u
Prag, gdje su se ideologki formirali pod utjecajem Tomasa Garrigua Masaryka (1850.—
1937.), Eeskog politidara liberalnih nazora. U politi¢kom djclovanju zalagali su se za
napustanje hrvatskoga drZavnog prava, iraZenje snage za ujedinjenje hrvatskih zemalja
iskljudivo u naredu i v slozi izmedu Hrvala i Srba, koje su v nacionainom pogledu
identificirali. VaZna sastavnica naprednjake ideologije bila je kritika svega 3to je ve-
zano uz Katolicku crkvu, svecenstvo i vjeru. Slijedeéi navedene predilekcije tzv. na-
predna omladina prethodi politici »novoga kursa«, koja ¢e omoguditi dolazak na vlast
Hrvatsko-srpskoj koaliciji 1905. godine. Vidi; J. Kristo, Presucena povijest, 369.

* Mladohrvatima je nazivana skupina staréeviéanske mladezi, koja je bila okup-
ljena oko lista Mlada Hrvarska. Njihova kritika Katolitke crkve bila je sii€na kritici
naprednjaka, s tom razlikom da su zastupali respektiranje viere. Vidi: J. KriSto, Presu-
éena povijest, 285,

1 vidi: Petar Grgee, Dr. Rudolf Eckert, Rijeka, 1995, 161,

20 Kriéansko-socijalnoj stranci prava, koja je nastala fuzijom frankovaca i kruga
okupljenog oko lista Hrvatstvo u rujnu 19190. godine, a prethodila je stvaranju Sve-
pravaske organizacije za sve hrvatske zemlje i Bosnu i Hercegovinu, vidi opSirnije kod
P. Grgeca, . dj., 111.-112. i M. Gross, 1. dj., 378.-381. Hrvatsko prave, koje je bilo samo
nakratko organ nove stranke, mijenja ime u Hrvatska. O tomu vidi opsirnije kod Ivana
Persica, Sto godina hrvatskog novinstva, Obzor spomen knjiga, n. dj., 227.-229.

53 Hrvatsko pravo. Glavno glasilo stranke prava, Zagreb, (dalje: HP), 4673, (228), 1.

3 Isto.
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ranje zamisli o odrZavanju niza prosvjednih skupova, koje su potaknule hrvat-
sku vladu i bana da se o njima ocituju. SluZbene Narodne novine oglasile su se
22 lipnja 1911. godine ustvrdivii da su nove vijesti o odcjepljenju rijecke Zupe
neistinite 1 da je ta stvar »jurve absolvirana«, aludirajuéi pritom na madarski
pokudaj iz 1909. godine ¥ Potpuno ignorirajuéi sluZbena opovrgnuéa, Hrvatsko
prave podrZavalo je u javnosti uvierenje da ban Nikola Tomasi¢ (1910.-1912))
i ugarski ministar predsjednik Dragutin (Khucn) Hédervary (1910.-1912)),
ranije hrvatski ban (1883.-1903.), pruZaju potporu madarskim posezanjima za
rijekom Zuporm, v nadi da ée im to pomodi u stvaranju neke nove unionistitke
vefine.® Te vijesti bile su bez ikakve osnove. Nisu im proturjedile samo suvre-
mene politi¢ke prilike, nego i éinjenica da se ban N. Toma$ié, kao i 1909. godine
njegov prethodnik Pavac Rauch (1908.-1910.}, suprotstavljac madarskim po-
kugajima odcjepljenja rijelke Zupe. Tomu se protivio i Khuen Héderviry, koji
je 1910. godine, odgovarajuéi u Ugarskom parlamentu na interpelaciju zastup-
nika Barte, osporio nuZnost osnutka biskupije sa sjedi$tem u Rijeci?
Sluzbena opovrgnuda vijesti o odcjepljenju rijecke Zupe stigla su prekasno
da bi uspjela osujetiti negativan ucinak njihova odjeka u hrvatskoj javnosti,
napose kod sveufili¥ne mladeZi, koja se veé odludila za odrZavanje prosvjednog
skupa. Za mjesto odrZavanja skupa izabrana je dvorana gostionice »Matkovi€«
u Medulicevoj ulici u Zagrebu, u kojoj se 22. lipnja 1911. godine sastalo vi§e od
600 zagrebadkih studenata.® Prilikom rasprave o tekstu prosvjedne rezolucije
dolazilo je do odtrih sukoba izmedu studenata naprednjaka i domagojevaca,
studenata flanova Hrvatskog katolitkog akademskog drustva Domagoj. Na-
prednjaci su uglavnom bili za to da se u rezoluciji sa skupa akademske mladeZi
Rim, odnosno politika Svete Stolice prema hrvatskom narodu, navede kao
glavni uzrok mogudeg otrgnuéa Rijeke od Senjsko-modruske biskupije.® Nji-
hovo nisljenje dijelili su i neki milinovei®, medu kojima se isticao Augustin
Ujevié®, koji je, suprotstavljajuéi se uno$enju pomirljivih formulacija v rezolu-

% Prema: HF, 4674 (229), {23. VI I911.), L

% Isto.

7 Na protivljenje hrvatskih banovi P. Raucha i N. Tomagiéa, te ugarskog ministra
predsjednika Khuena Hédervaryja, madarskim crkvenim posezanjima za Rijekom upo-
zorio je Svetozar Rittig v &lanku Glasovi o Rijeckof biskupiji, KL, LXIV/1913., (13. IL
1913.), 7, 73.

%8 P. Grgec donosi podatak da je akademska mladeZ odrZala skupstinu u gostionici
»Kod Bednjanca« n Frankepanskoj ulici (F. Grgec, . dj. 161.), no upozorava na tvrdnju
Velimira DeZeliéa sina, da je skupétina odrZana u jednoj gostionici u Meduliéevoi ulici.
Vjerojatno je to bila gostionica »Matkovié«, koja s¢ u Hrvatskom pravy navodi kao
mjesto odrZavanja skupa zagrebackih studenata. (Vidi bilj. 59.)

*® Prosviedna skupsting hrvatskih akademicara, HP, 4674 (220), {23. VI 1911.),

CL-3,

8 (lanovi i pristade Starfevi¢eve stranke prava, nastale nakon pravaskog raskola
1908. godine, nazivani su milinovcima, prema stranackom elniku Mili Stardeviu, neca-
ku Ante Starfevica. Vidi: M. Gross, n. dj., 352.-353.

1 Augustin (Tin) Ujevié (1891.-1955), pjesnik, esejist i prevodilac. Ponikao je u
krugu okupljenom oko Antuna Gustava Matosa (1873.—1914.), a afirmirao se u Hrvat-
skoj miadoj lirici (1914.). Bio je vezan najprije uz hrvatski, a zatim neko vrijeme pristaje
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ciju, zahtijevao da rezolucija glede odgovornosti zbog rijeckog crkvenog pitanja
»direkino upre u Rim«®? No, na kraju je previadala sklonost prema kom-
promisu. Slamanju proturimskoga drianja dijela naprednjaka i milinovaca naj-
vedi je prinos pruzio domagojevac Velimir DeZelié®, govorom u kojem je
upozoric da ozbiljnost situacije glede Rijeke zahtijeva sloZno djelovanje hrvat-
ske akademske mladeZi, §to podrazumijeva uva¥avanje stajalifta i onoga njezi-
nog dijela koji je odan Svetoj Stolici: »(...) pod lozinkom Los von Rom mime
savjesti hoce neki da istjeraju one Hrvate koji su isto tako spremni da sudjeluju
kod eminentno hrvatskih stvari i koji nisu uvjereni, da bi bolje bilo Hrvatskoj
pod patriarkom (aluzija na prijetnje naprednjaka i mladohrvata o otpadu od
»anacionalne« Katoli¢ke crkve, op. Z. G.), kojega nam daju oni pred kojima
hoéemo utedi (tj. Madari koji poticu hrvatski radikalizam glede rije¢kog crkve-
nog pitanja, op. Z. G.}«.% U rezoluciji, prihvacenoj sa 600 glasova za i 10 protiv,
ofitovala se sklonost hrvatske akademske mladeZi, no vie domagojevaca nego
naprednjaka, prema nadilaZenju postojeéih ideolofkih razlika. Prosviedom
»proti eventnalnom odcijepijenju Rieke« zagrebalki studenti su jasno ogitovali
svoju nesigurnost u istinitost vijesti o odcjepljenju rijecke Zupe. U moguéem
otrgnudu rijeCke Zupe od Senjsko-modruske biskupije nisu nikakvi crkveni
razlozi nego »magjarski bezobzirni Sovinizam zdruZen s austrijsko-rimskom
diplomacijom, na §tetu i zator hrvatstva« (toka 1. prosvjedne izjave). Hrvatski
episkopat poziva se na najodluéniju akciju, jer ée ga se u suprotnomn smatrati
sukriveem »s ovog teZkog atentata na naf narodni suverenitet« (tocka 2.).
Hrvatski narodni zastupnici pozivaju se da uloZe sav svoj utjecaj, a po potrebi
da upotrijebe i najradikalnija sredstva da se madarski pokuSaj ne ostvari {tocka
3.). Hrvatska vlada je upozorena na kobne posljedice moguceg odcjeplienja,
koje bi mogle nastati pod dojmom cpéeg javnog mnijenja, a crkvene vlasti na
stetu koju bi mogla pretrpjeti Katolicka crkva v Hrvatskoj, »ako pokret prelaza
na izto&nu (pravoslavnu, op, Z. G.) crkvu zahvati vece dimenzije« (tocka 4.).
Na kraju svoga prosvieda akademska miade? obvezuje se djelovati u smislu
prihvadenih zakljudaka 55

uz jugoslavenski nacionalno-politicki program. Tijekom I, svjctskog rata bio je nakratko
angaZiran u radu Jugoslavenskog odbora, v vrijeme djelovanja odbora u Parizu. Kao
mladi€ se, nakon pravatkog raskola 1908, godine, prikljugio pristafama Mile Staréevica
(1862.-1917.). Vidi: M. Gross, n. dj., 373.; Opca enciklopedija Jugoslavenskog leksikograf-
skog zavoda, sv. VIIL, Zagreb, 1982., 371,

2 Prosvjedna skupitina hrvatskih akademidara, HP, 4674 (229}, 2.

& Velimir DeZelié, sin (1888.~1976.} bio je doktor prava, istaknuti &lan Hrvatskog
akademskog drustva Domagoj 1 Hivatskog katolitkog pokreta. Kao domagojevac bio je
medu pokretacima lista Krijes 1909. godine. U knjizevnom radu istaknuo se kao inicija-
tor obnove hrvatske dubovne drame. Godine 1919.-1920. bio je ¢lan Privremenog
narodnog predstavnistva, a zatim, kao zastupnik varaZdinsko-medimurskog okruga,
ulazi u Konstituantu, Bio je ravnatelj Hrvatskog knjizevnog drudtva sv. Jeronima od
1923. do 1940, podine. Vidi: Znameniti { zastuzni Hrvati, 61.; Radovan Grgec, Dr Velimir
DeZelic (1888.-1976.), Maruli, [X/1976., 2, §9.-90.

:: Prosviedna skupstina hivatskih akademicara, HP, 4674 (229), (23. VI 1911.), 2.

Isto, 3.
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prosvjedna izjava hrvatske akademske mladet svjedodi o tomu da su, u
cilju postizanja suglasnosti, domagojevei napravili niz ustupaka. Naime, oni u
podetku nisu bili spremni prihvaéanju bilo kakvih aluzija o moguénosti odva-
janja Hrvata od Rima. Protivili su se i tomu da sc hrvatski episkopat opominje
i ucjenjuje glede svoga drZanja prema rije¢kom crkvenom pitanju. Spremnost
naprednjaka i milinovaca na popuStanje bila je znatno manja, a uglavnom se
ofitovala u ublaZivanju oftrine prijedloga koje su u: podetku iznosili. Tako su na
primjer odustali od svoga prijedloga da se u rezoluciju unese prijetnja o otpadu
Htvata od Svete Stolice i prihvatili neutralnu formulaciju o moguéoj teti, ko-
ju bi, uslijed prijelaza na pravoslavlje, mogla pretrpjeti Katoli¢ka crkva u Hr-
vatskoj.

Iz prosvieda studentske mladeZi jasno se da zamijetiti da su vijesti ©
odcjepljenju rijecke Zupe snazno odjeknule u hrvatskoj javnosti i pobudile
uznemirenost. No, te vijesti nisu imale znaéajnije politicke posljedice kakve su
se, s obzirom na postojede hrvatske polititke podjele, mogle odekivati. Uzrok
izostanka sukoba, u povodu rijeckog crkvenog pitanja, izmedu vladajuée Hrvat-
sko-srpske koalicije i oporbe, u kojoj se, kao osporavateljica madarskih po-
sezanja, napose polela isticati Kr¥éansko-socijalna stranka prava, u {injenici je
da je Hrvatsko-srpska koalicija, nakon pobjede na izborima u listopadu 1910.
godine, prihvatila i mogucnost trijalistiCkog preustroja Monarhije, §to ju je
dovelo u sukob s madarskim vladajuéim krugovima. Kricansko-socijalna stran-
ka prava nije ipak propustila priliku da Koaliciji predbaci njezinu raniju izrazito
promadarsku orijentaciju, dovodedi je u izravnu vezu s rije¢kim crikvenim pita-
njem.”” Ujedno se trudila dokazati svoju raniju zauzetost za rijecku Zupn

Velik odjek koji su vijesti o odejepljenju rijeke Zupe imale u hrvatskoj
javnosti, potaknuo je hrvatske oporbene stranke — Starcevicevu stranku prava,
Kr¥éansko-socijalnu stranku prava i druge, na odrZavanje sastanka radi dogo-
vora o daljnjim koracima koje bi valjalo poduzeti s tim u svezi. O&itujuéi sumnju
prema sluzbenim opovrgnuéima vijesti 0 madarskim namjerama da odeijepe
rijedku Fupu, radi njezina podvrgavanja nckoj madarskoj biskupiji ili uteme-
lienja nove madarske biskupije sa sjedidtem u Rijeci, predstavnici hrvatskih
oporbenih stranaka su na sastanku odrzanom u Zagrebu 25. lipnja 1911. godine
donijeli zakljuak da se 29. lipnja 1911. godine u Zagrebu odrZi velika pro-

5 Isto.
51 1P, 4675 (230), (24, VI 1911.), 2.

& Kriéansko-socijalna stranka prava, nasiala fuzijom Ciste stranke prava i kruga
okupljenog oke lista Hrvatstve u rujnu 1910, godine, 1911, godine najvile se medn
hrvatskim politid&kim strankama angaZirala u otporu madarskim pokusajima odcjeplje-
nja rije8ke Zupe. No, ona se usto trudila dokazati da je 1909, godine bila jedina hrvatska
stranka koja je obratila pozornost rijetkom crkvenom pitanju. Tako je u Hrvatskom
pravu u lipoju 1911, godine tiskan ¢lanak u kojem je iznijeta tvrdnja da je predsjednik
Ciste stranke prava J. Frank bio jedini hrvatski politiar koji se 1909. godine suprotstavio
madarskim pokufajima otrgnuéa rijecke Zupe od Senjsko-modrudke biskupije i o madar-
skim namjerama obavijestio svoga polititkog sumisljenika, vrhbosanskoga nadbiskupa
Josipa Stadlera (1843.-1918.), koji je, s tim u svezi, poduzeo odgovarajuce korake u
Rimu. Vidi: K svojedobnoj akciji dra Franka u pitanju odcijepljenja, HE, 4675 (230), (24.
VI 1911), 2.
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sviedna putka skupitina.” Suoéen s moguénoséu odrzavanja prosvjednog po-
kreta, koji je lako mogao premagiti svoj povod i potaknuti protumadarske pro-
sviede po cijeloj Hrvatskoj, hrvatski ban N. Tomasi¢ uputio je nadbiskupu
koadjutoru Antunu Baueru™ telegram u kojem je zanijekao istinitost vijesti o
odcjepljenju rij}cc':ke Zupe i zamolio ga za potporu u smirivanju njihova nega-
tivnog odjeka.” Oglasile su se ponovno i slutbene Narodne novine, apovr-
gavajudi vijesti o odcjepljenju rijecke Zupe, kao i objede da je ban Tomagié
pristac na odcjepljenje, ali je zamolio da se s objavljivanjem te vijesti pri¢eka
do svr¥etka njegova banovanja.”

Katoli¢ka crkva v Hrvatskoj se, u svezi s ponovnim glasovima o odcjep-
lienju rijecke Zupe, nagla u puno nepovoljnijem poloZaju nego 1909. godine. Od
Drzavnog tajniftva Svete Stolice, a posebice Apostolske nuncijature u Bedu,
stizale su vijesti koje su opovrgavale istinitost glasova o novim madarskim
posezanjima. U posebno osjetljivoj situaciji su se nasli zagrebacki nadbiskup J.
Posilovi¢ i nadbiskup koadjutor A. Bauer™, koji je preuzeo glavninu abveza
teSko bolesnoga nadbiskupa. Oni su morali ujedno braniti hrvatske vjerske
interese, koji su se najéeéée podudarali s nacionalnima, uzimati u obzir interese
austro-ugarskih drZavnih vlasti i podvrgavati se odlukama Svete Stolice. Glede
istinitosti vijesti o novim madarskim crkvenim posezanjima za Rijekom, A.
Bauer je imao razloga sumnjati u informacije koje su stizale iz Beéa i Rima.
Naime, Svetozar Rittig™ ga je, preko svojih veza, koje su vodile do drZavnog

8 HP, 4676 (231), (26. V1. 1911.), 3.

“ Antun Bauer (1856.-1937.) bio je profesor filozofije i apologetike na Bogo-
slovnom fakultetu Sveudilista u Zagrebu od 1887. do 1910. godine. Od 1886. do 1890,
godine ureduje Kafolicki list. Godine 1908. izabran je za narodnog zastupnika u Hrvat-
skom saboru, kao ¢lan pravagke skupine w Hrvatsko-srpskoj koaliciji. Godine 1911,
imenovan je koadjutorom nadbiskupa J. Posilovica, a 1914. godine zagrebackim nad-
biskupom. Bio je mecena gotovo svih hrvatskih kulturnih ustanova, a posebice se is-
taknuo kao pokrovitelj Akademije i Hrvatskog knjiZevnog drustva sv. Jeronima. Za-
sluzan je i za Medicinski fakultet Sveudilista u Zagrebu, kojemu je, nakon osnivanja
1917. godine, poklonio Zemljiste za izgradnju klinika i instituta. Vidi: Encikliopedija Jugo-
slavije, sv. L, Zagreb, 1980.,529.; Nadbiskup dr. Antun Bauer (nekrolog), KL, LXXXVIII
1937, 598612

U HP, 4677 (232), (27. V1. 1911.), 1.-2.

2 Prema: HP, 4677 (232}, (27. VI. 1911.), 2.

7 Apostolska nuncijatura v Beéu obavijestifa je nadbiskupa J. Posilovi¢a 5. 1. 1911,
godine da je Sveta Stolica potvrdila njegovo imenovanje A. Bauera za nadbiskupa
koadjutora s pravom naslijeda. Vidi: NA-AZK QJP, AP, kut. 3. 1 Pr [911. A. Bauera je
u Rimu posvetio za nadbiskupa koadjutora drZavni tajnik Svete Stolice kardinal R.
Merry del Val. Sluzbu koadjutora poteo je obnadati 5. veljace 1911, Vidi: A Baier —J.
Postlovidu, Zagreb, 11. II. 1911, NA-AZK, OJP, AP, kut. 3., 4 Pr. 1911.

™ Svetozar Rittig (1873.-1961.) doktorirao je u Bedu 1902. godine. Na Bogosloviji
u Dakovu predavao je crkvenu povijest od 1902. do 1911, godine. Bic je Zupnik sv. BlaZa
(1915.-1917.) i sv. Marka (1917.-1941.) u Zagrebu. Prvi put je izabran u Hrvatski sabor
1908. godine kao »milinovacs, Od 1919. do 1920. godine bio je ¢lan Privremenoga
narodnog predstavni$tva u Beogradu. Godine 1943. pridruZio se partizanima i bio je
izabran za ¢lana ZAVNOH-a, u kojem je obavljao sluZbu predsjednika Komisije za
vierske posiove. Od 1946. do 1954. bio je ministar bez portfelja u vladi Narcdne Re-
publike Hrvatske. Osnovao je u Zagrebu Staroslavensku akademiju, koja je 1952. godine
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tajnika kardinala Raphaela Merry del Vala, upozorio da su Madari ponovno
postavili zahtjev za odcjepljenjem rije¢ke Zupe od Senjsko-modrugke biskupije
pri DrZzavnom tajnidtvu Svete Stolice. Sli¢na vijest A. Baueru je stigla od rav-
natelja svetojeronimskoga zavoda u Rimu Janka Borkoviéa (1876.-1935.).%
Nedostatak sluzbenih potvrda vijesti o novim crkvenim posezanjima ma-
darskih vlasti za Rijekom upuéivao je hrvatski episkopat na oprezan odnos
prema prosvjednom pokretu koji je nastajao, a imao je izrazito protumadarsko
obiljeZje. Ne dobivii od Apostelske nuncijature u Bedu odgovor na svoj upit o
odcjepljenju rijeéke Zupe, senjsko-modrugki biskup Roko Vugié (1910.~-1914)
preporucio je odboru za odrzavanje prosviedne skupitine, koji se u meduvre-
menu formirao u Rijeci, da odustane od odriavanja skupa. Rijecki odbor
prilvatio je njegovu preporuku na sjednici od 24. lipnja 1911. godine.”®
Zagrebacki nadbiskup J. Posilovié, odnosno nadbiskup koadjutor A. Bau-
er, nist ni pokudali odgovoriti zagrebacki prosvjedni odbor od odrZavanja
prosviedne pucke skupitine, vjerojatne drzedi da time ne bi nista postigli, osim
§to bi pruzili povod Sirenju objeda o moguéoj upletenosti hrvatskog episkopata
u pokusaj otrgnuéa rijelke Zupe. Na blagdan sv. Petra i Pavla, 29. lipnja 1911.
godine, veliko mnoftvo zagrebackih gradana odazvalo se pozivu na prosvjed,
koji su oporbene stranke uputile ¢etiri dana ranije. Prosvjedni skup odrZan je u
vrtu Kolz na Zapadnom periv%ju, danaSnjem MaZuraniéevom trgu. Najprije je
osnovan predsjednicki odbor”, a zatim su se okupljenim gradanima obratili
Tomo Kumiti¢™, u ime Kricansko-socijalne stranke prava, Josip Predavec,” u
ime Hrvatske pudke seljatke stranke, Ferdo Ro#ic¥, kao predstavnik sveden-

postala Staroslavenski institut. Time je spasio od zaborava i ponovno ostvario zamisao
koju je pedeset godina ranije u Krku realizirac biskup Antun Mahnié. Napisao je
nekoliko radova iz podrudja crkvene povijesti, napose glagoljice. Vidi: J. Kridto, Fre-
Sucdena povijest, 215, bilj. 33.; Opéa enciklopedija Jugoslavenskog leksikografskog zavoda,
sv. VI, Zagreb, 1981, 137.

® Vidi: J. Kristo, Predudena povijest, 314.-315.

8 HP, 4677 (232), (27. VL. 1911.), 1.-2.

Ty predsjedni§tvo prosvjednog odbora izabrani su Stjepan Masi¢, Mijo Majnarié
i Josip Kneiié.

™ Tomo Kumici¢ (1885.-1940.), odvjetnik, sin knjizevaika Eugena Kumidiéa,
Pravni fakultet zavrdio je u Zagrebu. Bio je zastupnik Ciste stranke prava u Hrvatskom
saboru.

7 Tosip Predavec (1884.-1933.) studirao je agronomiju u Ceskoj. Bio je zadruini i
gospodarski ideolog Hrvatske (putke) seljacke stranke. Godine 1919. postao je tajnik, a
zatim potpredsjednik stranke. Bio je zastupnik dugoselskog kotara na izborima za
Konstitvantu 1920, godine. Godine 1928. postao je predsjednik zagrebatke oblasne
skupitine. Osuden je na zatvor 1930. godine, a 1933. godine ubijen je v atentatu. Vidi:
Ivan Brajdié, Josip Predavec. PoviesniCar i prosvjetitel] hrvaiskog seljastva, Zagreb, 1995.

¥ Ferdo Ro#ié (1877.~1949.) za sveéenika je zareden 1901, godine. Bio je gimnaz-
ijski profesor hrvatskog, latinskeg i grékog jezika, vojni vikar Kraljevine SHS [ urednik
vide Fasopisa. Pisao je pjesme, pripovijetke, drame i knjizevne kritike, Bio je vrlo za-
sluZan za djelovanje Hrvatskog knjiZevnog drustva sv. Jeronima, kojemu je bio biljeZnik
od 1905. do 1908. godine i urednik od 1907. do 1921. godine. Vidi: Josip Buturac,
Hrvatsko knjiZevno drusivo sv. Jeronima ili sv. Cirifa i Metoda 1868.-1968., Zagreh, 1969,
14,

320



Z. GRIJAK, Cdvajanje rijefke Jupe od Senjsko-modrugke biskupije God. 28, br. 3, 303-336 (1996)

stva Zagrebake nadbiskupije, i Milivoj Jambrisak™ -u ime vladajuée Hrvatsko-
srpske koalicije. Povijesnim podacima, koji su snazno svjedoéili u prilog tvrdnji
da je Sveta Stolica Rijeku smatrala i jo¥ uvijek smatra hrvatskim gradom,
odlikovao se govor F. RoZi¢a. On je istaknuo da je napose vaZno svjedodanstvo
o vifestoljetnoj hrvatskoj pripadnosti Rijeke Sveta Stolica nagla u rijeckej gla-
goljaskoj tradiciji, ali i u ¢injenici da se uz ime Rijedana u svetojeronimskom
gostinjeu u Rimu u rubrici o porijeklu gesio nalaze navodi »da Fiume in
Croatia«.”

Naken zavrSetka prosviednog skupa zagrebatkog gradanstva predstavnici
prosvjednog odbora obratili su se nadbiskupu koadjutorn A. Baueru. Upoznali
su ga s prosviednom rezolucijom, u kojoj je istaknuto da se u vijestima o
odcieplienju rijecke Zupe, bile one istinite ili ne, ofituje »stalni sustav slabljenja
i kidanja i onako izrabljivane, raztrgane i osiromasene Hrvatske«® | izraZena
spremnost hrvatskog naroda da ustane sloZno, ako treba i najradikalnijim
sredstvima, jednako protiv Madara, koji osporavaju hrvatska vjerska i nacion-
alna prava, kao i protiv njihovih eventualnih pomagada u be€koj i vatikanskoj
diplomaciji. A. Baueru usto je prenijeta § posebna izjava, u kojoj su navedene
»¥clje gradanstva glede drZanja episkopata«.3 Zatajivii potvrdne informacije o
ponovnom madarskom pokusaju otrgnuéa rijecke Zupe, koje je dobio od S.
Rittiga, A. Bauer je ustvrdio da su vijesti o pokuaju odcjepljenja rijecke Zupe
od Senjsko-modruske biskupije bez osnova, Pozvao je hrvatsku javnost da se
smiri, jer Rijeka i nadalje ostaje pod vlaséu senjsko-modruskog biskupa. Pro-

8 Milivoj Jambrifak (1878.-1943.) studij medicine zavr$io je u Betu. Kao lijeénik
dragovoljac stupio je u srpsku vojsku 1912, godine u vrijeme Balkanskog rata. Krajem
1916. goding postao je £lanom Jugoslavenskog odbora u Londonu, U rujnu 1943, godine
pristupa partizanima. U listopadu 1943, godine, na zasjedanju ZAVNOH-a u Pladkom,
bio je izabran za ¢lana Predsjedniitva ZAVNOH-a. Na II. zasjedanju AVNQJ-a, u
studencm 1943. godine, imenovan je povjerenikom u Nacionalnom komitetu oslobo-
denja Jugoslavije. Vidi: Enciklopedija Jugoslavije, sv. IV, Zagreb, 1960, 435,

82 HP, 4679 (234), (30. VI I911), 3. § tim u svezi vidi: A, Ratki, Crkveno pitanje
grada Rijeke, K1, LiX/1908., 16, 186. Kaplol, kao i gostinjac sv. Jeronima u Rimu bili su
rezervirani samo za pokrajine »nationis Illyricae«, odnosno za Hrvatsku, Slavoniju,
Dalmaciju i Bosnu. Stoga su u svetojeronimskom kaptolu i gostinjeu uglavnom boravili
katolici iz navedenih zemalja, tj. Flrvati. Na &injenicu da su u gostinjcu sv. Jeronima u
Rimu v 17. i 18. stoljeéu boravili brojni rijecki Hrvati, te da je Rijeka sve do potkraj 17.
stoljeca imala potpuno hrvatski znafaj, upozorava i predstavka koju je nadbiskupu
Posiloviéu uputilo sveéenstvo crkvenih kotara rijeckoga i bakarskoga s korone odrZane
u Sv. Kuzmi kraj Bakra 10. IL 1909. godine: »Rije¢ke pak pulanstvo bilo je posve
hrvatsko, te se je tekar u 17. 1 18. vijeku stao na Rijeku usuljivati (useljavati, op. Z. G.)
talijanski elemenat. Q. Glavini¢ pife (1648.), da su Rije¢ani Hrvati, te da rabe talijanski
jezik jedino u saobracaju s Talijanima. U 17. i 18. vijeku spominje se vife Rijefana koji
su pohodili gostinjac sv. Jerenima u Rimn, a uz njihova imena stoji opazka »da Fiume
in Croazia«. Predstavka svecenstva erkvenih kotara rijeckoga i bakarskoga, sabranoga t sv.
Kuizmi dne 10. veljade 1909. na Njegovu Preuzvifenost nadbiskupa i metropolits dra Jurja
Posilovida, u predmeiu odcijepljenja Rijeke od biskupije Senjsko-modrutke, NA-AZK, OJP,
AP, lut. 4, 10 Pr. 1913,; KL, LX/1909., 7, 74.

B HP, 4679 (234), (30. V1, 1911}, 3.

& Isto.
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svjedni skup zagreba¢kog gradanstva ocijenio je pozitiviio kao primjereno oéi-
tovanje hrvatskoga narodnog Zivota.®

Za razliku od 1909. godine, kada se madarskom pokusaju otrgnuéa rijecke
#upe suprotstavilo samo hrvatsko sveéenstvo, hrvatska javnost se 1911. godine
ukljucuje u prosvjede zbog ponovnih pokuaja crkvenog otrgnuéa Rijeke, sas-
vim primjereno ih shvadajuéi i osudujuéi u kontekstu neopravdanih posezanja
madarskih vlasti za hrvatskim zemljama. Sve agresivnije madarsko osporavanje
hrvatskog suvereniteta i teritorijalnog integriteta, uz opéenitu nespremnost
austro-ugarskih vlasti da udovolje zahtjevu za ujedinjenjem hrvatskih zemalja,
bilo je nzrokom uvelavanja frustracija u hrvatskim politiCkim krugovima i
javnosti, koje ée ih sljedecih godina sve vi§e usmjeravati prema napu§tanju nade
u moguénost rjefenja hrvatskog pitanja u okviru Monarhije.

IV, Hrvatski otpor madarskim posezanjima za vijeékom Zupom
1913. godine

S novim vijestima o madarskim crkvenim posezanjima za Rijekom hrvat-
sku javnost je ponovno upoznao Katolick list. U broju od 6. veljade 1913, godine
prenio je vijest da nadbiskup koadjutor A, Bauer ne zna nidta o tomu.® Upo-
zorio je 1 na opovrgnuée koje je, s tim u svezi, drZavni tajnik kardinal R. Merry
del Val 8. veljace 1913. godine uputio senjsko-modrudkom biskupu R. Vuéicu.¥
A, Bauer odludio se ovaj put osobno angaZirati u provjeri istinitosti vijesti o
novom madarskom pokudaju otrgnuca rijeke Zupe. Svjedolanstvo o tomu
nalazimo u dnevni¢kim zabiljefkama poznatog hrvatskog politicara iz Istre
Vijekoslava Spindiéa ® U svezi s vijestima o odcjepljenju rijecke Zupe V. Spinéié
je dvaput - 3.15. veljade 1913. godine - posjetio A. Bauera, koji ga je obavijestio
da ni on ni senjsko-modrugki biskup Roko Vudi¢ ne znaju nifta o tomu, ali da
¢ée informacije pokugati potraZiti u Becu, kamo se spremao krenuti u povodu
smrti svoga prijatelja iz mladosti kardinala Nagla.* Da bi provjerio osnovanost
vijesti o odciepljenju A. Bauer namjeravao je u Befu posjetiti Apostolsku

8 Isto.

KL, LXIV/19i3, 6, 71

¥ gy, LXTV/1913. (13. I 1913.), 7, 3.

# viekoslav Spinci¢ (1848.-1933.) bio je profesor na uiteljskoj skoli u Kopru,
gkolski nadzornik u kotarima Kopru i Voloskom i profesor uéiteliske skole u Gorici
(1876.-1892.). Kao zastupnik u Istarskom saboru od 1882. do 1916. godine i u Carevin-
skom vijecu u Betu od 1891, do 1918. godine, zalagao se Kao pravad, zajedno s M.
Laginjom i M, Mandiéem, za ujedinjenje Istre s Hrvatskom, Tijekom L. svjetskog rata
pristaje uz tzv. Svibanjsku deklaraciju hrvatskih i slovenskih zastupnika u Carevinskom
vijeéu iz 1917, godine. Ujedno svojim radom potpomaZe djelovanje Jugoslavenskog
odbora u Londonu. Nakon stvaranja Kraljevine SHS bio je ¢lan Priviemenog narodnog
predstavnidiva u Beogradu (1919.-1920.). Vidi: Opéa enciklopedifa Tugostavenskog leksi-
kografskog zavoda, sv. VII. Zagreb, 1981., 590.

® Hrvatski dravni arhiv, Rukopisna osiaviting Viekostava Spindica, Zabiljeske i
dnevnici, kut. 2, sv. 16., str. 88-89.
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nuncijaturu, nadvojvade F. Ferdinanda i L. Salvatora, a po potrebi i samoga
cara i kralja Franju Josipa 1.%

U razgovoru sa Spindi¢emn A. Bauer pokazao se pripravnim demisionirati
i nagovoriti R. Vudi¢a da to ulini ako bi se vijesti o odcjepljenju rijetke Zupe
pokazale istinitima, a on ih ne bi mogao osujetiti.”’ Najavljenu moguénost
Bauerove demisije Spinié, koji je bio sklon nadbiskupu koadjutoru i politicko]
‘grupaciji Kojoj je on pripadac — Hrvatsko-srpskoj koaliciji — povezuje s po-
litickim protivnicima nadbiskupa koadjutora medu crkvenim velikodostojnici-
ma i iznosi pretgostavku da su promadarski raspoloZeni zagrebadki kanonik
Lovro RadiZevi¢” | dakovacki biskup Ivan Krapac™ namjerno inscenirali pisa-
nje o odcjepljenju rijecke Zupe »(...) ba§ radi Bauera, da pak ili demisionira, pak
da drugi zasjednu njegovo mjesto i rede kod izbora, ili da ga se njekim nadinom
dezavuira pred sveéenstvom i narodom«.** Tedko je ocijeniti ima li osnova u
Spinticevim nagadanjima o potajnom djelovanju promadarski raspoloZenih
crkvenih velikodostojnika protiv nadbiskupa koadjutora A. Bauera, no ona
svakako svjedode o tomu da je rijedko crkveno pitanje prodrlo u sveukupnost
hrvatskih politickih odnosa. Svoje biljeske o putu A, Bauera u Be¢ V. Spinéié
zavr§ava podatkom, koji mu je sam A. Bauer prenio, da nuncij nije znao niéta
o odcjepljenju, pa je traZio obavijesti iz Rima, odakle su mu odgovorili da su
vijesti neistinite.” Drugi izvori, koji upotpunjuju spoznaje o madarskim pose-
Zanjima za rije¢kom Zupom 1913. godine, svjedoce da je A. Bauer o tomu znao
vife nego §to je htio priznati V. Spin¢i¢u. Naime, S. Rittig je i ovaj put, sli€no
kao 1911. godine, iz izvora koji su sezali do DrZavnog tajnitva Svete Stolice,
saznao da se, pod pritiskom madarske diplomacije, pitanje crkvenog odejep-
lienja Rijeke od Senjsko-modruske biskupije opet razmatra.”

* Isto,

o Isto.

% Lovro Radigevic (1868.-1959.) za svedenika je zareden 1890, godine. Doktorirag
je iz podrugja kanonskog prava u Budimpetti 1906. godine. Od 1890, do 1896. godine
bio je namjeSten u nadbiskupskoj pisarni u Zagrebu kao protokolist i biljeZnik Nad-
biskupskeg duhovnog stola. Godine 1910. imenovan je kanonikom Prvostolnog kaptola
zagrebackog. U Kaptolu je viSic od 1916. do 1933. godine sluzbu kaptolskog dekana, a
od godine 1933. vrio je sluZbu kaptolskog lektora, Nadbiskup A. Bauer ga je 1926, godine
imenovac naslovnim opatom Bl. 1. Marije od Bijele Stijene, a papa Pio XII. 1958. godine
kuénim prelatom. Vidi: ShuZbeni viesnik Nadbiskupije zagrebadke, (1959.), 1, 47,

# Ivan Krapac (1843 ~1916.) za svecenika je zareden 1866. godine. Bio je kapelan
u Sisku do 1870. godine, kada je imenovan za administratora u Sveticama. Godine 1878,
postae je zupnik u Bregima, a godine 1880. Zupnik sv. Petra u Zagrebu i ravnatelj
nadbiskupijskog orfanotrofija. ©d 1887. do 1892. godine bio je saborski zastupnik.
Godine 1896, doktorirao je crkveno pravo i imenovan za biskupa beogradsko-smede-
revskoga. Godine 1910. izabran je za biskupa bosansko-srijemskoga (dakovackoga). U
Katolickom listu objavljeno je viSe njegovih povijesnih rasprava. Kao dakovalki biskup
sagradio je novo sjemenidte u Dakovy, a za pedesetogodi$njicu svedeniStva darovao je u
kulturne i vjerske svrhe vise od pola milijuna kruna. Vidi: Znameniti { zastuzni Hrvati, 137.

* Isto. Izbori, za &ije se rezultate Spindié pribojavao, odrZani su 16. 1 17. prosinca
1913. godine, a opet su donijeli pobjedu Hrvatsko-srpskoj koaliciji.

» Isto.

% Vidi: 1. Kristo, Prefucena povijest, 315.
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Politicke prilike u kojima su novi glasovi o otcjepljenju rije¢ke Zupe prodrli
u javnost bile su znatno drugadije od onih u vrijeme ranijih sli¢nih pokugaja.
Naime, u Kraljevinama Hrvatskoj i Slavoniji suspendiran je ustav i uspostavljen
komesarijat, pa je moguénost suprotstavijanja madarskim posezanjima bila
znatno suZena.” Hrvatski episkopat se trudio ublaiti odjek vijesti o odcjep-
lienju, jer je on mogao imati za posliedicu politicke nemire i krvoprolice.
Zadaéu umirivanja hrvatske javnosti dobio je S. Rittig, pronositelj informacije
o istinitosti vijesti o madarskim poku$ajima otrgnuéa rije¢ke Zupe od Senjsko-
modruske biskupije 1911. i 1913. godine. U &lanku »Glasovi o rijeckoj Zupix,
objavljenom u Katolickom listu 13. veljage 1913. godine, on je osporio te vijesti,
navodedi pritom mnoga slu¥bena opovrgnuéa.

Uzimajuéi u obzir &injenicu da se, unatod mnogim opovrgnuéima, o defini-
tivnom rjeSenju rijeckog crkvenog pitanja, zbog teskih hrvatskih politickih pri-
lika, moZe samo nagadati, kao i da hrvatskom episkopatu treba pruZiti potporu
u borbi protiv neopravdanih madarskih posezanja, Zagrebacko gradsko zastup-
stvo, koje je dijelom okupljalo i polititare, ¢lanove raspustenog Hrvatskog
sabora, na prijedlog Jurja Vrbani¢a®, uputilo je 10. veljade 1913, godine za-
molbu papi Piju X. da ne dopusti crkveno odcjepljenje grada Rijeke od hrvat-
ske Senjsko-modrugke biskupije. U zamolbi je posebice nagladena politicka
narav madarskih zahtjeva. Sveta Stolica je usto upozorena da bi ustupanje
rijecke Zupe Madarima hrvatski narod doZivio kao teku nepravdu, §to bi se
nuZno odrazilo na ugled i utjecaj Katoli¢ke crkve u hrvatskom narodu: »Ovo
odciepljenje niti je potrebno radi duhovne pastve, niti moze biti u interesu vjere
i crkve, dapace moglo bi roditi za njih kobnim posljedicama. Ovakovo odcie-
pljenje, kojim bi se povriedili najsvetiji vjerski i patriotski osjecaji hrvatskoga
naroda, mogu traziti samo njegovi protivnici, i to podnipoSto iz vjerskih i
crkvenih, nego jedino iz politi¢kih razloga.«'”

Neovisno o upozorenjima crkvenih poglavara, hrvatski bogoslovi su se
takoder, kao i 1911. godine, odludili na prosvied. Medutim, ovaj put svoje
nezadovoljstvo nisu namjeravali izraziti prosvjednim izjavama, upuéenima za-
grebadkom nadbiskupu, hrvatsko-slavonskom metropolitu, kako su u¢inili za-
grebadki bogoslovi 1911. godine, nego upucivanjem niza prosvjednih telegrama
Svetoj Stolici, preko Apostolske nuncijature u Beéu. Njihov nepromi$ljeni pos-
tupak donio je velike neugodnosti zagrebackom nadbiskupu koadjutoru, koji ih

97 Zbog protureZimskih studentskih demonstracija u Zagrebu, koje su bile poslje-
dica vrlo tetkih polititkih prilika, ban Slavko Cuvaj je 31. III. 1912, godine imenovan
kraljevskim komesarom, a uslijedila je 4. IV. 1912. godine obustava primjene ustava.
Vidi: Josip Horvat, Politicka povijest Hrvatske I, Zagreb, 1990., 316

* KL, LXIVII913., 7, 73.-74.

® Juraj Vrbani¢ (1859.-) bio je doktor prava. Od 1884. do 1904, godine predavao
je na Vigoj trgovackoj gkoli, a od 1899. do 1918. godine na Visokoj umarskoj Skoli, Od
godine 1909, izvanredni je sveucili$ni profesor. Bio je predsjednik Hrvatskog sokola u
Zagrebu od 1901. do 1907. godine. Od 1910. do 1917. godine bio je zagrebacki gradski
zastupnik, Vidi: Znamerniti { zasluzni Hrvati, 282,

100 Zapisnik o skupstini zaswpstva siobodnoga i kraljevskoga grada Zagreba drianoj
dne 10. veljade 1913, pod predsjedanjem gradonacelnika gosp. Janka Holjca, ¢l. 54. (Br.
7293 IV, — 1913), str. 13.-14., Zagreb, 1914., Povijesni arhiv u Zagrebu.
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je, prozvan od Apostolske nuncijature u Bedu, morao opravdavati. U povodu
odtrih prosvjednih telegrama, upuéenih Apostolskoj nuncijaturi u Beéu, nuncij
Raffaelo Scapinelli di Leguigno obratio se 26. vel{1ace 1913. godme zagre-
batkom nadbiskupu koadjutoru op$irnim pismom.™ Upozorio ga je da su
vijesti o uspostavljanjn nove biskupije u Rijeci u hrvatskom kieru i puku iza-
zvale nepromisljenu i neuravnoteZenu uskome3anost, §to se napose ofitovalo u
drzan]u bogoslova, koji su apostolskoj nuncijaturi u Becu uputili niz telegrama
i pisama, kojima se Sveta Stolica neumjesno optutuje.”” Hrvatskom episkopatu
upuden je ozblljan ptigovor da ne obraéa dovoljnu pozornost izboru svedeni¢kih
kandidata i saviet da tomu ubuduée posvet: velu bngu ? Nuncij nadalje opo-
minje hrvatski episkopat zbog ponaSanja bogoslova i upozorava ga da ée o
buduéem drZanju bogoslova i mladih sveéenika uvelike ovisiti ocjena uspjes-
nosti njegova djelovanja.'™

U odgovoru beckom nunciju A. Bauer je oéitovao biagost, ali i odluc¢nost
u poricanju neopravdanih objeda. Upozorio je na éinjenicu da vijesti o madar-
skim erkvenim posezanjima za Rijekom hrvatsku javnost  bogoslove nisu mogle
ostaviti ravnoduinima, jer su poznati, od apostolske nuncuature potvrdeni,
lStDij:Il’lI pokusaji iz 1909. godine. 1 Takoder je istaknuo da su snaZne rcakcnjc
na vijesti posljedica tegkih politi¢kih prilika u kojima su se, nakon suspenzije
ustava i uvodenja komesarijata, nasle Kraljevine Hrvatska i Slavonija. Oprav-
davajuci angaZirano drZanje hrvatskog episkopata, u svezi s vijestima o otrg-
nuéu rijetke Zupe, A. Bauer je naglasio da se time napose htio zadtititi ugled
Svete Stolice i Katoli¢ke crkve u hrvatskom narodu, odnosno onemoguditi
propagandu neprijatelja Katolicke crkve, koji, upuéujuéi na potpuno oslobo-
denje balkanskih pravoslavnih Slavena od osmanlijske vlasti, tijekom 1. balkan-
skog rata 1912./1913. godine, teZe uvjeriti puk da treba okrenuti leda Rimu, jer
je navodno pripadnost hrvatskog naroda Katolickoj crkvi glavni uzrok teskih
hrvatskih politickih prilika.'® Neodmjerenost hrvatskih bogoslova i mladih sve-

01 R, Scapinelli di Leguigno — A. Bauery, Bed, 26. Il 1913, NA-AZK, OJF, AP, k.
4, 10 Pr. 1913.; Vidi: Prilog 4.

2 Esto,

Isto.

1% 1sta,

S A, Bauer -R. Scapinelliju di Leguignu, Zagreb, 8. HI. 1913, NA-AZK, OIF, AF,
kut. 4, 10 PR. 1813.; Vidi: Prilog 5.

1% Tdeje o otpadu od Rima bile su posljedica teze da je Katolika crkva anacion-
alna i da stoga proturjeéi ozbiljenju temeljnih hrvatskih politi¢kih interesa, medu kojima
je svakako prve mjesto pripadalo ujedinjenju hrvatskih zemalja. Napose ih je promicao
naprednjacki tjednik Pokret, koji poinje izlaziti 1904, godine, a pedat mu je dala tzv.
napredna omiadina, koja se u Pragu razvijala ped liberalnim ideoloSkim utjecajem T.
Masaryka. Prihvaiivii Masarykov protukatolicizam, napose utemeljen na idealizaciji
protestantske reformacije i evangelistitkoj interpretaciji kr$¢anstva, s teZiftem na ¢udo-
redu i odmaku od doktrine, tzv. napredna omladina je prikazivala Katolicku crkvu kao
protunarodnu i anacionalnu organizaciju, promifuéi ujedno ideal stvaranja »narodne
crkve«, po uzoru na nckatolitke kricanske zajednice, posebice pravoslavlje. Vidi: J.
Kristo, Prefudena povijest, 272. U mladenackom ideoloSkom formiranju Stjepana Ra-
dica, na koje su uvelike utjecale studentske godine v Pragu i kretanje u Masarykovu
krugu, zamisao ¢ stvaranju »narodne crkve« takoder zauzima vaZno mjesto. Naime, jed-

103
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1 1909, sijecanj 21., Bec'?

Vrlo podtovani i pre€asni gospodine!

Vaie pismo br. 37. od 15. sijeénja tek god. pristiglo mi je redovito i nisam
propustio zadobiti najpotpuniji i najsavjesniji uvid o fomu (u osnovanost vijesti
o madarskim pokusajima odcjepljenja rijecke Zupe, op. Z. G.).

Odmah sam pisao njegovoj ekselenciji grofu Apponyiu, ministru bogo-
§tovija u Budimpesty, ali ne znam da li ée se na moje pismo odgovoriti, jer ved
nekoliko mjeseci ugarska vlada i Sveta Stolica izravno razmatraju pitanje Dre-
nove (rijecke podopéine, op. Z. G.} i odvajanje Rijeke od Senjsko-modruske
biskupije. Da bi se postiglo da Sveta Stolica bude totno informirana i da bi se
mogla zanimati za cno $to mi Vale gospodstvo pide, prenio sam njegovoj
wzoritosti kardinalu dr¥avnom tajniku (Raphaela Merry del Valu, op. Z. G.)
gore navedeno pismo br. 37.: na taj ée nadin i Sveta Stolica moci nlepo'srcdno
pregovarati s viadom (ugarskom vladom, op. Z. G.) u korist vjernika iz Dre-
nove. Ako mi od Svete Stolice i gospodina ministra {Alberta Apponyja, op. .Z.
G.) bude priopéeno bilo §to o pitanju za koje se zanimamo, neéu propustiti o
tomu obavijestiti Vase gospodstvo.

S osjecajima najdubljeg Stovanja Cast mi je nazvati se Vaseg vrlo Stovanog
i uzoritog gospodstva

G. di Belmonte, apostolski nuncij

2 1909. veljaca 11, Zagreb,'?
Preblazeni Ode!

Od liudi kojt su u Kraljevini Ugarskoj na &elu javnim poslovima saznao
sam da se radi na tomu da se grad Rijeka istrgne iz Senjsko-modruske biskupije,
kojoj sada pripada, te da se ili pridruZi nekoj ugarskoj biskupiji, ili da se ondje
osnuje vlastita biskupija koja bi spadala u ugarski teritorij. Ta se stvar takoder
raspravlja i u javnim glasilima, te nam je poznato §te su javni magistrati veé po
tom pitanju poduzeli. Promatrajuci sve to, obuzimaju me tjeskobne brige u
strahu da zbog toga katolicka stvar i ugled Svete Stolice ne pretrpe tetu. Tame
je uznemirenost i potakla da Tvojoj Svetosti napiSem ovo pismo. Ja sam, naime,
PreblaZeni Oce, veoma uvjeren da to $to gore spomenuti ljudi spremaju nede
biti niti na slavu Boga niti na korist kr&¢anskih dufa. Naime, prvo ne odobravam

"2 . Granito Pignatelli di Belmonte — M. Cvetku, Apostoiska nuncijatura, Bec, 21,
L 1909, NA-AZK, OJP, AP, kut. 4. 10 Pr. 1913, S talijanskog jezika preveo Marino
Manin. Lektorirac Mijo Korade.

"8 Predstavka biskupa Antuna Mahnica (hrvatskog episkopata) papi Piju X. od I1.
I 1909, NA-AZK, OIF, AP, kut. 4, 10 Pr. 1913, S latinskog jezika preveo Viadimir
Rezar. Lektorirao M. Korade,
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to da se ovdje politiCko pitanje unosi u Crkvy, tovise, ono je jedino &ime su
zadetnici ovoga pothvata pokretani. To je od sunca jasnije po tomu §to na-
jvazniji udio u tom pothvatu imaju Rijecani za koje se javno zna da su kr¥céanski
osjecaj ve¢ odavno izgubili i da su u taboru neprijatelja Crkve. Nadalje, po-
liticka narav te stvari postaje jasnijom ako se vodi raéuna o politi¢kim prilikama
u kojima se grad Rijeka nalazi. Naime, poznato je da je grad Rijeka unazad
malo godina istaknuo slavenski {(hrvatski) karakter i da su ondje $kole i sama
javna gimnazija bile na hrvatskom jeziku. Zbog toga su ovih prodlih godina
Madari sve hrvatske $kole potisnuli i navijestili rat hrvatskomu jeziku.

Sporno je nadalje samo pitanje pripada li Rijeka Kraljevini Ugarskoj ili
Hrvatskoj. Oni koji zastupaju prvo stajalifte (odnosno drugo stajalite, $to se
vidi iz teksta, op. Z. G.), za svjedoka uzimaju povijest i medunarodna prava; oni
koji Rijeku pridruZuju Ugarskoj, pozivaju se na ¢injeni€no stanje da su dakako
Madari u proflomu razdoblju grad Rijekn s okolnim teritorijem uistinu zauzeli,
vodeni ponajvie tom milju da ondje Kraljevina Ugarska dobije luku poput
trgovista za uvoz i izvoz robe. Kakogod se vostalom o ovoj stvari prosudi, nitko
ipak ne moZe zatajiti da je odcjepljenje grada Rijeke od Senjske biskupije
vodeno ponajvife politi¢kim teZnjama i nacionalnim ponosom, jer se zadetnici
toga nauma s pravom i zasiuZeno nadaju da ée, ako u tomu uspiju, lakse
ostvariti 1 svoje politiCke Zelje. Naime, za rjeSenjs spora o legitimnom posje-
dovanju Rijeke po madarskim Zeljama, nifta ne moZe pridonijeti vife nego
odcjeplienje Rijeke od crkvene veze s Hrvatskom. Mi smo najuvijereniji da gitav
ovaj pokudaj ne ide za ni¢im doli za politickim probitkom Madara: ako je
dopusteno redi, neka vrsta lopovske igre. Stoga se lako razabire da ako se de-
si da zadetnici ostvare svoj naum, da ée pokvareni ljudi vesele dufe ugrabiti
ovu priliku da neprijateljskom prosudbom i novim optuZbama napadnu Svetu
Stolicu,

Poznato je naime, 5 kolikom se silom i Zarom vode pelititke rasprave
izmedu Madara i Hrvata, kojih je Senjska biskupija dio teritorija, Pa ako Sveta
Stolica uslifa Zelje Madara i dozvoli odcjepljenje grada Rijeke iz Senjske bis-
kupije, to ée bez sumnje dati mjesta lofemu tumacenju kod Hrvata, kao da
Sveta Stolica predaje zemlju i vlasniftvo hrvatsko Madarima koji su u puku
drZani najZe§¢im neprijateljima nacionalnim teznjama hrvatskoga naroda. Sto-
ga ne moZe biti (ne smije se dogoditi) da Sveta Stolica zbog te stvari pretrpi-
gubitak svoga ugleda i da se zatim treba plagiti tegkih logih stvari za katoli¢ku
stvar u Hrvatskoj.

Niti za druge narode Austrije odcjepljenje Rijeke iz hrvatskoga korpusa
nece djelovati bolje, i to ne samo na slavenske, nego i na Germane, ponajviie
one koji pripadaju Kri¢ansko-socijalnoj stranci koja je vodeéa medu politickim
strankama Austrije. Kriéanski socijali veoma lode gledaju na politi€kn nad-
menost Madara i njihove teZnje i neprikladne zahtjeve kojima uznemiruju
Austriju. Tako da se lako moZe predvidjeti da e oni loSe protumacditi i kao lode
smatrati osnivanje nove biskupije na rijeCkom teritoriju za koji sami smatraju
da je na silu i nepravedno vzurpiran od Madara. Naken §to je ovo izloZeno, mi
dolje potpisani biskupi hrvatskoga naroda najponiznije Te, PreblaZeni Ode,
zaklinjemo i molimo da se za na$ mir pobrinef kao i za ugled Apostolske Stolice
te da izvoli§ suprotstaviti se namislima i uéiniti niStavnim Zelje onih koji Zele
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grad Rijeku otcijepiti od Senjske biskupije i umetnuti je u Crkvu i Kraljevinu
Ugarsku. Iskoristavajuéi veoma rado ovu priliku, Tvojoj Svetosti potvrdujemo
Nasu poboZnost i ljubav, te oekujuéi Blagoslov Tvoj za Nas i Nage stado uz
poljubac Svetim Nogama ostajemo najodaniji Tvojoj Svetosti...

3 1909. veljaca 28. Zagreb™
3 a 1909. veljaca 28. Zagreb'"®

Preblazeni Oce!

Saznao sam od ljudi iz samog drZavnog vrha Kraljevine Ugarske da se radi
na tomu da se grad Rijeka (Fiume) izdvoji iz Senjsko-modrugke biskupije, kojoj
sada pripada i da se ili pripoji kojoj madarskoj biskupiji ili da dobije vlastitu,
posebnu biskupiju. O tom se raspravlja i u novinama, Videdi ovo obuzima me
tjeskoba i briga i bojim se da to ne bi nanijelo 3tetu katolickoj stvari i ugledu
Svete Stolice. Stoga me skrb navodi da napisemn VaSoj Svetosti ova preponizna
pisma. Ja sam, PreblaZeni Oce, potpuno uvjeren da ono, §to gorespomenuti
ljudi snuju, neée biti na korist ni slavi BoZjoj ni kr§¢anskim dufama, jer takvo
izdvajanje rije¢ke crkve ne zahtijevaju ni njene potrebe ni korist.

Kao prvo, ne odobravam to $to se ovdje drZzavna stvar unosi u Crkvu, jer
ona je jedini uzrok koji pokreée zaletnike ovog pothvata. Najjasnije se to vidi
iz toga §to bi najveca dobit u ovom pothvatu pripala rijec¢kim ljudima za koje se
ved u javnosti zna da su veé odavno izgubili kr§éanski osjeéaj i pridruzili se
taboru neprijatelja Crkve. Politicki znadaj ove stvari biva o€itijim 1 kad se uzmu
u obzir politi¢ke prilike u kojima se nalazi grad Rijeka. Zna se, naime, da je jo§
prije nekoliko godina Rijeka imala znadaj hrvatskoga grada i da je nastavni
jezik u tamosnjim $kolama i u javnoj gimnaziji bio hrvatski. Tek u nekoliko
zadnjih godina Madari su ukinuli sve hrvatske skole.

Samo pitanje pripada li Rijeka Kraljevini Ugarskoj ili Hrvatskoj prije-
porng je. U Nagodbi 0o medusobnom odnosu izmedu Kraljevine Ugarske |
Kraljevine Hrvatske iz 1868., koju je potvrdilo i njegovo Presveto Carsko i
Kraljevsko Veli¢anstvo Franjo Josip 1., objavijuje se: grad Rijeka s obliZnjim
ozemljem i lukom »izdvojeno je tijelo pripojeno svetoj kruni Kraljevstva«. U
istoj Nagodbi dalje se odreduje da ée pitanja u vezi s autonomijom ovog
»izdvojenog tijela« i sa zakonima koji ée je uredivati, rje§avati zastupnici sabora
Kraljevind Ugarske i Hrvatske, kao i zastupnici grada Rijeke. To jo§ nije
provedeno.

' Nacrt predstavke nadbiskupa Jurja Posiloviéa papi Piju X., Zagreb, 28. IT. 1909.,
NA-AZK OJP, AP, kut. 4., 10 Pr. 1913. Nacrt predstavke, velikim dijelom utemeljene na
navedenoj predstavci biskupa A. Mahnica od 11. II, 1909. godine, sadrZava &etiri do-
kumenta, koje ¢u oznaditi slovima a , b, ¢, d, uz redni broj predstavke.

) 'S Dokument je preveo s latinskog jezika Boris Niki¢. Lektorirao ga je M. Ko-
rade.
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Kako god se o ovom sudilo, nitko neée moéi zanijekati da se na izdvajanju
grada Rijeke iz Senjsko-modrugke biskupije radi ponajprije zbog politiékih
nastojanja i nacionalne oholosti, jer zadetnici ove nakane s pravom se nadaju
da ¢e, nakon $to ovo postignu, lakie ostvariti i svoje politicke ciljeve. Nista,
naime, ne moze vie koristiti rjefenju spora o zakonskoj pripadnosti (Rijeke,
op. pr.), prema Zeljama Madara, nego izdvajanje Rijeke iz crkvene veze s
Hrvatskom. Stoga se to lakie moZe razabrati, ako se dogodi da zagetnici ove
nakane ostvare svoju Zelju, da e izopadeni ljudi vrlo rado prigrabiti ovu prilika
da neprijateljski sude o Svetoj Stolici i obasipaju je novim pogrdama kao ito su
se drznuli to uéiniti u povodu staroslavenskog bogosluZja i Hrvatskog kolegija
sv. Jeronima u Rimu. Znano je, naime, kako silovito i s kakvom Zestinom se
vodi politicki spor izmedu Hrvata, kojih je ozemlja Senjsko-modruska biskupija
dio, i Madara. Ako bi pak Sveta Stolica slijedila Zelje Madara i dopustila da se
grad Rijeka izdvoji iz Senjsko-modruske biskupije, to bi bez sumnje medu
Hrvatima pogodovalo ¢udnom turmadenju, kao da Sveta Stolica Madarima
predaje hrvatsku zemlju i posjed. To ne bi moglo proéi, a da sveta Stolica odatle
ne pretrpi golemu §tetu za svoj ugled, a treba se u tom slu&aju bojati i gorih zala
za katoli¢ku stvar u hrvatskom narodu,

3 b 1909. veljaca 28. Zagreb''®

PreblaZeni ode!

U papinskoj buli pape Pija IX. od 11. prosinca 1852., o uzdizanju Za-
grebacke biskupije u nadbiskupiju, isti je papa, pred$asnik VaSe Svetosti ob-
javio sljedede: iz priloZenog izvatka.

Kao dolje preponizno potpisani, odnosno metropolit hrvatsko-slavonske
crkvene provineije, uspostavljenoj po gorespomenutoj buli, savje$éu se obvezu-
jem braniti svoja metropolitska prava i prava iste crkvene provincije; jer kako
je u istoj buli i grad Rijeka s okolnim podrudjem takoder pridruZen crkvencj
provinciji hrvatsko-slavonskoj, uz najvece se postovanje usudujem objaviti da,
imajuéi pred ofima duhovno dobro vjernika, na izdvajanje grada Rijeke i
okolnoga pedruja iz Senjsko-modruske biskupije niti sada mogn pristati, niti
¢u ikad na to privoljeti.

Uz jednako se postovanje nsudujem dodati da ne prelazim obje duine
granice posludnosti poboZnosti prema Svetoj Apostolskoj Stolici dok se nadam
da ¢e Svetoj Apostolskoj Stolici podastrijete molbe ugarske gradanske uprave
za izdvajanjem, na kojem se radi, meni biti priopéene, e da bih Svetoj Apostol-
skoj Stolici podnio informativno izvje$ée: naime, kao metropolitu Senjsko-mo-
drugke biskupije i uz to biskupu ovih biskupija od 1876. do 1894., do u tanéine
su mi poznate sve stvari vezane uz iste biskupije.

IzloZivii ovo, kako u svoje ime, tako i u ime svojih biskupa sufragana i
Kristovih vjernika Hrvatske, koje papa Pijo IX. u gore spomenutoj buli hvali da

118 Dokument je s latinskog jezika preveo V. Rezar. Lektorirao ga je M. Korade.
M vidi dokument: 3 ¢ 1909, veljaca 28, Zagreb.
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su se Jo posl_]lecan.e l(apl ket borilt za vieru katolitku, Vatu Svetost zaklinjem i
preponizno preklinjem da se, u namjeri da se, jednako kao za ugled same Svete
Apostalske Stolice pobrine za mir u Hrvatskoj, udostoji suprotstaviti onirna koji
grad Rijeku s okolnim podrudiem Zele izdvojiti iz Senjsko-modmigke biskupije
i pridruZiti je ugarskoj crkvi, te da njihove pokusaje uini jalovim. Ogekujuéi za
sve nas apostolski blagoslov Gospodinov, nifice ustrajem u ljubljenju svetih
nogu Vage Svetosti...

Preuzvieni i $tovani Gospodine Apostolski nunciju!

Imam Cast VaSoj Uzvifenosti predati moje preponizno utjecanje Prebla-
Zenomu Ocu zbog izdvajanja grada Rijeke iz Senjsko-modruske biskupije, uz tu
Zelju da se Vaa UzviSenost udostoji isto Njegovoj Svetosti podastrijeti i pod
njegovo ga mocno ofinsko okrilje staviti.

3¢ 1900 veliada 28 Zagreb™

1) Dakle, posto smo zrelim razmiSljanjem prosudili sve $to je trebalo
razmotriti, (...). Mi na vlastiti poticaj i sa sigurnom svijeséu o veliéini papinske
mofi, vjetnim papinskim ovladtenjem odmah sasvim izuzimamo i posve raz-
rijeSujemo od metropolitskog prava i podloZnosti, kao i od svake druge pre-
vlasti i sudbenih povlastica, ne samo kaloCkih i backih nadbiskupa, nego i
ostrogonskih, biskupske crkve zagrebacku i srijemsku (biskupiju Bosansko-sri-
jemsku, odnosno Pakovalku, op. Z. G.), senjsku i modrusku odn. krbavsku,

- kao i krizevacku i smederevsku grkokatolicku crkvu, a ujedno i njihove biskupe,
gradove, podrucja biskupija i sve §to onamo pripada: trgovista, crkve (...), te
napokon stanovnike obaju spola zajedno i pojedinacno, kako svjetovnjake tako
i svedenstvo.

2) Posto smo posebno obratili pozornost na mjesta, vremena i stanovnike,
a za duhovnu utjehu i na veselje redenih naroda te primjereniju brigu oko
izvrfavanja stvari, jednakim papinskim ovlastenjem uzdiZemo i uspostavljamo
izuzete i razrijefene crkve te podrudja njihovih biskupija, ukljuéivo sa zemljom
i svime §to im pripada, u sasvim posebnu i odvojenu hrvatsko-slavonsku
crkvenu provinciju. Kako nismo oklijevali dati potpunu podriku trazenjima i
hvalevrijednim nastojanjima te poboZnim Zeljama za unapredenjem crkvenih
stvari, ne samo zato §to ée iz iznijetog uzdizanja po tim mjestima nastati velika
dika i porast katolike vjere i zato §to e isti stanovnici imati duhovne koristi,
nego i zbog toga §to su Kristovi vjernici u tim krajevima hrabro ustrajali upravo
za katoli¢ku vieru, kako protiv Muhamedanaca i slijedeéih novatora (vierojatno
se odnosi na protestanate, op. Z. G.), tako i u ova nafa vrlo burna vremena
protiv nevrijednih neprijatelja ljudskih i boZanskih stvari.

Y8 Papinska isprava (bula Ubi primum placuit) o uspostavi Zagrebacke nadbiskupije
{ hrvatsko-slavonske crivene pokrajine od 11, XII 1852 godine (izvadak), S latinskog
jewika prevela Teodora Shek-Vugrovedki. Lektorirao M. Korade.
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3) Te zato $to su se slavno borili do posljednje kapi krvi da zaustave i
sprijede njihove ziodinadke pothvate.

3 d 1909. veljaca 28. Zagreb™”

Zelim dodati da mene, niZe potpisanog ili metropolitu hrvatsko-slavonske
crkvene provincije, obvezuje savjest bulom pape Pija IX, od 11, prosinca 1852,
da branim svoja metropolitska prava i iste crkvene provingije, a2 buduéi da se u
gorespomenutoj buli i grad Rijeka s pripadajuéim teritorijem pripaja hrvatsko-
slavonskoj provingiji, da ja uz najveée postovanje objavljujem da se niti sada ne
mogu slofiti s odcjepljenjem grada Rijeke 1 pripadajuéeg podrudia od Mo-
drudke biskupije niti ¢u ikad na to pristati.

S jednakim se po§tovanjem usudujem dodati da ne prelazim granice duZne
posludnosti svake vrste prema Preblazenom Ocu, dok ovime najponiznije ob-
javljujem da se nadam da ¢e meni biti priopéen zahtjev madarske gradanske
uprave za odcjeplienjem, o éemu se radi, s tom svrhom da o tome podnesem
informativni tzvjestaj Svetoj Stolici kao metropolit, a ujedno i kao biskup Sen-
jsko-modruske biskupije od 1876. do 1894. godine, kome je vrlo dobro poznato
cielokupno stanje stvari u tim biskupijama. Nakon §to sam ovo iznio ne samo u
svoje, nego i u ime svajibh biskupa sufragana i Kristovih viernika hrvatskog
naroda, za koje je papa Pijo IX. u gorespomenutoj buli potvrdio da su se za
kr¥éansku vijeru borili do krvi — najponiznije molim i zaklinjern Va¥u Svetost,
da, misleéi na mir u Hrvatskoj, kao i na ugled same Svete Papinske Stolice,
stane na put pokudajima onih, koji bi htjeli otcijepiti grad Rijeku iz Senjsko-mo-
druske biskupije i pripojiti je ugarskoj kraljevini, te da osujeti njihov naum.Onaj
koji, ofekujuéi papinski blagoslov za sve nas, ostaje cielivati svete noge Vase
Svetosti...

41913, veliaca 26. Bec*™

Presvijetli i vele€asni gospodine!

Iskoristivdi priliku nedavnoga novinskog razglaivanja one neosnovane
pride o uspostavljanju nove biskupije v gradu Rijeci, rodila se u kleru i puku
hrvatskome neka nepromisljena i neuravnoteZena uskome$anost duhova. Zbog
toga je pristiglo vife telegrama i protesta k ovoj Apostolskoj nuncijaturi. U ova
gibanja ukljuéili su se takoder i klerici u sjemeniStima i na teolokim studijama,
i, §to je najvie za Zaljenje, neki od njih poslade neumjesna pisma koja okrivljuju
Svetn Stolicu. Doista, preko tog ¢ina nikako ne smijem 3utke prijeéi, jer on

1% (Jvaj, detvrti dokument tek se neznatno razlikuje od drugog dokumenta. Usp.
3 b 1909. veljaca 28 Zagreb. S latinskog jezika prevela T. Shek-Vugrovecki. Lektorirao
M. Korade.

w e Scapinelli di Leguigno - A. Baueru, Apostolska nuncijatura, Bec, 20. IT. 1813,
NA-AZK, OJP, AF, kut. 4, 10 Pr. 1913. § latinskog jezika preveo V. Rezar. Lektorirac
M. Korade.
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pokazuje nedostatak onoga duha 3tovanja i ljubavi prema Svetoj Stolici kod
onih koji su pisma napisali, duha kojeg nuzno mora biti u svih vjernika da bi se
uistinu mogli zvati katolicima, no napose u klerika i onih koji su predodredeni
za BoZju sluzbu, a da bi mogli biti promaknuti u svete redove. Neka dakle ne
mrzi Precasne biskupe, veé da me s¢ prema duznosti mojoj po pitanju ove
prevaZne stvari ima na umu i pameti, te da se iznimnom revno$éu predaju svojoj
pastoralnoj budnosti.

Neka gledaju Precasni prelati da u sveti$te Gospodinovo ne ulaze mladci
koji ne bi svim srcem i posve, poput sinova, osjecali ljubav i privrZenost prema
Svetoj Rimskoj Stolici i PreblaZzenomu Ocu. Stoga, mladcima koji teZe obav-
ljanju BoZje sluZbe, dok su jo§ medu klericima, neka se ljubav i §tovanje prema
Svetoj Stolici marljivo proku$ava prije nego ih se pripusti svetim redovima, te
neka se od istih svetih redova oni kojih se ponaSanje u ovoj od prevelike
vaZnosti stvari pokaZe sumnjivim, zaprijeée. Ne moZe, naime, dobrim sve-
denikom postati onaj koji askudijeva temeljnom kakvoéom: a vjernicima vige
koriste dobri, a malobrojniji sluzbenici, nego mnogobrojniji, a sveéenikim
duhom nedovoljno natopljeni. Upode ne smije doéi u sumnju da bi sveti prelati
prestali svima, a napose svojim klericima, propovijedati ovaj duh Stovanja,
vjernosti i ljubavi prema Svetoj Stolici, koji se posvuda pokazuje dobrohotnom
majkom vjernika, niti ikad dopusta da se prava i pravedne, ljudskim umom
vodene, Zelje viernika gaze. Niti da ¢e prestati njih (klerike) opominjati da se,
prema volji Preblazenog Oca, posve uzdrie od politickih borbi, te da se svim
snagama okrenu nasljedovanju svetoga ucenja i istinske poboZnosti. Presvijetlo
i Veleasno Gospodstvo Tvoje molim da ovo povjerljivo pismo §to prije izvoli
predasnim biskupima i poglavarima redovnickih zajednica podijeliti. Ujedno,
rado ispovijedam osjecaj moje neizmjerne ljubavi i §tovanja prema Samom
Gospodstvu Tvojem, te ostajem u Kristu najodaniji Tvom Presvijetlom i Vele-
¢asnom (ospodstvu.

5 1913. ozujak 8. Zagreb'™

PreuzviSeni gospodine,

s duznim sam §tovanjem primio pismo Tvoje PreuzviSenosti od 26. veljate
(broj 850), te sam se smjesta pobrinuo da se isto povjerljivo podijeli pojedinim
biskupima i poglavarima redovni¢kih zajednica crkvene provincije (nadbis-
kupije, op. Z. G.) zagrebacke. A dok Tvoju PreuzviSenost o tomu obavijes-
tavam, smatram nuZnim na neke se stvari osvrnuti. Gd novina nedavno radirena
vijest 0 odvajanju grada Rijeke od Senjske biskupije i Zagrebacke (hrvatsko-
slavonske, op. Z. G.) crkvene provincije kod nas se u svoje vrijeme nije smatrala
glasinom, jer se kao ozbiljna nakana, §tovile kao gotov {in, neprestano raz-
glasavala takoder i u dnevnicima od najveceg ugleda, domadim 1 stranim,
katoli¢kim i laickim. A toj se vijesti tim ¢vr3éa pruZala vjera 5to su vide u javnosti

12U A, Bauer - R. Scapinelliju di Leguignu, Zagreb, 8. Il 1913, NA-AZK, OJF, AF,
kut 4, 10 Pr. 1913, § latinskog jezika preveo V. Rezar. Lektorirao M. Korade.
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poznatijim postajali pokuaji za odejepljenjem spomenutoga grada od Senjske
biskupije, a koji su bili poduzeti u vrijeme posljednjeg ispraZnjenja senjske
biskupske stolice.

Takoder trenutno nepovoljno unutragnjopolitiéko stanje nase domovine, u
kojoj se opaZa da je ustav suspendiran, da je Sabor raspusten, sloboda cku-
plianja oduzeta, publiciranje bilo koje vrste najkruéom cenzurom pritisnuto,
¢inilo se da je protivnicima pruZilo najbolju priliku za ostvarenje tako dugo i
tako vruée Zeljena odcjeplienja. Buduéi da se ne moZe navesti nikakav kanonski
razlog za otkidanje grada Rijeke od Senjske biskupije, §tovie svi razlozi govore
suprotno, najavljeno je odcjepljenje poput oluje potaknulo uskomeSanost u
Citavomn narodu. Na§ kler, opaZajudi kako mu je povijereni narod gonjen naj-
Zei¢om duSevnom uznemirenoséu, i zasluZzeno se pladeéi da ée odatle uslijediti
najveca $teta katolitkoj vjeri i vlastitom narodu, tim je manje mogao ostati
indiferentan i apatitan, $to su vise svakodnevne svjetovne prilike nekatolickih
slavenskih naroda nama susjednoga Balkanskoga poluotoka pruZale osnovu
neprijateljima katolicke religije za stjecanja (usporedbe, op. Z. G.) nepovoljna
za katoli¢ke slavenske narode. U takvom stanju stvari ne treba se odvide éuditi
§to mladi kler, buduéi da su svi bili uzbudeni i uznemireni, nije mogao potpuno
se izdi€i iznad prirodnih nagnuéa i slabosti bilo koje mladeZi, nego je od svoje
strane, oponaSajudi €itav narod i ostali kler, stao dizati graju zazivajui pomoé
Svete Stolice.

Koliko je do mladega klera zagrebackoga, pobrinuo sam se za primjerak
autenticnoga teksta telegrama, koji su poslali k Tvojoj PreuzviSenosti, no u
njemu nisam pronadac nifta $to bi mirisalo na nepodtivanje ili neposludnost
prema Svetoj Stolici. Daleko od mene bila svaka namjera i pokudaj oprav-
davanja napadaju¢ih molbi, i jo§ viSe nepodtivanja iskazanog prema Svelaj
Stolici! Ovo §to sam naveo jedino gleda na to da se utre put dono3enju blaZega
suda o mome mladem kleru. U borbi koju je nas narod kroz stoljeéa prisiljen
nosti i cjelovitosti, katolitka vjera i vjernost poglavaru nikad nisu dovedene u
opasnost. Za potvrdivanje istinitosti toga neka mi bude dopusteno da navedem
bulu pape Pija IX. od 11. prosinca 1852., kojom se uspostavlja crkvena provin-
cija (nadbiskupija, op. Z. G.) zagrebatka. U njoi se &ita: »Dobroduino pri-
mismo Nama ponizno upuéene molbe spomenutih naroda (spomenuta puka,
Op. pr.}, ne samo zato §to ée onom predloZzenom uspostavom katoli¢koj vjieri u
tim krajevima doéi ures i napredak, a istim stanovnicima duhovna korist, nego
takoder i zato §to su se Kristovi vjernici tih krajeva slavno borili u prvom redu
za katolidku vijeru, kako protiv Muslimana i kasnijih novatora (onih koji Zele
promjenu nauka Katolitke crkve, vierojatno se odnosi na protestante, op. Z.
G.), tako i u ovo nase uzburkano doba. Mi stoga, zrelom odlukom promislivéi
o svemu §to je trebalo razmotriti, te u obzir uzevsi osobite okolnosti, blagohot-
nom naklono$éu Zelimo proslijediti spomenute narode Slavonije i Hrvatske (1j.
udovaliiti njihovim molbama, op. Z, G.), kojih su se vjernost prema poglavaru
(papi), najoditija i u ovo uzburkano doba, spomenici i slavna djela u ofuvanju
vjere neprestano pokazivali kao znamenja poboZnosti, itd.« Prema duZnosti i
dobronamjernosti, te nagnucu srca moga, uvijek sam se brinuo te duse in
buduée brinuti da u dufama klera, osobito mladega, i fitavoga naroda, $tovanje
i poslusnost prema Svetoj Stolici pusti &vrste korijene, najdublje uvijeren da nadi
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narodi {na$ puk, op. pr.) viednu i svjetovnu (nebesku | zemaljsku, op. pr.) sredu
mogu traZiti i naéi jedino u zajedniftvu sa Svetom Rimskom Katolitkom i
Apostolskom Crkvom. Na jednak ¢u nacin nastojati da se kler, osobito mladi,
prema volji PreblaZenoga Oca, suzdrzi od politi¢kih borbi i agitacija, te da se
svim snagarna okrene k nasljedovanju svetoga ucéenja i istinske poboZnosti. Ovu
priliku takoder rado iskoriftavam da ispovijedim osjeéaj moga Stovanja i lJjubavi
prema Tvojoj UzviSenosti, uz Sto ostajem u Kristu najodaniji Preuzvisenom
Gospodstvu Tvojemau.....

SUMMARY

THE PROBLEM OF SEPARATING THE PARISH OF RIJEKA FROM THE
SENJ-MODRUS BISHOPRIC (1891-1913)

The author researched the attempts to separate the Parish of Rijeka from the
Senj-Modrus$ Bishopric during the period 1891 to 1913, He used mainly archival sources,
some of which appear in an appendix. The problem of separation emerged due 1o a
misinterpretation of clause 66 of the Croatian-Hungarian Compromise (1868), which
dealt with the Rijeka district and the formation of the provisional government of Rijeka
(1870). The provisional government did not guarantee permanent Hungarian control of
Rijeka, so the Hungarians tried to strengthen their power with arguments of state right.
At the same time they attempted to systematicly separate the parish of Rijeka from the
Senj-Modru§ Bishopric with the aim of attaching it to one of the Hungarian bishoprics,
or by establishing a scat in Rijeka under the control of the Hungarian Primate. The
author analyzed Croatian resistance {o Hungarian aspiration with regard to the Parish
of Rijeka, and determined that until 1911 the main role in thwarting Hungarian pres-
sure at the Holy See was played by the Croatian episcopate, which exposed the falsity
of Hungarian claims. During the period 1911-1913, when the Hungarians attempted to
extend their control to the entire Croatian littoral, the problem spread troughout all
aspects of Croatian political life. The author concludes by suggesting that the Hungarian
denial of Croatian sovereignity and territorial inteprity on the very eve of the First
World War, as well as the disregard to this issue shown by circles of the Dual monarchy,
gave rise to a new political direction among Croats: For a solution to the national
question the Croats abandoned the framework of the Habsburg Monarchy in favour of
a Balkan orientation.
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