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Organizacija i oblici djelovanja
»Seljacke sloge« (1925.-29.)

SUZANA LECEK
Zavod za hrvatsku povijest

U radu se razmatra kako je djelovala v prvim godinama svoga postojanja
najznacajnija organizacija za kulturno-prosvjetni rad na selu u meduratnom
razdoblju - »Seljacka sloga«,

Seljadtvo, u historiografiji Sesto previdena, 2 sve do nafega vremena naj-
brojnija druftvena grupa, Zivjelo je samo naizgled po strani od »velikih« ljudi i
dogadaja. Zapravo, placalo je svaki rat, izravno osjetilo svaku gospodarsku
krizu, kolonizacijom osvajalo (esto za druge) pusta stanifta, po nekim his-
tori¢arima, svojim radom u kuénoj industriji dalo osnove velikom gospodar-
skom rastu Zapada u 18. st." PoloZaj ovog vaZnog staleZa, hranitelja cijelog
druitva, bio je uvijek jasno odreden, brizno regulirane njihove obveze, ali i
povratno, obveze gospodara prema njima: gospodarske u slucajevima krize,
obrambene u ratu i duhovne u svako doba.” Interes koji nas ovdje zanima poZeo
se oblikovati nastajanjem gradanskog druStva i §irenjem njegovih postulata.
Uobidajeno je reci kako je ideju nacije stvorilo gradanstvo, izgradujuéi sloZeni
ideolodki sustav drustvenih nadela nacionaine integracije, liberalizacije i de-
mokratizacije drudtva. U njemu je i seljastvo dodijeljena nova uloga: pod plas-
tem romanti¢nog uzdizanja na razinu éuvara nacionalnog identiteta, ili neis-
kvarenog, prirodnog ¢ovjeka, krio se sasvim trezven, u stvarnosti do granice
neumoljivosti, zahtjev da seljak postane od osobno, gospodarski i politicki
ovisnog £lana drustva slobodan i samostalan djelatnik.

! Prema teoriji protoindustrijalizacije nije kapital iz trgovina i kolonija presudan
za naghu industrijalizaciju, nego sredstva namaknuta sve rairenijom kuénom industri-
jom, porastom proizvodnje it jaanjem trZi§ta na selu. Tvorci teorije su F. Mendeis,
Proto-industrialization: The First Phase of the Industrialization Process, Jourmnal of
Economic History 321971, No. 1, 241261, P. Kriedte, I1. Medick, J. Schlumbohm,
Industrialisierung vor der Industrialisierung, Gottingen, 1977. Sire vidi u: 8. Ledek, Se-
ljatko domadinstvo i ekonomija: novi modeli historijskog istraZivanja, Radovi ZHP
27/19%4., 163.-170.

2 R. Gibson, M. Blinkhorn, Landownership and Power in Modern Eurape, London,
New York, 1991., 14.-16,
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Veé tyekom druge polovine 14. st. ova su trazenya, makar 1 nedoslyedno sh
necjelovito iznasana, sve dei€a u Hrvatskoj, no potpuno izgraden ideoloki
sustav, koji je ponudio zadovoljovajuée odgovore na pitanje kako integrirati
seljaf§tvo u moderno hrvatska gradansko dru$tvo, dao je tek seljaéki pokret
brage Radié. Ideje oblikovane pofetkom stoljeéa, neznatno doradene 1 prila-
godene izmijenjenim prilikama nakon L. svjetskog rata, puni su zamah dobile
tek u meduratnom razdoblju, kada je HSS vodeca stranka &ije ideje proZimaju
sve sfere Zivota, Ne zapuStajuéi politicku borbu, koja je uvijek imala prvenstvo,
omasovljeni je pokret sve vile paZnje posveéivao | kulturno-prosvietnom radu
na selu, osnivajuéi ogranke »Seljatke sloge«, organizacije keoja je uspje§no
spojila peliti¢ku ideclogiju i tradicionalne, odnosno gradanske oblike kulturnog
djelovanja.

Istrazivanjem djelatnosti »Seljacke sloge« donedavno su se bavili samo
etnolozi, privudeni njenom zaslugom u ofuvanju folklorne bagtine i pokretanju
medunarodno poznate smotre folklora v Zagrebu® Jedini meni poznati poknsaj
povjesniara da razradi kulturnu problematiku seljatkog pokreta i djelovanje
»Seljacke sloge« udinio je u magistarskom radu Anthony M. Sraka* Kapadsko
okruZenje u kojem je rad nastao neminovno je uzrokovalo odredene slabosti.

Stoga bih pokuSala iznijeti neke osnovne podatke ¢ ciljevima, élanstva,
organizacijskim problemima, te u drugom dijelu o oblicima djelovanja organi-
zacije koja je, ako oduzmemo godine prekida, u samo jednom desetljedu rada
obilje¥ila kulturni Zivot sela, ostavivii nam dragocjeno naslijede osvijeStene
brige za narodnu umjetnost i kulturu.

1. Osnivanje

Bududi da je »Seljatka sloga« trebala postati scljaékom organizacijom u
punom smislu rijedi, njen pravi idejni i organizacijski tvorac Rudolf Herceg,
dosljedno slijedeéi svoja uvjerenja o seljakn kao »subjektu« i tvorcu viastite
sadainjosti i buduénosti, samozatajno je prepustio potasno mjesto pokretada i
prvog predsjednika samim seljacima. Prema njegovoj verziji, koju je i sluZbeno
iznio na Prvoj redovitej glavnoj skupdtini, s idejom o osnivanju druftva preko
kojega bi sami scljaci radili na svojem prosvjeéivanju dosao mu je Stjepan
Kovatevi¢® iz Bufevea, moledi ga samo za pomoé pri sastavijanju pravila.® Iz

3 Stjepan Sremac, Smotre {olkloya nekad i danas, »Narodna umjetnost« 15/1978.,
97-116.; Grozdana Marofevi¢, Glazba na zagrebackim smotrama folklora. Od pjevat-
kog zbora do plesne folklorne grupe. XXVI medunarodna smotra folklora 25.-28. 7.
1992, Zagreb, 1992., 27,-31; Tvrtko Zebec, Uloga »Seljatke sloge« u Zivotu hrvatskoga
sela, XX VI medunarodna smotra folkolra 25.-28. 7. 1992., Zagreb, 1992, 33.-42.

4 Anthony M. Sraka, »Peasant Concord« between the wars: an examination of the
cultural wing of the Croatian Peasant Farty with special reference to the 1920s. Rad je
obranjen na Department of History, McGill University, Montreal, 1992. Nije objavljen.

% Stjepan Kovadevié (Busevee, 1899. — 2, 1945) bio je najprije knjiznifar Pucke
knjiZnice u Bugeven, 1920, tajnik prve organizacije »Seljatke sloge« (BuSevec), a 1925~
26. njezin predsjednik.

8 R, Herceg, Svrha, zadada i rad »Seljatke sloge«, Sefjacka prosvjeta {dalje: »SP«),
1/1926., 5-8, 106.
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drugih izvora znamo kako su njihovom zagrebackom razgovoru prethodili uza-
stopni odlasci Stjepana Radiéa {1919.), Dure Basariteka i samog Hercega (u
rano proljede 1920, godine) u Buevec. Na predavanjima koja su tamo odrZali
moralo je biti govora i o organiziranom prosvjetnom radu na selu, a interes koji
su seljaci Bugevca pokazali vjerojatno je uvjerio glavne ljude HRSS-a kako
kulturno-prosvjetni rad ne treba vise odgadati.” Pravila »Seljatke sloge« bila su
ubrzo sastavljena. Autori su uz Hercega bili Puro Basariéek, Fran Novljan,
Juraj Krnjevi€, Zvonimir Puzar, seljaci Ivan Robié i Stjepan Kovadevié iz Bu-
$evea, a pomagao jo iz zatvora i Stjepan Radic?

Medutim, godine Zestoke politicke berbe nisu se pokazale plodonosnima
za kulturna nastojanja, pa moguénost za stvaran, $iroko zamidljen rad, nastaje
tek stvaranjem vlade narodnog sporazuma 1925. godine.? Osnivacka je skup-
ftina odrzana 11. 10. 1925, pod predsjedanjem Jurja Valefica, predsiednika
zadruge Hrvatskog seljackog doma i potpredsjednika stranke. Na njoj su pri-
hvalena nova pravila organizacije { izabrana privremena uprava s predsjed-
nikom Ivanom Robidem na &elu, osnivadem prve »Seljalke sloge« u Busevey, i
odbornicima Mijom Stupariéem, Mihovilom Pavlekom (Mikinom), Tomom
Lepusicem, Petrom Fioli¢em, Ivanom Grandom, a od »8kolane gospode« Stje-
panom Radi¢em, Rudolfom Hercegom, Purom Basariéekom, Josipom Lju-
bi¢em, Zvonimirom PuZarom, Ivom Sariniéem.”® Pravila rada sredi¥niice i ogra-
naka po selima potvrdilo je Ministarstvo unutarnjih poslova, odnosno ministar
BoZa Maksimovié, 16. studenog, pa je rad mogao zapoceti."!

2. Ciljevi

U Pravilima »Seljacke sloge, hrvatskoga scljatkoga prosvietnoga i do-
brotvornoga druftva u Zagrebu«, kao svrha drustva najavljeno je unapredivanje
i Sirenje seljatke kulture prosvietnim i dobrotvornim radom, a za prvo od
sredstava kojima se to namjeravalo postiéi ambiciozno je navedeno »gajiti
seljatku knjizevnost §irenjem pismenosti te izdavanjem i razSirivanjem knjiga i

? Tvan Rozié-Nikolin, Ogranak »Seljadke sloge« BuSevec (1920.-1990.), BuSevec,
1990, 7. O Hercegovim i Basarifekovim odlascima: Pismo Milice Radi€ ocu u zatvor,
12.-15. 2. 1920. Bogdan Krizman, Korespondencija Stjepana Radica 2., Zagreb, 1973.,
524.

¥ »Slobodni dom« XV/1921., 26, 2-3.

0 problemima osnivanja »Seljacke sloge« pisala sam 3ire u: S, Lecek, »Seljacka
sloga«. Osnivanje i prestanak djelovanja (1920/1925-1929), Spomenica Ijube Bobuna,
Zagreb, 1996, 285.-295.

A M. Sraka ispravno primjecuje kako je u upravnim odborima veca zastup-
ljenost kolovane inteligencije. A. M. Sraka, n. d., 33. Treba same dodati ogradu da se
to odnosi na sredidnjicu u Zagrebu, koja je osmiljavala, ideoloski usmjeravala, povezi-
vala rad ogranaka. Istaknutiji selja¢ki pisci ulazili su u glavni odbor organizacije.

u Odobrenje Ministarstva unutarijibh dela Kraljevine SHS, Odelenje za drzavnu
bezbednost, D.Z. br. 11.495/1925. (posiano 18, 11. 1925), u Zagrebu uvedeno kao pred-
met 88.380/1925, danas uloZen u spis o Jastrebarskom, Hrvatski drZavni arhiv (HDA,
Zagrebacka oblast, VII-6-7, 57.219/1927. DrZavni su organi sada Zurili. Na zagreba¢-
kom je dodatku veliki Zupan dopisao da mu se predmet dostavi sutra do 10 sati u njegovu
kuéu na potpis {nedjelja), a u ponedjeljak da mora »bezuvjelno« biti predan Hercegu.
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tasopisa«. Uz knjifevnost, spominju se osnivanje ili proirivanje postoieéih
knjiZnica i &itaonica, odrZavanje tefajeva za nepismene i struénih tedajeva (»za
ratunstvo, za okretno ¢itanje, za obéu nacbrazbu i za u€enje posebnih viedtina,
za napredno gospodarstvo, za zdravstvo i za odgoj djece, napose sirot¢adi«, te
naposljetku u obliku opéih odredbi, podrZavanje sklada izmedu $kolskoga i
ku¢noga odgoja, pomo¢ scljackim porodicama savietom i posredovanjem, $ire-
nje zadrugarske misli, pomaganje »svakog zakonitog djelovanja za olakSanje i
poljep$anje seljadkoga Zivota«.!?

Pravilnik ogranaka bio je sastavljen nedto odredenije i u njemu su navedeni
svi buduéi oblici djelovanja organizacije: osnivanje fitaonica i knjiZnica, pri-
redivanje zajednickih &itanja, predavanja i prosvjetnih zabava, organiziranje
tefajeva za nepismene, za raunanje, brzo Citanje, gospodarstvo, zdravstvo,
odgoj djece i sl., osnivanje »suda dobrih i podtenih ljudi«, pomaganije siromasne
djece, okupljanje omladinu u pjevatke, tamburaske, predstavljacke 1 druge
zborove, medusobno pomaganje i osnivanje gospodarsklh organizacija."” Zna-
<¢aj koji je tada pridavan pojedinoj djelatnosti odredio je i redoslijed navadanja,
medutim, on se uskoro, kroz praksu, izmijenio. Nepismenost se nametnula kao
prvi problem, prepreka svakoj drugoj djelatnosti, pa je redovno prva u upit-
nicima i izvjeitajima o ogrankovim djelatnostima.” Povremeno je stavljano
teZiste na neka druga podrudja aktivnosti (rad s omiadinom, »sud dobrih i
poitenih judi« u 30-im godinama).

Konaéni cilj »Seljacke sloge« bio je mnogo dublji od puke animacije se-
Yastva. Zeljelo se ne samo ouvati i potvrd:tlvn]ednostl seljatke kulture, a time
i podiéi stale$ku (seljadku) samosvijest, nego i omoguditi prosvijeéenom seljaku
da postane glavni &initelj svog napretka, ili, kako se¢ govorilo, »subjekt« u jav-
nom Zivotu, za §to mu je trebalo upravo ono 3to je organizacuja nudila: pisme-
nost, najnuZnija nacbrazba, samopouzdanje. Nije se krilo da je »Seljacka sloga«
zamiljena i kao svojevrsno »vjezbaliste« za kasnije, odgovornije javno dje-
lovanje. Sam je Herceg rado isticao namjcru da se seljaci radom u ogranclma
»priprave za posao u obéini, kotaru, pa i u parlamentu«.' Ta je misao jo¥
prisutnija nakon §to je parlamentarna borba nakratko ustupila prvenstvo borbi
za samoupravu. I Robi¢ pisao je kako e seljdk »mmorati doskora biti sposoban
primiti upravil s obéine, a doskora i kotara i zupamje u svoje ruke —na temelju
samouprave«.'® Mnogi mladi scljaci odrzali su svoj prvi govor ili imali prvi javni

12 Pravila »Seljacke sloge« hrvatskoga seljatkoga prosvietnoga i dobrotvornoga drus-
tva u Zagrebu, Zagreb, 1925, 3.4, U drugom dijelu objavijena su pravila za ogranke,
Pravilnik »Seljacke sloge« hrvatskoga prosvjetnoga i dobrotvornoga drudtva, ogranka
u... (ovdje bi ogranak upisac ime sela), 17.-29.

B Pravilnik ogranka, 17.-18.

1 Obrazac po kojem su ogranci trebali sastaviti godisnji izviestaj za 1926. g. »8P«
1/1926,, 18-19, 303,; isto za 1927. g. »SP« 3/1928,, 1, 23.

'* Prva glavna skupsiina »Seljatke sloge«, tajni¢ki izvjedtaj R. Hercega, »SP« 1/1926,,
5-8, 107.-108; Slitno u: Sto jc i §to hoce »Seljadka sloga«, Zagreb, 1938. (2. izd.), 4.

18 »Dome« 1/1925, 26., 2. Sparazum HSS i Radikala od 14. 7. 1925. predvidao je
donosenje zakona o opé'mskoj samoupravi i izjednadenju poreza, Pojam samouprave
postaje posebno vaZan nakon podjele na oblasti i zadobivanja vodeceg poloZaja u
Zagrebadkoj 1 Osjeckof oblasti 1927,
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nastup u »Seljackoj slozi«, a sudjelujuéi u njenom radu mogli su vpoznati i
nacin vodenja administrativnih poslova (sastavljanje izvjestaja, koresponden-
ciju, V(?Sienje financijskib poslova, knjiZnica, organiziranjc putovanja ili na-
stupa).

3. Ogranci

Broj ogranaka rastao je u razdoblju 1925.-29. sve briim ritmom. Dok su
1926. godine osnovana 44 ogranka, 1927. csnovano ih je 62 (svega: 106). Go-
dina 1928. donijela je 87 novih (svega: 193), a 1929., unatod gotovo nemoguéim
uvjetima rada, jo8 23 ogranka (svega: 216)."

Upozorila bih na €injenicu da je dio ogranaka osnivan s namjerom da
zadovoljava potrebe nekoliko susjednih sela, $to znaci da je broj sela ukljugenih
u rad »Seljacke sloge« vedi od broja ogranaka. Ogranak u Cakoveu trebao je
okupiti i djelovati u deset okolnih sela, u Ledinama (Klanjec) zamigljen je kao
organizacija koja ¢e pokrivati jos tri sela, zabocki ogranak jo§ Zest, u Velikoj
Vesi (Krapina) jo§ tri sela itd. Najveéa koncentracija djelovanja ostvarena je u
Gornjoj Stubici, Ciji je ogranak »Seljacke sloge« okupljao seljake iz 15 okolnih
sela.

Postojala je tendencija da se ogranci osnivaju u malim selima, bez kole i
crkve, tamo gdje je seljatka kultura jo$ netaknuta gradskom »civilizacijome,
U stvarnosti su gradski centri odigrali nezamjenjivu ulogu. Od 216 poznatih
ogranaka, njih je 13 bilo u kotarskim srediftima (posebice su organizacije u
Ogulinu, Purdeveu i Cakoveu bile predani nosioci ideja seljakog pokreta
okolnim selima), a ¢ak 39 u sredistima opéina.

SrediSte Sirenja bili su Zagreb i sjeverozapadna Hrvatska (Hrvatsko za-
gorje, Podravina, gornja Posavina i zapadna Slavonija). Postupnim Sirenjem u
1927. osnovani su ogranci u Dalmaciji (4 ogranka, prvi usamljeni primjeri iz
1926. su hili u KaStclima/Split), prvi ogranci u Vojvodini (3) i mostarskom
kotaru (1). Tijekom 1928. i pofetkom 1929. godine primjetno je pojavljivanje i
razmjerno naglo Sirenje ogranaka u istoénoj Slavoniji. Pitanje je je 1 se radilo
o spontanoj Zelji pridruZivanja organizaciji ili, §to mi se &ini vjcrojatnijim,
nadinu iskazivanja otpora nakon atentata u Skupétini.® Od 217 ustanovljenih
ogranaka, samo je pet bilo u mjestima izvan granica danadnje Hrvatske (€etini
1 Vojvodini, 1 kraj Mostara).

17 Izvjedlaji koji su iz ogranaka pristizali 1929, prvi put gotovo redovno sadrze
zapisnik glavae skupdtine, tajnicki i blagajnicki izvjestaj.

' Treca glavna skupitina, tajnicki izvjedlaj R. Hercega, »SP« 3/1928,, 3, 61,; Ce-
tvrta glavna skup§tina, tajniéki izvjesdtaj R, Hercega, »SP« 4/1929., 5, 77. A. M. Sraka
pogreino navodi samo 199 ogranaka u 1529, god. A. M. Sraka, n. d., 34,

19 Zahtjev je oblikovan krajem razmatranog razdoblja. Cetvrta glavna skupstina,
tajnicki izviedtaj R. Hercega, »SP« 4/1929,, 5, 76.

2 Natu pomisao navedi i njihove izuzetno rijetko javljanje o djelatnostima ogra-
naka.
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Vaoditelji »Seljadke sloge«, [ sami seljaci ili barem seljadkoga podrijetla,
prilagodavali su rad moguénostima i prirodnom godi$njem ili tjednom ritmu
rada i odmora. Tako su ogranci osnivani mahom u zimskim mjesccima, u
vrijeme mirovanja prirode, koje je seljacima ostavijalo dovolino slobodnog
vremena za poneku aktivnost i unutar »Seljacke sloge«. Od 171 ogranka za koje
moZemo utvrditi datum osnivanja, ¢ak ih je 133 osnovano u razdoblju od
listopada do ozujka. Djelatnost organizacije takoder se odvijala u sezonama.
Zimski period aktivnosti potinjao je oko 1. studenog, a zavriavao pocetkom
proljetnih radova, u veljadi. Tada su odrzavani analfabetski tecajevi i pre-
davanja, feSéa su zajednicka Citanja ili probe zborova. Na izmaku zime odr-
Zavane su godiinje skupdtine ogranaka i glavne skupiiine »Seljacke sloge«.?
Smotre su pak priredivane krajem svibnja ili potetkom lipnja, izmedu dvaju
velikih sezonskih poslova, sjetve i Zetve. Ritam Zivljenja na selu jasno je osjeéalo
i uredni$tvo casopisa »Scljacka prosvieta«, po valovima kojim su pristizali
scljacki prilozi??

Presudnu uvlogu pri osnivanju ogranaka odigrale su mjesne crganizacije
Hrvatske selja¢ke stranke. Na temelju njihovih javljanja u »Domu« (izvje§taji o
osnivanju, dielovanju, prigodne festitke) mogla sam ustanoviti kako je u €ak
172 mjesta osnivanju ogranka »Scljacke sloge« prethodilo postojanje organi-
zacije HS5S-a, u jednom su sluéaju osnovani istovremeno, a ostalo je nepoznato,
Potporu je pruzalo i stranacko glasilo »Dome«, donoseéi redovno priloge o
»Seljatkoj slozi« i pozivajuéi na rad u njoj.

3.1. Prostorije

Prostorije su bile ¢esto spominjan problem u radu »Seljacke sloge«. U
nekim je ograncima zapodela djelovati u dotadasnjem sastajalitu, seoskoj
kr¢mi. Sliéne se pokudaje odluéno suzbijalo, pa se branilo u njima priredivati
Zak i zabave.” Idealnim se smatralo podizanje zgrade seljadkog dorna u svakom
selu, ali to je osim u nekoliko slu¢ajeva (Preloséica/Sisak, Vidrenjak/Klanjec)
ostala neostvariva Zelja. Ponegdje su, kao npr. u Tomagici, zatvorili krému koja
je bila u »selskoj kudi« (kuéi zemiji$ne zajednice; uz protivljenje staraca ito

4 pravila su predvidala odrfavanje glavne skupétine u veljadi, Pravila »Seljacke
sloge«, 11. Postojala je tendencija da se prirodni ritam seljackih poslova poveie s
povijesnim datumima vezanima za Matiju Gupca i Antuna Radi¢a (9. 2. poraz seljatke
“vojske i predaja Gupea, 10. 2. smrt A. Radica, 12. 2. njegov pokop, 15. 2. navodno
smaknu¢e Gupca). Glavna je skupitina samo jednom cdrZana u tom periedu (12. 2.
1928.)

2 Druga plavna skupitina »Seljacke sloge, tajnicki izvjeitaj R. Hercega, »SP«
219217, 3, 62.

2 Vierojalno Hercegov apel (tada urednik »Domac). »Dom« 2/1926.,, 3, 5.

g Novasel, PodiZimo seljacke domove, »SP« 2/1927., 4, 75.-76. Uputa o radu
ogranaka »SP« 3/1928,, 10-11, 217.

% Isto.

¥ SP«, 1/1926., 34, 79.
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»mlach tako postupaju § tom starinome) i dodijelili prostorije »Sel]ackcJ] slo-
zi«.” U Oroslavju su se postuili jednom sobom u opéinskoj zgradi®, a u Donjoj
Kupéini skolskom knjiZnicom. Najéesce je, barem privremeno ili samo za neke
aktivaosti, mogla posluiti i privatna kuéa.”

4. Clanstvo i komunikacije

U pravila iz 1920. ufla je odmah cdredba da pravim élanom moZe postati
samo seljak, a gospoda koja se slaZu s nacelima seljatkog pokreta mogla su
postati podupirateljima ili utemeljiteljima. Sav rad i upravljanje trebalo je
prepustiti seljacima. Pravila iz 1925. promijenila su tu odredbu uvodenjem triju
kategorije €lanova: redovni, izvanredni i postedni, Unutar redovnih razlikuju se
pravi €lanovi {seljaci i seljakinje koji plate 10 dinara upisnine i 60 dinara
godi¥nje Elanarine) i prosvijetni radnici (ve¢ potvrdeni seljacki pisci, cdnosno
djelatnici u prosvjetnom segmentu seljatkoga pokreta. Bio je to nadin da se
»narodna inteligencija« ravnopravno uvede v rad organizacije). Izvanredni
¢lanovi mogli su biti utemeljitelji {(oni koji plate 1000 dinara) ili podupiratelji
(godinji prinos od 60 dinara), a posredni su svi koji su se ukljuéivali u djelatnost
scoskih ogranaka (5 dinara upisnine i 10 dinara ¢lanaring).?

Ulogu inteligencije u organizaciji (i seljatkom pokretu) razradio je Her-
ceg. Prema njem, inteligencija koja pristaje uz seljacku demokraciju moZe
narod samo interpretirati (tumaciti i upuéivati), a ne docirati (silom voditi}.®
Sukladno osnovnom polazidtu uvodenja seljatva u sve poslove i inzistiranju da
su oni ¢lanovi i tvorci djelatnosti »Seljacke sloge«, predsjednikom je na svakoj
od Zefriju glavnih skupdtina izabiran seljak i pisac Mijo Stuparié. Medutim,
njegovo se predsjednikovanje svodilo na podasne duZmosti, dok su stvarnu
upravu vodili pripadnici inteligencije. Potpredsjednik je tijekom cijelog raz-
doblja prof. Izidor Skorjag, tajnik, a zapravo glavni ideolog i organizator, bio je
Rudolf Hereeg®, dok je blagajnik bio bankovni ravnatelj Josip Ljubié. U
upravnom odboru bili su jo§ Josip Basic (pravnik u odjelu za socijalnu skrb
Zagrebacke oblasti, od III, glavne skupdtine), Mate Domovié (seljak), Ivan
Granda (seljak), Jakov Jeladi¢ (uéitelj), Rudolf Matz (glazbenik, izabran na IV.
glavnoj skupstini), Fran Novljan (profesor i javni djelatnik), Stjepan Novosel
(scljacki knjizevnik), Mihovil Pavick (scljak i knjiZevnik), Stjepan Radi¢, Ivo
Sarinié (knjiZevnik), Andrija Sirola (ugitelj).

¥ U Zden¢ini je jedan ¢lan ogranka ustupio prestoriju u svojoj kuéi za gitaonicu.
NazZalost, ne navode gdje se odvijaju ostale aktivnosti, a ogranak je uspio pokrenuti sve
ito je »Seljacka slogax predvidala, »SP« 2/1927., 10, 176. KnjiZnica u Jakavlju bila je u
kuéi ogrankova tajnika, »SP« 3/1928., 2, 38. Slitno je bilo s ograncima u Cerju TuZnom,
G. Desincu, Sradincu, Stankowu, Sandroveu.

z Pravila..., 4.-5.

® R Herceg, Sveudilifno druftvo »Matija Gubec, »Dom« 1/1925,, 3, 3.4,

* Prve 1926. g. on je i glavni urednik »Seljatke prosviete«, ali je vec naredne
godine prepustio to mjesto 1. Skorjadu (iako je ostag odgoverni urednik), a sam se
posvetio vise radu po selima, koji je do tada vodio Ivo Sarinic.
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1

élanow u ogranc;ma Jijelili suse znadi na prave (re&ov;te} i posreclne. Uz
vecu Elanarinu, redovni su imali i veée obaveze u radu ogranka, a besplatno su
dobivali drustveno glasilo »Seljacku prosvjetu«, nuznost 1 doba kada su novine,
uz osobni kontakt, bile jedino sigurno stalno sredstvo komuniciranja.” Ogranak
se mogao osnovati tek kada su u sclu ved bila tri prava ¢lana drustva u Zagrebu,
¢ime se Zeljelo osigurati stalnu i sigurnu vezu sa sredi$njicom. Ogranak nije
mogac poleti s radom dok iz sredignjice ne bi stiglo odobrenje s potvrdom da
su prijavljeni u nadleZnoj upravi. Do tada nisu smjeli upotrebljavati zigove,
organizirati proslave, niti pofinjati bilo kakvo djelovanje u ime organizacije.”

Broj ¢lanova u ograncima varirao je naravno prema veli€ini naselja, ali i
rastao s godinama. Podaci nisu potpuno pouzdani, s obzirom da dolaze od
razmjerno malog dijela ogranaka, no 1926. prosjcéno su imali 41 flana po
ogranku, Tada je zabiljeZen [ najmanji broj ¢lanova nekog ogranka u cijelom
razdoblju, a to je 15 (Donja Zdenéina kraj Jastrebarskog i Mostanje u kar-
lovackom kotaru). Posljednje godine djelovanja, 1929., prosjeéni ogranak imac
je tak 53 ¢lana, s time da se prvi puta susrefu ogranci s vide od 100 ¢lanova
(BPurdevec, ali i sela kao Petrijanec kraj VaraZdina sa 160 ¢lanova, Sarampovo
pored Cazme 126 ¢lanova, Krapje kraj Novske 137, a Glavnica kraj Sv. Ivana
Zeline navela je da ima ¢ak 300 clanova). Tadas$nju masovnost dijelom objas-
njava i politika situacija: masovno ulaZenjc u ogranke »Seljacke sloge« bilo je
svojevrsna demonstracija nezadovoljstva, seljacke I hivatske sloge, a naken uvo-
denja diktature i jedina prilika da se moZda nastavi, makar u suZenom vidu, sve
bogatiji drudtveni Zivot sela. Prema izvieStajima tajnika R. Hercega 1928. u ogran-
ke je bilo ulanjeno 5967 seljaka, a 1929, procijenio je ¢lanstvo na nekih 93003

Trajno nastojanje da se seljagtvo prikaZe kao homogena grupa istovjetnih
interesa znatno oteZava otkrivanje stvarnih nositclja rada »Seljacke sloge« u
selima. Dopisi i radovi seljaka objavljivani u stranackim novinama ili u »Se-
ljatkoj prosvieti« potpisivani su oscbnim imenom i oznakom »seljak«. Djelat-
nici su svakako bili pismeni ljudi, uglavnom mugkarci. U odborima »Scljalke
sloge« iskljudivo su mugka imena, a Zene su se ukljuéivale u rad najéedée kao
“lanice pjevackih zborova. U nekim djelatnostima, posebno u umjetnickim
grupama, dominirali su mladi, neoZenjeni seljaci, jer je rad u gjima zahtijevao
vife vremena, ali i veéu spremnost za prihvadanje promjena” MoZe se pret-
postaviti da su barem neposredni &lanovi dolazili iz redova bogatijih scljaka,
kojima nije bio problem platiti veéu upisninu i élanarinu, ponekad putovati u
Zagreb (barem jednom godiinje na glavnu skupStinu), te ugostiti izaslanika
sredi§njice, pozvanog da uvelida prosvjetnu zabavu ili odr#i predavanje.”

¥ Pravila »Seljacke prosviete«, 6.

# Upozorenje je objavljeno otite naken problema kaje su uzrokovali sliéni po-
kudaji djclovanja »na divlje«. »SP« 1/1926., 14-15, 215.

3 II. glavna skupitina, Tajnidkt izvicitaj R, Hercega, »SP« 3/1928., 3, 60., IV.
glavna skupétina, Tajnicki izvjestaj R. Hercega, »SP« 4/1929,, 5, 77.

3 U ogranku u Belaju rade samo mladi, dok »stariji ljudi ne pokazuju bag neki
interes, osim par iznimaka«, »SP« 2/1927,, 2, 48,

3 Siromaitvo je ponekad izricito navedeno kao razleg malog broja ¢lanova. »Se-
ljacka sloga« u Preseki, »SP« 21927, 3, 64.
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Clanstvo HSS-a, njegova brojnost i aktivnost nisu posebno istrazivani v
naSoj historiografiji. Sami sudionici seljatkoga pokreta spominjali su podjelu
stranackih djelatnika na seljagtvu blisku inteligenciju (u koju moZemo ubraojiti 1
gotovo sve Celnike stranke) i razmjerno §irok krug seljaka koji su poput »apo-
stola« (omiljene su paralele sa seljacima bliskim biblijskim motivima), uz velike
osobne Zrtve, obilazili hrvatske krajeve i propagirali ideje scljackog pokreta. U
tom kontekstu moZemo promatrati i irenje »Seljacke sloge«. Rast broja njenih
¢lanova nije znaéio samo kvantitativan napredak, nego { pridobijanje novih
»apostolas, ljudi koji su mogli komunicirati sa euseljanima ili poznanicima iz
tog covijeka, njegovim pnmjerom ali [ izri¢ajem toga kraJa izrazajnim sred-
stvima (slikama, usporedbama itd.) karakteristiénima za lokalno usmeno stva-
ralastvo, mogli su lakSe naci put do slufatelja i pridobiti ga za izlagane ideje.®
Bez poznavanja domaéih prilika i ugleda koji su pojedini ¢lanovi »Seljadke
sloge« nZivali dio njenih aktivnosti bio bi nemogué (posebno rad »suda dobrih
i podtenih Judi« i dobrotvorne akceije).

Tzpleda da je, barem u podetku, znaéajna uloga pripadala i neseljackoj cli-
ti na selu, uditeljima, scoskim obrtnicima, pa i krémarima {iake izbjegavaju
kréme, ponekad je nuZda za prostorom nalagala suradnju i s njima). Tako je
prostor za zabavu »Seljatke sloge« u Okoli (Kutina) uredio soboslikarski maj-
stor Gabn]el §tabek, a pozdravni pevor drfac postolarskl majstor Josip Poi-
ga] " Pri postavljanju »Diogenefa« u Letovanitu mjesm uéitelj I opéinski bla-
gajnik prenijeli su predstavu u narjedje toga kraja.”® Utitelj i uc1tel]1ca po-
driavali su rad i organizirali zabave »Scljacke sloge« u Magi¢ Maloj.”

Zene. U skladu s postavkom seljacke ideologije da se u pokret treba
ukljuéiti cijeli narod, bez obzira na spol ili dob, posebna je paZnja posvedivana
ukljudivanju u djelatnost ogranaka #ena i omladine. Prema programu stranke,
Zenc su ravnopravnc muskarcima, pa im sc¢ takoder treba odobriti pravo gla-
sovanja, &emu je nuino prethodila promjena odnosa prema njima u obitelji i
drustvu. Na postovanje i novu drudtvenu ulogu Zena pozivale su veé Zenske
organizacije 1 u selima (do tada osnovane u Lonji, Busnovi/Po¥ega, Dugicama,
St. Slatmku[Brod Precnom/D. Selo, Palan}eku]Slsak Komarcvuchtrm]a Pod-
brestu/Cakovec).” Gilj im je bio »unapreden}e Zene i socijalno i kulturnee, a
usporedno trebalo je »kod nasih Zena probudltl svijest ravnopravnosti Zene s
muZkarceme i propagirati ¥ensko pravo glasa«.”

Unato¢ nastojanjima da se { ovaj zahtjev provede u djelo, uspjesi su bili
poloviéni. Rijetke prilike da se i Zene vide kao aktivni élanovi ogranaka isticane
su kao poseban uspjeh. Inade uzoran rad u Belaju (Vojnic) kvarila je odsutnost
Zena i djevojaka. Ton objanjena odaje da se to jo§ uvijek smatra samo po sebi

% Prilikom obiljeZavanja obljetnice M. Gupea 1 A, Radiéa u Zdenéini govornik
velica Radidewu borbu »lahkim perom i bijelom knjigome«. »SP« 2/1927., 3, 63.

T 8P, 1/1926., 3-4, 79.

* »8P«, 1/1926., 11-13, 189.

*® 58P« 2/1927., 4, 79.

 Prema popisima prinosa n izborni fond HSS 1925.g., »Dom« 1/1925., br. 15-24,

4 M. Radié, Zagrebacka Zenska organizacija HSS, »Dom« 3/1927,, 11, 4.
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razumljivim zbog »kuénih obaveza«.” Poscbice se odsutnost Zena osjecala u
predstavljackim druZinama, poto se u igrokazima redovito pojavljuju i Zenski
likovi. Sli¢no su prolazili pokusaji osnivanja mjesovitih zborova. Tako posebno
dojavljuju da su na zabavi »Seljatke sloge« u Hrastovici (Petrinja) u pjevaékom
zboruv prvi put nastupile i Zene

Zene u nekim krajevima tefe polaze i tecajeve za nepismene (Lika). Ne
precizira se koje slusateljstvo prati predavanja i vefernje tefajeve, ali zasigurno
su neki bili namijenjcni Zenama (tecajevi kuhanja), a neke su vierojatno sludali
zajedno (zdravstvo i higijena posebno, pa unapredenje gospodarstva). Osim
Marc Matoéec™, rijetko se koja Zena javljala knjizevnim prilozima. U nckim se
aktivnostima Zene nikada ne spominju (»sud dobrih i podtenih ljudi«). Ako se
Zenska i imena pojave u nekom odboru, redovito j je vezano s umjetnickom dje-
latnodéu.”® Patrijarhalni drustveni okviri bili su jo§ évrsti, ali u nekim su kra-
jevima {Slavonija, Podravina) ipak pofeli popustati. Korak naprijed znaéilo je
vel | to 5to se pocelo voditi raduna o ukljucivanju Zena u drudtveni rad, iako to
nije bilo odmah izvodivo.

Omiadina. Poseban znadaj pridavan je i radu s omladinom. Nastojalo se tu
grupu, koja ima razmjerno najviSe vremena i tek se oblikujc kao élan zajednice,
radom u pjevaékom, predstavljackom ili tamburaskom zboru upraviti u drus-
tveno korisnom, a seljatkom pokretu bliskom smjeru.** Mladi su seljaci neri-
jetko zaboravili i &itati do 21, godine (kada se odlazilo u vojsku i stjecalo pravo
glasovanja), a o obrazovanosti i politi¢koj svijesti tefko se moglo govoriti, pa su
ogranci trebali preuzeti socijalizatorsku ulogu privikavanja mladog éovjeka
korisnom druitvenom radu, a u pozadini je uvijek jasno stajala ideolo8ka potka
seljackog pokreta. Prosvjetna druStva po selima svojim privlanim, zabavnim
aktivnostima mogla su animirati omladinu i u¢initi najvi§e poudavajuéi u pis-
menosti, osnivajuéi zborove, predstavijacke grupe, knjiznice i fitaonice. Mladi
su se, zabavljajuéi sebe, a i zajednicu, neosjetno privikavali javnom radu i
postajali aktivaim élanovima drustva.

Svijest o potrebi privlagenja mladih prisutna je od potetaka®’, a posebno je
naglafena nakon poziva S. Radiéa mjesnim organizacijama da na svojim sastan-

42 8P« 2/1927., 2, 48,

“ »Dom« 5/1929., 43, 4.

“ U zasebnoj monografiji Zivot ove izuzetne ¥ene obradila je Mira Kolar-Dimitri-
jevié, Mira Kolar-Dimitrijevi¢, Mara Matocec, Zagreb, 1993

S Jedan od rijetkih primjcra sa #enskim élanovima odbora za pjevanje je Lipovac
(Zlatar), »SP« 2/1927., 12, 255.

* Kao jednu od blagodati §to ih je »Seljacka sloga« donijela u selo izvjestavad iz
Belaja navodi bad privladenje mladih momaka, koji su prije ukljudivanja u njen rad »po
gitave nodi obilazili po selima, gdje je Cesto bilo i svade i tuénjave«, »SP« 2/1927., 2, 48,
Na tuénjave, izvanbraénu djecu, izmorgnast neurednim Zivotom i slab rad Zali se i seljak
F. Drctvic iz Gradista (Srijem), Savijaj drvo dok je mlado, »Dom« 5/1929., 21, 5.

* NajvaZnijc razdoblje u Coviekovom zivotu (do 18 g.) treba iskoristiti za moralni,
intelektualni, estetski odgoj, a kroz njcga »ojadati drudtvenu i narodnu svijeste. 1. Stivié,
NajvaZnije razdoblje kod prosvieivanja Zovjeka, »SP« 2/1927., 3, 5758, sli¢no i L.
Kujundzié, Jedna ri¢ roditeljima, seljacima i seljakinjama, isto, 54.; I. Skorjac, Seljalka
prosvjetna sloga, »SP« 2/1927,, 8-9, 131.
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cima 6. 11, (odn. 13. 11. 1927.) rasprave 5to jo§ mogu ufiniti za pokret »da nasa
mladeZ (izmedu 14. { 21. godincg sudjeluje onako u prosvjetnom radu, kako
odrasli sudjeluju u politickom«.** U cbnovi i recrganizaciji politi¢kih organi-
zacija krajem 1927. godine, uz obavezu pradenja stranackog tiska (»Dome,
»BoZi¢nice«, »Narodni vak i »Seljacku prosvieiu«), kao poseban zadatak za-
misljen je sistematski rad s omladinom. Najmanje jednom tjedno trebalo ju je
okupltl nta zajednickim Citanjima ili zboru (pjevatkom ili tamburagkom, po
moguénosti unutar »Seljatke sloge«).* Proglas HSS-a 4. 9. 1928. potvrdio je
politicku pozadinu priviadenja omladine, koja je do punoljetnosti bila pre-
puitena »Seljatkoj slozic™

Porast ugleda djelovanja medu omladinom potvrduje okruZnica ogran-
cima »5eljacke sloge« iz 1927, godine. Orgamzlranje podmlatka navedeno je
kao treéi zadatak, odmah nakon tedajeva za neplsmenc i urcdwanja knjiZnica.”!
U posljednjem broju »Seljacke prosvjete« bila je uvedena i posebna rubriku za
omladinu »Mladost - Radost«, koja je sadriavala kriZaljke, prife 1 pjesme
mladih talaca.”

5. Financiranje

Iz blagajnickih izvjestaja, podnodenih na glavnim skupétinama »Seljacke
sloge«, vidljivo je da se organizacija financirala kao sliéna gradanska drustva,
najvedim dijelom dobrovoljnim prilozima i ¢lanarinom. Radu i napredovanju
»Seljalke sloge« novEanim su prilozima pripomagali i predstavnici domadeg
kapitala. Prve godine djelovanja {1926.) organizacija je, od ukupno 757.953
dinara kojima je raspolagala, primila 91.315 dinara kao dobrovoljne priloge.
Darovanim svotama isticali su se Prva hrvatska Stedionica (30.000 dinara), A.
Tanekovié (25.000 dinara), $, Radié (20.000 dinara).” Gotovo polovinu prihoda
u 1927. godini, od 123.324 dinara &ak 60.499 dinara, &inili su dobrovoljni
prinosi. Na ime ¢lanarine bilo je skupljenc svega 33.125 dinara, a pretplate na
»Seljacku prosvjetu« 16 177 dinara, dok su dugovanja za jednu i drugu pre-
masivala 54.000 dinara.” Tek su treée godine djelovanja »Seljadke sloge« Ha-
narina {35.480) i pretplata na »Seljacku prosvjetu« (66. 829) donijeli viSe od
dobrovoljnih prinosa (23.721 od ukupno 154.702 dinara).” Iako je povccan}e
prihoda od vlastitoga rada bilo bez sumnje ohrabrujuce, smanjenje dobro-

# »Dom« 3/1927,, 44, 5,

* 8, Radié, J. Krnjevié, Uputa o reorganizaciji mjesnih organizacija HSS, »Dom«
3/1927., 46, 1.

*® v, Matek, J. Krnjevi€, Proglas HSS, »Dom« 4/1928., 36, 4,

1 58P« 2/1927., 8-9, 158, Za razliku od toga moZe se navesti kako se pitanje o
podmlatku navodilo tck kao 11I. od 12 todaka na temelju kojih je trebalo sastaviti
godidnji izvjestaj o radu ogranaka u 1926, g. »SP« 1/1926,, 18-19, 303.

2 8P« 41929, 6-9, 120.

% Druga glavaa skupstina, blagajnitki izvjesta; J. Lubica, »SP« 2/1927., 3, 63.

* Blagajnitki izvjestaj na IT1. glavnoj skupétini, »SP« 3/1928,, 3, 62, Novéana
pomod Zagrebackog oblasnog odbora nije ulazila u godisnji proracun.

% Blagajnicki izviestaj na IV. glavnoj skupéting, »SP« 4/1929,, 5, 78.-79,
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volnih prinosa znadilo je, s druge strane, drastiéan pad zanimanja za »Seljaé-
ku slogu« u gradanskim krugovima, koji nisu bili njeni djelatni sudionici, nego
samo priviemeni (ili povremeni) simpatizeri,

Najvedi dio sredstava trofen je na izdavanje »Seljacke prosviete«, koja je
tiskana i dijeljena u mnogo veéem broju primjeraka nego 8to je bilo onih koji
su je mogli redovito plaéati. Casopis je u poletku izlazio dva puta mjesedno u
nakladi od 5000 primjeraka, $to je bilo u oftrom nerazmjeru s brojem ¢lanova
organizacije, interesom, ali i plateZnim moguénostima seljaka. Ispadalo je da se
znatan dio naklade dijelio u promidzbene svrhe, a odreden broj primjeraka
ostajao na skladiftu.’® Idufe je godine Casopis pretvoren u mjesednik, a s
obzirom na velike nepokrivene tro$kove, moZda je smanjena i naklada. U prilog
smanjenju naklade goveri i J. Ljubi€, spomenuv§i u blagajni¢kom izvjestaju za
1927. godinu da je uprava bila prisiljena na §tednju i kod izdavanja glasila.”” U
namjeri da se potakne seljatke knjizevno stvaraladtvo, pokrenut je jo$ jedan
izdavacki projekt - »Seljacka knjiznica«. Novfane neprilike bile su glavnim
razlogom da je njegovo postojanje bilo kratkoga vijeka.*®

Rad organizacije bio bi gotovo nemogué (ili barem sveden u vrlo uske
okvire) bez obilne pomoéi Zagrebackog oblasnog odbora, koju je ovaj pruZao
nakon nakon §to je HSS osvojio nadmoénu vedinu na izborima za oblasnu
skupstinu potetkom 1927., te ustrojio svoju vladu (Zagrebadki oblasni odbor).
Polazuéi veliku nadu v djelovanje kroz lokalnu samoupravy, nakon §to je ono
u sredidnjim drZavnim tijelima bilo gotovo blokirano, vrhovnistvo HSS-a izni-
jelo je moderan program gospodarskog i drustvenog preobraZaja oblasti: po-
pravljanje i izgradnja komunikacija, regulacija rijeka, unapredenje $kolstva,
zdravstva, socijalne skrbi i drugo.

Godisnja izvje§éa tajnika i blagajnika »Seljacke sloge« oslikavaju nam
dobre Zelje, zli i ograniCene moguénosti Odbora u 1927, gedini. Prema njiho-
vom izvieSéu Zagrebacki oblasni odbor je za prvu godinu svoje uprave u pro-
racunu predvidio 270.000 dinara za »Seljaku slogu« (100.000 dinara za pomo¢
pri osnivanju novih ogranaka i isto toliko za knjiZnice u ograncima, 50.000 za
pomo¢ kuénom obrtu™, te jo§ 20.000 dinara kao pripomoé samoj organizaciji),
od kojih je do veljace 1928. uplaéeno samo 25.000 dinara.® Posebna sredstva

56 Tijekom tridesetib godina joi se moglo kupiti sva uvezana godista »Seljatke
prosviete« osim 1927., koja je bila rasprodana (ili podijeljena) radi povedanog interesa
za prilog o »Marunovim danimae.

% Izvjedtaj 1L glavne skupitine, »SP« 3/1928., 3, 61. A. M. Sraka procijenjuje,
prema prihodima od prodanih primjeraka, da je naklada bila do 1000 komada. A, M,
Sraka, n. dj., 87 (bilj. 24). Mislim da bi broj mogao biti i vedi s obzirom na velike svote
koje se spominju kao dugovanja pretplatnika.

%8 Izadle su knjige M. Pavleka-Mitkine, Za svojom zvijezdom, Zagreb, 1926.; M.
Stuparica, Izabrane pjesme, Zagreb, 1926.; 1. Rittiga (prijevod prema Rougier-Perret-
Miaille), Gospodarska ¢itanka, Zagreb, 1928.

* Owva su sredstva bila namijenjena izlo7bi seljadkih rukotvorina (5.-6. mjesec
1927} koja je inade bila u pasivi. Treca glavna skupstina, blagajniCki izvjedtaj Josipa
Ljubica, »SP« 3/1928., 3, 61.

% Tajnicki izvjestai R. Hercega na I11. glavnoj skupétini, »SP« 3/1928,, 3, 60.
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Odber je izdvojio kao pomo¢ pri objavljivanju svefanog »Marunovog broja«
(2/1927., br. 11.) »Seljatke prosvjete«.”

Vise pojedinosti doznajemo iz zapisnika sjednica Zagrebatkog oblasnog
odbora i Oblasne skupétine. U govoru o oblasnom prora¢unu na XVI. sjednici
Oblasne skupitine 19. 4. 1927, Stjepan Radié se zauzeo za Skolstvo kao za
jedan od gorucih problema. Buduéi da u nekim krajevima i do 80% djece nije
pohadalo $kolu {prema procjenama 20.000 u Oblasti), predlagac je da se pro-
rafunom osigura 1.5 milijun i pol dinara za odrfavanje oko 400 analfabetskih
teajeva, ¢ime bi se rijedio taj veliki drudtveni problem do 1930. (uoéi novog
popisa puanstva).®?

Zagrebadki oblasni odbor, izabran na sjednici oblasne skupétine 23. 2.
1927, uza sve svoje obveze posveéivao je veliku painju unapredenju rada
»3eljacke sloge«® Tako je izgledalo da ona, proSavii u samo nekoliko godina
razdoblje (nesluzbene) zabrane, pa dopudtenog, ali financijski slabo podupira-
nog rada, nlazi u sretnije dane u kojima e uZivati zdufnu potporu lokalne
drzavne uprave. ’

Na sjednici Oblasnog odbora 24. 5. 1927. skremuta je paZnja na velik uspjeh
izloZbe narodnih ukrasnih rukotvorina u Zagrebu, a njegovi £lanovi J. Predavec
i 8. Kosuti¢ zaduZeni za otkup rijetkih i dragocjenih predmeta (posebice iz
»oskudnih krajeva«) kao donaciju buduéem Hrvatskom narodnom seljackom
muzeju (tofka 6.). Prema izvje§¢u na iducoj sjednici, kupovina je uspjedno
obavljena (18.000 dinara), a Muzeju je odobreno jod 12.000 dinara (ukupno
30.000) kao pomoé pri osnivanju. Planovi Odbora esto su se ipak pokazivali
nerealnima, a srediSnja je drzavna vlast nalazila nadina onemoguciti stjecanje
vede politicke i gospodarske moéi HSS-a preko oblasne samouprave, jedno-
stavnim, iako u osnovi nezakonitim zatezanjem odobrenja oblasnog proraduna.
Tako je ova donacija nikada osnovanom Muzeju propala zabranom velikog
#upana, koji se pritom pozvao na jo§ neprihvaéen proradun.®

Neke su odluke provedene, pa je tijekom akcije za pomoé pogorjelima u
Salopek-selu, koju je organizirala »Seljacka sloga«, Qdbor izdvojio 10.000 di-
nata (7. 10, 1927, tocka 7.}, a nekako istovremeno odobric 30.000 dinara za
samu organizaciju i osnivanje njenih ogranaka po selima %

5 Treéa glavna skupdtina, tajnicki izvjeitaj R, Hercega, »SP« 3/1928,, 3, 60; Isto,
blagajnicki izvjestaj J. Ljubica, 62.

2 Hrvatski dr¥avni arhiv (HDA), skupina XXI-Z, 1927, ka1 158. Objavljeno w
Mira Kolar-Dimitrijevié, Radicev sabor 1927-1928, Zagreb, 1993, 93,

% Qdbor je izabran u sastavu: predsjednik Stjepan Radi€, te predstojnici ureda:
Josip Predavec (naredno gospodarstve), Stjepan Kodutic (obrt, industrija i opéa statis-
tika), Ivan Kraja¢ (financije), August Kofutié (javne radnje i promet), Juraj Krnjevic
(socijalna pomo€), Drago Klepac (narodno zdravlje), te Ernest Speiss (samoupravna
administracija).

% UDA, XXI-Z, 1927, kut. 9.

% Sjednica 14. 10. 1927, todka 27. HDA, XXI-Z, 1927., kut. 9. Manja financijska
pomot odobrena je i u pojedinadnim slutajevima, npr. za postradale u poZaru u Ma-
darevu na sjednici 28. 2. 1928, tocka 6. HDA, XXI-Z, 1928, kut. 11.
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Na sjednici Ublasnog odbora odrzanoj 18. 11. 1927, {totka 11) predlozio
je sam Stjepan Radi¢ izdvajanje znatnije svote od 100.000 dinara kao pomoé
»Seljacko] slozi« pri uredivanju knjiznica u ograncima, ocjenjujuéi taj posao kao
»neodgodiva potrebu«. Radunao je da bi svaki ogranak time dobio 200-500
dinara, ko_]lrna bi postavio temelje knjiznici ili obogatio svoj ve¢ postojeci fond.
Posaa je povjeren Izidoru Skorjadu i Rudolfu Hercegu (tada predsjedniku
Prosvjetnog odbora Oblasne skupétine).*

Odbor je priskakao u pomoé pri jo§ jednom vaznom zadatku »Seljatke
sloge«: odrZavanju tefajeva za nepismene. Odobrili su tako prijedlog financij-
ske potpore seljacima koji bi svoje suseljane poudavali &tanju i pisanju {10
dinara po svakoj osobi koju osposobe). Istaknutim djelatnicima davali su ovu
stimulaciju neposredno.®

Pokrenuli su jo3 jednu zanimljivu akeiju. Na sjednici 13. 7. 1928, (tocka 48)
pribvadena je odluka o financiranju snimanja i prikazivanja prosvjetnih, gospo-
darskih i drugih filmova, koje bi vodila »Seljacka sloga«.%® Politi¢ki su dogadaji
osujetili tu inicijativu, koja se spominje jos samo jednom, i to kao moguénost da
se preko putujucih kinematografa prikazuju filmovi o Radiéu i kobnim zbiva-
njima u ljeto 1928.godine.™

Svjesni nedostatnosti i nesigurnosti poloZaja »Seljacke sloge« kao dobro-
voljnog udruZenja privatnih osoba {iako uz jasnu stranacku podriku), Oblasni
odbor nije se zadovoljavao ovakvim povremenim financijskim »injekcijamac,
nego je pokudao postaviti njezin rad na sigurnije i trajnijc temelje drZavne
institucije. Tom cilju vodila je veé zamisao korjenite reforme uéiteljske $kole u
KriZevcima, koja bi po novome programu osposobljavala polaznike upravo u
domeni rada »Seljacke sloge«. Jz te buduée Skole posebnog tipa izlazili bi
kvalificirani djelatnici, koji bi preuzeli drZzanje tecajeva za nepismene i pre-
davanja iz gospodarstva a bili bi upoznati 1 s osnovama zadrugarstva te or-
gamzuan]a i vodenja tamburasklh i pjevatkih zborova. Qdbor je u tu svrhu
rijesio odvojiti ¢ak 200.000 dinara.”

Vrhunac nastojanja svakako je bilo donodenje Uredbe o oblasnom fondu
za kulturni napredak sela.” Osnivanjem toga fonda »Seljaéka sloga« dobila bi
stalan i siguran izvor prihoda i mogla bi se posvetit! razvijanju svoje djelatnosti

% Sjednica Oblasnog odbora 29. 12. 1927, tacka 3. HDA, XXI-Z, 1927, kut. 9.

o7 »Dome, 3/1927, br. 50, 2,; »8P«, 2/1927., 11, 228. Objavljivanje u novinama bilo
je istovremeno i promidZba ovoj djelatnosti.

 Najvrednijim se pokazao Mavro Tudina (Gotjakovo kod Pregrade) koji je odr-
#ao0 tedajeve sa 66 polaznika, le dobio predvidenu nagradu (10 dinara po polazniku).
Kolika je vaZnost pridavana ovoj djelatnosti Zivo ilustrira i podatak kako su mu pisma
podsgke i pohvale stizala ¢ak iz Francuske. Sjednica 13. 7. 1928, totka 2, HDA, XXI-Z,
1928., kut. 11; sjednicai 27, 8. 1928, tocka 48, HDA, XXI-Z, 1928, kut.12.

& HDA, XXI-7Z, 1928, kut. 11. »Doms, 4/1528,, br, 36, 6.

™ Sjednica 14. 9. 1928, todka 4. HDA, XXI-Z, 1928, kut. 13,

7 Siednica od 27, 8. 1928 (tocka 51.). HDA, XXI-Z, 1928., 12.

™ Na 4. sjednici III. redovnog zasjedanja Oblasne skupdtine 8. 11. 1928, toéka 9.
HDA, XXI-Z, 1928, kut. 16.; M. Kolar-Dimitrijevié, n. d., 346.; Narodne novine, 1928.,
br. 274, 2,
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za koju je predvideno: nabava malih (ruénih) kinoaparata i skioptikona, sni-
manje i nabavljanje filmova obrazovnog sadrzaja, te njihovo prikazivanje dopu-
njeno predavanjima nedjeljama i blagdanima. Nadalje, organizirala bi preda-
vanja strutnjaka »odrZana na poziv samog narodas, priredivala izloZbe narod-
nih rukotvorina (svih grana kuénog obrta), smotre seljackih pjevackih i tam-
buraskih zborova, prosvijctne te¢ajeve, ekskurzije, ne manje vaZno, brinula bi se
i 0 izdavanju prosvjetnih knjiga. Drugim rijedima, »Seljagka sloga« je trebala
pomagati i voditi »u opce svaki kulturni napredak sela«. Provedba Uredbe
povjerena je tada predstojniku ureda za narodnu prosvijetu, R. Hercegu. Do-
nefena uodi proglasenja Sestosijecanjske diktature, ova uredba, kojom je »Se-
ljacka slogax mogla osigurati stalan izvor prihoda i postati drzavnom insti-
tucijom, nije nikada zaZiviela. Diktaturom ne samo da su poniftene sve lokalne
samouprave, a s njima i moguénost stjecanja ovog daleko povoljnijeg statusa,
nego je i godina koja je dolazila znadila zamiranje djelatnosti »Seljadke sloge«.

6. Zakljucak

Zami§ljena jo§ 1920. godine, »Seljacka sloga« dijelila je sudbinu politi¢kog
krila seljackog pokreta, pa je i njena stvarna djelatnost mogla zapoceti tek
osnivanjem vlade narodnog sporazuma 1925, godine. Unatoé nezadovoljavaju-
¢im materijalnim moguénostima (koje su se donekle popravile nakon pobjede
HSS-ana izborima za Zagrebadku oblast 1927. godine), gorljivost njenih djelat-
nika i samih seljaka u ograncima postigla je ono Sto festo i puno vede svote
novca ne uspijevaju. Tijekom &etiriju godina svoga djelovanja i 216 osnovanih
ogranaka (u praksi je to znaéilo bitno vife ukljuéenib sela, jer je dio ogranaka
ckupljao zainteresirane iz nekoliko, pa i do 15 sela,) »Seljacka sloga« je razvila
mnogovrsnu i bogatu djelatnost: stotine seljaka naudilo je Citati i pisati na
teéajevima za nepismenc, odrZzanz su mnoga predavanja s najraznovesnijim
temama, od gospodarskih do povijesnih, onih iz higijene, domadinstva, pa i
esperanta, osnovan je niz pjevakih i tamburaskih zborova, koji su gajili izvornu
narodnu glazbu, poticalo se knjizevno stvarala$tvo, otvarane knjiznice i <ita-
onice, privedivane izloZbe i crganizirane smotre i turneje zborova. Podtujudi
prirodni ritam seljatkog Zivota i radova, »Seljatka sloga« je poticala zimske
djelatnosti, improvizirala s prostorijama u kojima je odrZavala svoje aktivnosti,
privladila Zene u svoje redove, uvijek naglaSavajuéi njihov znadaj i ublaZujuéi
tradicionalnu patrijarhalnost, odgajala omladinu i djelovala na ne samo svojih
vi¥e od 9000 registriranih ¢lanova, nego i na njihove suseljane, susjede, ali i
cjelokupnu hrvatsku javnost.

Obustava djelatnosti ove organizacije, koja je, iako jasnog ideolofko-stra-
nadkog profila, ipak Prvenstveno nastojala na za sve korisno kulturno-prosvjet-
nom podizanju sela™ jasno ukazuje i na narav politicke odluke koju je donijela
beogradska vrhuska oko kralja Aleksandra, pretpostavljajuéi svoje uske, krat-
kotrajne interese stvarnom napretku narcda i nanoseéi tako gotovo nena-
doknadivu $tetu hrvatskom selu.
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POPIS OGRANAKA SELJACKE SLOGE OD 1925. DO 1929.

Kotar Mjesto Datum osnivanja
1 Andrija$evci Vinkovei
2 | BackiBreg Sombar 01.01.1928.
3 Badun Zagreb 27.11.1927.
4 Banska Selnica Pisarovina 31.01. 1926.
5 Banja Luka Banja Luka 1928,
6 Batina Doljnja Zlatar 23.11. 1928.
7 Batrina Nova Gradiska 18.12.1928.
8 Bednja Ivanec 13.03,1928.
9 Belaj Vojnié 11.07. 1926.
10 Bidrovec Zagreb 27.11.1927.
11 Bijenik Zagreb
12 Bili Brig Nova Gradifka 14,09, 1928.
13 Bistra Stubica 28.12.1926.
14 Bacanjevci Osijek 24, 08.1928.
15 Bok Sisak 10.01. 1928,
16 Boksié Nasice 13.12. 1928,
17 Botinovac Koprivnica 15. 03. 1928.
18 Brestovac Pozega 1927.
19 Brkesevina Pisarovina 28.11.1928.
20 Budak Benkovac 05.01. 1928,
21 Budrovac Purdevac 01.02.1927.
22 Buk PoZega
23 Bukovac Gornji Zagreb 05.02.1928.
24 Bukovrh Delnice
25 Buna Mostar 15.03.1927.
26 | Bunjani Cazma 11.05. 1928.
27 Busevec Velika Gorica 1920.
28 Cerje Sv. Ivan Zelina 13.02.1926.
29 Cerje TuZzno VaraZzdin 11.12.1927.
30 Cemik Nova Gradiska 13.02. 1927,
31 Cirkvena KriZevci 18.11. 1928,
32 Crna Draga Pisarovina
33 Crndraga Viginmost 11,04, 1928.
34 | Cakovec Cakovec 22.01. 1928,
35 | Crnkovdi Donji Miholjac 18.12, 1928,
36 | Dabci Cazma 04.12.1927.
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Kotar Mjesto Datum osnivanja
37 Daravuar Daruvar
38 Desinec Jasrebarsko 12.08.1927.
39 Dezanovac Gornji Daruvar 22,01, 1928,
40 Donja Kupéina Pisarovina 01. 03. 1927.
41 Donja Zdendina Jastrebarsko 07.11,1926.
42 Drenovbok Bumbekovada | Novska 13.03. 1926.
43 Dugo Selo Dugo Selo
44 Dumovac Zagreb
45 DuiZica Sisak 08.12. 1926,
46 Belekovec Koprivnica
47 Beletovei Vinkovei 06.03.1927.
43 Burdevac Durdevac 01. 12, 1920.
49 Erdovac KriZevci 01.04, 1929,
50 Erdut Osijek 13.11.1928.
51 Gaj Pakrac 30.12.1927.
52 Glavnica Sv. Ivan Zelina 11. 10. 1928.
53 Glina Glina
54 Gorica Ludbreg 26.12,1927.
55 Gornja Rijeka Novi Marof 17.12. 1928.
56 Gornja Stubica Stubica 11.04. 1926.
57 Grabarje Pozega 05.02.1928.
58 Grabostani Kostajnica 25.03.1926.
59 | Grabovnica Cazma
60 Gradani Zagreb
61 Gradac Pokupski Pisarovina 10.12, 1927,
62 Gradec Krizevci 09.12. 1928,
63 Gradidte Zupanja
64 Granefina Zagreb
65 Greda Sisak 03.04. 1928,
66 Gusée Svinicko Sisak
67 Hrastovica Petrinja
68 Tiok Tlok
69 Imbriovec Ludbreg
70 Ivance Koprivnicki Koprivnica 28.02. 1926,
71 Ivanovci Osijek 24, 08. 1928.
72 Jabudeta Bjelovar 17.04. 1928,
73 Jakovlje Stubica 11,12, 1927,
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Kotar Mjesto Datum osnivanja

74 | JalZbet VaraZdin 11.12,1927.
75 | Jazavica Novska 13.03. 1927.
76 | Jerovac Ivanec 20.12.1928.
77 | IeZevo Dugo Selo 15.01.1928.
78 | Jurketinec Ivanec 20.12. 1928,
79 | Kalinovec Durdevac 08.12. 1925.
80 | Kalnik KriZevei 07.12.1928.
81 | Kaptol PoZega
82 | Kaitel Kambelovac Spiit 01.08. 1926.
83 | Kastel Stafili¢ Split 29.07.1926.
84 | Kobas Brod ]
85 | Kobili¢ Karlovac 06.12.1927.
86 | Komarnica Nova Gradidka 29,12, 1928,
87 | Koprivnica Koprtivnica 15,01, 1928,
88 | Kovalevac Nova Gradika 20.09. 1928.
89 - | Kozjak Krapina 05.03.1928.
90 | Sesvetski Kraljevac Zagreb 21.02.1926.
91 | Kraljevacka Sela Zagreb 27.02.1926.
92 t Krapje Nowvska 08. 10. 1928,
93 | Kunovec Koprivnica 28, 02.1926.
94 | KupineZki Kraljevec Pisarovina 15.01. 1928,
95 | Kupljak Delnice 24.09.1928.
96 | Kustodija Zagreb 13.11.1927. |
97 | Kutnjak i Antolovac Ludbreg 17.01, 1927.
98 | Ledinah Klanjec 30.05.1926.
99 | Legrad Prelog 13.12.1928.

100 | Lepajci Krapina

101 Letovanié Sisak

102 | Levinovac Virovitica 02. 08. 1928.

103 | Lijevi Dubrovéak Dugo Selo

104 | Lipik Pakrac

105 | Lipovac Zlatar 20. 10. 1927.

106 | Ljutovo Subotica 08.02. 1927.

107 | Lomnica Doljnja Velika Gorica 13, 06, 1926.

108 | Lovinac Gracac 26.12.1925.

109 | Ludina Kutina 20, 03. 1927,

110 | Luka Klanjec 22,02, 1928,
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Kotar Mjesto Datum osnivanja
111 | Mag Zlatar 12.12. 1928,
112} Madarevo Novi Marof 05, 10. 1928,
113 | Magi¢ Mala Nova Gradigka 27.12.1925.
114 | Majerje VaraiZdin
115 | Markovac Daruvar 13.12.1928.
116 | Markudevac Zagreb 22.08.1926.
117 | Martinei Zlatarski Zlatar 01.12.1928.
118 | Metkovié Metkovié 06.01.1927.
119 | Mihovljan Cakovec
120 | Molve Purdevac 01.05. 1929,
121 | Mostanj Karlovac 21.11.1926.
122} Nard Osijek 16.10. 1928,
123 | Nedeljanec VaraZdin 15. 01.1928.
124 | Nespes Sv. Ivan Zelina 06. 06. 1926.
125 | Novska Novska 27.03.1927.
126 | Oborovo Dugo Selo 08.02. 1928,
127 | Obre2 Velika Gorica 01.12.1927.
128 | Ogulin Ogulin 11. 04. 1926.
129 i Okesinac Cazma 02.12.1927.
130 | Okoli Kutina 31.12.1925.
131 | Opatovac Cernicki Nova GradiSka 15.01. 1928,
132 | Oriovac Poiepa
133 | Oroslavje Stubica 24, 01,1926,
134 | Qstarije Ogulin 30.05. 1926,
135 | Otok Samobor 27.10.1928.
136 | Pacetina Doljnja Krapina 15.01. 1928,
137 | Padetina Gornja Krapina 15. 01, 1928,
138 | Pakrac Pakrac 19.09. 1926.
139 | Pakracka Poljana Pakrac 15.06. 1927,
140 | Palanjak Sisak 01.01. 1928
141 | PerSaves Zlatar 29, (1. 1928,
142 | Perudi¢ Gospié 31.10.1927.
143 | Petrijanec Varazdin 27.12.1925.
144 | Petrijevci Valpovo 16.12.1928.
145 | Planine Sv. Ivan Zelina
146 | Plavnica Bjelovar 27.03.1928,
147 | Podgrad Vinkovci 11.12. 1928,
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Kotar Mjesto Datum osnivanja
148 | Podravski Podgajci Donji Miholjac 18.12.1928.
149 | Potok Kutina 28.11.1926.
150 [ Preéno Dugo Selo 22,01, 1928,
151 | Prekrizje Jastrebarsko 11.12.1927.
152 | Prleo&tica Sisak 06.02. 1927.
153 | Preseka Dugo Selo 03.01. 1928.
154 | Preseka KriZevci 14.11, 1926,
155 | Prigorec Ivanec 18.02, 1928,
156 | Prosenik Klanjec 26. 02, 1928.
157 | Prvi¢-Sepurine Sibenik 06.10.1927.
158 | Psarjevo Doljnje Sv. Ivan Zelina 21.11.1926.
159 | Pusca Doljnja Zagreb 06. 10. 1928.
160 | Rajsavec PoZega 1928,
161 | Recica Karlovac 15.11, 1927
" 162 | Remetinec Zagreb 13.12.1928.
163 | Repinec KriZevci 24.01.1926.
164 | Resnik Zagreb 21.03.1928.
165 | Rijeka Plefivi¢ka Korenica 24.07.1927.
166 | Roviste KriZevci 08.12.1927.
167 | Samobor Samobor
168 | Sela Sisak
169 | Sesvete Zagreb 21.02.1926.
170 | Sesvetska Scla Zagreb _
171 | Skrad Delnice 24,09, 1928,
172 | Sladojevci Slatina 22.11.1927.
173 | Split Split 23.11.1927.
174 | Stradinec Varazdin 01.04. 1926.
175 | Srednji Lipovac Nova Gradiska 24,08, 1928.
176 | Stankovo Jastrebarsko 14.12.1927.
177 | Staréevo Pancevo 04.04.1927.
178 | Staro Petrovo Selo Nova Gradiska 16.10. 1928,
179 | Strmec Stubica
180 | Stubalj Kostajnica 1926,
181 | Stupnik Zagieb 23.05.1926.
182 | Sv.Durad Doljnji Miholjac 03. 06, 1928.
183 | Sv.Klara Velika Gorica 08, 10. 1928,
184 | Sv. Nedjelja Samobor 13,11, 1928,
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Kotar Mjesto Datum osnivanja
185 | Sv.Rok Gradac 27.12.1925.
186 | Svinitko Sisak
187 | Svirde Hvar 26.12,1927.
188 | Sag Osijek 24,09, 1928,
189 | Sandorvac Bjelovar 01. 01. 1926.
190 | Sarampovo Cazma 01.12.1927.
191 | Spi%i¢ Bukovica Virovitica 25.11.1928.
192 | Stivica Nova Gradigka | 21.03.1926.
193 | Tavankut Subotica 02.01.1927.
194 | Tisovac Nova Gradiska 16.10. 1928.
195 | Tomadica Garesnica 15.01. 1927.
186 | Topolovac Sisak 15,01, 1927,
197 | Trebarjevo Desno Sisak 07.03.1928.
198 | Trenkovo PoZega
199 | Treftanovci PoZega 12.12.1928.
200 | Trogir Split
201 | VaraZdinske Toplice VaraZdin
202 | Velika Maslenjada Daruvar 23, 05.1923.
203 | Velika Mlaka Velika Gorica 02.05.1926.
204 | Velika Svaréa Karlovac 22.01.1927. |
205 | Velika Ves Krapina 16, 10. 1927.
206 | Veliki Zdenci (Garegnica 30.10. 1927.
207 | Vetovo PoZega
208 | Kutina Vidrenjak
209 | Vinagora Pregrada 15.03.1928.
210 | Virje Purdevac 20. 06. 1928.
211 | Vrapée Zagreb 20. 06. 1926.
212 | Vrbova Nova Gradifka "14. 09. 1928.
213 | Vuka Bakovo 03.09. 1928,
214 | Vukovina Velika Gorica
215 | Zabok Krapina 07.02.1926.
216 | Zajezda Zlatar
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SUMMARY
»ORGANIZATION AND ACTIVITIES OF 'SELTACKA SLOGA '«

Seljacka Sloga (Peasant Unity) was the most impostant organization for cultural
advancement and education among peasants in Croatia during the interwar period. The
idea for such an organization was first conceived in 1920, but for political reasons, was
not established until 1925. In spite of insufficient financial resources, the results proved
to be overwhelming. For the four years of the organization’s existence, 216 branches
were [ounded throughout Croatia which numbered over 9000 members, Seljatka
Sloga’s most important activities included: courses in literacy, peneral lectures on varied
subjects, and cultural and folkloric activitics, Politically, the organization was a part of
the Croatian Peasant Party, by far the most important political party at the time. With
the coming of King Aleksandar's dictatorship, Seljacka Sloga was forced to disband.
This was a huge blow to the Croatian peasantry.
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