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SAZETAK

Ciljevi rada su (a) utvrditi stavove poljoprivrednika o inovacijama u poljoprivredi te koje su
inovacije uveli na vlastitim gospodarstvima i (b) ustanoviti kako ispitanici procjenjuju ulogu
savjetodavne sluzbe u uvodenju inovacija. Istrazivanje je provedeno 2017. godine na uzorku od
64 obiteljskih poljoprivrednih gospodarstva na podrudju triju Zupanija. Rezultati pokazuju da
vecina poljoprivrednika ima pozitivne stavove o tehnoloskim inovacijama. Vise od dvije tre¢ine
ih smatra da bez inovacija nema napretka u poljoprivredi. Ispitanici smatraju da ih je potrebno
bolje informirati o suvremenim tehnoloskim dostignu¢ima u poljoprivredi. Manje pozitivan stav
imaju prema ulozi poljoprivredne savjetodavne sluzbe u prijenosu inovacija na gospodarstva,
iako se u znanstvenom diskursu naglasava njena klju¢na uloga u irenju i primjeni inovacija.

Kljucne rijeci: inovacija, savjetodavna sluzba, poljoprivreda, stavovi, istrazivanje

UVOD

U poljoprivredi i ruralnom razvoju koncept
inovacija podrazumijeva procese i ishode koji
su bitni za ostvarenje odrzive poljoprivrede
i ostalih sektora ruralnoga gospodarstva i
vitalnosti ruralnih zajednica. Opcepoznato je
da su inovacije pokreta¢ gospodarskog rasta i
konkurentnosti,stogarazvojiodrzivosthrvatske
poljoprivrede u velikoj mjeri ovisi o uvodenju
inovativnih tehnologija i praksi'. Inovacije

su nuzne za sva poljoprivredna gospodarstva
koja Zzele ostati ili tek postati konkurentna na
trziStu i koja Zele ostvariti dugoro¢ne prednosti
nad ostatkom konkurencije, uvode¢i nove ili
¢inedi postojece proizvode, postupke ili usluge
uc¢inkovitijim i prihvatljivim potroacima.

U znanstvenoj i strucnoj literaturi nema
jednozna¢ne definicije pojma inovacija,
najopcenitije se odreduje kao pozitivna/korisna
promjena koja nastaje uvodenjem necega

'Tako je u posljednje dvije godine fizicki obujam poljoprivredne neto proizvodnje smanjen za 8,6 %, odnosno
dolazi do smanjenja biljne proizvodnje od 15,2 %, dok se sto¢na proizvodnja povecava samo za 0,9 %. Bruto
dodana vrijednost poljoprivrede smanjila se za 0,2 % (DZS, 2018a, 2018b) . U 2016. godini vrijednost izvoza
poljoprivredno-prehrambenih proizvoda je 1,8 milijardi eura, dok je uvoz 2,7 milijardi eura (MP, 2016).
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novog (O'Sullivan, 2011) ili kao nesto novo $to
je drudtveno svrsishodno i ostvaruje odredene
benefite (French i sur., 2014). Prema OECD-u
inovacija je ,uvodenje novog ili znacajno
poboljsanog proizvoda (dobra i usluge) ili
procesa, novog marketinskog postupka ili nove
organizacijske metode u poslovnim praksama,
organizaciji radnih mjesta ili odnosima s
vanjskim okruzenjem (OECD, 2005:146).
Inovacija moze biti neka ideja ili koncept,
tehnologka informacija, proizvod ili prakti¢no
rjeSenje, koju neka osoba ili drustvo sagledava
kao nesto sto je njima novo (Mejier i sur., 2014).

U poljoprivredi postoje razne vrste
inovacija, najces¢e se kategoriziraju u tri
osnovne skupine: tehnoloske, drustvene i
institucionalne. Tehnoloske inovacije najcesce
nastaju kao rezultat znanstvenih istrazivanja
i usko su povezane s uvodenjem novih
tehnologija i poboljsanjima u proizvodnji,
marketingu i uslugama, organizaciji i
upravljanju poljoprivrednim gospodarstvima.
Drustvene inovacije obuhvacaju razvoj ili
znacajno poboljsanje strategija, koncepata,
ideja, organizacija, roba ili usluga, sa svrhom
stvaranja pozitivnih promjena koje odgovaraju
na drustvene potrebe i doprinose kvaliteti
Zivota, a nastaju zajednickim djelovanjem vise
dionika (French i sur., 2014: 4). Drustvena
inovacija, kao S§to je primjerice osnivanje
poljoprivrednih grupa/organizacija, podupire
izgradnju civilnog i socijalnog kapaciteta
u ruralnom prostoru te moze utjecati i na
prihvacanje tehnologkih inovacija zbog vece
koncentracije znanja i razmijene iskustava
(Rajalahtiisur., 2008). Institucionalne inovacije
uklju¢uju  promjene zakonskih  propisa,
pravila, standarda, sporazuma te razvoj i
poboljSanja rada institucija koje podupiru
razvoj poljoprivrede. Poljoprivredna politika
Europske unije (EU), kako bi omogudila

produktivan i okoli$no odrzivi razvoj, potice
vide modela inovacija u poljoprivredi koji
se mogu temeljiti na novim tehnologijama,
metodama i procesima, ali i na tradicionalnim
praksama, ukljuc¢ujudi i socijalne inovacije.

Usvajanje i prilagodba poljoprivrednika
tehnoloskim inovacijama jest slozen proces
koji ovisi o brojnim faktorima (kao $to su
personalne karakteristike poljoprivrednika;
socioekonomska  obiljezja  gospodarstva;
tipovi i trodak inovacije, kanali komunikacije i
razvijenost socijalnih mreza; kultura drustvene
zajednice; politicke i institucionalne potpore
i sl.), koji su u fokusu proucavanja mnogih
teorijskih i empirijskih studija (vidjeti Sunding
and Zilberman, 2001; Howleyisur.,2011; Mejier
i sur., 2014). Mejier i sur. (2014) argumentiraju
da postoje¢i analiticki okviri o procesu
odlucivanja o inovaciji uglavnom analiziraju i
empirijski provjeravaju utjecaj i meduzavisnost
pojedinih eksternih faktora (socioekonomske
karakteristike poljoprivrednika, gospodarstva i
vanjskog okruzenja), a vrlo slabo se proucavaju
i istrazuju intrinzi¢ni faktori - znanje,
percepcija i stavovi koji su klju¢ni u donosenju
odluke poljoprivrednika da primjeni ili da se
prilagodi nekoj tehnologkoj inovaciji. Drugim
rije¢ima, pozitivan stav poljoprivrednika prema
inovacijamaodredujenjegovapercepcija, znanje
i informacije o korisnosti inovacije koje prima
iz vanjskog okruzenja. Primjerice, recentno
istrazivanje Lefebvre i sur. (2014) provedeno
medu poljoprivrednicima u $est zemalja EU
pokazuje da pozitivan stav prema inovacijama
bitno odreduje namjeru poljoprivrednika da
u programskom razdoblju (2014. - 2020.)
investiraju u vlastito gospodarstvo.

U domacoj literaturi nema empirijskih
istrazivanja o utjecaju i meduzavisnosti
faktora u procesu $irenja i usvajanja inovacija
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u poljoprivredi. Postoje radovi u kojima se
istrazuju motivi i namjere poljoprivrednika za
uvodenje nekih tehnoloskih inovacija kao $to
su primjerice ekoloska poljoprivreda (Brcic¢-
Stipcevi¢ i Petljak, 2010).

Vaznu ulogu u prijenosu informacija i
znanja te ,oblikovanju® pozitivnih stavova i
ponasanja poljoprivrednika prema inovacijama
ima poljoprivredna savjetodavna sluzba.
Empirijska istrazivanja pokazuju da interakcija
izmedu poljoprivrednika i savjetodavne sluzbe
pozitivno utjee na prihvacanje i primjenu
tehnoloskih  inovacija na gospodarstvu,
odnosno da poljoprivrednici koji koriste
usluge savjetodavne sluzbe brze prihvacaju
i primjenjuju inovacije (Strauss i sur., 1991;
Millar, 2010; Walisinghe i sur., 2017; Altab i
sur., 2015).

Nedvojbeno je da buduénost hrvatske
poljoprivrede ovisi o uvodenju novih
tehnologija, inovativnih metoda i praksi, stoga
su ciljevi ovoga rada bili utvrditi kakve stavove
imaju poljoprivredni proizvodaci o inovacijama
u poljoprivredi te jesu li u posljednjih pet
godina uveli neku inovaciju na vlastitim
gospodarstvima? Budu¢idasavjetodavna sluzba
ima vaznu ulogu u promicanju i uvodenju
inovacija, osobito na manjim poljoprivrednim
gospodarstvima, cilj istrazivanja je bilo i
ustanoviti kako procjenjuju njenu ulogu u
uvodenju inovacija. U radu polazimo od
pretpostavke da mladi poljoprivrednici imaju
pozitivnije stavove o inovacijama u odnosu na
starije ispitanike.

MATERIJAL I METODE

Istrazivanje je provedeno 2017. godine
na prigodnom uzorku od 64 obiteljskih
poljoprivrednih gospodarstva na podrudju
Grada Zagreba, Zagrebacke i Osjecko-baranjske
zupanije. U  Osjecko-baranjskoj Zupaniji
anketa (32 ispitanika) je obavljena u sklopu
stru¢nih radionica Poljoprivredno-$umarske
savjetodavne sluzbe podru¢nog ureda Bakovo
kao grupna anketa, a na podrucju Grada
Zagreba 1 Zagrebacke zupanije tehnikom
izravnog anketiranja (,,licem u lice®). Anketno
ispitivanje proveli su studenti (koautori rada) u
svrhu izrade stru¢nog projekta na diplomskom
studiju.

Anketni upitnik sastojao se od 17 pitanja
otvorenog i zatvorenog tipa, pri cemu je za
potrebe ovoga rada iskori$ten samo dio varijabli
koje se odnose na osnovna socio-demografska
obiljezja ispitanika, stavove o inovacijama i
ulozi savjetodavne sluzbe te pitanja o uvodenju
inovacija na vlastito gospodarstvo. Stavovi
su mjereni pomocu 13 tvrdnji, a svoj stupanj
slaganja ispitanici su izrazavali na skali od 1
(uopce se ne slazem) do 5 (potpuno se slazem).

Dobiveni podatci obradeni su na razini
jednovarijatne analize (izracun frekvencija,
postotaka, srednje vrijednosti, standardne
devijacije). Za provjeru hipoteze podatci o
starostiispitanika grupiranisu u dvijekategorije,
mladi, do 40 godina starosti te stariji u dobi 41 i
viSe godina, a koristen je Pearsonov hi” test na
granici znacajnosti p < 0,05. Statisticka obrada
podataka obavljena je u statistickom programu
SPSS 21.0.
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REZULTATI ISTRAZIVANJA 1
RASPRAVA

Socio-demografska obiljeZja
ispitanika

Od 68 ispitanika koji su sudjelovali u anketi
veéina (63,2 %) su bili muskarci (Tablica 1).
Prosjecna starost ispitanika je 39,49 godina, u

rasponu od 23 do 86 godina, s najve¢im udjelom
(45,6 %) onih u dobi od 20 do 35 godina.

Vise od dvije tre¢ine (69,1 %) anketiranih
zavrsilo je srednjoskolsko obrazovanje, a 22 %

Tablica 1: Socio-demografska obiljezja

su visokoobrazovani. Na pitanje o zanimanju,
vise od polovice njih (54,4 %) izjasnilo se za
nepoljoprivredno zanimanje jer svoj primarni
dohodak privreduju u nekoj aktivnosti izvan
obiteljskog poljoprivrednog gospodarstva.

Poljoprivredna gospodarstva u prosjeku su
cetveroclana (4,4 osoba) kuéanstva, medutim,
najve¢i postotak (38,2 %) ispitanika zivi u
kucanstvima s pet i vi$e ¢lanova. Poljoprivredu
kao glavni izvor prihoda kucanstva navodi 47,1
% ispitanika.

Indikator Broj %
ispitanika
Spol Muskarci 43 63,2
Zene 25 36,8
Dob 20-35 31 45,6
36 -50 23 33,8
51-70 14 20,6
Stru¢na sprema Visoka ili visa Skola 15 22,1
Srednja skola 47 69,1
Osnovna $kola 1 bez 8kole 6 8,9
Zanimanje Poljoprivrednik/ca 31 45,6
Nepoljoprivrednik/ca 37 54,4
Broj ¢lanova kucanstva 1do2 20 29,4
3do4 22 32,4
51ivise 26 38,2
Poljoprivreda  kao glavni Da 32 47,1
izvor prihoda kucanstva Ne 36 52,9

Stavovi o vazZnosti inovacija u
poljoprivredi

Primjena brojnih i raznolikih tehnologkih
inovacija u poljoprivredi omogucila je
poljoprivrednim proizvoda¢ima odgovor na
ekoloske i bioloske izazove i bile su temelj za
rast i razvoj svjetske poljoprivrede (Chhetri,

2012). Primjerice, tehnoloske inovacije kod
pojedinih sorti kukuruza dovele su do razvoja
visoko-kvalitetnih usjeva s visokim prinosima,
a uvodenje tih sorti na podruc¢ju Afrike
pomoglo je o¢uvanju malih poljoprivrednih
gospodarstva koja su bila pred gasenjem
(Smale i Jayne, 2003).
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Ovo istrazivanje je pokazalo da vedina
anketiranih  poljoprivrednih  proizvodaca
ima pozitivne stavove o vaznosti tehnoloskih
inovacija za razvoj poljoprivrede. Nesto vise
od dvije trecine ispitanika (67,6 %) smatra da
bez tehnoloskih inovacija nema napretka u

poljoprivredi, 60,3 % slaze se i potpuno se slaze
da inovacije smanjuju troskove u proizvodnji, a
visoki udio njih (75 %) je suglasno da inovacije
pozitivno utje¢u na kvalitetu proizvoda (Tablica
2).

Tablica 2: Op¢i stavovi o inovacijama u poljoprivredi*

. 1+2 3 4+5
Izjave ) (%) (%) M SD p
Bez t'ehn(.)losk%h inovacija nema napretka 103 221 67.6 3.82 1145 0267
u poljoprivredi.
Inovvacue u poljoprlyred1 smanjuju 1.8 279 603 3.65 0989 0,794
tro§kove proizvodnje.
Inoyacue pozitivno utjecu na kvalitetu 5.9 1901 750 397 0946 0315
proizvoda.
Ulaganje u inovacije isplati se samo 338 324 338 3,00 1,184 0,093
,velikim® proizvodadima.
PrlmJena.an\/.ac1Jg u pOI:]OperI'edl ovisi o 74 426 500 3.57 0886 0,533
naobrazbi poljoprivrednika.
Potrebno je bolje informirati
poljoprivrednike o inovacijama u 5,9 16,2 77,9 4,15 0,902 0,825
poljoprivredi.
Znanstveno-obrazovne ustanove
doprinose Sirenju inovacija u hrvatskoj 11,8 42,6 45,6 3,51 1,099 0,254
poljoprivredi.
Poljoprivrednici u Hrvatskoj nisu skloni 132 515 353 326 0908 0,686

inovacijama.

*N=68; min=1, max=>5; 1-uopce se ne slazem, 2-ne slazem se, 3-niti se slazem niti ne slazem, 4-slazem se,
5-potpuno se slazem, M-srednja vrijednost ili mean, SD-standardna devijacija, p-signifikantnost

Svaka tehnoloska inovacija zahtijeva
odredena financijska ulaganja, Sto je cesto
ogranicavajuci ¢imbenik modernizacije manjih
poljoprivrednih gospodarstava. Oko tvrdnje da
se ulaganje u inovacije isplati samo ,velikim®
proizvodadima, ispitanici su imali  dosta
podijeljene stavove (SD=1,184). Medutim,
tre¢ina njih izrazava svoje neslaganje s tom
tvrdnjom te se vjerojatno radi o osobama
sklonim/ijim poduzetnistvu.

U znanstvenoj i struc¢noj javnosti vrlo
Cesto se kao prepreka razvoja hrvatske
poljoprivrede navodi niska stru¢nost i znanje
poljoprivrednika.  Usvajanje inovacija u
poljoprivredi zahtijeva od poljoprivrednika
fleksibilan pristup i otvorenostka cjelozivotnom
ucenju kako bi se stvorilo dovoljno socijalnog
kapitala koji ¢e podupirati inovativne sustave u
poljoprivredi (Rajalahti i sur., 2008).
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Vaznost informiranja i edukacije o
inovacijama potvrdujuistavovi nasih ispitanika,
¢ak 77,9 % (odgovori slaze se i potpuno se
slaze) smatra da je potrebno bolje informirati
poljoprivrednike o novim dostignu¢ima u
poljoprivredi, a polovica drzi da primjena
inovacija u poljoprivredi ovisi o naobrazbi
poljoprivrednika. ~ Vrijednosti ~ najmanje
standardne devijacije (SD=0,886) na ovoj izjavi
ukazuje na najve¢u homogenost ispitanika oko
njenog slaganja. Nadalje, 46 % anketiranih
percipira vaznost doprinosa znanstveno-
obrazovnih ustanova u Sirenju inovacija u
hrvatskoj poljoprivredi. Najmanju prosjecnu
vrijednost stupnja slaganja/neslaganja
(M=3,26) postigla je tvrdnja da hrvatski
poljoprivrednici nisu skloni inovacijama.

Radi  provjere hipoteze da  mladi
poljoprivrednici imaju pozitivnije stavove
prema inovacijama u poljoprivredi u odnosu
na starije, podatci su podvrgnuti hi® testu.
Suprotno ocekivanju, analiza je pokazala da,
iako su medu mladim ispitanicima brojniji
oni koji izrazavaju vedi stupanj suglasnosti na
svim izjavama u odnosu na starije ispitanike
te razlike nisu statisticki znacajne (p = > 0,05).
Jedno od moguc¢ih objasnjenja jest da, bez
obzira na godine starosti, dio ispitanika ima
ambivalentne stavove (stupac 2 u Tablici 2 -
niti se slazem niti ne slazem) o inovacijama u
poljoprivredi.

Stavovi o ulozi poljoprivredne
savjetodavne sluzbe u sirenju
inovacija

Unato¢ tome $to u suvremenoj poljoprivredi
klasi¢ni linearni model prijenosa inovacija
i znanja ustupa mjesto interaktivhom i
umrezenom modelu, medu teoreticarima
i znanstvenicima postoji konsenzus da
poljoprivredna savjetodavna sluzba, bilo javna
ili privatna, i dalje ima klju¢nu ulogu u Sirenju
i primjeni inovacija u poljoprivredi. Prema
distribuciji frekvencija stupnja suglasnosti
i malih razlika u srednjim vrijednostima
(Tablica 3), moze se zakljuciti da je prosjecni
dojam poljoprivrednika o ulozi poljoprivredne
savjetodavne sluzbe u $irenju inovacija osrednji.

Naime, manje od polovice ispitanika (46,1
%) percipira poljoprivrednu savjetodavnu
sluzbu kao najvazniji kanal prijenosa inovacija.
To ne cudi, jer su uzorkom obuhvadeni
poljoprivrednici prosjecno mlade Zivotne
dobi i viSe naobrazbe u odnosu na nacionalni
prosjek, koji vise koriste suvremene medije
komunikacije'. NajviSe su prihvacene tvrdnje
da su savjetnici dobro upoznati s inovacijama u
poljoprivredi (M=3,81) te da dobro informiraju
poljoprivrednike o mogu¢nostima financiranja
iz projekata fondova EU (M=3,60). Nadalje,
polovica anketiranih izrazava visoki stupanj
suglasnosti s tvrdnjom 'Od savjetnika uvijek
saznam nes$to novo §to mi pomaze u raduiu
proizvodnji’, a znatno manji postotak (38,5 %)
je onih koji smatraju da je savjetodavna sluzba
doprinijela da inoviraju svoju proizvodnju.

'Tedno od pitanja u anketi bilo je koje kanale informiranja o inovacijama u poljoprivredi koriste; na vrhu
komunikacijskih kanala bio je Internet koji koristi dvije tre¢ine ispitanika.
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Tablica 3: Stavovi o ulozi savjetodavne sluzbe u Sirenju inovacija*

. + +
Izjave (1%§ (03/0 ) ?%§ M SD p
Savjetodavna sluzba je najvazniji kanal
za prenoSenje inovacija do 19,2 34,6 46,1 3,33 0,985 0,706
poljoprivrednika.
Savjetnici su dobro upoznati s
inovacijama u poljoprivrednoj 58 28,8 654 3,81 0908 0,635
proizvodnji
Savjetodavna sluzba dobro informira
poljoprivrednike o financiranju projekata 154 21,2 63,4 3,60 1,071 0,982
iz EU fondova.
Od savjetnika uvijek saznam neStonovo 15 4 346 500 342 0977 0,133
$to mi pomaze u radu i proizvodnji.
Savjetodavna sluzba je doprinijela da na
vlastitom gospodarstvu uvedem inovacije 26,9 34,6 38,5 3,06 1,145 0,818

u proizvodnju.

*N=52; min=1, max=>5; 1-uopce se ne slazem, 2-ne slaZzem se, 3-niti se slazem niti ne slazem, 4-slazem se,
5-potpuno se slazem, M-srednja vrijednost ili mean, SD-standardna devijacija, p-signifikantnost

Uvodenje inovacija na
poljoprivrednom gospodarstvu

Jedan od ciljeva rada bilo je utvrditi koje
su inovacije ispitanici uveli na gospodarstvo
u posljednjih pet godina. Analiza je pokazala
da je od ukupnog broja anketiranih, njih 46 ili
67,6 % uvelo neku od inovacija. Budu¢i da je
pitanje bilo otvorenoga tipa, njihovi odgovori
sazeti su prema vrsti poljoprivrednih inovacija
u pet grupa (Graf 1).

Najzastupljenija ~ uvedena novina u
proizvodnji  ispitanika je poljoprivredna
mehanizacija (30 %). Prema odgovorima,
najcesce se radi se o kupnji nove mehanizacije
s boljim performansama da bi se olaksao
rad i povecala produktivnost proizvodnje ili
radi zamjene stare i dotrajale mehanizacije.
Tehnologki proces u suvremenoj poljoprivredi
nezamisliv je bez poljoprivredne mehanizacije,
od pripreme tla do cuvanja i dorade
poljoprivrednih proizvoda, bilo da se radi o

stoc¢arskoj ili biljnoj proizvodnji (Grgi¢ i sur.,
2017). Uvodenje nove mehanizacije, koja ¢ini
znatan tro$ak proizvodnje, moze se tumaciti i
kao najbolje vidljiv oblik inovacije, a ¢ak i ako
nije ekonomski opravdana, predstavlja simbol
statusa u lokalnoj zajednici.

Nove sorte i vrste u proizvodnji su na
drugom mjestu (22 %). Glavne znacajke
takvih inovacija su visi prinos sorte ili vrste te
otpornost na $tetnike i klimatske promjene.

Ekoloska poljoprivredna proizvodnja je sa
17 % zastupljenosti u odgovorima, tre¢a po
vaznosti uvedena inovacija. Poljoprivrednici
koji su u svijetu usvojili ovaj nacin proizvodnje
svrstani su u kategoriju inovatora, dok neke
kasnije studije ekoloske proizvodace svrstavaju
i u kategoriju ranih usvojitelja (Padel, 2002).
To se moze primijeniti i na ovu podskupinu
ispitanika, s obzirom na relativno malu
zastupljenost ekoloske proizvodnje u Hrvatskoj,
unato¢ raspolozivim agroekoloskim resursima
(Gugic isur., 2017).
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Na cetvrtom mjestu su ulaganja u
poljoprivredne objekte (13 %) kao S$to su
izgradnja silosa, proizvodne hale, plastenika,
hladnjace, pogona za proizvodnju soka iz
svjezeg voca.

S podjednakim udjelom (6 %) slijede
inovacije vezane za: (a) zastitna sredstva,
gnojiva i prihranu (primjena novih metoda
zadtite i gnojidbe vinograda, nova gnojiva u
proizvodnji, nove metode suzbijanja varoe®
u pcelinjim zajednicama i sl.); (b) uvodenje
sustava za navodnjavanje; te (c) ostalo (nove

ostalo
17%

zastitna sredstva i
gnojiva
6%

ekoloska poljoprivreda
6%

sustavi navodnjavanja
6%

sorte

270/
LL70

metode vinifikacije, nove mreze za zastitu
vinograda od tuce, nove metode obrade i
¢iS¢enja pilica, kupnja zemljista, edukacija o
primjeni dronova u poljoprivredi).

poljoprivredni objekti
13%

mehanizacija
30%

Grafikon 1. Vrste poljoprivrednih inovacija uvedenih na gospodarstvu u posljednjih pet godina

ZAKLJUCAK

Glavni nalazi provedenog istrazivanja na
prigodnom uzorku obiteljskih poljoprivrednih
gospodarstava pokazuju da  vedina
poljoprivrednika ima opcenito pozitivne
stavove o tehnoloskim inovacijama, na S§to

ukazuje cinjenica da viSe od dvije trecine
ispitanika smatra da bez inovacija nema
napretka u poljoprivredi. Pri tome izrazavaju
visoki stupanj slaganja (77,9 %) o potrebi boljeg
informiranja poljoprivrednika o suvremenim
tehnoloskim dostignu¢ima u poljoprivredi.

*Varroa je rod nametnika, to¢nije grinja koje napadaju medonosne pcele i predstavljaju jedan od najvecih
problema u svjetskom péelarstvu (izvor: https://hr.wikipedia.org/wiki/Varroa)
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Manje pozitivan stav ispitanici imaju prema
ulozi poljoprivredne savjetodavne sluzbe u
prijenosu inovacija na gospodarstva, iako se u
znanstvenom diskursu naglasava njena klju¢na
uloga u Sirenju i primjeni inovacija. To obvezuje
savjetodavnu sluzbu na ucinkovitije djelovanje.

Vazno je naglasiti da se zbog malog i
prigodnog uzorka te malog broja cestica za
mjerenje stavova, rezultati ovoga istrazivanja
ne mogu generalizirati na razini cjelokupne
populacije hrvatskih poljoprivrednika. Stoga je
primarna zadaca ovoga rada bilo aktualizirati
potrebu za $irim empirijskim istrazivanjima
i analizama o S$irenju tehnoloskih i drugih
inovacija u hrvatskoj poljoprivredi da bi
se identificirali konstrukti (meduzavisnost
¢imbenika) koji pospjeSuju brzu primjenu
inovacija na obiteljskim poljoprivrednim
gospodarstvima.
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Farmers’ Attitudes on Innovations and
the Role of Extension Services in Their
Introduction

ABSTRACT

The objectives of this paper are: (a) to identify farmers'attitudes on innovationsin agricultureand
whether they introduced innovation in their own farms over the past five years; and (b) to identify
how respondents assess the role of agricultural extension service in introducing innovations. The
survey was conducted in 2017 on a sample of 64 family farms in the area of three counties. The
results showed that most farmers had positive attitudes on technological innovations. More than
two thirds believed that there was no progress in agriculture without innovation. Respondents
believed that they needed to be better informed about modern technological achievements in
agriculture. They had a less positive attitude on the role of the agricultural extension service in the
transfer of innovation to farms, although the scientific discourse emphasized its key role in the
dissemination and application of innovations.

Key words: innovation, extension service, agriculture, attitudes, survey
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