https://doi.org/10.22210/suvlin.2018.086.09

Ivana Filipovié Petrovic (2018): Kada se sretnu leksikografija i frazeologija.
O statusu frazema u rjecniku. Zagreb: Srednja Europa, 230 str.

Znanstvena monografija Kada se sretnu leksikografija i frazeologija. O statusu
frazema u rjecniku objavljena je u lipnju 2018. godine u izdavackoj kuéi Srednja Eu-
ropa. Dr. sc. Ivana Filipovi¢ Petrovi¢ znanstvena je suradnica u Zavodu za lingvi-
sticka istrazivanja Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti. Dvije su u naslovu
spomenute znanstvene discipline, leksikografija i frazeologija, podru¢ja autori-
¢ina znanstvenoga zanimanja i bavljenja vise od jednoga desetljeca. Njima je au-
torica zaokupljena i u svojoj doktorskoj disertaciji naslovljenoj Status frazema u
Benesicevu »Rjecniku hrvatskoga knjiZzevnoga jezika od preporoda do I. G. Kovacicax,
obranjenoj 2014. godine na Filozofskome fakultetu u Zagrebu. Ova je znanstvena
monografija nastala na temelju spomenute doktorske disertacije, no prva je cjeli-
na gotovo potpuno nova u odnosu na disertaciju, kao i polovica trece, kako sama
autoricaisti¢e u Predgovoru. Monografija koju predstavljamo obuhvaca sljedeca po-
glavljaidijelove: Uvod, Leksikografija: izmedu znanostiizanata, Frazeologija: stazama
lingvisticke discipline, Kada se sretnu leksikografija i frazeologija, Zakljucak, Izvori i
rje¢nici, Bibliografija, Popis slika, grafikonaitablicailndeks frazema.

S obzirom na teorijsko uporiste i perspektivu iz koje Ivana Filipovi¢ Petrovi¢
promatra i analizira frazeme i njihovu obradu u leksikografskim djelima monogra-
fija Ce razveseliti ne samo leksikografe i frazeologe nego isto tako i kognitivce jer je
kognitivna znanost podloga na kojoj autorica gradi svoj istrazivacki rad u ovome
tekstu. Kognitivna je znanost za autoricu »pista« s koje »uzlije¢e« frazeologko tu-
macenje analizirane jezi¢ne grade.

Napomenuli bismo da se aktualnost odabrane teme iz podrugja leksikografi-
je ifrazeologije ne i§¢itava nuzno iz samoga naslova monografije, no zato je veé iz
Uvoda jasno da je rije¢ o studiji koja predstavlja lakunu u frazeologiji i frazeografiji
u nas. U redcima koji slijede to éemo i potkrijepiti te pokazati da autorica na 230
stranica pazljivo »gradi« svoj tekst: najprije mu minuciozno udara teorijske teme-
lje, odnosno sveobuhvatno ga teorijski podlaze — i u podrudju leksikografije i u po-
drugju frazeologije — a potom na tim temeljima postavlja »gradevnu konstrukciju,
odnosno analizu i tumacenje prikupljene frazeoloske grade, da bi na kraju »krovnu
konstrukciju« teksta ¢inila prakti¢na rjeenja koja autorica nudj, tj. arhitektura fra-
zemskih rje¢ni¢kih ¢lanaka u elektronic¢koj frazeografiji koja na hrvatskoj leksiko-
grafskoj sceni ne postoji.

U Uvodu (str. 1-4) se najavljuju poglavlja monografije, ali i sredi$nje pitanje
knjige koje bismo sazZeli na sljedeéi nacin: kako leksikografski obraditi frazeme koji
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se u suvremenim frazeoloskim istraZivanjima vie ne tretiraju kao okamenjene,
nepromjenjive jezi¢ne jedinice nego kao jedinice koje imaju varijante i koje su pod-
lozne modifikacijama, a da ta leksikografska obrada po¢iva na uporabnom modelu
jezika, odnosno da se temelji na korpusnim istrazivanjima?

Nakon uvodnog dijela slijedi prva cjelina (str. 5-40) od ukupno tri cjeline sadr-
Zane u knjizi, a naslovljena je Leksikografija: izmedu znanosti i zanata. To je zapravo
drugo poglavlje knjige. Autorica ga dijeli na tri potpoglavlja, a svako od njih jo$ na
nekoliko manjih. U prvom se potpoglavlju naslovljenom Od najstarijih lista rijeci
do e-leksikografije (str. 5-21), kako sam naslov sugerira, donosi najprije povijesni
pregled razvoja leksikografije od leksikografskih pocetaka u Kini, preko leksiko-
grafskih djela u starom Rimu pa sve do hrvatske leksikografije od 15./16. st. nao-
vamo. Potom se govori o srednjovjekovnim glosarima, odnosno prete¢ama danas-
njih rje¢nika, zatim o prijelomnom trenutku u povijesti razvoja leksikografije, tj.
o revoluciji u tipografiji krajem 15. st. te o tome kako se to odrazilo na rje¢nike i
njihovu makrostrukturu i mikrostrukturu. Posebnu pozornost autorica skrece na
knjiZevne citate urje¢niku, odnosno na ulogu koju suimali (ijo$ uvijek dobrim dije-
lom imaju) primjeri upotrebe rije¢i u djelima poznatih pisaca. Bududéi da je autorica
u svojoj doktorskoj disertaciji analizirala leksikografski rad i prinos Julija Benesi-
¢a, razumljivo je da u ovoj knjizi u povijesnom dijelu razvoja leksikografije posebno
mjesto zauzima upravo njegov Rjecnik hrvatskoga knjiZzevnoga jezika od preporoda do
I. G. Kovacica, a svoje sumjesto uknjizi nasleislike rukopisnih kartica iz tog Rje¢nika
(str. 14-15). Pregled povijesti razvoja leksikografije autorica zavr§ava tumacenjem
vaznosti koju je imao drugi prijelomni trenutak, odnosno ra¢unalna obrada teksta,
za razvoj leksikografije. Rije¢ je o eri elektronicke leksikografije vezanoj za korpu-
sna istraZzivanja pa tako autorica, naslanjajudi se na rije¢i Rosamund Moon, navodi
dajeuposljednjih tridesetak godina zadatak leksikografije prerastao iz opisa ideal-
nogjezika uidealizirani opis jezika u upotrebi (str. 16). Poseban je naglasak stavljen
na pregled razvoja ra¢unalne obrade jezika u nas te na hrvatsku e-leksikografiju.
Autorica zaklju¢uje kako se u nas rje¢nici sporadi¢no temelje na izboru primjera
iz korpusa, no istice kako nema korpusno vodenog (engl. corpus driven) rje¢nika
(str. 18). U drugom se potpoglavlju autorica pita Postoji li teorija leksikografije (str.
22-33). Odgovore nudi pregledom razli¢itih i zapravo suprotstavljenih stajalista
poznatih imena engleske, francuske i danske leksikografije o tom pitanju. U ovom
se dijelu spominje Rezolucija Euralexa iz 2016. godine ¢iji je cilj priznavanje statusa
leksikografije kao zasebne znanstvene discipline. Autorica zavr$ava taj dio navo-
dom podatka o uklju¢enosti leksikografije u UNESCO-ovu klasifikaciju znanosti
i tehnologije. Nadalje se autorica u istom potpoglavlju pita Sto je rjecnik: uloga i na-
mjena. Zanimljiv pokusaj autori¢ina odgovora na postavljeno pitanje jest konzul-
tiranje rje¢nika samoga. Ivana Filipovi¢ Petrovi¢ zaklju¢uje kako je stav o rje¢niku
kao knjizi s neospornim autoritetom zapravo posljedica preskriptivisticke tradicije
koja je rje¢niku namijenila dvojaku svrhu: poucavanje i standardizaciju (str. 26), a
uloga bi suvremenog rje¢nika zapravo trebala biti opis jezika koji vjerno odgovara
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jezi¢nim podatcima iz reprezentativnoga nacionalnog korpusa (str. 27). Objasnje-
njem sheme engleskih leksikografa Sue Atkins i Michaela Rundella na str. 29 auto-
rica odgovara na jo$ jedno pitanje iz podnaslova: Sto mora znati leksikograf: tehniku
ili teoriju. Autorica se posvecuje i aspektu vezanom za korisni¢ke potrebe i o¢ekiva-
nja (Sto Zele korisnici: naci ono $to traze) poentirajudi kako su te potrebe i ocekivanja
korisnika vazan dio stvaranja rje¢nika. Svrha je primjera upotrebe u rje¢niku neos-
porna. O tome Sto je dobar primjer upotrebe autorica takoder zasebno pise u ovom
poglavlju te zakljucuje, ba$ kao i Atkins i Rundell, kako primjeri trebaju biti tipi¢ni,
informativnii shvatljivi. O sudaru dvaju titana, kako ih autorica naziva, odnosno o
Leksikografiji i lingvistici, raspravlja se u zadnjem potpoglavlju prve cjeline (str. 34—
43). Posljednjih Sezdesetak godina, otkada je leksikon postao predmet zanimanja i
bavljenja lingvista, odnosno otkada raste zanimanje za semantiku, mijenja seistav
prema leksikografiji. Kako se leksikografi nose s problemom broja znacenja rijedi,
autorica ilustrira u dijelu naslovljenom » Ne vjerujem u postojanje znacenja rijeti«, $to
je citat Sue Atkins iz 1994. Autorica pledira za dekontekstualizaciju i generalizaciju
urje¢nicima. U zadnjem dijelu prve cjeline pod naslovom Ipak: oblikovanje rijeci go-
vori se o umjetnosti objadnjenja. U konaénici se zaklju¢uje da se ne mogu sve rijeci
u rje¢niku jednako objasniti (str. 39) te kako objasnjenja trebaju biti prilagodena
potrebama korisnika.

Frazeologija: stazama lingvisticke discipline naziv je tre¢ega poglavlja (str. 41-
81), odnosno druge cjeline uraduiono se, bagkaoiprethodna cjelina, moZe proma-
trati kao zaseban rad, i to u didakticke svrhe. Ivana Filipovi¢ Petrovi¢ i ovu cjelinu
razbija na tri potpoglavlja, a potpoglavljanajos manje dijelove, no svisu onilogi¢no
ipomno isprepleteni, kao §to je to bio slu¢aj i u prvoj ¢jelini. U prvom se potpoglav-
lju, Kamoje dosad stigla (str. 41-43), saZeto govori o povijesti frazeologije, kao $to je
to (urazli¢itim opsezima) i uobi¢ajeno u monografijama o frazeoloskim temama, te
se najavljuju, po autoric¢inu shvadanju, dvije frazeoloske gkole, tj. tradicionalnaiko-
gnitivna, kojima se autorica podrobnije bavi u narednim dijelovima knjige. U dru-
gom potpoglavlju, naslovljenom U ruhu formalnih pristupa jeziku (str. 44-57), auto-
ricakrece od pitanja odnosa jezika i misljenja u gr¢kih filozofa preko nezaobilaznog
za tu temu Wilhelma von Humboldta pa do Ferdinanda de Saussurea i strukturaliz-
ma. Svoje su mjesto u ovom dijelu nasli i Antoine Meillet, Roman Jakobson, Leo-
nard Bloomfield i Noam Chomsky. Kao reakcija na chomskyjanski pristup prouca-
vanju jezika pojavile su se studije o semantici J. J. Katza i J. A. Fodorova, o kojima
autorica takoder pise. Osim pregleda povijesti frazeologkih istrazivanja frazeolozi
u svojim knjigama redovito donose i razgranat spektar termina koji su u uporabi u
toj lingvistickoj disciplini te se pozicioniraju u tom smislu. Stoga u dijelu pod naslo-
vom Frazeoloska terminologija autorica navodi termine vedinom iz anglojezi¢ne
prakse. Na ovom mjestu valja istaknuti i termin koji sama autorica odabire i rabiu
svojoj knjizi za jezi¢nu jedinicu kojom se bavi, a to je viSerje¢nica. Njome se naslanja
na engleski termin multi-word lexical unit koji sluzi kao svojevrsni hiperonim fraze-
mu prema prijedlogu Branke Tafre (str. 46). Ruska frazeoloska skola i odjeci u Europi

373



Prikazi - SL 86, 371-377 (2018)

naslovje idudeg dijela drugog potpoglavlja iu njemu se govori o pocecima frazeolo-
gije vezanima za ruske jezikoslovce V. V. Vinogradova, N. M. Sanskog, S. I. Ozegova
iA. 1. Molotkova. Posebnu pozornost autorica poklanja ruskom sljedbeniku trans-
formacijsko—generativne gramatike Igoru Mel'¢uku i njegovoj podjeli viserje¢nih
sveza. Na kraju se ovog dijela spominje V. N. Telija kao glavna predstavnica ruske
struje koja se bavi istraZivanjem kulturnih podataka iskazanih u frazemima, a dije-
lom se ta struja oslanja na spoznaje kognitivne lingvistike. Rije¢ je o lingvokulturo-
loskom pravcu u frazeologiji koji autorica izrijekom u knjizi spominje tek na str. 75.
Idudi kratki dio nosi naslov Kategorizacija frazema, a sluzi kao prijelaz u dio o kogni-
tivnoj 8koli u frazeologiji: Frazeoloska tradicija u Americi i psiholingvisticka
istrazivanja. Autorica navodi kako je tradicionalni pogled na frazeme u americkoj
frazeologiji umnogome bio odreden transformacijsko-generativnim teorijskim
okvirom. Na takvo shvacanje reagira J. J. Katz. Nadalje se spominju B. Fraser, U.
Weinreich, W. Chafe te se donose njihova shvadanja frazema. Nastavlja se na to i
pregled nekoliko psiholingvistickih istrazivanja koja su se provodila u svrhu proce-
sa doslovnog ili figurativnog razumijevanja frazema. U tom smislu autorica objas-
njava i okvire konfiguracijske hipoteze C. Cacciarii P. Tabossi iz 1988. Sljedec¢i dio
(Razvoj hrvatske frazeologije i zagrebacka frazeoloska $kola) posvecen je pregledu ra-
zvoja frazeologije u Hrvatskoj od njezinih poéetaka, tj. od 70-ih godina proslog sto-
ljecaifrazeoloskog rada Antice Menac i Josipa Mategi¢a. Ovdje valja istaknuti ono
§to u knjizi nije jasno razgrani¢eno, a to je da Josip Matesi¢ nije predstavnik
zagrebacke frazeoloske skole, iako dvoje istaknutih hrvatskih jezikoslovaca svoje fra-
zeologke i frazeografske vrhunce jesuimali otprilike uistom razdoblju. Nakon toga
Ivana Filipovi¢ Petrovié bavi se temom Opseg frazema i stupnjevi desemantizacije te
donosi shvac¢anja Antice Menac i Zeljke Fink Arsovski vezana za granice frazeologi-
jeidefiniranje frazema. U sljedecem se dijelu (Aspekti klasifikacije frazema) govorio
frazeoloskim istrazivanjima proizaslima iz nacela zagrebacke frazeoloske skole, tj.
o strukturnoj, sintakti¢koj i semanti¢koj analizi. Zaklju¢no: obiljezja frazema prema
tradicionalnoj frazeoloskoj skoli — dio je koji, kao $to se najavljuje u naslovu, sazima
svekriterije za opis frazema u tradicionalnom pristupu frazeoloskoj problematici, a
to su: polileksi¢nost, nepromjenjivost (okamenjenost), reproduciranje u gotovom
obliku, desemantiziranostiustaljenost (konvencionaliziranost). U zadnjem potpo-
glavlju ove cjeline naslovljenom U smjeru kognitivne teorije (str. 58-81) sredisnje
mjesto zauzima ideja o promijenjenom pogledu na jezik, odnosno ideja o iskustve-
nom realizmu kao temelju kognitivnolingvisti¢ke teorije. Objasnjava se najprije
teorija konceptualne metafore, tj. dvodomenski model G. Lakoffa i M. Johnsona,
potom i viSeprostorni model teorije konceptualne integracije G. Fauconniera i M.
Turnera. Autorica donosiiosnovne postavke uporabno utemeljene kognitivne gra-
matike R. Langackera. Kognitivna gramatika dokida razdvajanje leksikonaisintak-
seistvara kontinuum simboli¢kih jedinica. Prvi dio treceg potpoglavlja jest Preispi-
tivanje tradicionalnoga modela: semanticka rasclanjivost frazema, u kojem autorica
opisuje razvoj kriterija za opis frazema u kognitivnom pristupu frazeoloskoj analizi
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proizaslom iz funkcionalnih pristupajeziku. Autorica napominje kako je kognitivni
pristup proucavanju frazema proizasao iz potrebe »prevladavanja« jaza i poku$aja
pronalaska problema u tumacenju jezi¢nog znacenja razdvojenog od ¢ovjekova
konceptualnog sustava i enciklopedijskog znanja govornika odredene jezi¢ne za-
jednice (str. 61). Ovdje se jo§ objasnjava i dekompozicijska teorija autora R. Gibbs i
N. Nayak, a potom i podjela i pristup prou¢avanju frazema koji upotrebljavaju Ch.
Fillmore, P. Kay i M. O’Connor. Konstrukcija kao rjesenje za prikaz frazema jest dio u
kojem autorica predstavlja prednosti konstrukcijske gramatike A. CruseaiW. Crof-
ta pred tradicionalnom gramatikom jer razvoj konstrukcijske gramatike predstav-
lja pomak od razdvajanja komponenata prema njihovoj interakciji, a to se u knjizi i
donosi u obliku shematskih prikaza (str. 65). Nakon toga slijede dijelovi knjige pod
naslovom Procesi razumijevanja frazema i Motivacija — proces u pozadini frazeoloskih
sveza. U potonjem se dijelu diskutira o temi interpretacije frazema gdje se autorica
izmedu ostaloga naslanja i na interpretaciju frazema Marije Omazi¢ (str. 69). U
dijelu pod naslovom Vrste semantickih prosirenja u pozadini frazema poblize se anali-
ziraju metafore i metonimije u motivaciji frazema pa se tako za metaforu navodi
primjer to spill the beans, a za metonimiju primjer to have a shallow brain temeljen na
metonimijama DIO ZA CJELINU, GLAVA ZA COVJEKA, GLAVA ZA MENTALNE
SPOSOBNOSTI. Osim mehanizama metafore i metonimije za opis naseg konceptu-
alnog sustava vazni su i Kulturni modeli i konceptualna integracija, $to je i naslov slje-
deceg dijela knjige. Frazem vuk ujanjecoj koZi tako je posluzio kao ilustracija koncep-
tualne integracije, a frazemi baciti pijesak (prasinu) u o¢i komu, biti slijep kod zdravih
odijuiimati mrenunaocimakao primjeri motivacije kulturnim modelom GLEDANJA.
SaZimajudi sve re¢eno u ovom potpoglavlju, Ivana Filipovi¢ Petrovi¢ zavriava dije-
lom pod naslovom Aspekti transparentnosti frazema gdje se, naslanjajudi se na A.
Langlotza, donosi pregled moguceg opisa transparentnosti frazema uz autoricine
primjere ekscerpirane iz Benesic¢eva Rje¢nika. Dio nazvan Varijante i modifikacije
frazema posvecen je sredidnjem pitanju u monografiji. Donosi se definicija konven-
cionalnihili sustavnih varijanti, aisto tako i nekonvencionalnih varijantiili kreativ-
nih frazemskih motivacija (str. 75). Nabrajaju se koraci (ukupno njih pet) za razla-
ganje procesa u kojem se znacenje sastavnica upotrebljava na odreden nacin kako bi
se doslo do znadenja modifikacije. Trece potpoglavlje zavrava dijelom Frazeologija
kao jezik kulture, u kojem autorica spominje i one frazeologe koji za tumacenje uku-
pnoga frazeoloskog fonda nekog jezika nisu nuzno objerucke prihvatili ¢isto kogni-
tivnolingvisti¢ku perspektivu. Medu njima su D. Dobrovol’skij i E. Piirainen. Na
kraju se tog dijela usputno spominje lingvokulturologija, suvremena disciplina koja
se razvija u Rusiji, a koja zapravo predstavlja »otapanje« u pomalo hladnoratovskoj
podjeli tradicionalnog i kognitivnolingvistickog pristupa u frazeoloskim istraZiva-
njima. Zakljucno: obiljezja frazema prema kognitivnoj frazeoloskoj skoli — dio je koji,
kao $to se najavljuje unaslovu, sazima sve kriterije za opis frazema u kognitivnolin-
gvisti¢kom pristupu frazeoloskoj problematici, a to su: polileksi¢nost, promjenji-
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vost (varijante i modifikacije), semantic¢ka transparentnost, konvencionalnostire-
produciranje u ¢jelovitom obliku.

U Cetvrtom poglavlju (str. 83-202) dogada se susret najavljen u samom naslo-
vu, a valja redi i da ovo poglavlje nosi isti naziv kao i monografija (Kada se sretnu
leksikografija i frazeologija) jer to zapravo ijest — da se posluZimo pojmom dramske
kompozicije — vrhunac ili kulminacija ove monografije. Ova, takoredi, tre¢a cjeli-
na obuhvaca dva potpoglavlja: Teorijski spoj: sto Zeli leksikografija, a $to frazeologija
(str.83-94) i Prakti¢ni spoj: status frazemaurjecniku (str. 95-149) s prilogom (Prilog:
Benesiceve varijantne fraze poslije Benesica) (str. 149-202). Na pocetku prvog pot-
poglavlja Teorijski spoj: Sto zeli leksikografija, a $to frazeologija autorica istice da su
frazemi izazov u izradi rje¢nika te citira Sue Atkins i kaze da su oni »moc¢vara za
leksikografe« (str. 83). Prvainajveca ograni¢enja postavlja odredenje tipa rje¢nika,
definiranje njegove namjene i opsega. Autorica napominje kako je vazno da natu-
knicki lik odraZava najveéu frekvenciju upotrebe frazema te da odgovara njegovoj
sinkronijskoj upotrebi, a s obzirom na to da korpusi nude podatke o varijantama
i modifikacijama frazema, posao je leksikografa odluditi, tj. odabrati primjere za
predstavljanje (str. 83). U sljede¢im dijelovima prvoga potpoglavlja autorica po-
drobnije piSe o pojedinim etapama leksikografske obrade frazema. U dijelu Obuh-
vatnostrjecnika: granice frazema Ivana Filipovi¢ Petrovi¢jasno apostrofiradaje odlu-
kaleksikografa klju¢na prilikom rjesavanja pitanja o uklju¢ivanju frazema u rje¢nik
i da se u tom poslu najbolje odrazavaju stavovi leksikografa o granicama frazema.
Status nadnatuknice i natuknicki lik vazan je zbog pretraZivosti frazema pa je tako
najbolje rjesenje predvidljiv i dosljedan princip, smatra autorica. Morfolosko nace-
lo, zastupljeno u hrvatskoj frazeografskoj praksi, nije sasvim predvidljivo pa je tako
za upotrebu rje¢nika nuZno potreban i indeks frazema koji pomaze korisnicima u
snalazenju. Osim toga, autorica pledira za srazmjer izmedu natuknickog lika u rje¢-
niku i stvarne upotrebe koju pokazuje ra¢unalni korpus. Kada pise o Promjenjivim
frazemima, autorica kao dobar primjer navodi engleski frazeoloski rje¢nik Longman
Idioms Dictionaryiz 1998.jer se unjemu zasebno donoseimodifikacije. U nas takvih
primjera nema jer nemamo rjecnike koji bi bili vodeni korpusom, a zanimljivo je da
je Benesi¢ uklju¢ivao modifikacije u svoj Rje¢nik. Primjeri upotrebe frazema vazan su
dio rje¢nicke natuknice, a autorica smatra kako se »u suvremenoj hrvatskojleksiko-
grafiji[...] premalo vaZnosti daje primjerima upotrebe, a u frazeografiji primjerima
stvarne upotrebe« (str. 91). Sto se, pak, ti¢e Oznake registra i drugih dodatnih infor-
macija, hrvatski frazeologki rje¢nici rijetko sadrZavaju bilo kakve odrednice. [ ovdje
se navodi isti dobar primjer iz engleske frazeografije s uputama o tome u kojim se
situacijama frazem najcesce upotrebljava i tko ga upotrebljava. Drugo potpoglav-
lje u trecoj ¢jelini naslovljeno je Prakticni spoj: status frazema u rjecniku i u njemu se
donosi pregled rezultata susreta leksikografije i frazeologije u nas. Krece se od naj-
starijih rje¢nika (dio Prvi frazeografski prinosi u hrvatskim rjecnicima), a iz ve¢ ranije
u tekstu navedenog razloga posebno se pod lupu uzima Benesicev Rjec¢nik. Slijedi
Benesiceva frazeologija koja obuhvaca dijelove Fraze u Benesicevu Rje¢niku: rezultati
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analize, Fraze u Benesicevu Rje¢niku: primjeri iz analize i dio Benesiceva uloga u raz-
voju frazeoloske misli. Ivana Filipovi¢ Petrovi¢ na temelju provedene analize i rezul-
tata odreduje J. Benesica kao prete¢u razvoja frazeoloske misli s obzirom na to da
je stvarao u doba prije negoli se frazeologija osamostalila kao lingvisticka disciplina
iu zafecima hrvatske moderne leksikografije, a njegov pristup autorica odreduje i
kao blizak kognitivnom pristupu. U dijelu Novi svesci u doba suvremene leksikografije
govorise oleksikografskom radu pod uredni¢kom palicom Anje Nikoli¢-Hoyt iz Za-
voda za lingvisti¢ka istrazivanja Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti gdje se
dovrsava Benegicev Rje¢nik. Nadalje, u dijelu O dosadasnjim hrvatskim frazeoloskim
rjecnicima autorica se usredotoc¢uje na analizu dvaju nasih rje¢nika: Frazeoloskog
rjecnika hrvatskoga ili srpskoga jezika (1982) J. Matesica i Hrvatskog frazeoloskog
rje¢nika (2014) autorskog trojca A. Menac, Z. Fink Arsovski i R. Venturin. Zapravo
posljednji dio u monografiji prije priloga (Prilog: Benesiceve varijantne fraze poslije
Benesica) jest dio naslovljen Mrezni frazeoloski rjecnik hrvatskoga jezika voden korpu-
som ion je temel;j i plan za izradu frazeoloskog e-rje¢nika na kojem autorica Ivana
Filipovi¢ Petrovi¢ radi zajedno s Jelenom Parizoskom. U narednim se dijelovima
potom govori o odabiru korpusa kojim ce rje¢nik biti voden (Temelji: odabir korpu-
sa), o nacinu prikupljanja frazeoloske grade (Prikupljanje frazema), te se na kraju
donose primjeri natuknica iz planiranog rje¢nika kao ilustracije svega opisanoga
(Primjeri leksikografske obrade frazema). Autorice takoder planiraju dodati koncep-
tualni ustroj rje¢nika, o ¢emu se vise govori u dijelu Abecedno-konceptualna organi-
zacija. U dijelu Prilog: Benesiceve varijantne fraze poslije Benesica (str. 149-202) do-
nosi se tablica s prikazom statusa skupine frazema u Cetirima hrvatskim rje¢nicima
(Benesi¢evu Rje¢niku, dvama ve¢ spomenutim frazeologkim rje¢nicima hrvatskog
jezikaiz 1982.12014.1iu Velikome rje¢niku hrvatskoga jezika V. Ani¢aiz 2003.).

U Zakljucku (str. 203-204) se podsjeca na sredi$nje pitanje postavljeno u Uvodu
ina odgovor koji se »postupno nudi« u trima cjelinama knjige.

Znanstvena monografija zavr$ava pregledom Izvora i rjecnika te iscrpnim popi-
som kori$tenih izvora (Bibliografija), koji zainteresiranom ¢itatelju mogu posluziti
za daljnja samostalna istrazivanja i/ili produbljivanja teme; Popisom slika, grafikona
itablicailndeksom frazema.

Zaklju¢no valja istaknuti da je rije¢ o iznimno vrijednom doprinosu hrvatskoj
leksikografiji i hrvatskoj frazeologiji, i to na teorijskoj, metodoloskoj, analitickoj i
interpretativnoj razini. Knjiga mozZe posluZiti svim jezikoslovcima koji se bave na-
vedenim disciplinama kao uzor s obzirom na znanstvenu argumentiranost i vje-
rodostojnost. Ona ¢e zasigurno biti korisna svim filolozima u nas - od studenata
preddiplomskih, diplomskih i poslijediplomskih studija pa sve do nastavnika i
znanstvenika, a autori¢ino e-frazeografsko djelo s nestrpljenjem is¢ekujemo s ob-
zirom na to da na tom mjestu na hrvatskoj frazeografskoj sceni postoji praznina.

Branka Barcot

377




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


