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Belje je najveci veleposjed u srednjem Podunavlju. Nastao je 1698. i nakon
Cetvrt tisuéljeca pod okriljem carske kude Habsburg dofao je veéim dijelom
pod novu jugoslavensku drzavu. Belje ustvari postaje u toj drzavi dvorski po-
sjed, iako se to nastoji prikriti njegovom pripadnocu pod razna ministarstva i
generalnu direkeiju u Beogradu, Njegove bilance su uvifek nejasne i netocne,
a njegovi ravnatelji [judi bliski dvoru. Ovaj rad pokufava pokazati koliki je
politika imala znafaj na upravljanje tim dobrom i kako se u sluzbi politike sve
na dobru mijenja. Tek nakon smrti kralja Aleksandra wprava Belja dobiva
nedto vife samostalnosti, ali u odnosu na radnu snagu i izolaciju od Osijeka
nema promjene.

L

Kraj 1918. i podetak 1919. godine. Na podrudju Baranje nisu vodene ratne
operacije tijekom Prvog svjetskog rata, ali je borba za to podruéje, osobito ka-
da je izjavom Narodnog vijeéa sredinom studenog 1918., 2 onda i proklamaci-
jom regenta Aleksandra od 6. sijetnja 1919., najavljeno da sva dobra kude
Habsburg pripadaju drZavi, dofla direktno u interesnu sfern kuée Karadorde-
vié, koja nije raspolagala niti jednim vedim imanjem u Srbiji, pa je itekako bila
zainteresirana da dode u posjed jednog od najvedih veleposjedz u Srednjoj Eu-
ropi. Zato je odmabh trazila da jugoslavenskoj drzavi pripadne &itava Baranja.

Srpska vojska je 13. studenog 1918. udla u Baranju i u Dardu, a veé sutra-
dan u Pecuh, jer je Mihail Karoli potpisao beogradsku konvenciju prema ko-
joj madarska vojska mora napustiti Baranju. Srpska voiska zaposjela je cijelu
baranjsku Zupaniju sve do Peuha, dobivél zato dozvolu Antantinih snaga, i
nije ju pustala sve do 1921. godine, kada se¢ je po odredbama mira u Trianonu
od 4. lipnja 1920. morala povudi,

Srpska vojska je, dakake, odmah preuzela i beljsko dobro, koje je stav-
lieno pod sekvestar, te se nifta nije moglo otuditi, ali se nije moglo ni poslo-
vati, pa je to vladanje vojske ostavilo dugoetrajnog traga u radu dobra, koje su
napustili mnogi Nijemei i Madari, iako pored vojnog komesara Belje i dalje
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vodi dotadanji upravitelj August Heker. Stanko Novakovié, autor ¢lanka o
Belju u razdoblju 1918. do 1941. u monogratiji »Belje« iz 1986. pise da su
»Vojne vlasti vodile neku vrstu kontrole, ali ona da je vife bila usmjercna na
politicko drzanje zatecenih sluzbenika nego na posiove samog imanja«.! Me-
dutim, upravo to je bitno, tj. da su politiki motivi razarali ovo dobro i one-
mogucavali njegovu sanaciju. Bududi da se jugoslavenska vojska suodila tih
prvih dana s dosta nedifiniranim stanjem odnosa Baranje, Bagke i Banata u
odnosu na ostale slavenske dijelove Austro-Ugarske Monarhije, suradnja rav-
natelja Augusta Hekera 5 Osijekom je dosta jaka, jer je to bilo prirodno i la-
gano pristupno trziste 1 poslovni centar i za Belje.

2

Dobre pod Narodnom upravom Banata, Balke i Baranje od sijecnja do frav-
nja 1919. Kada je Belje stavljeno pod sckvestar, podredeno je odsjeku za
privredu Narodne uprave za Banat, Backu i Baranju koji je vodio Mita Klici-
nov. On je svojom naredbom br, 75/IV od 21. sijeénja 1919, postavio za sekve-
stra subotickog odvjetnika dr. Vladislava Manojlovica, a za njegovog zanmjenika
novosadskog odvjetnika dr. Kostu HadZija. Imenovani su 1 nadzornici pojedi-
nih odjela i sve su to bili Srbi (ing, Bosko MihaldZi¢ za Sumarskog i gospodar-
skog nazornika, Milivoj Karake$evi€ za financijskog savjetnika, Porde Vidbaker
za radunarskog strunjaka, a agronom Petar BoZidar za pomoénika gospodar-
skom nadzorniku). [zdana su i Uputstva s time da je osigurana pomoé vojne
komande u Dardi u slu€aju pobune zaposlenih na Belju. Medutim, centralis-
ti¢ki raspoloZenim vlastima u Beogradu nije se svidao takav razvoj situacie, te
kada je élankom 208 Saintgermainskog ugovora od 19. rujna 1919. bile dogo-
voreno da sva krunska dobra i svi fideikomisi pripadaju driavi u kojoj se
zateknu poslije »oslobodenja«, viada u Beogradu polaZe pravo na Belje i pos-
tupno preuzima Belje u svoju punu nadleZnost.

Veé u veljaét 1919. na dobru je boravio inspektor ministarstva trgovine
Milivoje Savié, autor mnogih knjiga, koji je Citavu privredu jugoslavenske
drzave gledao s centralisti€kih 1 velikosrpskih pozicija. On je nadinio prvi iz-
vjeStaj na devet stramica, upozorivii na velike opasnosti koje se kriju zbog
vrele situacije u susjednoj Madarskoj, gdje se pripremala boljSevicka revolu-
cija na elu s Belom Khunom. Savi¢ raduna da Ce cijele Belje pripasti jugo-
slavenskoj drZavi, dakle 108.395 jutara, te istiCe da u 32 naselja Zivi 60.000
stanovnika, od &ega su 50 posto Stbi i Sokci, 38 pesto Nijemei 1 22 posto
Madari, i da bi se na imanje moglo naseliti jo§ 50.000 stanovnika da bi se sta-
bilizirala nacionalna struktura.?

Dr. Viadimir Mancjlovié je takoder podnio izvjeStaj 12. travnja 1919. o
stanju na dobru, prikazavéi da je od 27.723 jutra cranica zasijano samo 3413

! Stanko Novakovié, »DrZavno dobro "Belje’ od 1918. do 1941. godinex, u: Belje,
Osijek 1986., 243. Pri pisanju ovog rada Novakovié je koristio rukopis Srete Novako-
vica »Istoryjat Belja« iz 1952, koji je nama nepoznat.

% Arhiv Jugoslavije (dalje: AT), fond Ministarstva trgovine i industrije (dalje: F
65), 1786/2910 - Savicev izvieitaj.

508



M. KOLAR DIMITRIIEVIC, Belje izmedu dva svjetska rala Gad. 30., br, 3., 507-525. (1998.)

jutara penicom, 649 jutara gratkom, 284 §edernom repicom i 229 jutara s
raZi, te da se s velikim poteskoéama obavlja proljetna sjetva jarom pSenicom i
Seéernom repom. Manojlovié izvjedtava da je od Zetve 1917./18. ostalo nec-
brano 146 jutara kukuruza, 60 jurara sirka, koji je propao, i 1994 jutra §ederne
repe. Istiée da na dobru ima 10.032 komada stoke, 810 konja, 2551 svinja,
4534 ovca, a opisuje i sve industrijske pogone, te je to na jedan nacin prva in-
ventura poslije propasti Austro-Ugarske Monarhije. Svakako je zanimljiv Ma-
nojloviéev navod da je Sederana dioni¢arsko drudtvo i da najvife dionica ima
nadvojvoda Fridrich, te da §céerana placa za zgrade vlastelinstvu stanarinu od
1.420.530 kruna godisnjc, a za zemlju 57.600 kruna. U odrosu na predratno
stanje broj namjestenika na dobru je znatno smanjen — bilo ih je samo 83, a
slugu, tj. stalnih radnika na gospedarstvu bilo je 1134, pa je uspjeino po-
slovanjc dobra ovisilo, usprkes mehanizaciji, o sezonskim radnicima. Mano-
jlovi¢ pife da je dobro vodeno iz Beda, gdje je i sada poslovni kapital od
7.313.160 kruna, dok stanje blagajne na Belju iskazuje 24. veljale 1919, sa
1.910.425 kruna, §to bag i nije bilo malo jer je u tom vremenu kruna imala istu
vrijednost kao i dinar. Manojlovi¢ je iskazao da prihod od ribolova iznosi
700-800.000 kruna godisnje. Iskazuje i dnevou potrebu ugliena od 150 kvin-
tala te sirovine koje su dobru potrebe za rad mjegovih tvornica. Manojlovié
vidi buduénost dobra u njegovom edukativnom i pokusnom znadenju. Smatra
da treba od dobra Belje izdvojiti 10.000 jutara sa sjediftem u KneZevn i tu
osnovati gospodarsku ekonomiju po uzoru na akademiju u Mezohegyesu, tvr-
deéi da toj ustanovi Madarska treba zahvali za svop napredak u poljoprivredi i
stoCarstvu. Manojlovié je odbio predati dobro pod upravu Ministarstva trgo-
vine i industrije, j. vladi u Beogradu, ali je nakon usmene prijetnje nagelnika
Vrhovne komande Zivojina Misiéa dobro ipak 9. travnja preuzeo Mihajlo
Obradovi¢, novopostavljeni inspektor Ministarstva trgovine. Manojlovié se
poZalio na naéin kako mu je oduzeta skrb nad dobrom, koje je spasic od pot-
pune devastacije, On piSe da je $est tjedana »revnosno radio« na inventuri do-
bra, te je zatrazio od Ministarstva trgovine i industrije Vopjislava S. Veljkovica
odstetu za izgubljeno vrijeme i za svoj rad.?

3.

Belje pod upravom Ministarstva trgovine | industrije tijekom 1919, | 1920. il{
doba velike pljaéke. Kada je Belje Joslo pod Ministarstvo trgovine i industrije,
14. ozujka 1919. za staratelja je postavljen Vaso Muadevid, ¢lan osjecke Trgo-
vacko-obrtnicke komore i potpredsjednik osjeckog Gospodarskog druitva,
koji je bio Clan Hrvatsko-stpske koalicije, te istaknuti dlan Narodnog pred-
stavniStva. Medutim, Vaso Muafevié nije Zivio u KneZevu, nego u Osijeku,
radeci tamo svoje poslove, pa ga nikako ne moZemo optuZivali za sve neprav-
ilnosti koje su se dogodile na Belju upravo u tom vremenu. Kao istaknuti go-
spodarski struénjak Muadevi€ je tvorac prvih uredaba o uredenju Belja, te se

} Isto — Manojlovidev izvjetaj.
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svom snagom zauzeo da se Belje ne razdijeli tijekom agrarne reforme, nego
da ostane cjelina kao velike drzavne dobro, isticudi razloge za takvu odluku.?
Beljem upravlja komesar Mihajlo Obradovié sve do kraja 1919., a on bez
obrazloZenja otpusta ravnatclja Sederane Gezu Schona kada se wsprotivio da
se jednostavaim nalogom proizvodi Belja distribuiraju po zemlji bez priloZe-
nog raduna, pa je tako Beograd opskrbljivan ma$éu i mesom, Zagreb Ze-
¢erom, 2 u Bosnu i Hercegovinu je 27. svibnja otpremljeno 113 vagona
pienice, dok je radni§tvo Belja Zivjelo na rubu gladi, ne dobivajuéi punu placu
za svoj rad.’ Obradovié nije uspio rijediti neprilike u koje je zapalo Belje zbog
njegovog rasipmiékog ponaganja, pa u rujnu 1919. dolazi za komesara mnogo
vjestii Mihajle Jovan Radovanovié, pukovnik u myrovini. On uspijeva pri-
baviti kod Weiszmayerove Hrvatske zemaljske banke d.d. u Osijeku kredit od
pet milijuna kruna uz 6,5 posto kamata, te odmah sa 2.677.000 kruna podmi-
ruje obaveze prema radnoj snazi, a s ostalim pokufava nabaviti ugljen od
pefujskih rudnika koje eksploatira Ministarstvo saobraaja u Beogradu,
Naime, zbog nestaSice ugliena nije bilo mogude pokrenuti rad Secerane, pa se
u drzavu uvozio vrlo skupi $eder iz Cehoslovacke. Zbog nestadice ugljena ne
rade ni pumpe za odvodnjavanje ritova koje su ostale cijele, pa se cijelo dobro
podelo opet pretvarati u modvaru, te je ujesen 1919. zapoéelo iseljavanje ljudi
i stoke iz pustara Dunaj, Keikenjerd, Bokrosad, Ralipelfeld i Fridjesfeld.
Ministarstvo saobracaja je tek 9. veljade 1920. odobrilo Belju 300 tona ugl-
jena, &to je bilo nedovolino s obzirom na potrebe ovog gospodarskog diva.s
Radovanovié je ostao komesar sve do 13. travnja 1920. godine, kada je novo
vrijeme trazilo nove ljude.

Tada je dobro veé oslobodeno sekvestra i trebale je dodi pod upravu
Ministarstva financija i Generalne direkcije drZzavnih dobara, ali ministar
trgovine 1 industrije dr. Mom¢ilo Ningic¢ zbog poteskoca u prehrani Beograda
jo$ neko vrijeme upravlja Beljem na stari nain, i to je vrijeme odvoZenja
svega §to Belje ima 1 §to proizvede u Beograd, pa tu treba traZiti uzroke pasiv-
nosti Belja i u tom vremenu. Radilo se na nalog politickih vlasti, pa se do-
brom ne upravlja gospodarski.

U meduvremenu se dovriava ugovor ¢ miru s Madarskom na kojem je
angaZiran Ante Trumbié, koji uspijeva u vrlo tedkim pregovorima s Appony-
jem izboriti vedi dio Belja za novu jugoslavensku drzavu.” Trianonskim mirom
koji je potpisan 4, lipnja 1920. od 110.585 kat. jutara dobra trebalo je Madar-
skoj pripasti 24.108 jutara, te je tako dobro ostale 86.277 kat. jutara ili 650
tetvornih kilometara pri ¢emu su jugostavenskoj strani ostale gotovo sve tvor-

4 Al F 65, 655, 1786/2915. Muadevicev izvieitaj.

5 A, F 65, 655, 1786/2912, — Tvornica Sedera.

¢ Al F 65, 655, 1786/2915 . Radovanovicev izvjestaj.

7 Mira Kolar-Dimitrijevi€, »Ante Trembi¢ i borba za dravsku granicu na paritkoj
mirovnoj konferenciji«, Zbarnik Zivot i djelovanje Ante Thumbica, Zagreb 1991, 91—
93. O problemima razgranifenja izmedu Kraljevstva SHS | Madarske vidi M. Kolar-
Dimitrijevi¢, »Lomljenje viSestoljenih veza izmedu Hrvatske i Madarske nakon Prvoga
svijetskog rata«, Historijski zhomik, 48, 1995., 123.-139. O tom je problemu pisao i San-
dor Papa u seminarskom radu na magistarskom studiju.
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nice, a ostalo je bez dijela oramica i padnjaka. Dakako da je gubitak dijela
oranica i painjaka zahtijevao prestrukturiranje Belja i tu se nova uprava po-
kazala izvanredno spora i slaba, pa se to odraZava i na stoéarskoj farmi, jer se
stoka rasprodaje, i na radu §ecerane, jer nedostaje §ecerna repa.

Naime, na dobru Belje 1920. godine raspored vrsta zemljiita bio je dru-
gadiji nego prijef:

1. oranica 19.150 katastarskih jutara
2. fuma 24242 k.
3. padnjaka i ritova 12.799 k).
4, modvara 23.904 kj.
5, livada 4920 k.j.
6. vrtova, parkova 1244 k.j.
7. vinograda 18 k,j.

Ukupno 86.277 kj.

4.

Belje pod upravom Ministarsiva financija. Pod upravu Ministarstva finan-
cija dobro dolazi 22. travnja 1920., kada je za komesara postavljen grof i neka-
dadnji major Vrangelove vojske Vladimir Bobrinski. Tada je i August Heker
maknut 5 poloZaja ravnatelja, éime su stvoreni uvjeti za brojnije zapoiljavanje
Rusa na tom dobru. Nakon §to je upoznat s poslovanjem Belja Bobrinski 19.
studenog 1920. postaje i ravnatelj sve do 31. oZujka 1921. Kao inspektor Min-
istarstva djeluje major u mirovini Svetozar Trivunac, rodom iz Aleksinca,

Grof Bobrinski takoder upravlja dobrom na vojnicki nacin. Kada je pro-
glafena Obznana krajem 1920., Bobrinski zabranjuje radnicima &itati éak i so-
cijalisticke novine. Tada se dogada §trajk radnika u KneZevu, koji su traZili
povisicu jer su 1921. ispladivani u krunama, koje su pokazivale stalni pad u
odnosu na dinar {odnos 1:1 izmijenio se ve¢ 1921. u odnos 3 : 1, a kasnije i 4:
1), te se sa 120 do 150 kruna tjedno gotovo nije moglo Zivieti ako je ¢ovjek
imao obitelj. Pobuna radnika zavr§ava njihovim izgonom iz Belja i gubitkom
stana koji su imaki u natun, $to je uvjetovalo kasnije vrlo oprezno ukljutivanje
radnika u Strajkove i tarifne pokrete.” U radnidkom tisku objavljuju se &lanci
pod naslovom »Zuiumi na vlastelinstvu Belje«, »Ieror nad sirotinjom, »Parti-
zanstvo u ckonomiji« i sliéno, a iz tih €lanaka, koje su pisali socijaldemokrati
kao dosta blagi izvjestitclji, saznajemo o radu 1 placama onih koji su radili na
Belju. Stanje je bilo tako lode da je voda reformistiSkog Opdceg radnickog
saveza Nedeljko Divac zatraZio da se o stanju na Belju podnese izvjeitaj
Narodnoj skupétini, §to je i uéinjeno 2. VIIL. 1921. 1 18. VIL 1922. dakle u vre-

& Belje, Osijek 1986., 246.
® M. Kolar-Dimitrijevi¢, »Polo#aj radniitva na Belju u medurainom razdoblju
(1918-1941)«, u: Belje, 299.
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menu kada je ravnatelj veé bio Anton Kristan, koji je { dofao na taj poloZaj da
svojim iskustvom smiri uznemireno radnistvo.®

Zbog dolaska mnogih izbjeglica i optanata iz Madarske borba za posao
na ovom dobru postaje vrlo zaodtrena i politicki obojera. Cinovnici se ot-
pustaju, a Drutvo uzajamne pomoéi koje je radilo od 15. kolovoza 1888. nije
moglo ispunjavati svoje obaveze prema finovnistvy, jer vprava dobra ne pri-
znaje to drudtvo, a socijalno osiguranje Kraljevine SHS poéelo je djelovati tek
1923 godine, pa i onda samo za industrijske, 2 ne i za poljoprivredne rad
nike.!!

Primjer tetkog poloZaja svih radnika na Belju 1 oko Belja vidljiv je iz
poloZaja ribara, koji su do 1918. #ivjeli dosta dobro. Uprava dobra nastoji po-
dijeliti i posvadati samostalne ribare i one koji love za Belje | s njim dijele
ulov. Komesar dobra Mihajlo Radovanovi€ stao je na stranu malih ribara, jer
su upravo oni donosili dobru veliki prihod od gotovo milijun kruna godi¥nje,
ali nije podrZao njihov zahtjev da im ostanu dvije treéine vrijednosti ulova u
Dunavu, odnosno tredina onog koje se love u Kopatkom jezeru, tyrdedi da bi
to bilo vrlo nepovoljno za dobrop.!?

Usprkos vrlo povoljnim cijenama poljoprivrednih proizveda, a u vreme-
nu kada jugoslavensko, ali i hrvatsko selo oZivljavaju zbog dobre prodaje Zita
u Europi, imajuéi novea i za investicije na svojim dobrima, beljsko dobro, koje
se bavi istom proizvodnjom samo u veéem opsegu, postaje driavni problem,
ali vijesti 0 tome izbijaju samo povremeno i frapmentarno, pa moZemo reci da
se dobrom upravlja, uvjetne reeno, »partizanski«, Djelomitno se ta nega-
tivna bilanca mora pripisati i podjeli beljskog gospodarstva na dva dijela, od-
lasku mnogih njemackih inZenjera i mehaniCara koji su tu bili zaposleni,
dolasku nove i beljskom radu neprilagodenc radne snage, razbijenosti pro-
meta, zatvorenosti Dunava za plovidbu, koji se otvara tek nakon objavljivanja
Zakona o Dunavu, i dr. Neprilike su sve vece i nezadovoljstvo zaposlenih na
Belju postaje alarmantno svakom inspektoru Ministarstva financija.

5.

Belfe od 1921. do 1923. godine. Poslije parlamentarnih izbora u studenom
1920. moralo se izmijeniti postojece stanje u upravi Belja, jer je onako kako je
vodeno bilo predmet feste kritike parlamentarnih opozicijskih zastupnika.
Pripreme za izglasavanje Vidovdanskog ustava takoder su utjecale na odluku
vlade u Beogradu da smijeni upravu. Osim toga su se neki krugovi nadali da
¢e u Baranjskoj republici beljsko dobro ostati cjelina 1 da ée doéi do revizije
granice. Stoga se nastoji pokazati da se Beljem demokratski upravlja.

10 Stenografske beleike Narodne skupétine 2. VIL 1921. i 18. VIL. 1922,

11 ZabiljeZen je slufaj da lijefnicke trofkove bolesnog radnika jugosiavenskog
dijela placa madarski dio Belja, iako za to nije postojala obaveza. (Peter Rajczi,
»Pravno ustrojstvo i funkcioniranje dardanskog i beljskog vlastelinstva od nastanka do
1918.«, u: Belje, 180.)

> AL F 65, 1786/2913.
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Vladimir Bobrinski, dakako, nije bio pogodna liénost za preorijentaciju.
On je stoga 1. travnja 1921. podnio ostavku, 2 na njegovo mijesto dolazi pri-
vremeno Mihajlo Sokié, da bi vec 1. lipnja 1921. godine, a uoéi izglasavanja
Vidovdanskog ustava, za ravnatelja dofao Anton Kristan, bivéi socijaldemo-
krat, koji je imao iskustva s radnicima.’ Kristan upravija dobrom do sijeénja
1923. podine, dakle de vromena kada se drzava stabilizirala i1 kada je na-
javljena njena podjela na 33 oblasti. Dva dana poslije Kristanovog dolaska za
ravnatelja donesena je Uredba o organizaciji i uredenju drZavnog dobra Be-
e, koja je 31. prosinca 1921. zamijenjena Zakonom posve istog sadrZaja.
Cijeli taj zakon, tiskan na dirilici, bio je nepristupacan hrvatskim strankama i
objavljen je tek 24, oZujka 1922. u 66 broju Slufbenih noving, gotovo istovre-
meno sa Zakonom o za8titi radnika i Zakonom o socijalnom osiguranju, te je
oéito trebao politicki djelovati. Kristan je imao vrlo neugodnu duZnost spri-
jediti zahtjeve optanata i agrarne sirotinje u Baranii, koji su traZili da im se
agrarnom reformem dodijeli zemlja Belja. To je 1 uspio. Od drzavnog dobra
Belje oduzeto je tijekom agrarne reforme samo 169 k.j. u Branjinom Vrhu uz
od8tetu od 228.892 dinara, i u opéini Sumarina 15 jutara uz odtetu od 40.51%
dinara, s time da su u oba sludaja zemlju dobili solunski dobrovoljei 1 Srbi.*
Anton Kristan je izradio i Pragmatiku za namjetenike Belja, upozoravajuéi
vide na duZnosti nego na prava, pa su je i nerevolucionarno raspoloZeni soci-
jaldemokrati nazvali »Obznanome« za zaposlene na Belju. Ipak pozivom na
Zakon o zaStiti radnika sagradeno je dosta radniékih stanova, §to je tajnik
grofa Bobrinskog Milentije Predi¢ 1926. naveo kao uzrok deficitarnog po-
slovanja Belja.’® Da bi se radni§tvo imalo pod kontrolom, uprava Belja je
dopustila djelovanje Opéeg radnitkog saveza, kojt je uvijek bio spreman za
suradnju s upravom dobra.’ Anton Kristan izraduje i izvjeStaje o stanju na
Belju koji se podnose Narodnoj skupétini, a 1 kojima je sve prikazano mnogo
bolje nego §to je ustvari bilo,

Zakonom od 1921, godine Belje je postalo drZavno dobro, administra-
tivno ujedinjeno s dobrom Friedricha Habsburgkog, Topoloveem pokraj Siska.
Potpalo je pod Ministazstvo financija i Direkeiju drzavnih dobara. Dobilo je
ogledni karakter, a buduéi da je obuhvadalo gotovo sve grane domacde proiz-
vodnje, moglo je 1 trebalo biti poticatelj unapredivanja poljoprivrede. Odmah
je osnovana u Brestoveu 1922, 1 stanica za selckeiju 1 oplemenjivanje bilja, pa
se sjeme pocelo prodavati po cijeloj zemlji, §to su pozdravili svi zadrugari i
seljaci. Osobito se mnogo zaradivalo prodajom sjemenja Secerne repe.

Medutim, kako je vrijeme odmicalo, problemi Belja bivali su ponovno
sve izraZeniji. Seferana u Belom Manastiru ostala je bez sirovine, koja se pro-

13 Anton Kristan (Vi kraj Ljubljane, 31. L 1881. - 17. VIL. 1930.) zavr§io je gim-
naziju u LjubYjani i Vi¥u trgovaéku §kolu v Pragw. Vide je godina bio vrlo aktivan u or-
ganiziranji radni¢kog zadrugarstva u Sloveniji, da bi se poput reformista Vitomira
Koraéa ukljudio u beogradsku vladu, te fe od 28, veljade 1919. do 19. veljade 1920. bio
u vrlo osjetljivorrt Ministarstvu Suma i ruda,

14 Zdenka Simontié-Bobetko, »Agrarna reforma i kolonizacija na podrudju Ba-
ranje u meduratnom razdoblju {1919-1941)«, u: Belje, 263. Malerijali su u AJ, fond
Ministarstva agrarne reforme, AR 96 — 35 —92-93.

15 Milentije Predi¢, »Propast Belja«, Privredni pregled, 26, 1X. 1 3. X, 1926.
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izvodila u dijelu koji je ostao Madarskoj, pa je trebalo ugovarati sjetvu s dru-
gim podrugjima. Predbacivanja zbog lofeg poslovanja Belja postaju 1 u Narodnoj
skupstini sve Gedda, pa se tvrdilo da je i radikalski ministar saobradaja Belizar
S. Jankovié¢ uvuden u te malverzacije, te je 2, srpnja 1921. osnovana komisija
koja nikako da istraZi §to se na dobru zbiva.'” ‘Tek u sijeénju 1923., kada je
ministar financija postao Milan Stojadinovié, poslana je na Belje komisija
koja je ustanovila mnoge proma3aje, ali je Stojadinovié branio Kristana
tvrdedi da je pod njegovom upravom dobre »znatno napredovalo, te da je od
160 vagona Sedera proizvodnja u 1922. porasla na 365 vagona, a ponovno je
stavljena u promet i tvornica salame. Medutim, pozorni pratitelji rada na
Belju uoéili su da su heljski proizvodi prodavani u bescjenje, a glavni kupci da
su bili Ministarstvo vojske 1 Cinovnidka zadruga u Beogradu,'® U struénim
krugovima podelo se razmisljati kako i §to uciniti s tim najveéim poljoprivred-
nim dobrom u jugoslavenskoj drZavi,

6.

Ugroiena opstojnost Belja kao samostainog dobra 1923. do 1925, godine.
Godine 1923. potele su i reZimske stranke postavljati pitanje zasto je drZavna
uprava nesposcbna upravljati tim veleposjedom, i za$to on ne donaosi oleki-
vani prihod unatof visokim cijenama Zita i industrijskog bilja. Neki su mislili
da je na Belju prekomplicirana adminisirativna uprava, a proizvodnja da trazi
brze odluke. Drugi su pak smatrali da se ¢inovnici biraju na politickoj osnovi
pa da zbog toga trpi strufnost. Isticalo se da upravitel] svakog dijela mora
zbog toga &initi komprontise s podredenim djelatnicima i éinovnicima, 3to je
bilo vrio komplicirano, jer organizacijskom osnovom je u sedam dijelova Belja
predvideno sedam ravnatelja.”

Ing. M. Grkovi¢ analizirao je poslovanje Bclja sredinom 1923. te je za-
biljezio vrijednost dobra i proizvodnju.?® 35,000 jutara oranica, &ija je vrijed-
nost iznoesila 10.000 dinara po jutru, predstavljalo je vrijednost od 350.000.000
dinara, a 35.000 jutara §umskog zemlji§ta, ako se uzme vrijednost od 5000 di-
nara 175.000.000 dinara. Mrtvi i Zivi inventar vezan uz poljoprivredu vrijedio
je 175.000.000 dinara. Belje je imalo 80 do 100 kilometara pomicnih poljskih
Zeljeznica, §to je predstavljalo vrijednost od 50.000.000 dinara, a vrijednost
lova i ribolova procjenjivaia se na 25.000.000 dinara. Tvornica Seéerne repe,

& M. Kolar-Dimitrijevié, »PoloZaj radnika«, n. dj., 300.

17 Radnicke novine, Beagrad, 3, T1. 1922,

18 Rijec, Zagreb, 11, 15. I. 1923.

¥ Godine 1923. Belje se dijeli u administrativno, poljoprivredno odijeljenje,
tvornicu $ecera i glavno pristaniste, Sumarsko odjelenje, gradevno i tehniéko odjelenje,
Svako od tih odjelenja izuzev administrativnog, luke i tvornice edera imalo je vide po-
ljoprivrednih i §umskih okruZja, raznih tvernica itd. te se radilo o velikom kombinatu s
raznovrsnim funkeijama (V. Nestor Gréic, BoZo Hajdin, Slavica Kosanovié, Dragutin
Marjanovic, Josip Spoljarié, Organiziranost »Belja« od 1822, godine do danas. U:
Belje, 448.

® Rijec, 128, 16, VI. 1923.
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sagradena 1911., dakle relativno nova, imala je kapacitet od 10.000 vagona
repe, ali je nakon razgranicenja imala potefkoda i s nabavom ugljena i s naba-
vom repe, jer joj je konkurirala prva hrvatska tvornica Seéera u Osijeku, iza
koje se krio ¢edki kapital i koja je imala ngovorenu proizvodnju repe s ¢eSkim
i slovagkim scljacima u Slavoniji. Tijekom Prvog svjetskog rata podignut je u
KneZevu i mlin koji je mogao samljeti dnevno dva vagona Zita i vagon kuku-
ruza, pokrivajuci potrebe Belja, a i sto¢nih 1 svinjskih farmi u Baranji za Zit-
nim i kukuruznim branom. Mekara je davala 30.000 litara dnevno, a
klaonica je imala kapacitet 500 komada stoke dnevno. Belje je imalo i dvije
gpiritane (tvornice zeste) i to jednu na Belju i jednu u Topolovey, te je proda-
jom &istog alkohola bolnicama takoder ostvarivalo znatan prihod. Visoku vri-
jednost Belje je imalo i u tehnici. Strojarske radionice su zapo§ljavale oko 200
radnika, tri pumpe su bile montirare za isuivanje podvodnog zemljista.

Cjelokupna vrijednost procjenjivala se na priblizno 800.000.000 dinara.
Prema Grkovicu, godiinja dobit je trebala biti barem Sest posto vrijednosti
dobra, tj. 45.000.000 dinara, ali Belje nije zaradivalo niti polovinu te svote, §to
je izazivalo i udenje i uznemirenje 1 otvaralo mnoga pitanja.

Kao rjefenje postavile su se tri moguénosti: prodaja, zakup ili parcelacija.

Medutim, prodaja nije uspjela jer se pokazalo da nitko nema tako veliki
kapital u zemlji, a inozemni kapital odbadgen je jer bi inozemni vlasnik doveo i
svoju radnu snagu, pa bi »nastupio proces daljeg otudenja Baranje«.

Parcelacija je takoder odbadena, jer je poljoprivredna proizvodnja za-
snovana na odvodmjavanju, a odrzavanje tih uredaja moZe financirati samo
jedno jako i veliko dobro kakvo je Belje. Grkovi¢ je mislio da bi se mogl; par-
celirati samo neki rubni dijelovi.

Predla¥io je zakup od jedne debro uredene zemljoradnictke zadruge koja
bi imala dobro struéno vodstvo. Njemu se odmah suprotstavio urednik Rijedi
Ivo Spordid, isti€udi da je zadrugarstvo prevife birokratizirana ustanova bez
potrebnog kapitala, te s¢ zauzeo za popravljanje drZavne uprave i struénu
kontrolu sastavljenu od kvalitetnih strucnjaka.

Ministarstvo financija postavilo je 15, veljage 1923, za ravnatelja Belja
inz. agronomije Porda Sokoloviéa,*! struénjaka koji je do tada vodio poljo-
privredni dio na Belju, dofavii iz Rume, gdje je radio na Pejadeviéevom do-
bru. Sokolovié je ravnatelj Belja do 9. listopada 1928., a nadzor je obavljen
preko ravnatelja Generalne direkcije drzavnih dobara iz Beograda Sime Mi-
loSeviéa.?

Pokuialo se poslovati struéno, ali se pokazalo da Belje ne moZe vise pos-
ti¢i monopol na trziftu kakav je imalo u okvirn Austro-Ugarske Monarhije,
kada je bilo dvorsko dobro, utoliko vide $to su sc i Austrija i Cehoslovacka
orijentirale na druga trZista, zastitivii se i uvoznim carinama, nego da se treba
preorijentirati na industrijske kulture, a osobito na industriju §eéera kojega je
jugoslavenskom trZistu uvijek trebalo.

2l Prorde Sokolovié je roden u Starom Beéeju 1881, godine, a zavisio je Visoku
poljopriviednu skolu u Be€u, radedi neko vrijeme na Pejadeviéevom dobru u Rumi.
2 Tofa Iskruljev, O Vojvodini i njenoj kolonizaciji, Novi Sad 1925., 36.
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Usprkos protivljenju mnogih koji su clalekovidnije mislili, u prvom kvar-
talu 1924, Ministarstvo financija objavilo ji: natjeéaj za davanje Belja u najam
na 30-30 godina.® Medutim usprkos ponudi $est interesenata, medu kojima
su bili i Zagrebadki sindikat banaka, Saver nabavljackih zadruga drZavnih &-
novnika, Anglo-Serbian Financial Syndikat Ltd uz sudjelovanje Jugoslaven-
skog Sumskog d.d., Rusko-nizozemski ‘inancijski industrijski koncern iz
Pariza, Agraria d.d. kao njemadka Zitarska radnja iz Sombora i Sveopca banka
iz. Bratislave, odnosno Aleksandar Laszio. koja nudi za zakup 53.000.000 di-
nara, Belje ipak nije dano u zakup.? Of€ito se 1 beogradska vlada prepladila da
¢e izgubiti to dobro, zaprepastena velikira zanimanjem stranaca za njegovo
preuzimanje. Viada se pobojala i zainteresiranosti konzorcija zagrebackih ba-
naka na delu s Miroslavom Kulmerom za Belje, jer bi davanje Belja u zakup
zagrebakim bankama znadilo orijentaciju Belja prema privrednom centru
Hrvatske Zagrebu, Sto je bilo suprotno svemu $to je do tada vodstvo Belja
radilo. U zgradi Ministarstva financija sasiala se u svibnju 1924, komisija koja
je pregledala ponude, te jc zakljuéeno da su uvjeti za davanje dobra u zakup
nedovolino razradeni i sve je vradeno ministarstvima, koja su onda odustala
od davanja Belja u zakup. Da bi se opravdalo odustajanje, poelo se pisati
kako je vlada nacionalnog bloka imala praveo §to nije Belje dala u zakup, jer
da su se veé 1924, prihodi popeli na 50.0C0.000 dinara, a &ini se i da ¢e Zetva
biti dobra u 1925, te da ¢e se prihodi povedéati na 80.000.000 dinara. »Min-
istarstvu financija stalo je da dokaZe kako su sve ponude za zakup Belja bile
ni§tavne prema prihodima, koje bi onc rioglo dati, ako se samo drZi u do-
brom stanju i pametno eksploatiSe«, pif¢ nepoznati auter, te iskazuje da je
Direkcija drZavnih dobara veé uloZila dva milijuna dinara u obnovu strojeva.

Ustvari Belje nije dobro poslovale, barem ne u cjelini. Cijena $ecera je,
naime, podela opadati, a 1925. velika je oluja nanijela veliku Stetu Zetvi, Su-
mama i zgradama Belja, e jo procijenjenz §teta bila 11.000.000 dinara.

Ono §to se dogodilo u tom razdoblju bilo je porazno za poloZaj radnika,
a na konferenciji sredinom 1925, dokazalo se da se na Belju, najveéem drZav-
nom dobru, uopée ne primjenjuje Zakon o zatiti radnika, a snizavanie zarada
da nema nikakvog opravdanja.?® Radnici i namjetenici potpuno su izloZeni
sudu i procjeni radikalskih ravnatelja Belja. Uz to, Sokolovi¢ je doveo svoje
¢inovnike iz Rume, gdje je prije radio, a sindikati su ogranieni na Opéi rad-
nigki savez, te je iskori§tena skupoda novca izraZena u takozvanoj »kreditnoj«
krizi, pa su zarade sniZene za sedam posto. Radnici ne mogu procijeniti
odakle dolazi zlo, pa misle da je to zbog hirokratizirane uprave, ne videdi iza
toga glavnog poslodavca, Ministarstvo financija, koje preko Belja ublazava
krizu u Koje je zapalo &inovni§tvo. Milentije Predic, koji je ve¢ 1924. Zestoko
kritizirao lode gospodarenje na Belju i bio nakon toga premjeiten u Beograd
1 Generalnu direkeiju drzavnih dobara Zestoko se 1 1926. okomio na upravu

B Rijed, 43,20 11. 1924,

2 Rijed, 81, 4.1V, 1924,

= Monopolski glasnik, 10.V1924. — Za izdavanje u zakup Belja; Rijed, 53, 4. TIL
1925. - Belje.

6 M. Kolar-Dimitrijevié, »PoloZaj radnikas, n. dj., 301.-302,
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Belja, kritizirajuéi Sokoloviéa koji je od Pribidevidevog demokrata postao radi
karijere 1925. godine gorljivi radikal, i koji dobiva placu od 25.000 dinara,
iako Belje iskazuje gubitke. Predic ie pet godina proveo na Belju i njegova
kritika je u mnogogemu dosta toéna. On upozorava da se bilanca falsificira i
da se radi s velikim zaka$njenjem, te da se tvrdi kako se dobit investira u
imanje, a da se to nigdje ne vidi. Kritizira gradnju mnogih zgrada za sta-
novanje, od ¢ega nema privredne koristi. Navodi da se posluje bez plana, a da
e prije 1918, svake godine u Bedu raden plan. Tvrdi da na imanju ima mnogo
nadzornika, ali malo nadzora, te da medu struénjacima ima i sada mnogo
stranaca koji se brinu samo za svoj osobni prestiZ i ne vole posao.”

Predicevi napadi doveli su do rasprave u Skupitinskom financijskom od-
boru. Utvrdeno je da Ministarstvo financija nije davalo nikakva uputstva za
upravu i vodenje drzavnih dobara, te da su ih ravnatelj vodili kako su htjeli i
znali, a bilance da nisu todne. Stoga je moguée da je Belje 1924, iskazalo dobit
od 36.000.000 dinara, a sijedece godine gubitak od 8.000.000 dinara. Dr. Slav-
ko Seferov, roden u Banatu, a Skolovan na Ekonomskom fakultetn u Lon-
donu, ukazao je da samo beliska Stanica za selekciju i oplemenjivanje bilja
moZe proizvesti 200 vagona ozime pienice, 150 vagona prosa, 200 vagona ku-
kuruznog sjemenja, 50 vagona kukuruza &inkvantina 1 150 vagona ecerne
repe. Kritizira da se stoka prodaje po jeftino] cijeni, jer da je tuberkulozna.
Gubitke da proizvode i $céerane, pa je beljska 1925, imala gubitak od
19.000.000 dinara, iako je v kartelu, a uzrok je o nisu na vrijeme preradili
$eéernu repu. U raspravu se upleo i dr. Mirko Neudorfer iz Zlatara, zastupnik
Radiceve Hrvatske seljacke stranke, rckavii da su se seljalki zadrugari po-
nudili da ¢e Belje eksploatirati zajednicki nudedi zakupninu od 44.000.000 di-
nara, a drZava uopée nije odgovorila na tu ponudu.®

A

1926. de 1929. Poslije 1925. zapofinju u Kraljevini SHS naglo padati
cijene Zitarskih i nefto sporije stofarskih proizvoda® Austrija i Njemacka, pa
i Cehoslovacka, okretu se drugim, manje kompliciranim i sigurnijim dobav-
ljaéima, a jeftino amerifko Zito tc rusko drvo potiskuju bragno i drvo s pod-
rufja jugosiavenske drZave, ¢ija indusirijalizacija pokazuje i svoju ncgativou
stranu ako nema sigurnog tr#igta, Silazna linija u Belju teko se zaustavlja, ali
najnizu linijju doseZe 1926., kada je velika poplava pokazala osjetljivost tog
podrugja izmedu Dunava i Drave, ako se ne urede tereni u gornjern dijelu
Drave. Vode Dunava probile su glavai nasip, pa se cijela Baranja nala pod
vodom, a Zetva je uniStena na dvije tredine imanja. Udavilo se dvije tisuée je-
lena i stotinu divljih svinja, pa je §teta, iako je dosta stoke spaseno (9067 ko-
mada), procijenjena na 21.952.370 dinara.® Ni nakon poplave nije bilo dobro,

¥ M.Predi¢, n.dj. Privredni pregled, 26, TX. i 3. X. 1926.

% Dr¥avna privredna poduzeéa na akeiji. Priveedni pregled, 26. TX. 1926.

¥ Marijan Maticka, »Odraz privredns krize (1929-1935) na polo¥aj seljadtva u
Hrvatskoj«, Radovi 8, Zagreb 1976., 358.

3 Privredni pregled, 10. X. 1926.
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jer stoka poéinje obolijevati, pa je 700 krava stolarske farme prodano ispod
cijenie beogradskom slasti¢aru Difranku, koji je onda te krave kao meso pro-
dao u inozemstvo, zaradivéi pola milijuna dinara &iste dobiti3! No, pred rad-
nidtvom, a i1 &inovmitvom se taje stvarni problemi 1 promasaji, ali reduciranja
plaéa za sedam posto, §to je onda potvrdeno i Pragmatikom od 28. veljage
1928., pokazuje da je dobro u krizi.? Radnici se ne mogu buniti, jer se svako
negodovanje bilo plaé¢ama bilo radnim ili stambenim prilikama ocjenjuje od
uprave kao komunisticki istnp i znaéi udaljavanje od posia i iz Belja.

Stanje na Belju je odraz slabe pomoéi od strane Ministarstva financija.
Nalazedi se u stalnim problemima oko proraéuna koji ne moZe podmiriti inva-
lidske miravine i druge obaveze koje je driava imala prema inozemstvu, Mi-
nistarstvo financija ne investira dovoljno v Belje da bi se racionalizirala i
modernizirala proizvodnja. Do promjene odnosa doiazi kada ministar finan-
cija Milan Stojadinovié uspije stabilizirati proradun, pa njegov nasljednik u
travnju 1926, radikal Bogdan St. Markovié®, vodi mnogo viSe racuna o Belju
nego njegovi prethodnici. Od ravnatelja Belja dr. Koste Bugarskog, odvjet-
nika iz Sombora, trazi se sada toéna i detaljna evidencija o izdacima i primi-
cima, onemogucavaju se krade i pogreSm iskazi izdane robe, a daje se vise
novca za investicije, pa je 10. X. 1928, stoéni fond opet iznosio na Belju 10.550
grla krupne i sitne stoke, iako nema konjske ergele. Vodstvo je dosta
struéno.¥

Belje ne silazi sa stranica tiska, pa se ¢ njemu mnogo 1 cesto raspravija.
Naime, §ume Belja davale su godi$nji etat od 3.500.000 dinara iz ritskih $uma,
2.500.000 dinara v tvrdom drvetu i milijun dinara u mijefanom drvetu, $to je
ukupno bilo sedam milijuna dinara godinjeg prihoda, pa se postavljalo pi-
tanje kako da taj veliki posjed ne posluje dobro.

Ustvari, dobro 1926. postaje doista pozitivno 1 u bilanci, a ne samo u
realnosti, §to znadi da se na dobru doista dobro zaraduje. Dobra kontrola, vz
pojadan intenzitet obradivanja, ali uz pritisak na radni$ivo, dovodi veé u 1926,
bilancu u pozitivno stanje od 6.648.798,68 dinara, odnosno 1927, godine do
dobiti od 30.490.477,40 dinara.*? Najvedi dio dobiti otpada na Seder, jer su se
jugoslavenske Sederane ne samo kartelizirale, nego i podigle cijenu $eéeru.
Medutim, prikriva se da je dobif ostvarena i na raéun prodaje zemlje u To-

% Narodno jedinstvo, 19. VIIL 1926.

32 M Kolar-Dimitrijevié, »PoloZaj radnika«, n. dj., 32.

3 Dr. Bogdan Markovié (Beograd, 28. 1. 1880.) studirao je ekonomske znanosti
u Miinchenu i Hallew, Bio je dugo godina tajnik Saveza zemljoradnika, a sudjelovao je
1 na mirovnoj konferenciji u Parizu, Na mjesto ministra financija dofao je s poloZaja
ravnatelja DrZzavne hipotekarne banke, te je raspolagao velikim iskustvom, ali je kao
radikal bio prista§a krajnjeg centralizma i iskljufivog ja#anja gospodarske moéi Srbije.

34 Ing, Vladimir Drecun, »Belje.«, Sremska samouprava, 3. VIIL i 7. 1X, 1929,

¥ Upravitelj Tehnitkog odjelenja je inZ. Julije Kraus, upravite]j strojarske radi-
onice je ing. Ljubosay Petrovié, upravitelj mljckare Joca Kovagevié, a direktor deder-
ane ing. Jaia Rutka. (Podaci o radu, n. dj., 24.)

¥ Podaci o radu na dr¥avnom dobru Belje, Osijek 1928., 25,

¥ Novakovié, n.dj., 246.
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poloven pokraj Siska agrarnim interesentima, a koje je kao dobro nadvojvode
Friedricha Habsbur§kog takoder Saintgermainskim mirom pripalo jugosla-
venskoj drzavi. Od tog dobra koje je imalo 14.098 jutara oduzeto je 560 jutara
koje su otkupili seljaci.® Financije tog dobra su vodene zajedni¢ki s Beljem, s
tom razlikom da se na Topoloveu nije osnovala poljoprivredna skola kako je
bilo predlagano, nego se dobitak prenosic u blagajnu Belja, odnosno mini-
starstva financija, koje Topoloveu nista nije vracalo, te je ono propadalo, da bi
1940, bilo vradeno Banovini Hrvatskoi.*? U Topoloven je takoder postojalo $u-
marsko odjeljenje, pa se na njemu, ali i na pet §umskih okruZja na Belju:
Batina, Beli Manastir, Bilje, Tikve$ i Zmajevac sjcklo dosta drva, a da ne go-
vorime o lovu, koji je bio dobar izvor zarade i razvijenog lovnog turizma za
reZimske Jjude.

Ribarska centrala u Apatinu takoder donosi znatan prihod, a kroz prista-
nifte u Kazuku mogao se koristiti rijeéni put prema Novom Sadu i Beogradu,

Broj zaposlenih nije bio preveliki uodi progladenja festosijecanjske dik-
tature. Od 129 namjeStenika, na Belju je samo 82 bilo stalnih, a ostali su bili
ugovorni i privremeni. Oguvan je nacionalni sastav radnika na Belju iz 1928
godine:*

NACIONALNI SASTAV RADNIKA
ﬁ?md?‘)‘s‘ﬁ _mlfo_ﬁo_piwcdnih Industrijskih Sumarskih Ukupneo
SHS* 484 86 39 609
Nijemaca s o | 16 [ 294 |
Madara 262 17 8 ; 287
Ostalih 30 25 - | s
Ukupno 964 218 63 i 1245

* Nisu posebno iskazani Hrvati i Srbi.

Zapravo i ovaj elaborat iz 1928. i prikaz dotadadnjeg poslovanja Belja po-
takmuti su radom arbitraznog madarsko-jugosiavenskog suda kojt je trebao
rijefiti pitanje vlasni§tva Belja. Bivii vlasnik Belja nadvojvoda Fridrich tuZio je
jugoslavensku dezavu za prisvajanje Belja i Topolovcea, tvrdedi da su oba dobra
njegovo imanje i da se stoga na to dobro ne moZe primijeniti Saintgermainski
ugovor te da na osnovi ¢l 250 Triancnskog ugovora imanja treba vratiti i §tetu
od neuzivanja plodova nadoknaditi, Nezadovoljan praveem kojim je rad suda
krenuo, dr. Dragutin Arandelovié podnio je ostaviku na Elanstvo u tom sudu,
smatrajuéi da on nije nadleZan da rjefava to pitanje, jer je Belje postalo
drzavna svojina na osnovi €l 191 Versailleskog ugovora, pa je madarski sud

% 7, Simondié-Bobetko, Agrarna reforma u sjevernoj Hrvatskoj 1918-1941, Za-
greb 1987.

¥ Narodne novine, 98, 30. TV. 1940,

0 Podaci, n. di., 5.
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zatraZio novog ¢lana arbitraZnog suda, te je Kraljevina Jugoslavija imenovala
dr. Louisa Bakoti¢a, dok je Fridricha I1. zastupao 1932, dr. Aurel Egry. Proces
nije zasvr$en do Drugog svjetskog rata®!

Bojedi se oduzimanja Belja, driava je u financijskom zakonu za 1928./29.
(€l. 72) najavila odvajanje 8000 jutara od Belja za kolonizaciju. Ta odluka po-
nukala je Udruzenje jugoslovenskih agronoma da 5. rujna 1928, uputi pred-
stavku ministru trgovine i industrije dr. Mehmedu Spahi da Belie treba
safuvati kao cjelinu zbog znanstvenih zadataka Koje ima kao srediste selekcije
bilja i stoke 1 mjesto praktiéne primjene znanstvenih principa pod nagim eko-
nomskim, socijalnim i klimatskim prilikama, te traZe da dobro prijede pod
Ministarstvo poljoprivrede i vode gdjc bi utjecaj agronoma bio vedi?

8

Belje za vrijeme velike svjetske krize (1929.-1934.) Cijene poljoprivrednih
proizvoda i dalje padaju, ali kriza sve do 1931. nije na jugoslavenskom ped-
rudju pokazala sve svoje zle osobine, no nagonila je ljude da sve vife rade i da
se zadovoljavaju skromnijim novéanim uéinkom, odnosno realnom zaradom.
Kralju Aleksandru sc sada &inilo pogodnim da otvorenc prikaZe lovidte kao
svoj posjed, pa je to i udinjeno Pravilnikom o uredenju loviSta od 1. Tujna
1930., koji je domnijelo Ministarstvo financija dajuéi lovifte na raspolaganje
kralju.® Na dobru se ukida Pragmatika te se nadomjestava sklapanjem indi-
vidualnih ugovora, pri Semu su izbor radnika i visina zarade ovisili o politi€ko]
pripadnosti, nacionalnosti i drugom. Zbog radniftva na Belju 1920. interve-
nira &ak i dr. Zivko Topa]owc iz Centralnog sckretarljata Radnickih komora u
Beogradu, jako inade u svemu suraduje s vladom. On pise: »Mi verujemo da
¢e se shvatiti veliki moralni znadaj toga da drzavna ekonomija ne treba i ne bi
smela da dozvoli da prednjadi u pogoravanju poloZaja nafih i inae bedno
slabih poljoprivrednih radnika... a koja treba da bude na ugled svim privanti-
cima.«* Dakako, ta intervencija nifta nije izmijenila, jer je velika svietska
kriza koja je izbila ujesen 1931. 1 na nafem podrudju doista zahvatila i Belje,
opravdavajuéi pogorfanje poloZaja zaposlene radne snage, ali ipak nije re-
zultirala takvim otpuStanjima kakva su zahvatila ostale tvornice i dobra u
zemlji., Naime, akcija drzave da preko PRIZAD-a subvencionira izvoz Zita
nije donijela oekivanih rezultata malim privatnicima, ali je predaja Zitnib
vifkova na Belju ipak udla u prvi plan, jer su sredstva ionako odlazila u bla-
gajnu Ministarstva financija. Usprkos tome, Ministarstvo i dalje §tedi na Be-

4 Milan Grubié, »Na§ spor oko imanja 'Belje’«. Narodno blagostanje, 1929., br. 6,
83.-84. U arhivu Belja je danas elaborat o tom sporu iz 1932. godine na madarskom
jeziku. U svakom slucaju trebalo bi istraZiti cijeli taj proces i njegov zavrSetak radi
to¢nog utvrdivanja prava vlasnidiva nad Beljem.

2 AJ E 65, 3/1-br.116/5. IX. 1928,

# Arthur Benko Grado, Radnicke nadnice u industriji. Anketa Radnifke komore.
Zagreb 1936, Davanje lovidta na puno raspolaganje kralju potvrdeno je Prawlmkom 0
uredenju loviita koje je 1. rujna 1930, objavilo Ministarstvo financija.

# M. Kolar-Dimitrijevié, »PoloZaj radnika«, n. dj., 303.
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lju, a ing. Kosta Bugarski je sve do 10. studenog 1933, kada mu je istckao
ugovor, glavni ravnatelj Belja.

9

Belje od 1934. do 1941. Kaji su razlozi doveli do odluke Ministarstva fi-
nancija da Bugarskom ne produZi ugovor, viercjatno nikada nefemo saznati
ako ne posegnemo za povijeiéu Iloka i Backe, gdje je ta obitelj imala posjed.
Mozda je traZenje izlaza preko izvoza u Treéi Reich bilo uvjetovano njegovim
smjenjivanjem. Za vr&itelja duZnost postavijen je tajnik poljoprivrednog odje-
tjenja, istovremeno i inspektor Ministarstva financija, €lan Jugoslavenske na-
cionalne stranke Milorad Pordevié, a njega uskoro zamjenjuje ing. agronomije
Branke Cupié. Cupié se pokazao vrlo spretnim namjestenikom Ministarstva
financija, pa ga je 30. travnja 1937, ministar financija Glinjanin Dugan Letica
bez natjeCaja imenovao glavnim ravnateljom Belja, $to se poklopilo s do-
nofenjem Uredbe br. 228 od 29. oZujka 1937. kojom je upotpunjen Zakon o
uredenju Belja.*’ Tom je Uredbom poneito izmijenjena dotadanja organiza-
cija Belja koja je imala Sest dijelova (poljoprivredni, Sumarski, administrativ-
ni, trgovinskd, industrijski i tehnicko-gradevinski) te sredi$nje raéunovodstvo i
mjesnu kontrolu.* Ta se uredba peklopila s Uredbom ¢ minimalnim nadni-
cama, kolektivnim ugovorima i arbitrazi koja je donesena kao nadopuna Za-
kona o zadtiti radnika, pa je to iskoriSteno u spretavanju radnika da se izbore
za bolje place usprkos inflaciji koja je zapodela veé 1935, godine. Tek 1937.
uspjeio je radnifvo objaviti rezoluciju sa zahtjevom potpune slobode sindikai-
nog organiziranja i nedovodenja jeftinih radnika iz Medimurja u vrijeme ljet-
ne sezone, da bi uprava dobra odgovorila podrZavanjem JTUGORAS-a kao
reZzimskog sindikata.” Uprava Belja i dalje kontrolira kao kod Bate u Borovu
Zivot 1 politiko misljenje svojih radnika, pa klauzula u Poslovnom redu Tvor-
nice $edera od 23. svibnja 1938, tra¥l punu pokomnost i odanost upravi Belja.
»Ako neko primeti neku nepravilnost, on je o tome duZan javiti svojim pret-
postavljenima, ali nikako ne sme stvari iznositi na ulicu, jer se time ubija
ugled poduzeéa«, Drugadije ponadanje moze dovesti do otpusta. Jednom,
1939., doélo je do §trajka u MasSinskoj radionici u KneZevu, ali je odmah inter-
venirala Zandarmerija i §trajk je ugufen.®®

Naime, za razliku od stedine dvadesetih godina, kada je bio ministar fi-
nancija, Milan Stojadinovié sada ima drugadiji ednos prema Belju, na §to su
vjerojatno utjecali njegovi susreti s njemackim diplomatima koji su vrlo radi
dolazili na Belje u lov i na dogovore o gospodarskim pitanjima u okviru poli-
tike »Drang nach Osten«. Stojadinoviéev interes za Belje iskazao se i u grad-
nji nove upravne zgrade u KneZevu, §to je sa 1.758.750 dinara financiralo
Ministarstvo financija, ali se ta zgrada po svom bizantinskor stilu posve razli-
kuje od drugih zgrada na Belju.

¥ Slushene novine, 72, 31. 111, 1937.

4 Nestor Gréié, n. di., 449.

7 M. Kolar-Dimitrijevié, »PoloZaj radnikac, n.dj., 304.-305. i Novakovié, n. dj., 248,
4 M. Kolar-Dimitrijevié, »PoloZaj radnika«, 306.
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Posebno zanimanje Stojadinovi¢a za Belje zasnivalo se na potraZnji svega
§to je Belje proizvodile od strane Tredeg Reicha, pa je i Cupic usmjerio pro-
daju vikova prema tom podrudju, §to se ofito mnogima pri vladi u Beogradu
nije svidalo, pa tu i podinje nezadovoljstvo Stojadinoviéevom politikom.

Da bi se ubrzalo trgovatko poslovanje na Belju, novom Uredbom o orga-
nizaciji DrZavnog dobra Belje zamijenjen je stari Zakon iz 1922. godine, pa se
s autoritativnog preSlo na kolegijalni sustav uprave, pa su direktor tvornice
gedera, kao najprofitabilnije beljske grane, ali i Sefovi ostalih sedam odjelenja
(Sumarsko, Trgovinsko-poljoprivredno, Tehnitko, Gradevinsko, Industrijsko,
Radunsko i Administrativno) mogli provesti volju direktora pojedinih odjela i
bez suglasnosti glavnog direktora. Navodno je Uredbom bila ograniena i
mo¢ ministra financija Dusana Letice, te je on mogao imenovati &inovnike
Belja samo na prijedlog kolegijalne uprave. Osim toga, glavni direktor je za-
jedno s jof jednim ravnateljem odjelenja mogao zakljuivati poslove do
250.000 dinara, a cijela direkeija i do iznosa od 500.000 dinara. Uredba se od-
mah odrazila na rad dobra. Belje je polelo {inancijski dobro poslovati, dajudi
svake podine 10-15.000.000 dinara &istog prihoda, od kojih se nekoliko mili-
juna svake godine moralo investirati u razne gradnje i nabave na dobru.#
Medutim, samostainost Belja je prividna i nifta se nije radilo a da Stojadino-
vi¢ i Letica ne bi znali. Sva 142 ¢inovnika Belja prolaze sada dvostruki filtar, i
struéni i politi¢ki, baranjski i vojvodanski i nista se ne mijenja, a otudivanje
Belja od Osijeka permanentan je proces koji pokazuje sve teze posljedice.

Najbolji primjer uklapanja Baranje u velikosrpski prostor vidi se na pod-
rudju elektrifikacije, gdje se pretpostavila elektrifikacija Belja elektri®nim ka-
belom preko Dunava iz Bezdana nasuprot normalnoj elekirifikaciji preko
osjecke elekiriéne centrale, §to je produljilo dolazak elektridnog svietla u neka
mjesta nekoliko godina. Elektriéne centrale u Belom Manastiru (1910.), Bra-
njinom Vrhu (1912.) i KneZeva {1913.) nisu viSe mogle isporufivati zadovo-
Jjavajuéu pogonsku energiju, ali je uprava Belja 1934. odbila elekirifikaciju
koju je nudio Osijek.™ Tako se pri§lo skupljem i kompliciranijem riefenju.

Ipak, ne postujuéi multinacionalnost tog podrudja, a zbog visokog po-
stotka radnika njemacke, hrvatske 1 madarske narodnosti, stalno se kod Srba
provladio osjecaj nesigurnosti. To je doSlo do izraZaja i u proljeée 1941, kada
se odustalo od rekonstrukcije ved istrofene $ecerane u Belom Manastiru i od-
lucilo da se ustedenim sredstvima Belja i kreditom DrZavne hipotekarne ban-
ke gradi nova §ederana u Sapeu, daleko od granice.

Godine 1940. od Belja je otpalo dobro Thpolovac kod Siska, koje je doflo
pod upravn Banovine Hrvatske. Medutim, to je dobro od 14.000 jutara u
agrarnoj reformi znatno smanjeno, a osim toga je lofe vodeno niz godina, jer
je sav prihod odlazio u Ministarstvo financija, pri emu taj prihod i nije bio

¥ Sjeverni Llovd, 2, VI-VIL 1938, str. 17.; Nestor Gr&ig, n. dj., 450,

30 Milan Tvanovié, »Pocetak primjene elektriéne struje v industrijskim pogenima
‘Belja’«, u: Belje, 144,145,

1 Takav zakljudak je donio upravni odbor Belja na sjednici 4. ofujka 1941. (No-
vakovié, n. dj., 249.)

522



M. KOLAR DIMITRIJEVIC, Belie izmedu dva svjetska rata Gaod. 30, br. 3., 507.-525. (1998.)

tako mali, jer je dobro imalo mljekaru koja je opskrbljivala Sisak i Zagreb, a
godinama radi i rafinerija Zeste {osn. 1910.)%

10.

1941. i 1942. godina. Nakon §to je 11, travnja 1941, madarska vojska bez
ikakvog otpora usla u Baranju, podelo je obratunavanje vojske s nemadar-
skim stanovnitvom. Belje je vodeno kao poscbna gospodarska jedinica ko-
jemu je na &elo dofao sin bivieg nadvojvode Friedricha Albrecht Habsburski,
zapovjednik 8. puka 4. kotpusa madarske vojske iz Peduha, Naime, madarska
drZava u vrijeme Hortyjeve vladavine nije konfiscirala onaj dio Belja koji je
ostao pod Madarskom, nego ga je ostavila v vlasnistvu nadvojvode Friedricha,
pa je nadvojvoda zatraZi i povrat onog dijela koji je ostao pod Jugoslavijom.
No, treba reéi da ni madarska drZava nije vratila jugoslavenski dio Belja u
vlasnistvo Albrechtu Habsburikom, nego je Albrechta postavila za privieme-
nog komesara imanja, a onda je ujesen 1942. madarski ministar pravde od-
lu¢io da drZzavno dobro Belje bude prensseno na drZavni erar Madarske, $to
je odvelo do spora s obitelji Habsburg koji nije rijefen sve do kraja Drugog
svjetskog rata. Za upravitelja je postavljen Schneider umjesto v. d. zamjenika
Porda Jovanoviéa, jer je Cupi€ bio 1941. pozvan u vojsku, a madarska vojska
je 1944, poéela otpremati sve §to je mogla u Madarski dio, naroéito stoku.5
Svakako je zanimljivo spomenuti da je u Beogradu cijelo vrijeme rata posto-
jao komesar drzavnog dobra »Belje«, §to znadi da se ni Nediéeva vlada nije
odrekla tog dobra.

11.

Zakljutak. Belje je jedno od najvedih poljoprivrednih imanja Srednje Eu-
rope. Po Ricardovoj teoriji s pofetka 19. stoljeca, ono mora donositi prihod i
uuvjetima agrarnih kriza kada su cijene poljoprivrednih proizvoda niske.

Podjelom dobra izmedu Madarske 1 jugoslavenske drZave sva industrijska
poduzeda ostala su na jugoslavensicoj strani, a livade i oranice na madarskoj,
pa je vrlo te$ko i8lo prilagodavanje dobra novim uvjetima, i to najvise zbog
nestruénog, a ispolitiziranog vodstva.

Zbog izvanredne pljacke tjckom prvih Eetriju godina nakon zavrietka
Prvog svjetskog rata to je dobro pokazivalo negativou bilancu, iako je to bilo
vrijeme prosperiteta za poljoprivredne proizvodade u cijeloj jugoslavenskoj -
drZavi, §to znafi da se na Belje gledalo kao na ratni plijen, a ne kao na gaspo-
darstvo buduénosti i uzorno imanje.

Iako se isticala njegova nezavisnost kao pravnog subjekta, ono je stvarno
bilo itekako ovisno o vladi u Beogradu i njenim odlukama. Ministarstvo trgo-

2 Hrvaiske novine, 1929., 47. i Narodne blagostanje, 4. V. 1940,, 285, Po strukturi
posieda Topolovac je imao tisucu jutara oranica i 3560 jutara $uma, a ostalo su bile
mocvare i pasnjaci.

5 Novakavié, n, dj., 230.
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vine pljackalo ga je izravnim izvozom beljskih proizvoda, a Ministarstvo finan-
cije tra¥ilo je i da se sav prihod uplati u njegovu blagajnu, dobivajudi odatle
nedovoljna sredstva za unapredivanje rada na Belju. Ministarstvo financija,
odnosno dvor, bili su gospodari Belja.

S druge strane, zbog traZenja nadvojvode Friedricha Habsburikog, a
onda i njegovog sina Albrechta, da mu se dobro vrati, jer da se ne radi o car-
skoj kuéi, nego o sporednoj grani Habsburgovaca, vlasni§tvo Belja je cijelo
meduratno razdeblje imalo dosta nesiguran status s obzirom na arbitraZu i
medunarodni sud u Haagu. To je uvjetovalo da je vlada u Beogradu uvijek
gledala na to dobro s izvjesnom nesigurnoiéu i priviemenoicu, iako je Mini-
starstvo financija &inilo sve da to dobro §to jace veZe uz srpski korpus.

Radna snaga se tijekom meduratnog razdoblja dobrim dijelom izmije-
nila, jer je rovo vodstvo namjestalo sebi odane [ude. Oni koji su primali samo
¢istu zaradu bili su dosta nezadovoljni jer su zaradu primali u novcu, jer je
uprava Belja — za razliku od vremena prije Prvog svjetskog rata, kada su rad-
nici mogli jefting kupiti prizvode i poljopriviedne viskove Belja — sve mogla
plasirati u Novom Sadu, Beogradu i kasnije na njemackom trzistu.

Agrarna reforma samo je neznatno okrnjila to dobro. U vrijeme najin-
tenzivnije traZnje zemlje na éelo Belja bio j2 postavljen slovenski socijaldemo-
krat Anton Kristan koji je u sluzbi reZima znao smiriti radnike demagoSkim
metodama, nudec] im pusta obecanja i reforme u buduénosti, Od Belja pod
vojnom upravom pa do 1941, pazilo se da se radnicki pokret na Belju ne ra-
zvije do stanja da bi mogao ugroziti rad tog drzavnog poduzeda, i na njemu
nije zabiljeZen nikakav snaZniji i vedi pokret, $to upada u ofi ako se usporedi
vrijeme prije 1914., kada je bilo nekoliko Strajkova i tarifnih pokreta. Tek
1940. poloZaj tri tisuée poljopriviednih radnika Belja izaziva pozornost, jer
oni traZe da se njihov poloZaj regulira, a osim toga da se ne uzimaju na rad
radnici iz Medimuria i Prekomurja dok su oni nezaposleni. Bududi da je zah-
tjev radnika i$ao preko povjerenistva RadniCke komore u Osijeku i Novom
Sadu, Centralni sckretarijat radnic¢kih komora nije se mogao ogluditi, te je u
vremenu Banovine Hrvatske 3. srpnja 1940. odriana u Osijeku konferencija
poljoprivrednih radnika. Iako je problem definiran, ipak nisu doneseni ni-
kakvi zakljugei koji bi obavezivali bilo koju stranu. U poloZaju beljskih rad-
nika ni§ta se nije promijenilo, pogotovo stoga §to su se plaée odredivale po
politickom kljuéu.

Na primjeru Belja moZe se ustanoviti velika umijefanost politike u go-
spodarska pitanja. Belje je bilo veliko dobro pa su i potezi upravljanja njime
dolazili od najviiih vrhova vlasti. Beogradski Srbi su to dobro smatrali ratnim
plijenom iz Prvog svjetskog rata i vodili su na njemu &sto drzavnu politiku.
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SUMMARY

»BELJE DURING THE INTER-WAR PERIOD: THE ROLE OF POLITICS IN
THE ECONOMIC ORGANIZATION OF BELJE FROM 1918 TO 1941«

Because it was the estate of a junior branch of the Habsburg family, Beljie was
treated as Jand confiscated by the state after 1918. At first it was occupied by the army,
then it came under the administration of the National government of Baranja, Backa
and Banat, and finally it fell under the control of the Ministry of Trade and the
Ministry of Finances in Belgrade, which meant that it was officially the property of the
crown. All this had a negative effect on the economy of the estate, which became a
problematic enterprise instead of a model of successful agricultural production. Following
the death of King Alexander, and with the establishment of commercial ties between
the Kingdom of Yugoslavia and the Third Reich, Belje attained relative independence
in its export policy. Nonetheless, as regards the hiring of labourers and connections
with Croatia, Great Serbian policy continued to hold sway.

525



