STANISLAV STOJANOVIC

Medunarodna komponenta
socijalisticke revolucije u Jugoslaviji
(Nekoliko teza kao prilog pitanju)

1. Jugoslovenski komunistitki pokret ima za sobom istoriju duin od
3est decenija. Tu istoriju fine u prvom redu velika ostvarenja, ali isto
tako j mnoga odricanja i nesebiéne ¥rtve. U toku decenija taj pokret
se suodavao s mnogim iskufenjima: unutar druftva koje je Yeleo temeljito
da menja, ali isto tako f izvan njega — u slofenim spletovima medunarod-
nih odnosa 1 sukoba, odnosno u medunarodnom komunistickom pokretn
posebno. Njegova istorijska misija i humanisti¢ki smisao iskazivah su se
u upornoj bict za ljudsko dostojanstve i nacionalnu slobodu jugosloven-
skih naroda i narodnosti, za permanentno profirivanje dimenzija osvo-
jenih prostora lovekove slobode, 2 to je — kao i svaka istinska takva
bitka — podrazumevalo i odgovarajuéu cenu.

Fundamentalan znadaj za istoriju ovoga pokreta, za istoriju SKJ, kao i
za teoriju savremenog socijalizma imaju, naravno, karakter 1 domerti
njegove polititke 1 drudtvene akeije kojom je naswojac i uspevao da
menja druftvene odnose u jugoslovenskom druftvu, njegove ekonomske,
politiéke i drultvene strukture — onoliko koliko su zz savremeni drudtven:
razvoj Covjelanstva, a time i za tu teoriju, bila relevantna pitanja i
dileme koje je pokret otvarao, refenja koja je nudio, ostvarenja koja je
postizao.

Medutim, ne manji znadaj za tu istoriju i teoriju imaju takode — priroda,
pravci akceije 1 ostvarenja u medunarodnoj aktivnosti jugoslovenskog ko-
munistitkog pokreta, narofito u toku orufane faze jugoslovenske socija-
listicke revolucije i posle nje. Priroda te aktivnosti bila je uslovljena,
pre svega, karakterom i dometima reveolucionarne akcije u sopstvenom
drudtvu. Ali su istovremeno revolucionarne druftvene promene u jugo-
slovenskom druftvu, moguénosti za te promene, desto bitno zavisile 1 od
konkretnih medunarodnih okolnosti, od spoljnopolititke akeije i rezul-
tata medunarodne aktivnosti koju je definisala 1 ostvarivala Komunis-
titka partija odnosno Savez komunista Jugoslavije.

Drugim re¢ima, i u jugoslovenskom slufaju socijalistika revolucija — a
u njoj i njome se iskazuje istorijski smisao egzistencije i uloge SK.J — ima
ne samo »domadu« {koja je u vienacionalnoj Jugoslaviji takode i nacio-
nalna i internacionalna) nego i internacionalnu dimenziju, Nije, pri tom,
red prosto o razliditim (specifiénim) podrudjima politiéke akcije, nego o
komponentama biéa SKJ kao politithog subjekta socijalistidke revo-
lucije, jer i jedna i1 druga dimenzija — i u proflosti i danas — imaju su$-
tinski znadaj za socijalistidki revolucionarni proces u nado] zemlji
Zbog toga ni istorijski osvrti ni teorijski ogledi o ulozi i prirodi Saveza
komunista Jugoslavije ne mogu mimoiéi ni »nacionalnu« ni »interna-
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cionalnu« dimenziju njegove zkcije 2 da se time ne dovede u pitanje
celovitost pogleda I potpunost ocena.

‘Time se odreduje svrsishodnost i posebnih rasprava na temu poput one
kojom se bavi ovaj napis, bez obzira $to 1 svako razmatranje bile koje
»domade« teme mora implicirati i njoj primerenu internacionainu dimen-
ziju — i u pogledu uslovljenosti i u pogledu posledica.

Kada je red o sadrfaju same teme, tetko je ovom prilikom iskazari nedto
novo, $to veé nije redeno i $to nije znano — kao istorijski podatak ili
teorijski stav. Izmedu ostalog i zbog toga, ovaj tekst i nede imati vede
ambicije nego da u izvesnom smisly rezimira znano, formulifuéi neke od
-osnovnih teza, da tako moZda podseti 1 time podstakne na potpunija
razmatran]a.

2. Savremene idejno-teorijske koncepcije SKJ o odnosima medu rad-
ni¢kim i, fire, svim naprednim pokretima u svetu, o medunarodnim od-
nosima (koncept socijalizma kao svetskog procesa odnosno pluralizam
tokova, oblika i nosilaca socijalistitkog procesa, ravnopravna saradnja
1 solidarnost u klasnoj borbi na pretpostavci odgovornosti svakog poje-
dinog pokreta pred svojom radnitkom klasom i narodom; najlira medu-
narodna saradnja na osnovu aktivne miroljubive koegzistencije odnosno
politika nesvrstanosti) celovitije su uoblilene narolite posle raskida sa
Staljinom 1948. godine — na VII, VIII i kasnijim kongresima SKJ
(1958, 1964, i kasnije). Medutim, 1 kada nisu imala razvijen teorijski
izraz, sutinska sadr¥ina ovih shvatanja — izraZena primarno u zahtevu
za sopstvenom medunarodnom samostalno¥éu — bila je u osnovi »spoljno-
polititkog ponafanja« KPJ: veé uotl, a jo¥ vide u toku drugoga svetskog
rata i posle. Stoga su ove koncepcije razvijane kao plod teorijskih napora
ali 1 kao izraz iskustva.

Osnovna bi, prema tome, bila teza o kontinuitetn jugoslovenske socija-
listitke revolucije i n njenoj internacionalnoj dimenziji, t]. o kontinuitetu
njenoga medunarodnog subjekciviteta, izraZenom ne samo kao tefnja
revolucije, odnosno njenih nosilaca i tvorevina za statusom subjekta u
medunarodnim odnosima, nego i kao ostvarivanje takvog statusa na-
rodima i narodnostima Jugoslavije.

U toku orufane faze revolucije to je {zraleno njezinom — originalnoiésn
(ne »dve etape«, nego neodloino proZimanje procesa, odnosno borbe za
nacionalne oslobodenje s borbom za revolucionarne druftvene promene:
stvaranje narodnoosiobodilatkih odbora, proleterske brigade, AVNO]J i
dr.) i konsekventnost nasuprot odredenim saveznifkim nastojanjima i
uprkos povremenim kompromisima pod pritiskom medunarodnih obzira
(I zasedanje AVINO]-a, Privremena vlada DFJ i dr.).

Zapravo, odredeno osamostaljivanje Komunistitke partije Jugoslavije u
odnosu na Komunistitku internacionalu uodi drugoga svetskog rata
imalo je znalaj jedre od pretpostavki uspeSne socijalistitke revolucije.
U konkretnoistorijskim wslovima jugoslovenskog polukapitalistitkog
drudtva — razbijenog stranom okupacijom i bratowbilafkim nacionalnim
sukobima u funkciji okupacije — ta revolucija nije imala fanse u primeni
strategije 1 taktike oktobarske revolucije niti ideolofko-teorijskih ¥ema,
koje je satinio Staljin, obrazlafuéi ih iskustvima Oktobra (reorija o
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sukcesivnosti dveju etapa revolucije: burZoaskodemokratske i socijalis-
ti¢ke), Osim toga, primarno osamostaljivanje u odnosu na medunarodai
centar, tj. fakudko prevazilaZenje statnsa determinisanog kominternov-
skim monolitizmom v idejnom, polititkom 1 organizacionom smislu ($ro
je predstavljalo neosporivu ideolofku osnovu odnosa u medunarodnom
komunisti¢kom pokretu) bilo je prva pretpostavka revolucionarnoga po-
liti*kog stvaraladtva, neophodnog za uspeh revolucije. Otuda je Titov
zahtev za »vrafanje rukovodstva KPJ« v zemlju, finansijsko osamosta-
liivanje Partije u odnosu na Kominternu, reafirmisanje idejno-politi¢kog
jedinstva KPJ na klasnorevolucionarnoj osnovi, imao smisao (»subjek-
tivnih«) priprema jugoslovenskoga komunistitkog pokreta za ulogu po-
litickog subjekta socijalisticke revolucije.

Orufana faza te revolucije odvijala se u kontekstu antiokupatorske opite-
narodne botbe za nacionalnu slobodu; ali isto tako i v kontekstu ulkrs-
tanja i suleljavanja protivrednih interesa svojih medunarodnih saveznika
u antifadistickoj borbi. Kae narodnooslobodiladka borba, ta je revolucija
bila utemeljena u narodnooslobodilatkom pokretu najirih socijalnih
slojeva jugoslovenskog druftva {pre svega selja¥tva); ali su njeni tokovi
odredivani i u odnosu na $iru medunarodnu konstelaciju, ¥ire od samog
sukoba sa fafistikom okupacijom. 7
Istorijskim istraZivanjima potvrdena su potpuno, desto iskazivana, sefa-
nja udesnika da se socijalisticka revolucija u Jugoslaviji odvijala i nasw-
pro¢ videstrukim, trenutnim ili dugorodnijim, internacionalnim interesima
i nastojanjima. Istorija revolucionarnog procesa unutar narodnooslobo-
diladke borbe nareda i narodnosti Jugoslavije, u svojoj internacionalnoj
dimenziji, ne iscrpljuje se samo u borbi na fivot i smrt sa svim kompo-
nentama falistitke koalicije prisutnim na jugoslavenskom tlu. Tu istoriju
dine i ozbiljna sukobljavanja sa saveznicina v Anrifafisti¢ko; koalicijs
i to ne samo sa onima u toj koaliciji koji su bili »prirodni saveznici«
klasnih protivnika revolucije unutar jugoslovenskog dru¥tva, nego'i sa
onima u kojima je ta revolucija traZila politicki oslonac i ideolodku
inspiraciju.

Na izgled protivreéna ali karakteristina bila je okolnost da su se, i
jednom i u drugom sludaju, upravo revolucionarni sadrfaji narodno
oslobodilatkog pokreta (odnos prema izbegliZkoj kraljevskoj vladi i &et-
nickom pokretu, stvaranje proleterskih brigada, narodnooslobodiladki
odbori, AVNOTJ i sl.) sukobljavali sa zahtevima koji su ih bitmo ugro-
Zavali. U jednom sludaju takvi zahtevi predstavljali su »prirodan« izraz
gradanskog suprotstavljanja antikapitalistiélim polititkim | druftvenim
promenama; u drugom sludaju bila je ro posledica podredivanja interesa
revolucionarne borbe u drugim zemljama tekuéim interesima sopstvene
borbe za samoodrzanje, te uvaZavanja u tom smislu i pretenzija partnera
u Antufadistitko; koaliciji.

Ishod socijalistitke revolucije u Jugoslaviji i u njenoj oruZanoj fazi uslov-
ljavali su, dzkle, ne samo vojnifki rezultati antifadisticke (antiokupatorske)
borbe 1 ishodi unuerainjih klasnih sudara koji su se u njoj izraZavali i sa
njom prozimali, nego i ishodi pomenutih medunarodnih suleljavanja.
Nesrazmernim ljudskim i ostalim materijjalnim Zrtvama naredi i narod-
nosti Jugoslavije obezbedili su svom oslobodilatkom pokretu saveznitki

3 Casopis za suvremenu povijest
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status u Antifadistickoj koaliciji; ali to, samo po sebi, nije bile dovoljno
da tim narodima i narodnostima obezbedi status ravnopravnog subjekta
u medunarodnim odnosima, tj. stvarnu neprikosnovenost njihovog prava
ta slobedan 1 samostalan drucveni razvoj.

Zbog toga je sultinsku komponentu revolucije predstavijala i njena me-
dunarodna komponenta; revolucija je imala suftinsku potrebu 1 za
specifinom internacionalnom polititkom akcijom. Dinamilna diplomat-
ska aktivnost vodstva revolucije morala je voditi rafuna da doprinosi
uspefnijoj oslobodilalkoj borbi i da istovremeno otefava da spolina
polititka podrika, odnosno materijalna pomaoé toj borbi odloZi ili blokira
ofivotvorenje njenih socijalnih komponenti, Slofena borba za medunarod-
no priznanje nove Jugoslavije odvijala se, stoga, izmedu ostalog, i kao
borba za internacionalnu samostalnost nosilaca jugeslovenske socijalis-
titke revolucije.

3. U prvom posleratnom periodu {do 1948) kontinuitet revolucionarnih
polititkih i drudtveno-ekonomskih promena (ukidanje monarhije i1 poli-
ticki poraz gradanskih snaga, nacionalizacija kapitala i dr.} vslovljavao
je zaoftravanje odnosa nove Jugoslavije sa kapitalistitkim Zapadom
{i to znatno pre blokovske diferencijacije sveta). To je vodilo, izmedu
ostalog, i izrazitijem oslanjanju na tesna 1 svestranu saradnju sa SSSR
i ostalim socijalistitkim zemfjama. Takva spoljnopolitika orijentacija
bila je inspirisana i ideolofkom blisko¥én sa Sovietskim Savezom, u
fijem su ekonomskom i politickom sistemu traZeni uzori za sopstveni
razvoj, a u tesnoj saradnji sa socijalistiCkim zemljama, socijalistilka
alternativa medunarodnim ekonomskim i politikim odnosima gradan-
skog dru¥tva koji su zasnovani na eksploataciji i dominaciji, odnosno
neravnopravnostl. Tesna i svestrana saradnja sa socijalistitkim zemljama
bila je, dakle, u neposrednoj funkeiji nastavljanja socijalistike revolucije
u Jugoslaviji.

Postojala je, medutim, izvesna protivrednost u polititkoj strategiji
vodstva revolucije — izmedu potrebe za sopstvenim polititkim stvara-
l[astvom, koje le izraXavati specifinosti druStvenoistorijskih uslova svoje
zemlie, i respekta prema ideolofkim uzorima koji se ispoljavao i v tefnji
da se nekriticki preuzmu iskustva drugih. Ona je korespondirala i sa
nekim osnovnim protivreénostima u realnim dru¥tvenim i politiZkim pro-
cesima ~- izrmedu demokratske druftvene prirode polititkih i ekonomskih
mera revolucije 1 centralizovane drzavne ekonomske i politicke strukeure
posredstvom koje su one ostvarivane. Element te protivrenosti pred-
stavljalo je i izvesno oseéanje superiornosti prema nekim komunistiékim
partijama, koje je zralilo iz osnovapne gordosti trijumfalnim ishodom
neverovatne detvorogedifnje narodnooslobodiladke 1 revolucionarne borbe
kakvu mnogi nisu imali. Takav element je bila i okolnost da je (kao
produkt te borbe) nova Jugoslavija umnogome bila 1 autonomni gene-
rator izvesne politike i ideolo¥ke privladnosti za ostale socijalistilke
zemlie, medu kojima se poela javljati nejasna vizija sopstvene perspek-
tive upravo u ¢vrédem povezivanju s Jugoslavijom (ideje o raznim vido-
vima federacije socijalistitkih zemalja, na Balkanu 1 u Isto¥noj Evropi).
Medutim, suprotno nekim povrinim ocenama koje se ponekad duju naro-
¢ito na strani, idejne 1 politike razlike v odnosu na SKP{b) ne nastaju
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u KPJ tek posle a jo§ manje zbog sukoba sa Staljinom 1948. godine.
Celovita (samoupravna) alternativa etatistickom privrednom i politi¢kom
sistemu konstituife se — u idejnom i politi¢kom smisly — posle toga
sukoba. Ali, stvarne razlike, &ji je smisao (bez obzira na trenutni znacaj
i domet) bio potencijalno dafekoseian, jer je implicirao eroziju jedne
monolitne internactonalne ideoloSko-politicke strukture, 2 u tim razh-
kama se izra?avala autentidnost jugoslovenske revolucije, odnosno spe-
cififne porrebe jugoslovenskog socijalistitkog drudtva, valjale su se u
dubinama propagandno-institucionalne identifikacije sa velikim uzorom
ne samo u toku oruzane faze revolucije nego i posle nje.

Osim toga, iake inspirisano i ideclofkom blisko$éu, oslanjanje na SSSR
nije imalo za rezultat ideoloiko slepilo koje bi sigurno bitno orefalo ili
onemoguéilo stvarni otpor staljinsﬁom hegemonizmu (1948), obrazla-
ganom Interesima socijalizma. I kada se tefilo imitaciji nekih sovjet-
skih politiékih refenja i tvorevina (na pofetku »mirnodopske« etape
revolucije), nije u Jugoslaviji bila sudtinski reducirana potreba za auten-
tidnim polititkim stvarala¥tvom, niti ugrofena sposobnost vodstva revo-
lucije da razlikuje realne druftvene i politi¢ke procese od svojih ili pre-
uzetih ideoclofkih projekcija, odnosno da procenjuje (ne)adekvatnost po-
jedinih doktrinarnih »aksioma« ekonomsko-socijalnim i politidékim uslo-
vima Jugoslovenskog dru¥tva. Zbog toga, druftveno-ekonomski i politiki
sistem Jugoslavije : Sovjetskog Saveza nisu bili identiteti ni kada su
];ugoslovenska ustavna refenja bila sadinjena po sovjetskom uzoru {polo-
zaj selja¥tva, Narodni front itd.), §to ée Staliinu 1948. godine 1 biti
glavna argumentacija za ocenu o ideolo¥kom »zastranjivanju« KPJ.
Uostalom, ideololko-politike razlike same po sebi zapravo su irelevantne
za medunarodne sukobe, pa prema tome i za sukob Jugoslavije sa Sta-
ljinom 1948. godine. Iako su upravo one bile obrazlofenje, idejno-poli-
titke razlike misu bile fak ni povod toga sukoba: poved je bio jugoslo-
venski odnos prema elementima neravnopravnosti u jugoslovensko-so-
vietskim odnosima (uloga sovijetskih vojnih i civilnih struénjaka, mefo-
vita druftva). Uzrok, dakle, nije bio u tome $to razlike postoje, nego u
Staljinovom odnosu prema njima, koji je bio motivisan osnovanim podoz-
renjem da one potencijalne ugroZavaju hijerarhijsku strukturu odnosa
tzmedu socijalistitkih zemalja i, $ire, internacionalnih odnosa izmedu
socijalistickih snaga, na kojoj je on iusistirao. Prema tome, sukob se
mogao izbeéi podredivanjem Staljinovoj volji (tj. akceptiranjem njegovog
kritizerstva navodno anusovjetske pozicije jugoslovenskog rukovodstva,
koja se uopdte nije mogla povezivati sa »nespremnoffu« toga rukevod-
stva na tesnu saradnju sa Sovjetskim Savezom, nego sa prirodom te sarad-
nje kako su je zamifljali Jugosloveni); kao ¥to bi, s druge strane, do
sukoba neizbeZno doflo i u odsustvu idejno-politikih razlika vkoliko se
ne bi prihvatila Staljinova dominacija.

Medutim, sukob sa Staljinom 1 otpor njegovom pritisku suolio je, u vrlo
drastidnoj formi, i jugoslovenske komuniste 1 socijalistitki pokret u
svetu s pitanjima humanisticke prirode i eti¢kih vrednosti socijalizma,
s pitanjima mogulnosti 1 opasnosti stagnacije socijalistitke revolucije 1
birokratizacije socijalistilkog drultva, tj. s pitanjima uloge drave, par-
tije, polititkog sistema socijalizma; sa potrebom borbe protiv sektaltva
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i dogmatizma, sa neophednoféu permanentnog revolucionarnog stvara-
ladtva. Zapravo, ved svejom samosvojnom narodnooslobodilalkom bor-
bom i socijalistiékom revolucijom u toku drugoga svetskog rata, kao i
originalnom »domadome« 1 spoljnopoliti‘kom praksom posle toga rata,
narotito posle ovog sukoba, dovodeéi u pitanje dominanmu ulogu drfave
u drudtvenom razvoju socijalistitkog druftva, »drfavnu« ulogn komu-
nistitke partije u takvom druftvu, socijalistitku prirodu ekonomskog
voluntarizma i politi¢kog apsolutizma, medunarodnu centralizaciju ko-
munistikog pokreta, odnosno monolitnu nacionalnu i internacionalnu
strokturu socijalizma, KPJ je dovela u pitanje besperspektivnost socija~
listitkog pokreta determinisanu staljinskim dogmatizmom i tradicional-
nim socijaldemokratskim reformizmom.

U svakom sludaju, saveznidki odnosi sa SSSR i ostalim socijalistidkim
zemljama 1945—1948. godine ne protivrefe tefnji jugoslovenske socija-
listitke revolucije za ravnopravnim odnosima u radnifkom pokretu
odnosno medu socijalistitkim snagama, njenoj teznji da se porvrduje kao
subjekt u medunarodnim okvirima. Uostalom, takvi odnosi sa ovim
zemljama bili su plod sopstvenog izbora a ne spoljnog nametanja (mada
je taj izbor bio i nametnut — antagonizmom Zapada prema novoj Jugo-
slaviji).

Postoji, prema tome, i u ovom pericdu — uprkos odredenim kompro-
misima koje je nalagao politiZki realizam — nesumnjivi kontinuitet ne
samo u teZnji revolucije da bude subjekt u medunarodnim odnosima,
nego i u ostvarivanju te tefnje: i u odnosima sa kapitalisti¢kim Zapadom
1 u orijentaciji na savezniftvo sa socijalistickim zemljama. Upravo poku-
faj da se 1948. godine dovede u pitanje ostvarivanje te teinje, izazvao
je raskid ovog savezniftva, a u tom je raskidu internacionalni subjekti-
vitet jugoslovenske revolucije ispoljen radikalno i dramatiZno.

4. 'Taj kontinuitet se, zatim, izrafava u rezistenciji socijalistifke Jugo-
slavije prema blokovskim alternativama za svoj medunarodni poloZaj,
koliko god da je prikljulivanje Zapadnom bloku posle sukoba sa Sta-
ljiinom izgledalo kzo jedina realna bezbednosna opeija; v sazrevanju
ideje odnosno opredeljenju za politiku nesvrstanosti 1 vrlo aktivnoj
sopstveno] ulozi u tom, danas svetskom, pokretu u realizaciji nadelnog
opredeljenja SKJ za najéiru ravnopravnu saradnju s komunistidkim, soci-
jalisti¢kim, socijaldemokratskim, nacionalnooslobodilad¢kim i ostalim pro-
gresivnim pokretima, tj. u prevazilaZenju u svojoj medunarodnoj aktiv-
nosti (tradicionalnog) sektadtva u internacionalnom povezivanju komu-
nistitkih partija, sadrfanog u uslovljavanjn internacionalve saradnje i
solidarnosti shiéno$éu ideolodko-politi¢kih opredeljenja.

Ukoliko je, u svojim polecima, i bila pragmatitna (a to se verovatno
samo uslovno moZe redi jer je u pedtekstu uvek imala dublji smisao),
borba za sopstvenu elementarnu idejnu 1 polititky samostalnost prerasla
je, dakle, u nafelnu idejno-teorijsku poziciju i principijelan politicki stav,
diju polaznu talku i okosnicu éini shvatanje socijalizma kao svetskog
procesa u kome razlifitost puteva i nosilaca, odnosno dobrovolina i rav-
nopravna saradnja i solidarnost na pretpostavei nadelne legitimnosti
razlika ima znalaj objektivne zakonitosti.
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To je podrazumevalo dublju marksisti‘ku analizu drudtvenih protivred-
nostl savremenog sveta, ukljuujuéi i protivrednosti razvoja socijalizma,
u kojoj se dijalektika odnosa klasnog i nacionalnog pokazala u sasvim
novom svetlu, prevazilazeéi ideolotku Semu o reduciranju tih protivred-
nosti na sukob izmedu kapitalistiékih i socijalistidkih dr¥fava organizo-
vanih u vojno-polititke blokove, obrazloZen kao klasni sukob 1zmedu
kapitalizma i socijalizma na internacionalnom planu i, prema tome, kao
zahtev prema »ostalom svetu« da se »opredeli«. Ta je analiza uodavala
da se klasni sukob izmedu rada i kapitala na dregi nadin ukrita sa
medunacionalnim (medunarodnim) suprotnostima i da se njegovo socija-
listitko razrefenje u pojedinim zemijama ne olakiava ogranifavanjem
nacionalnog suvereniteta u ime socijalizma, nego naprotiv; posebno da
se taj sukob u specififnom vidu, a sa posledicama &ju je tragiku te¥ko
i sagfedati, izra¥ava u sve veto] suprotnosti izmedu razvijenih 1 nerazvi-
jenih zemalja i regiona sveta; najzad, da za »ostatak svetax, koji je
antikolonijainom revolucijom dramatidne stupio na istorijsku scenu, soci-
jalistiéka alternativa u medunarodnim odnosima nije u integrisanju u
vojno-politi¢ki blok socijalistitkih driava (ne samo zbog toga ¥to bi to
relativizovalp rezultate sopstvene borbe za nacionalno oslobodenje, veé
pre svega zbog toga ¥to bi totalizacija blokovske podele ugrozila i sam
opstanak ¢ovedanstva), nego naprotiv u — nesvrstavanju.

Ta je analiza, takode, upuéivala na zakljudak da perspektiva socijaliz-
ma nije u — ratnom obraduny s klasnim protivnikom na internacionalnom
planu, 3tavide, da su moguénosti ekspanzije socijalisti‘kik procesa u
svetu sve vise odredene sposohno$¢u drutvenih i politickih nosilaca tibh
procesa da se (na odgovarajudi nadin) suode sa dilemama i protivvreéno-
stima koje se javljaju u razvitku samog sociializma, socijalistickih druft-
venih odnosa, posebno u odnosima izmedu socijalisti¢kih smaga. Klasnu
borbu danas fine sloZenijom ne samo strategije i dejstva gradanskih
struktura 1 odnosa na nacionalnom i internacionalnom planu, nego i
mnoge (Cesto neolekivane) tetkole i protivrednosti w razvitku socijalis-
tifkih procesa. Pored krupnih ostvarenja, deo stvarnosti savremenog soci-
jalizma predstavlja i mnogi raskorak izmedv normativnog i stvarnog;
deo te empirijske istorijske stvarnosti predstavljaju i stagnacije pojedinth
socijalistikih revelucija, keje izra¥avaju odredene ideolotke zablude,
etilke dileme i razofarenja.

Mnoge protivreénosti su, naravne, neizbeZne — 1 ¢ razvoju socijalistikih
druStvenih odnosa 1 u internacionalnim odnosima medu subjektima toga
razvoja: niti je socijalizam besklasno druftvo, nit je verovatno da e i
takvo drudtvo bitl lifeno svih protivrednosti. Socijalisticka priroda odnosa
medu [judima i narodima nije, prema tome, uslovljena odsustvom pro-
tivreénosti u tim odnosima,* nego se povezuje, pre svega, sa tim na kojoj

* Nekadainje predstave o beskonflikinosti socijalistitkog druftva (shodno kojima je
izgledalo da se protivrefnosti druftvenog razvoja u socijalizmu uglavnom svode na, rela-
tivoo kratkotrajni, sukob socijalistiékih snaga sa ostacima gradanskog drudtva, 1 da se
razrjefavaju podriavljenjem svojinskih odnosa posle revolucionarne smene vlast)
bile su vide podsticajne ideolotke vizije nego marksistiki utemeljens anticipacije
realnih drulrvenih i polititkih procesa ostvarivanja socijalisticke altermative gradan-
skom druftve. Kasnije, one fe dobiti smisap ideolofke racionalizacije stagnacije so-
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se osnovi i na koji natin one razrefavaju. U svakom sludaju — to potvr-
duje 1 pozitivno i negativno istorijsko iskustvo — socijalisticka priroda
odnosa izmedu socijalistikih snaga, izmedu komunistidkih partija i soci-
jalistickih driava takode, nije apriori data, nego je odredena konkrernom
sadrinom koju ti odnesi imaju 1 dovodi se u pitanje utoliko ukoliko te
odnose determinife ekonomski, polititki ili vojni hegemonizam umesto
ravnopravaosti, A to nije objektivna neminovnost.

Bitnu ulogu, znadi, i u ovom smisfu ima i »subjektivni« &nilac. Javljaju
se, na primer, i medu socijalisti’kim snagama razlidita nestrplienja,
pa i vojna nastojanja da se »ubrza«, odnosno »izveze« drultveni progres
i u druge zemlje; ni u odnosima izmedu socijalistikih drfava nisu, na
Zalost, iskijudene &ak ni vojne intervencije i medunarodni ratovi da bi
se, na primer, smenile vlade koje nisu po volji.

Tako se, dakle, zatvara krug | politika sile dobija $ansu da postane
dominantno obele¥je savremenih medunarodnih odnosa, ugrofavajuéi
elementarni interes socijalizma (medunarodni mir) -- ne samo zbog toga
ito tako Zeli kapitalistidka klasa, nespremna da akceptira svetsku potrebu
zg drudtvenim promenama, koje ¢e voditi humanijim odnesima izmedu
ljudi i naroda; nego i zbog toga ¥to i pojedini &inioci socijalistitkog pro-
cesa, uhvadeni u zamku tradicionalnih rezona te klase, postaju zarob-
ljenici teZnje da budu neposredni spoljni zaftitnici socijalistitkih teZnji
i promena u ostalim zemljama (razumljivo, shodno svojim vrednosnim
sudovima), trateéi legalitet takve »zaltitnitke« uloge u principu »brat-
ske pomodi« koju podrazumeva internacionalistitka solidarnost i Eije
se geografsko podrudje primene, kako vidimo, profiruje.

Empirijski se, na taj nafin, relativizira principijelna teorijska razlika
izmedu kapitalistike 1 socijalistike spoljne politike, izmedu klasnih borbi
i medunarodnih ratova. To, onda, relativizira i sposobnost nacionzlno-
oslobodilalkih i socijalistiékih pokreta i procesa da blokiraju izvoz kon-
trarevolucije (u ratnim ili drukdijim vidovima), iako se socijalistidkim
i antikolonijalnim tevolucijama bitne sufavaju prostori za nasilou inter-
nacionalizaciju gradanskih struktura i odnosa. Tome u prilog idu i,
telkim objektivnim poloZajem pojedinih zemalja uslovljena, radikalistifks
nestrplienja, kojima mo¥e izgledati revolucionarnija i, sa stanovidta drudt-
venog progresa, plodotvornija medunarodna konfrontacija i stoga funk-
cionalna i odredena sprirodna savezniftva« u toj konfrontaciji; iako je,
zapravo, suftinski racﬁkalnija polititka akeija (pre svega, pokrera ne-
svrstanosti) usmerena na »ukidanje« ratova i smirivanje medunarodnih
sukoba, na opite popuftanje medunarodne zategnutosti i traZenje refenja
za medunarodne probleme u ravnopravnom dijalogu i saradnji na pret-
postavei suverenosti svakog ulesnika u toj saradnji, tj. inspirisana tef-
njom ka neratnoj sintezi protivrednih interesa izmedu zemalja i naroda
— na osnovi nekih egzistencijalnih interesa savremenog dovielanstva kao
celine, koje se nalazi u procepu izmedu podzemnih i prizemnih nuklear-
nih stokova i kosmifkih hidrogenskih pretnji, jednako katastrofalnih za
svaku drudtvenu klasu i svaku etnidku skupinu.

cijalisti¢ke revolucije, njenog zaustavljanja na nivou politi*kog prevrata (staliinizam)
i, tzra¥avajuéi raskorak izmedu normativnog i stvarnog, ostati uglavnom s one strane
e . i1 - 1 1 v
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U rezultatz se, u krajnoj liniji, olakfava internacionalna mobilizacija
za gradansko blokiranje drultvenog progresa, u izvesnom smislu vraéa
izgubljeri »legalitet« izvozima kontrarevolucije (u funkciji spoljne »za¥-
tite« »slobodnog sveta«) i lake zanemaruju polititki otpori koji se time
izazivaju: jer, rivalstve blokova i politika sile postaju jedini »opipljiv«
kriterij.

Zbog toga se perspektiva socijalistitke revolucije, i uop¥te drultvenog
progresa unutar pojedinih zemalja, i neposredno veruje za demokrati-
zaciju medunarodnih odnosa.

Ova idejno-teorijska i polititka pozicija SKJ {(Program SKJ iz 1958)
izazvala je, dodufe, i potkraj 50-ith godina ok u medunarodnom komu-
nistitkom pokretu 1 manje-vide jednoduna neslaganja. SKJ ée tim povo-
dom doZiveti i reprizu ideolofke osude i ekskomunikacije iz komunisti¢kog
pokreta (Izjava Savetovanja 81 KP iz 1960, tj. tzv. jugoslovenski revi-
zionizam). Alj, jo¥ ée vele Sokove svetski socijalistiki pokret dofivliavat
empirijskim istorijskim potvrdama te analize jugoslavenskih komunista i u
negativnom i u pozitivnom smislu, novim diferencijacijama i neofeki-
vanim sukobima v toku 60-ih i 70-th godina, u kojima ¢e se u nizu
komunistickih partija legitimisati samostalne nacionalne strategije 1 tak-
tike borbe za socijalizam sa primarnim internacionalnim zahtevom za
ravnopravno¥u (ne samo nacionalni nego i »partijski suverenitet«, kon-
cept »reciprofnog« internacionalizma, odnosno ravnopravne i dobro-
voljne internacionalne saradnje i solidarnosti koja, sem toga, prelazi
okvire komunistitkog odnosno radni¢kog pokreta).

Tako de, u svojim bitnim elementima, ta idejno-politidka pozicija — koja
je izrafavala medunarodni subjektivitet jugoslovenskog komunistitkog
pokreta — izgubiti status usamljenog »revizionistitkoge incidenta, a soci-
jalisticka internacionalna uloga SK]J potvrdivale se i vrlo raznovrsnom
praksom ravnopravne saradnje sa gotovo svim radnifkim i ostalim pro-
gresivnim i demokratskim pokretima u svetu. Za tu ulogu relevantna je,
razume se, 1 socijalistitka drutvena praksa u samoj zemlji, Pri tom
nefe, mozda, biti suvino upozoriti da za ocenu medunarodne uloge SKJ
u razvoju socljalizma kao svetskog procesa nije — ni u pro¥losti ni
danas — bilo bitno da konkretna refenja pojedinih problema druftvenog
razvoia, koja nalaze jugoslovenski komunisti, imaju ili mogu imati Yiru
(111 univerzalnu) primenu. Naprotiv, moZe se pretpostaviti kao verovatno
da e ta refenja — a ona su u obliku v kome se ostvaruju u nafoj zemlji
tzraz konkreinih ekonomsko-socijalnih okolnosti — ostati, pre svega,
jngaslovenska refenja i onda kada i za druge imaju i vrlo izraziti smisao
inspiracije za sopstvena preispitivanja, odnesno nova traganja.

Bitno je, medutim, da su se jugoslovenski komunisti suotili sa protivred-
nostima, izazovima i iskufenjima razvoja socijalizma na nivou savre-
menog istorijskog trenutka; da su (i svojim konkretnim refenjima i nadel-
noteorijski) postavili kljuéne probleme dru¥tvenog razvoja savremenog
dovedanstva (koji se, objektivno postavljaju pred sve druftvene i poli-
titke snage) kao — probleme i dileme revolucionarnog polititkog stva-
ralaftva, naznadavajuéi za sebe — u teorijskom i politickom smuslu na
nov nafin — i osnovnme pretpostavke za njihovo progresivno, odnosno
socijalisticko razrelavanje.
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5. U potrazi za teorijskim objainjenjima napred skiciranog kontinuiteta
odnosno savremene »spoljnopolititke« idejno-teorijske pozicije SKJ, do-
lazi se, pre svega, do teze o identitern (odnosno dubljo] meduzavisnosti
nego §to ponekad, mo¥da, izgleda) izmedu narodnodemokratske prirode
jugoslovenske socijalisticke revolucije (u njenoj orufanoj fazi 1 posle
toga) i borbe SK] za ravnopravne, tj. demokratske odnose u vadnickom
pokrets (medu socijalistiékim i, $ire, svim progresivnim snagama) za demo-
kratske medunarodne odnose uwopite.

Demokratska priroda socijalisti¢ke revolucije nije samo teorijski zahtev
nego i prakeiko iskustvo, u jugoslovenskom slufaju izrafeno u Tito-
vom konceptu avangardne Partije koja je istovremeno i »partija masas,
i narodnofrontovskoj strategiji revolucije u toku drugoga svetskog rata
i posle njega (narodnooslobodiladka borba koja je istovremeno i socijalis-
titka revolucija, konsekventno lenjinistitko refenje odnosa izmedu klas-
nog i nacionalnog u druftvenom i polititkom razvoju socijalistitke Jugo-
slavije, samoupravni koncept diktature proletarijata).

Njena tefnja za transponovanjem svoje demokratske prirode na medu-
narodne odnose predstavlja izraz i1 uslov njene sopstvene reprodukcije.
Internacionalistitka pozicija SKJ u principu (a ona je predstavljala jed-
no od suftinskih obelefja jugoslovenskoga komunistitkog pokreta u toku
litave njegove 60-godidnje istorije) izrazavala je, zapravo, Zivotnu tef-
nju jugoslovenske socijahistitke revolucije za internacionalnim poveziva-
njem i solidarno¥éu s progresivmim, odnasno socijalistickim drudtvenim
i politi®kim snagama, tendencijama i procesima. Ta tefnja je podrazu-
mevala sopstvenu podriku i pomoé klasnim teZnjama i borbama radnilke
klase, »radnih i eksploatisanih masa« ostalih zemalja za naprednije
odnose medu Hudima i humanije odnose medu narodima. Ali, u isto
vreme i na taj nadin (utoliko ukoliko se i sopstvenom solidarnciéu snaZe
progresiviie druftvene tendencije i promene u svetu) sticala se i jafala
internacionalna podr¥ka i solidarnost sa sopstvenom druStvenom i poli-
tickom akcijom, sa socijalistickim procesima u nafoj zemlji. Drugim re-
dima, uspefan razvej automomnih socijalistitkih procesa u svetu jedan
je od uslova i za uspeh sopsitvenog socijalistitkog druitvenog razvoja
vifenacionalne { federativne Jugoslavije. U razvoju jugoslovenske -soci-
jalisticke revolucije ta meduzavisnost tzv. unutradnje i spoljne politike
poprimala je ne jednom, videli smo, i vrlo dramati®ne oblike.

Prema tome, ne kao izraz nekoga apstraktnog doktrinarnog stava, nego
zbog toga $to je sultinski zainteresovan da internacionalno povezivanje
druftvenih i politi¢kih snaga koje tefe socijalizmu olakiava a ne otefava
socijalistilke procese unutar svake pojedine zemlje, pa prema tome i
unutar Jugoslavije (a2 i drastilne opasnosti u tome smislu, kako je veé
redeno, predstavfjaju deo empirijske stvarnosti savremenog socijalizma,
koliko god da su daleko od teorijskih zahteva Marksa, Lenjina i vopite
marksizma), SKJ je bio uvek vitalno zainteresovan za priredu odnosa
izmedy socijalistiékih i, #re, svih progresivinih druStvenih i politickih
snaga u svetu, za prirodu medunarodnih odrosa uopdte. Legalizacija bilo
kakve neravnopravnosti kao »normalnogs« stanja, tj. kao principa u
medunarodnim odnosima, izri¢ito ili prefutno sagiafavanje sa takvim
realnostima savremenog medunarodnog %fivota zato 3to su, na primer,
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trenutno aktuelne u udaljenijim geografskim prostorima, neposredno bi
ugrozavalo revolucionarne drustvene procese u nafoj zemlji, njenu neza-
ViSnost 1 njen. integritet,

Zbog toga je i, ovake motivisana, medunarodna aktivnost SK] samo
vslovno »spoljnopolititka« aktivnost. Ona je ne samo uslovljena dru¥t-
venim biéem jugoslovenskog druftva (socijalistitko samoupravljanje i
istinska ravnopravnost svih nacionalnih skupina koju ono implicira)
nego i sama uslovljava reprodukciju toga bica (obezbedujuéi nezavisan
drudtveni razvoj zemlje) 1 predstavlja jedan od bitnih elemenata idejnog
1 polititkog integriteta 1 SKJ i &itavoga druftva.

6. Teza o identitetn demokratske prirode jugoslovenske socijalistilke
revolucije i logike »spoljnopolititkog ponafanja« njenih nosilaca 1 tvo-
revina vife je, medutim, nadelan teorijski zakljudak nego potpuno obja¥-
njenje. Objadnjenje bi moralo upudivati i na &inioce koji su omogudili
realizaciju toga identiteta, koji su uslovili, odnosno uticali da se jedna
potencijalna teZnja, koja je svojstvena svakoj autentiénoj socijalistiéko)
revoluciji, realizuje kao njena 1 »ratna« i smirnodopska« konstanta —
uprkos mnogim iskuenjima 1 bez obzira na cenu.

Ti &nioci nisu dovoljno istraZeni, a moZe se pretpostaviti da su oni
videstruki, mnogi od njih objektivne prirode. Medu tim &iniocima identi-
teta valja, medutim, ovde podviéi 1 bitnu ulogu polititkog autoriteta,
odnosno istorijske zrelosti vodstva revolucije, pre svega [ilnn wulogn
J. B. Titz; dakle, objektivmu ulogu »subjektivnih opredeljenja, svesnih
politickih odluka vodstva revelucije. To je bio onaj édinilac koji je arti-
kulisao rezistentnost revolucije (lako se ona dogada u maloj zemlji)
prema raznovrsnim spolja¥nim determinantama, odnosno aspiracijama.
Taj dinilac je, zapravo, presudno uticao — i da se izbegne rizik (efatis-
titke) stagnacije socijalisticke revolucije 1 da se realizuje v kontinuitety
njen medunarodni subjektivitet. A to je ne samo istorijska pouka, nego i
poruka za buduénost.



