P O L E M I K A

SKENDER RIZA]J

Osvrt na dva ¢lanka Bogumila Hrabaka
o albanskoj Prizrenskoj ligi*

Odmah u poletku treba istadi da je za Zaljenje $to su inace neozbﬂjm
¢lanci Bogumila Hrabaka nalli mesto u tako ozbiljnom Casopisu nase
socijalisticke zemlje.! Bududi da su navedeni élanci organski povezani, a
njihov je autor (B. H.) pomocu njih Zeleo da postigne isti cilj, zboo
nedovoljno prostora u nasoj raspravi, zadrzacemo se samo na nekoliko
pitanja, koja zasluZzuju da im se poklont poscbna paZnja.

B. Hrabak posto je svoj prvi rad zasnovao iskljudivo na fragmentima
1zvestaja 1tah]anskog konZuIa u Skadru B. Berija, a Zeli da ataoce 5V0ga
clanka ubedi u svoju nauénu »objektivnost« i »kritiénost«, jod na pocetku
istife da je Berio »politiki pripadao levici, iako se zna da je italijanski
imperijalizam, u to vreme, nastojao da osvoji Dalmamju i Albaniju.

»Kad je izbio tursko-crnogorski, odnosno tursko-srpski rat prve Berijeve
konstatacije bile su da su Arbanasi narod neprijateljski raspoloZzen prema
Slovenima, ali da ta okolnost jod ne znaéi kako su spremni da budu verni
jednom carstvu (Osmanlijskom Carstvu — S. R.) koje ih upropa’cuje«,
iznosi B. Hrabak (str. 26). Ti navodi Hrabaka nisu ta¢ni. Naprotiv, 1
albanski narod 1 Albanska liga uvek su bili prijateljski raspoloZeni prema
Slovenima 1 nisu bili verni Osmanlijskom Carstvu. Inale, Visoka porta je,
kada je izbio srpsko-turski 1 crnogorsko-turski rat, pokusala da mobilide
albanske »basibozuke« (neregularnu vojsku) protiv Srbije i Crne Gore, ali
uzalud.? Nezadovoljstvo Albanaca, narotito Malisoraca severne Albanije,
s osmanlijskom vlasti iz dana u dan se povecavalo. Cak je i »Istan-
bulski komitet« isticao potrebu da albanski narod i dalje odrfava prija-
teljske odnose sa susednim narodima. U proklamaciji (progl asu) od 30.
maja 1878. godine Komitet je izjavio: »M: iskreno Zelimo da Zivimo u .
miru sa svim susedima: sa Crnom Gorom, Grlkom i Bugarskom. Mi ne

#* T pored upozorenja Urednitkog odbora &asopisz autor nije potpuno odustao od
nekih svojih izraza, koji ne prilie znanstveno] polemici. Buduéi da smatramo ovu
problematiku zanimliivem za razumijevanje teme o kajo; je rijed, objavljujemo owaj
tekst.

! Bogumil Hrabak, Italijanski konzul u Skadru Berio o arbana¥kom pitanju 1876-1878,
godine; i Lidhja Shqiptare e prizrenit né dokumente angleze. Casopis za swvrement
povijest, 3/1978, 25--39; 135-138,

* Historia e popullic shaiptar, IT, Prishting 1968, 111.
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trazimo 1 ne Zelimo niSta od njth, ali smo potpuno odluéni da branimo
sve §to je nade.«? i

B. Hrabak dalje navodi: »Mladi Prenk Bib Doda, nakon njegovog od-
laska iz Carigrada, osetio je ne samo averziju prema Crnoj Gori i Rusiji
nego i neko otomansko arbanalko osefanje, koje rafuna sa daljom etni-
¢kom ekspanzijom u uslovima turske vlasti; [ ...] Prenk Bib Doda, koji
je bez ustezanja rekao Beriju da je "u Albaniji novac otadibina’ i od
otpravnika poslova ruskog konzulata u Skadru zahtevao ¢éak 20.000 na-
poleondora da udini nefto za Slovene koje je mrzeo« (str. 26). Zapravo
su, prema izveStaju engleskog konzula u Skadru Kirby Greena (23, XII
1876), Mirditi izrazili svoje nezadovoljstvo upravo zbog toga $to su se
osmanlijski dostojanstvenici grubo ponaiali prema njima.* Voda Mirdita,
Prenk Bib Doda, jo§ dok je bio u Carigradu, kontaktirao je sa ruskim
diplematima, koji su mu savetovali da se povefe sa Croom Gorom? A u
deklaraciji albanskog komiteta u Italiji, pored ostalog, navodi se da su
»snage za oslobodenje Albanije pruzile ruku braéi juznim Slovenima protiv
zajedni¢kog ugnjetada«. Upravo radi saradnje sa Crnom Gorom otisac je
na Cetinje albanski sveftenik Pren Dodi® A u januaru 1877. godine istak-
nuti Crnogorac Marko Miljanov otifao je u Orof, glavno mesto Mirdite,
da bi razgovarao sa Prenkom Bibom Dodom o zajednickoj saradnji.” Uz
to, engleski konzul u Cetinju, Edmund Monson, u svom izveétaju od 14. ja-
nuara 1877. godine, nagladava da je nekoliko albanskih voda bilo kod
lknjaza Nikole, koji je obedao da ée pomagati albanski pokret.?

B. Hrabak »teroristitko drzanje prema pravosiavnima u Prizrenu tumadi
kao postedicu muslimanskog fanatizma« (str. 26). Ali, ukoliko je u to
vreme bilo kakvih nedoli¢nih postupaka muslimana prema brif¢anima, ni
u kom sludaju ne smemo okrivljavati sve muslimane, a ponajmanje Alban-
sku ligu, ved anarhisti¢ku administraciju osmanlijske vlasti, pronv koje se
borilo i muslimansko stanovniftvo 1 Liga. A to potvrduju istorijska fakra.
Npr., prema izveitaju engleskog konzula u Prizrenu St. Johna, u toku
1879. godine, Liga, pogotovu jedan od njenih najistaknutijih voda Al
Ibra uzeo je u zadtitu hri¥éansko stanovniitvo.? Inale, »Albanska liga —
pide engleski konzul v Solunu Blunt — za veliko fudo uspela je da stvori
vela oseanja privrienosti izmedu muslimana i hri¥éana severne Albanije,
i najstrofijom kaznom kaZnjavala je muslimane zulumdéare, polto osman-
lijska vlast protiv njih nije preduzimala zakonske mere.«?°

Prema nakaradnom midljenju B. Hrabaka »Nezavisna Albanija ne b1 se
mogla odrZati ni iz spolinih a narodito ne iz unutrafnjopoliti¢kih razloga,

2 Isto, 120.

4 The British Museum, London, Accounts and Papers (43), 1877, XCI, 91, 459-460,
5 Historia e popullit shgiptar, 11, 112

§ Isto, 112, 113.

7 Public Record Office, London, F. Q. 78/2628; Accounts and Papers (43), 1877,
471473,

8 Accounts and Papers (44), 1877, 92, 96. Opfirnije o politickim prilkkama na
Balkanu (1875-1877) vidi: Skender Rizaj, Konfliksi i Fugive té¢ Médha pér Ballkanin,
Konferenca e Stambollit (1876) dhe Prowokoli i Londrés (1877}, Vietari i Arkivir té
Kosowés, Vill-IX, Prishuing 1975, 123--206.

® T, Q. 424/88.

19 F Q. 195/1324; Accounis and Papers (43), 1880. LXXXI!I, 82, 77-78.



OSVRT NA DVA CLANKA B. HRABAKA 175

s obzirom da je ona siroma¥na i jadna, jo§ varvarska u pogledu kulture
i civilizacije, a kao mala zemlja uvek b1 se nalazila v opasnosti od slo-
venskih masa koje je okruZuju. Albanija je t verski razjedinjena, pa dak
ni jezicki, tj. jednim knjiZevnim jezikom, nije uspela da objedini svoj
etnitki ivalj. Prema tome, Albanija treba da ostane pokrajina Istolnog
Carstva (Osmanlijske Imperije — S. R.), 3to upravo odgovara italijanskoj
politici« (str. 27). Naprotiv, albanski je narod, u svom memorandumu od
marta 1878, godine, pored ostalog, istakao: »Ako e Evropa usvojiti
upravljanje Slovena na teritorijama nezavisnih 1 autonomnih drfava,
jasno je da Albanci neée biti zadovoljni sa jednom tako trulom i lofom
upravom pod kojom su bili do sada. Oni su ubedeni, kao i ostali druftvent
slojevi Imperije, da osmanlijska vlast niti ima volju niti moguénost da im
pruZi nefto bolje [...]. Dakle ukoliko se Bugarska, Srbija, Crna Gora,
Rosna 1 Hercegovina otcepe od Imperije, i da same upravljaju kako same
zele u skladu sa njihovim nacionalnim interesima, nema razloga da se
Albanci prisile da odustanu od prednosti jedne autonomne uprave, ili od
zelje da vide prodor iskre ¢ivilizacije u svoju domovinu, koju su neznanje
i zloupotrebe stavile u senku bede i degradacije [ ... ]. Svi Albanci su od-
luéni da raskinu okove koji th vezuju sa Turskom, zahtevaju odvojenu
vladu, koja bi bila u skladu sa njihovim zahtevima i tradicijama, poito
waze svoje pravo da udu u krilo evropske porodice kojoj pripadatu po
rasi i rodu [ ... ].«" I Dimitrije Tucovié, u svojoj vrednoj knjizi »Srbija
i Arbanija« kaze: »Pokret za autonomiju postigac je najvelu tatku orga-
nizovanjem Arbanalke lige [ ... ]. Ali, Arbanasi su se na§li odmah izmedu
nakovnja 1 fekita: izmedu Turske — protiv &ijeg jarma su se borili ~ i
malih drZava Balkana, koje su im donosile novi jaram.«'* Pa i libanski
nauénik Zorf Korm (Georges G. Corm), u svojoj doktorskoj tezi, odbra-
njenoj na Sorboni i objavljenoj u Parizu 1971. godine, konstatuje: »Na-
cionalno gibanje polinje 1878. godine, kada Prizrenska liga, islamskog
smjera (rukovodena od HadZzi Imer Prizrenca — S. R.), i Skadarski skup
(rukovoden od Prenka Biba Dode — S. R.) hridéanskog smjera, objavljuju
svoje zajedni¢ko etni¢ko porijeklo u odnosu na koje je religiozna razlika
bez vainosti. To budenje uglavnom se obja$njava kulturnom i jezitkom
renesansom, ohrabrenom radovima Albanaca u dijaspori (Sjedinjene Dra-
ve, Ttalija, narolito Egipat); u tom budenju podjednako ulestvuju hriséani
i muslimani, koji, prevazilazeli svoje konfesionalne okelnosti, ponove
nalaze svoju zajedni¢ku etnitku pripadnost.«’® Takode se ne mofe ni-
poito govoriti o Albaniji kao o »jo¥ varvarskoj u pogledu kulture 1 civili-
zacije«, kako kaze B. Hrabak. Svi objektivni naulnici potvrduju suprot-
no. Naveiéemo samo nckolikoe njih. Branislav Nudié pi¥e: »Od vajkada
mislim, $to je utvrdeno da su Arbanasi starosedeoci, koji su kroz sve na-
jezde, pod svim vladavinama koje su gospodovale nad ovim oblastima,
izneli i satuvali svoj tip i karaketer. Oni su prodli ispod navale Romanske,

MF. O. 78/2784; Accounts and Papers (38), 1879, LXXXII], 83, 398-301. OpSirnije
o prilikama u vremenn od 1878. do 1881, vidi objavliena dokumenta: Skender Rizaj,
Lidhja Shqiptare ¢ Prizrenit né dokumentet angleze (1878—1881), Prishtiné 1978;
Ilfijax Rexka, Lidhja e Prizrenit né dokamente osmane, Prishiing 1978.

2 Dimitrije Tucovit, SErbija dhe Shqip8ria (Srbija 1 Albanija), Prishtiné 1946, 51, 52.
18 Georg G. Corm, Prilog proufavanju multikonfesionainih druStava, »Svietloste, Sara-
jevo 1977, 272,
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koja je za njih bila toliko opasna sa svoga kulturnoga nadmoéja; prosli
su ispod puste navale Slovena, koji su im zahvatali sve ravnice, polja i
i reke. Engleski naudnik J. Swire istie da su »Albanci stara i posebna
rasa«,'® a dr Harold Whitehall, profesor na Indiana University u SAD,
naglasava za albanski jezik da je najstarija grana v stablu porodice indo-
evropskih jezika.¥ No, ako je red o nekom varvarstvu, onda se u ovom
sludaju, moZe govoriti samo o varvarstvu B. Hrabaka, a ne albanskog
naroda.

Potom B. Hrabak kaZe: »Za Podgoricu, Bar, Gusinje, pa i Krajinu ispod
Skadarskog jezera, prirodno je da pripadnu Crnoj Gori, jer su to etmicki
pretefno slovenski krajevi; jedino bi se izgubila verska homogenost, jer
bi 11 distrikti uveli u crnogorske granice 30.000 muslimana i 12.000 kato-
lika pored 23.000 pravoslavnihe« (str. 30). Tu imamo dva ozbiljna pi-
tanja: Kako se moZe potpuno negirati egzistencija albanskog stanovniftva
u krajevima pripojenim Crnoj Gori odlukama Berlinskog kongresa, i to
stanovniftvo okarakterisati kao muslimansko, katolitko 1 pravoslavno, od-
nosno slovenizirati ga; i drugo je li brojka od 65.000 stanovnika talna,
ako se zna da je, kad je knjaz Nikola stupio na presto 1860. godine,
»Crna Gora imala svega 440 kv. km, po Sanstefanskom ugovoru njena
teritorija je imala oko 15.335, a po Berlinskotn ugovoru svedena je na oko
8665 kv. km. Poslije svih razgranidenja nakon Berlinskog kongresa imala
je 9475 kv, km«!, 1j. teritorija se Crne Gore vile nego udvostruéila, i to
gu¥le naseljenom teritorijom. Po toj logici Crna Gora, posle Berlinskog
kolngresa, sa novodobijenim krajevima, nije imala vide od 100.000 stanov-
nika.

Zaluduje kako je B. Hrabak uzeo sebi pravo da deformile karakrer
Albanske lige. Npr., prema njemu: »Posle osnivanja Prizeenske lige (10,
juna 1878), Berio je sa priliéno izodtrenim zapaZanjem, uostalom kao i
vedina ostalih konzula velikih sila v Skadru, belefio Cudne veze zvanidnih
organa turskih vlasti i jednog pravno nelegalnog pokreta (valija priprema
ustanak protiv Crne Gore; vlada plada trofkove delegata za kongres u
Prizrenu; viada daje Ligi oruZje i municiju; u Ligu wlaze elementt na-
glaeno lojalni sultanu). I sim se u to vreme zanimao Eitan}em arbanatke
autonomije« {str. 33} Svi-ti Hrabakovi navodi nisu tadni. Da vidimo §ta
katu istorijski izvorl. Prizrenska liga nije osnovana 10. juna 1878. godine,
kako tvrdt B. Hrabak, nego mnogo ranije. Deseti jun je dan kada je
otvoren Kongres Albanske lige, na kojem su Albanci 1slamske, katolicke i
pravoslavne veroispovesti istaklt da medu njima nema nikakvih nespora-
zuma.®® Medutim, prema izve$taju engleskog konzula v Skadru Kirbyja
Greena, »&im se saznalo da Sanstefanski sporazum nije definitivan, Alban-
ska liga je pala u zaborav, a preporodila se na pragu odrZavanja
Berlinskog kongresa«.’® T srpski konzul u Priftini, savremenik dogadaja,
Branislav Nufié, kafe: »Godine 1878. povodom zakljulenia Berlinskog

1 Branislav B. Nujié, S Kesova na Sinje More, Beograd 1902, 48.

16 7 Swire, Albania, Londen 1929, 1.

8 Webster’s New Universal Dictionary of the English Language, New York 1974, VI
17 Sazg Brkovil, O postanku i razvoju crnoporske nacije, Tirograd 1974, 109,

8 K Siissheim, Islam Ansiklopedisi, fas. 8, 573—5%2.

Y Acconnis and Papers (43), 1880, LXX X1, 82, 511,

"
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ugovora, pobunili su se Arbanasi, $to je tim ugovorom imalo, da se smanj
njihovo zemljiste’. Jedan deo ’njihovih zemaija’ imalo je da se ustupi
Srbiji, drugi Crnoj Gorl, a treéi Grékoj. Juna meseca te godine odr¥an je u
Prizrenu veliki miting na kopi su se stekli svi Arnanti Metohije, Kosova i
Severne Arbanije (Gegarije). Na tom titingu je izraZena pokornost Sul-
tanu ali, ako on dozvoli da im se zemlje okrnje, refeno je da se orujem
odupre i samoj Visokoj Porti. T doista je ovaj pokret natinio velike tetkoce
Portl, te je postaloc nemoguce ustupange Plava i Gusinja Crnoj Gori. Liga
{ceo pokret je poznat pod imenom ’Arbanatka liga’) je najpre bila obra-
rovana da odobri zemiji¥te na koje je pretendovala da stanuju Arbanasi, ali
je u njoj sve vife preotimala mah misaoc o autonomiji Albaniye.«*

Da su postojali brojni komiteri Albanske lige, i u unutradnjosu Albanije
1 van nje, govori i protest Albanaca severne, srednje 1 jufne Albanije od
12. februara 1878. godine, v kojem se, pored ostalog, navodi: »Polto je
Atinska Vlada izrazila Zelju da anektira nasu zemlju, mi, pravi Albanci,
protestiramo i izjavljujemo da su JuZna, Srednja 1 Severna Albaniia pre-
deli Albanaca, sa kojima je uvek gospodario sam albanski narod [...].
Zbog toga se obradamo Nafem Centralnom Komitetu (koji se nalazio u
Prizrenu — S. R.) kao i komitetima koji su se nalazili van nafe otadZbine
da daju veli publicitet ovom “protestw’, preko lokalne Stampe i novina.«*
Dok su sultan Abdulhamid i izvesni turski istoriCari Prizrensku ligu
okarakeerisali kao orude zapadnih drfava, a koja je Zelela da stvori jednu
siedinjenu Albaniju,® B. Hrabrak pakulava da Ligi dade prosultansku
boju. Dakle, postavlja se pitanje. Ako bi Liga bila plod sultanske poli-
tike, onda bi sultan priznao Albanijt autonomiju koju je Liga upravo za-
hievala, a ako bi Liga bila instrument zapadnih hri$éanskih drfava, onda
bi se one zaloZile za ostvarivanje Liginih htenja — ujedinjenje albanskih
teritorija i priznavanje autonomije. Naprotiv, ni sultan ni velesile, 2 naj-
manje balkanske drfave, ne samo ¥to nisu podrfavale albanske interese,
nego su se borile protiv njih, jer je doflo, upravo u to vreme, do velikih
sukoba interesa imperijalisti¢kih drZava oko teritorija gde su %iveli Albanci
1 Makedonci. :
»Pravi su nosioci ideje o avtonomiji katolidki Arbanasi, dok se muslimani
ponadaju tako da je pitanje autonomije privremena a ne suftinska potreba
Albanije«, istide dalje B. Hrabak (str. 33). Ta konstatacija koliko je sme-
na toliko je neistinita. Jer, ne samo da su Albanci islamske vere bili glavni
rukovodioci Albanske lige, ved i glavni nosioci pokreta za sticanje alban-
ske autonomije. Npr., prema engleskom konzulu u Prizrenu St. Johnu,
grupa Albanaca predvodena Had¥i-Imer-efendijom osnovala je Albansku
ligu.®® Isti 1zveStal, 4. oktobra 1879. godine, pored ostalog, kae: »Komi-
tet Albanske lige, satinjen od 36 &lanova, od kojih su 2/3 islamski sve-
Stenici (muderizi, muftije, kadije — S. R.), juler je odrfao sednicu i sa-
stavio peticiju za sultana o formiranju albanske i rumelijske {makedonske
—~ 8. R.) republike sa centrom u Bitolju. U ovoj republici svi stanovnici,

2 Bramislav . Nauié, Isto, 49, 50,
2 F Q. 195/1186.

22 Basbakenllk Argivi, Istanbul, Y¥diz FEsas Evraki: 9-2637-72-4; H. Armaojin,
Sivasi Tarihi, 1789-1960, Ankara 1973, 280.

# F O, 195/1317.

12 Casopis za suvremenu povijest
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nezavisno od veroispovesti, bife ravnopravni, i neée se dozvoliti da se ¢ini
nikakav zulum kridanima,«*

Po B. Hrabaku »Arbanasi katolici su onaj deo Arbanasa koji mrze Turke«
(str. 33). Kako se vidi, Hrabak to ne posmatra dijalektidki. Albanci ka-
tolici nisu imali razloga da mrze Turke, tim pre $ro oni nikad nisu imali
nikakvih veza sa Turcima, pofto Turaka nikad nije ni bilo u predelima
gde su oni Ziveli. MoZe se reci da su oni mrzeli tursko-osmanlijsku vlast,
narotito u doba aktivnosti Albanske lige, pofto su tada izgubili svoju
unutrainju autonomiju. Apsolutistitku vladavinu sultana Abdulhamida
mrzeli su i Albanci islamske vere, pa ¢ak i sami Turci.

Sto se tide osnivanja Albanske lige B. Hrabak je doneo vrlo &udnovate
zakljudke, rekavéi: »Za razliku od Dakovice 1 Pedi (gde je pobuna izbila
pre ili posle proglasa u Prizrenu), u Prizrenu su ‘ustanici, buntovnici,
bolje da kaZem protestanti (jer nisu ni ustanici a ni buntovmcx) Vlada j e
to pustila. I ne samo da puita, ona jada, podriava taj ustanak, poito
ga je sama organizovala, zapofela i ustanovila. U Dakovici, Pec:, Te-
tovu, Debru 1 Gusinju vladaju begovi koji su posle reformi sultana Mah-
munda IT bili razvladteni ’ali su u stvari bili samo medijatizovani’. Zbog
frednje ili da begovi ne stvaraju nezgode, Porta je uvek na upravi tih
distrikta potvrdivala potomke biviih prvaka, starih begova« (str. 33).

Medutim srpski, turslg francuski i engleski izvori govere supromo.
Istina, sultan je uspeo da stvori prosultansku frakciju o krilu Lige, s ci-
liem da jznutra minira istinski program Lige, ali Liga nije onakva kako
je B. Hrabak karakterife. Npr., jedan Srbijin izve$tad iz Novog Pazara, v

svom izve§taju od 17. maja 1879. godine, pored ostalog, navodi: »Ne
moZe se poreti da u sandZaku novopazarskom u vilajetu kosovskom ne
vlada izvesna uzrujanost. Da bi se moglo oceniti sadadnje stanje, polev
od Lima pa do Belog Drima, valja pre svega kazati da se narod u okru-
zima: Novo-pazarskom, peckom, roZajskom, dakovactkom i novo-varo§-
kom deli u dve nejednake velike pariije — manju kO]a je uz vladu i vecu
koja je protivna vladi, U prvoj partiji broji se sve $to je poreklom, ime-
nom, stalezom, imanjem, ugledom i liénim zaslugama stekle odlian po-
loZaj u Albamp U drugu partiju spada uopite masa, proletcrl, amali,
nadnicari, beskuénici — jednom requ elementi, koji slabo $ta ili ni¥ta
nemaju izgubiti, pa se nadaju da Ce se nphovo stanje popraviti svakim
metezom ili pobunom protiv Porte.«® A turski hroni¢ar Mehmet Ali Ajni
zabeleZio Je' »Kao posledica rusko-osmanlijskog rata (1877—1878) bal-
kanske drzave trebale su da se profire na radun Albanije. Ova situacija
je naterala Albance da misle o svojoi sudbini. Ako bi propala Osmanlijska
Imperija, $ta &e biti sa njima? Kako bi prihvatali gecko i slovensko rob-
stvo? Zbog toga je formirana Albanska liga s ciljem da se u Albaniji
formira Albanska nacionalna vlada 1 da se owepi Albanija od Visoke
Porte.«*

Isto to kaZe i francuski konzul u Skadru 4. maja 1878 godine.?” A engle-
ski je ambasador u Istambulu Goschen, u svom izvedtaju od 26. jula 1880.

M F, 0, 195/1236.

% Arhiv SSIP-a, Beograd, Pol. odeljenjc, Pov. br. 269, 1879, F. III, Dosjc V.

2% Mebmet Ali Ayni. Milliyetcilik, Istanbul 1944, 279-280.

27 Archives diplomatiques du Ministére des affaires étrangers. Paris, Dok, No 214,
(Ovaj je izvedtaj istra¥ivao dr Giyltekin Shehu i ustupio mi ga n2 koriiéenje.)
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godine, doslovno rekao: »[...] Albanci su videli da su njihove susedne
nacije uzete pod zadtitu velikih sila i da je ostvarena njihova Zelja za velu
nezavisnost. Oni su videli da su se Bugari potpuno osamostalili i postali
gospodar: Istoéne Rumelije. Videli su vatrenu Zelju Evrope da oslobodi
od osmanlijske vlasti teritorije naseljene Greima. Videli su da su Sloveni u
Crnoj Gori sa velikim entuzijazmom podrZavani od Velike Severne
Imperije {Rusije). Videli su da se Tstodno pitanje refava po nacionalnim
nalelima 1 da &e se Balkansko poluostrvo pocepati izmedu razlititih na-
cija. I, primetili su da nefe da ih tretiraju kao ostale nacije. Njihova
nacija je negirana, dok teritorije naseljene Albancima trebalo je dati
susednim balkanskim drfavama pod zaltitom Rusije, Engleske i Francu-
ske.«®®

B. Hrabak, na njemu svojstven nadin i kontradiktorno, kaZe: »Berio je
nalazio da su glupt hri¥éani koji daju podriku Prizrenskoj ligi -~ toj
islamskoj pobuni, koja je, naravno, protiv njih« (str. 33). Prizrenska liga
nije bila islamska niti se borila protiv hriséana, veé je bila, kako smo
veé navel, multikonfesionalna 1 zadtitnica hri§éana. Naime, B. Hrabak
je zaboravio svoju prethodnu refenicu: »Pravi su nosioci ideje o auto-
nomiji katolick! Arbanasi.« Dakle, hri¥éani nisu bili sglupi«, niti su bili
»nosioci ideje o autonomiji« nego su se borili ravnomerno sa Albancima
muslimanske verc za isti cilf, jer u Albanaca nikad nije postojao verski
antagonizant.

B. Hrabak kaZe i ovo: »Lofe se izraZavajudi o vodama organizacije, Berio
je smatrao preteranom pretpostavku da bi se tadainji Sef Lige, Elijas-
pada (treba: Ilijaz-pafa — S. R.) iz Debra, mogao odr¥ati kao pretendent
na poloZaju kneza arbanafke nezavisne driave. Berio je ovim relima
rezimirao stanje medu Arbanasima: 'U Prizrenu postoji vlada koja nije
sultanova, koja namerava da prufa otpor, da ratuje, da se suprotstavi
sultanu: u Albaniji ima vlasti koje savetima i javnim pomoéima podrfa-
vaju tu viadu. Turci se nadaju da & pobediti slovenski i arbanafki
muslimani: njithova bi pobeda za Osmanlije bila dvostruka pobeda zato
$to bi oni, Osmanlije, lIako utvrdili svoju vlast, ako bi se broj Slovena 1 .
Arbanasa smanjio: Umesto muslimanskih ili hri$¢anskih Slovena i Arbana-
sa, ovde bi se utvrdili novi gospodari Osmanlije« (str. 33). Svi ovi Hra-
bakovi navodi su netalni. Prvo, Ilijaz-pa¥a iz Debra nije bio ¥ef Lige,
nego je bio izabran 10. juna 1978. godine za predsednika Kongresa Al-
banske lige. Inade, od formiranja Lige pa do kraja njen predsednik bio je
Had?i-Imer-efendija iz Prizrena. Imer-efendija je predsednik (¥ef) Central-
nog komiteta Albanske lige, predsednik privremene vlade Albanije, odnos-
no ujedinjenih vilajeta (Tevhidi Viliyat), predsednik Administrativae
skupitine® Da vidimo ¥ta ka%e lord E. Fitzmaurice, predstavnik Velike
Britanije u medunarodno] komisiji za Istofnu Rumeliju, koja je bila
nadlefna da refava pitanja Balkana: »Ovde (u Istambulu) — ka¥e Fitz-
maurice — uopiteno se misli da je albanski pokret poslednje vreme, na
svom istoénom podrudju (na Kosovu — S. R.) uzeo veleg maha nego u
ostalim podruéjima. Dakle, Pakovica, Peé, Priftina su centri aktivnosti.

™ Accounts and Papers (42}, 1880, LXXXI, 81, Turkey, No 15; [. Swire, Isto, 1.
® F. Q. 1953/1367; Sileyman Kwulce, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, Izmir 1944, 252.
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Albanski narod se pobunio protiv ustupanja teritorija naseljenih albanskim
stanovniftvom susednim balkanskim drzavama.«®

Pokufavajuéi da intrigira htenja Albanaca, B. Hrabak kaZe: »Arbanasi
fcle Austrijance. jer ‘nemaju nade s druge strane’ ni ’poverenje u sebe’
(str. 34}.« [...]. »Potkraj 1878. &ak je i italijanska $tampa prenela vest iz
Carigrada da je ogranak Prizrenske lige iz Skadra zatraZio italijansku
okupaciju arbanaikih krajeva< (str. 36), Medutim, Albanci su u prvom
redu zahtevali da im se prizna politi¢ka autonomija u granicama Osman-
lijskog Carstva, koju su Crnogorci, Srbi, Grei i Bugari veé dobili maogo
ranije. Kada su videli da Visoka porta nije mislila da im prizna auto-
nomiju, onda su se obratili velikim silama — Engleskoj, Italiji, Francuskoj,
Austriji, Rusiji — da im budy, kao i ostalim balkanskim drfavama, pro-
tekiors, ali da ne izgube polititku nezavisnost. Albanci su pokulali da
uspostave savez sa Crnom Gorom (1877), i sa Grékom (1879) protiv
osmanlijske vlasti s tim da se teritorijalni integritet obeju strana saluva,
No, kad su Albanci videli da nijedna strana nije pokazivala razumevanje
za njihove nacionalne interese, veé su naprotiv imperijalistilke sile skrojile
planove da silom okupiraju njihove teritoriju, morali su, silom prilika,
da se bore, 1 protiv Visoke porte, koja je morala 1 htela da sprovodi zahte-
ve evropskih sila, i protiv velikih sila i balkanskih drfava. Ta pravedna
borba albanskog naroda uopste, i Albanske prizrenske lige posebno, jasno
i nedvosmisleno je ocrtana u svim vrstama izvora, ukoliko se ti izvori
dobronamerno 1 kriticki sagledaju i koriste®

Dalje B. Hrabak, bez ikakvih nauénih kritetijuma, izridito nagladava:
»Albanija mrzi Slovene i obuzdade ih, ali ne voli Austriju, jer bi ona
zbrisala tu malu naciju« (str. 34). Zar to nije jaka i neosnovana optulba
protiv Albanije i Albanaca?! Zar nisu dve refenice B, Hrabaka nagladene
na stranici 34, koje ponovo citiramo, kontradiktorne 1 izmifljene? »Ar-
banasi Zele Austrijance, jer ’nemaju nade s druge strane’ ni ’poverenje
u sebe’« [...]. »Albanija ne voli Austriju, jer bi ona zbrisala, unitila t
malu naciju.« Zapravo Albanci nikad nisu mrzeli nijednu naciju ili drzavu,
veé su nastojali da uspostave iskrene, prijateljske, dobrosusedske odnose sa
svima onima koji su to, takode, Zeleli, ali su se borili protiv svik onih
k0ji su nastojali da ith pokore, ili su ith podjarmili, i te¥fak teret njima
nametnuli, Albanci su, dakle, uvek imali »poverenje u sebe«, pa éak »iu
druge«. Jer, da nisu imali »poverenje u sebe« ne bi se borili, vife od dve
hiljade godina, protiv svih vrsia okupacija koje su doZivljavali. Neumolji-
va i nepobitna istina jest da mala nacija ne moZe podjarmiti veéu. U toku
Ytave istorije albanski narod je vodio samo odbrambene ratove. Nije
posezaa za tudim teritorijama ni ugrozavao slobodu drugih.

B. Hrabak je dao jo¥ jednu ozbiljnu nenaulmu ocenu, kada kaZe: »Kada
je u oktobru 1878 (treba 1879 — 5. R.) Paskvale Vasa (treba Patko Vasa
— 8. E.), skadarski katolik koji je imao razlitite duZnosti u otomanskoj
administraciji, objavio svoiu knjiZicu o uslovima buduénosti Albanije, Berio
se osvrnuo na taj program ili manifest. Najprije se najpozitivnije izrazio

3 F,Q, 424/99; J. Swire, Isto, 53.

9 Skender Rizaj, Konflikii i Fugive 8 Miédha pér Ballkanin; fst/, Lidhja Shgiptare
¢ Prizrenit né dokumente angleze; Hlijaz Rexha, Isto; F. Q. 424/71; F. O. 424/72; F, O.
424/73: F. O, 424/74; F, O, 424/75; F. O. 424/76; F. O. 424/77; F. O. 424/79; F, O,
424/82; E. Q. 424/83,
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0 Vasi kao foveku, arbanatkom patriotu i italifanskom prijatelju. Vasa je
zahtevao ujedinjenje Arbanasa u jednu autonomnu oblast koja bi se pro-
stirala na jug do Arte. Berio je Vasin manifest smatrao Portinim aktom,
kojim je nastojala da podstakne Arbanase protiv izvrienja odredaba Ber-
linskog ugovora, dizuéi im patriotsko osedanje. Autonomija Albanije
u Vasinoj knjiZiei je, prema Beriju, Portina ponuda koja za nju ne
predstavlja nikakav rizik, jer iza Portinog predloga ne stoji garantija
velikih sila. To je trebalo da bude cena da se Arbanasi pokrenu protiv
odluka Berlinskog kongresas (str. 35, 36). Ko je zapravo Pafko Vasa, il
kako se naziva v turskim i engleskim dokumentima, Vaso-efendija {od
1883, Vaso-pa$a). Posle Istambulske konferencije (23. XII 1876 — 20. 1
1877), na kojoj su velike sile zahtevale od Visoke porte da provede
upravne i politicke reforme u korist balkanskih (hriféanskih) naroda, ime-
novan je za mustefara {zamenik valije hriféanske vere) Kosovskog vila-
jeta, osnovanog 1. 1 1877. godine, sa centrom u Priftini. Vaso-efendija,
1ako je bio funkcioner Osmanlijske Imperije, veliku ulogu je odigrao, i u
formiranju Albanske lige, i u borbi albanskog naroda za sticanje politicke
autonomije 1 nezavisnostl Albanije. Vaso-efendija je zapravo odigrao ulogu
prvog ambasadora Albanije pred diplomatijom evropskih sila. Da bi
upoznao sveisko javno mnenje sa istorijom Albanaca, i da bi ga pridobio za
albansku Zelju, narodito kao reagiranje na Bizmarkov stav, koji je na
Berlinskom kongresu negirao egzistenciju albanske nacije, Vaso-efendija na-
pisao je knjigu »Istina o Albaniji i Albancimae, koju je objavio na
francuskom 1 njemalkom jeziku 1879. godine.® Taj »Vasin manifest« ni u
kom sludaju nije bio »Portin akt«, naprotiv bio je »Manifest albanskih
narodnih masa« uperen protiv svih vrsta okupacija, pa i protiv osmanlij-
ske, jer se njime zahteva obezbedivanje antonomije Albanije, protiv koje
je bila i sama Visoka porta. Ali, Visoka porta, ba¥ posle objavljivanja
te knjige, izgubila je svako poverenje u Vasu, i premestila ga je za muste-
fara Jedrenskog vilajeta, kako bi bie ¥to dalje od Kosovskog vilajeta,
gde je Albanska liga bila najaktivnija. Patko Vasa je oko sredine 1880,
godine, u svojstvu mustefara Jedrenskog vilajeta, predao lordu E. Fitz-
mauriceu svoju preciznu Jemu o reformama koje je trebalo da se sprovedu
na evropskom delu Osmanlijske Imperije. U Vasinoj Semi dati su detalji
upravnih, politickth, sudskih, policijskih, ekonomskih, poreskih, itd.
reformi. Tako je engleski predstavnik E. Fitzmaurice pri komisiji za
istoénu Rumeliju, predioZio, a na insistiranje engleskog ambasadora
Goschena, da se formira autonomna Albanija, koja bi obuhvatila gotovo
sve teritorije naseljene Albancima i u kojima je Albanska liga veé preuzela
kontrolu administracije. Ali, protiv takvog predloga engleske diploma-
tije ustali su predstavnici osra]i-’ih velesila, a narolito predstavnik Rusije.
Tako nisu ostvarena albanska vekovna htenja. A podto je Patko Vasa uti-
cao na albanske dogadaje i iz Jedrena, i postao opasan za politiku osman-
lijske vlasti, sulran ga je premestio za guvernera Libana (1883), za period
do deset godina, gde je | umro 1892, godine

¥ P. Wassa, La veéritd sur PAlbanie et les Albanais, Pans 1879,

# Skender Rizaj, Konflikti i Fugive t¢ M&dha pér Ballkanin; I. O. 424/70: 7. Q. 424/71;
F.O. 424/76; F. Q. 424/76; Public Record Office, London, State Papers 93, General
index 1873-1900, Vol, 74, 932; J. Swire, Albania, 2.
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I drugi ¢lanak B. Hrabaka je, takode, napisan s istim ciljem, istim stilom
1 istim »argumentima«. Sada je njegova osnovna meta Arhiv Kosova,
zbog objavljivanja zbirke engleskih dokumenata i otvaranja izloZbe doku—
menata posvecene }ulznlarno] stogodisnyici Albanske prizrenske hge, No,
u ovom slucaju, zadrzacemo se samo na pitanjima koja zasluzuju da im
se poklanja izvesna paZnja. »Za tu su proslavu — kaze B. Hrabak — pri-
premljena dokumenta turske i engleske provenijencije, tj. onih zaintereso-
vanih zemalja koje su imale najpozitivniji stav prema Ligi. Za d1plomatska
akta neutralnijih i nekih drugih zemalja, istrazivanja zapravo jo$ nisu ni
polela« (str. 135).

»Omanja zbirka engleskih dokumenata sastoji se od 92 ’numere’, kojima
su prikljuceni predgovor i indeksna aparatura. Iz predgovora (na alban-
skom, srpskohrvatskom 1 engleskom) saznajemo o izboru dokumenata i o
nadelima kojih se drzao prlredlvac izdanja dr Skender Rizaj, red. profe-
sor Filozofskog fakulteta u Pritini. [...] S obzirom da je ovde ukljulen
srazmerno ma%i broj izvora, prirec‘livaé je pitanje izbora obrazloZio, re-
kavii: "Posto ima veliki broj engleskih dokumenata o Prizrenskoj alban-
skoj ligi, u ovaj tom naleg izdanja ukljulili smo najzanimljivija doku-
meata, kako po njihovim vrednostima tako i po vrstama. [...] Dakle,
u pogledu izbora, mora se konstatovati da je on u ovoj zbirci zaintereso-
van, pa joj je zato vrednost za nauku znatno smanjena. Zbog toga se
istrazivali te problematike ne mogu osloniti na ovu rukovet, nego mo-
raju samostalno tragati za izve$tajima koji su ovde ispulteni« (str. 135,
136).

»Jo§ o jednom momentu pisac je osetio da mora govoriti ve¢ u treéem
pasusu Predgovora. Rel je o skradivanju akata. Osnovna tematska
skraéenja izvrdila je britanska sluZba, i to je u redu i razumljivo. Medu-
tim, izaziva se podozrwosr $to se i priredivad dosta sluzio tnn nepopu-
larnim manirom. Obrazlozenje za to je sledele: *Ovo je uéinjeno s
namerom da se ne bi izdanje opteretilo nepotrebnim tekstovima. Sem
toga, u preplslrna ponekih albanskih peticija ne StOJe imena njihovih nosi-
laca, veé se samo kaze da slede njihovi potpisi.” Sto je potrebno a $to
nepotrebno relativno je. Kidani su tekstovi, a ostala je neka ’mitologija’ o
arbanatkom poreklu od Pelazga i dalje, rodoslovlje u jednom inate duga-
¢kom memorandumu. Treba re¢i da je skraivanja dokumenata bilo uve-
like i na izloZbi dokumentacije o Ligi u Priftini (iako je tamo to bilo
opravdanije, ali ne onoliko). Kidanjem tkiva Zelelo se da se uklone nepo-
voljni delovi dokumenata, pa i izraza koji danas lofe zvute (*fanatict’)
1 slidno« (str. 136).

»Zbog zurbe ili nedovoljnog znanja jezika nisu verno transkribovani
engleski tekstovi, tako da se engleski tekst na nekim mestima ne moZe
koristiti (str. 181, 284, 300, 301) [...]« (str. 137).

»Ima i materijalnih omaski, Dokumenat broj 2 datiran je sa 18. febru-
ara 1878, iako je rel o 1879. godini. Na taj zakljudak jasno ukazuje
pozivanje na pristupanje Ligi prosle godme, t). 1878 (jer ona nije
postojala 1877. godine) [...] Nema sumnje da izradivali registara treba
da se slufe strunim pomagahma, leksikografskim izdanjima odnosnog
naroda ili bar Diplomatskim renikom, koji se takode nafam u bibliote-
kama nale zemlje. Ovako se nije mogla prikriti ¢injenica da priredivaZ
nije strufnjak za period o kojemu objavljuje gradu« (str. 137, 138).
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»QOve su napomene i primedbe Arhivu Kosova pri daljem angaZovanju
priredivada zbiraka, i to ne samo u pogledu editora nego i pri izboru
recenzenata, jer 1 oni dele odgovornost za struénost knjige« (str. 138).
No, dz vidimo objektivnu stranu problema. Socijalistika zajednica nafe
zemije je preduzela prikladne mere da bi se 100-godifnjica Albanske
prizrenske lige $to kvalitetnije 1 $to svestranije proslavila. U skiopu tih
priprema Arhiv Kosova preuzea je na sebe da publikuje #est zbirki
dokumenata, a u saradnfi sa Muzejom Kosova da priredi 1zloZbu doku-
menata. Ali do juna 1978. godine, kada se proslavila jubilarna godina,
Arhiv je uspeo da izda samo 2 zbirke dokumenata od fest predvidenih.
Pofto se nisu mogle u 1978. godini objaviti sve zbirke, u narednoj
{1979) predvideno je bilo izdavanje jod pet zbirki dokumenara: esmanlij-
skih, nematkih, francuskih, srpski}ll i italijanskih. A buduéi da je Arhiv, u
meduvremenu, obezbedio jo§ 2000 foto-kopija engleskih dokumenata, u
narednim godinama moZe se odekivati jof koja publikacija tih dragocenih
spisa. Inade, objavljena zbirka engleskih dokumenata odufevita je &itaoce, a
1zlozbu, koja je otvorena u Priftini, Sarajevu, Zagrebu, Beogradu i1 Lju-
bljani ocenili su gledaoei, narodito najkvalifikovaniji i najedgovorniji
druftveno-politi¢ki radnici navedenih centara, najlepSim izrazima.
Kako se vidi, nisu izdavana dokumenta »onih zainteresovanth zemalja ko-
je su imale najpozitivniji stav prema Ligi«, nego dokumenta koja su
priredili anga¥ovani priredivadi za odnosni termin,

Dalje, u zbirci od 92 snumere«, kako je veé refeno t v Predgovoru,
nisu obuhvadena sva engleska dokumenta, kojih ima veoma mnogo, veé
samo vedt deo istrativamb dokumenata do podetka 1978. godine, kada je
rukopis predat u $tampu. Inafe, zbog nedostatka vremena od 10Q pred-
videnth dokumenata za objavljivanje u toj ediciji objavljena su samo 92.
Sto se tife jzvesnih skradivanja akata, $to — po B. Hrabaku — »izaziva
podozrivost«, da je to »nepopularan manire, 1 udinjeno, navodne, da bi se
»uklonili« izrazi koji danas lofe zvule (»fanatici«) i sli¢no, treba redi
ovo. Priredival se sluzio skradivanjem izvesnih dokumenata iskljudivo
zhog stava redakcije, s ciljem da se ne objave delovi akata koji nemaju
nautnu vrednost, i radi uklanjanja onih izraza koji bi kompromitovali,
jo§ vide, i onako kompromitovane vlade balkanskih drfava. Inade, da su
vklonjeni izrazi »fanatici« kako bi znao B. Hrabak za e lzraze, kad
pred sobom nije imao originalna dokumenta. Izraz »fanaticie, koji je
upotrebljavao sultan Abdulhamid II i engleski konzul u Prizrenu St
John za Jidere albanskog nacionalnog pokreta, danas upotrebljava Bogu-
mil Hrabak.

B. Hrabak je natao da »nisu verno transkribovani engleski tekstovi, tako
da se engleski tekst na nekim mestima ne mo¥e koristitic. Medutim,
transheipeija je stoprocentno taéna. Takvu transkripciju odobrio je 1
nastavnik engleskog jezika i knjiZevnosti, u svojstvu lektora za engleski
tekst, dr Abdullah Karjagdiu. Jer, da nije transhkripcija verna originale,
kako bi se mogla dokumenta verno prevesti na albanski.

Pokufavajuéi da nade i »materijalnih omatki«, B. Hrabak kategoriéki

tvrdi da »dokumenat broj 2 datiran Je sa 18. februar 1878. godine, iako
je re¢ o 1879, godini«. To je omatka B. Hrabaka, a ne pisca doku-

menta, a najmanje priredivaca zbirke, koji nije smeo da tspravlja vel dati-
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rani dokumenat. A prirecilway: zbirke 1 vet u fusnoti na s, 50, dao ovo

objasnjenje: »Mavromati (autor odgovarajuleg spisa) bio je konzul Grike
u Skadru, a njegov je izvestai upufen ministru spoljnih poslova Gréke. Taj
je dokumenat napisan na francuskom i nosi datum »le 18. Fevrier, 1878<,
zatim je preveden na engleski i nosi datum »February 18. 1878«. Dakle,
taj je dokument registrovan s tim datumom i u Plavoj krjizi {Accounts
and Papers (38). 1878—2, LXXIX. 79, 461—477), i u fondu F. O. 424/76:
Further Corres. resp. the Affairs of Turkey, Nov., 1878, str. 80—82).
Jo& nefto, gréki konzu! Mavromati je svoj izveltaj napisao 18. frebruara
1878. godine, i poslao ministru spoljnih poslova svoje zemlje, a gréki mi-
nistat Delyani je kopiju toga Mavromatijeva dokumenta, iz Atine, 21.
oktobra 1878. godine, uputio ambasadoru Grlke u Londonu, da bi je on
predao engleskoj vladi. U tom spisu stoji 1 ova belefka: »M. Delyanni w
M. Gennadius. — (Com. to the Marqius of Salisbury by M. Gennadius,
November 5), Athenes, le 21 Octobre, 1878 [...] Inclosure in No. 91. M.
Mavrommato to M. Delyanni, Séodra, le 18 Febvrier, 1878«

Na osnovu svega izlofenog d3 se zakljuliti da su €lanci B. Hrabaka nauéno
neosnovani; da je Albanska liga, kao albanski nacionalni pokret i Privre-
mena albanska vlada, imala narodnoosiobodiladki, antiimperijalisticki, so-
cijalni 1 multikonfesionalni karakter; da je Arhiv Xosova pravilno postu-
pio u izdavanju arhivske grade i otvaranju izloZbe dokumenata posveéene
100-godifnjici Albanske lige.

*E, QL 42476, 80-82.



