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SR Makedonije i makedonskog ¢ovjeka, vet i bitna odrednica u gradenju dobrosu-
sjedskih odnosa na ovem prostoru. Akrualnest tih pogleda i ocjena, potvrdena u
proteklom razdoblju, jo§ vide govori o stvaralatkom odnosu autora prema svim
procesima nafe socijalisti®ke izgradnje i razvoju samoupravnih drufivenih odnosa
kao 1 prema najaktualnijim vanjskopolititkim temama vezanim za proslost, sa-
danjost [ buduénost makedonskog naroda i jugoslavenske zajednice.

Ognjen BojadZiski

DUSAN ZIVKOVIC Narodni front ]ugoslam]e 19351945,
Narodna knjiga, Beograd 1978,

Napokon smo objavljivanjem ove knjige dobili povijesnoznanstveno djelo v ko-
jem se u ¢jelini izlafe i analizira ideja, politika, organizacija i ukupna proble-
matika Narodnog fronta Jugoslavije, od pofetnih ideja o jedinstvenom frontu
radnicke klase, inaunguriranih odlukama III i IV kongresa Kominterne 1921—
—1922. godine, organiziranog djelovanja i poduzimanja odredenih akeija za
formiranje antifafistikog fronta, odnosno narodnooslobodilatkog fronta, do nje-
gova konadnog oformljenja -1944. godine i odrzavanja Prvog kongresa Narodnog
fronta Jugostavije 1945. godine.

Valja v poletku istaéi da je knjiga Narodni front Jugoslavije doista izuzetno
vrijedno analititko-sintetiCko monografsko znanstveno djelo koje je nastalo na
osnovi dugogodiinjeg mukotrpnog istraZivatkog rada (konzultacije brojne lite-
rature i velikog opusa arhivskih dokumenata) 1 évrste odluke zutora da se
pribhvati tako vafnog, izuzetno potrebnog 1 odgovornog zadatka. Jer pisati o
Narodnom frontu Jugoslavije znali pisati o toj problematici vopée {§to autor
doista svecbuhvatno i znalacki &ini).

Pisati o genezi, ideji 1 razvoju Narodnog fronta uopée, znadi pisati o borbi 1
revolucionarnim gibanjima radnitke klase 1 svih demokratsko-progresivnih snaga
svijeta, pisati o »strateglji i taktici Kominterne 1 njezinih sekeija (pojedinih ko-
munistickth partija na raznim etapama borbe od zavrietka prvoga svetskog
rata), znall pratiti diferencijaciju gradanskih snaga i pomeranje jednog njiho-
vog dela ulevo, znaédi pisati o prevazilaZenju uskih sekta¥kih stavova u najvifem
rukovodstyu medunarodnog radnickog pokreta w odnosu prema socijalnoj de-
mokraciji. T obrnuto, znaldi pisati o zblifavanju svih demokratskih snaga na plat-
formi zajednidke borbe protiv agresivnog fadizma [...J«, kafe autor u predgo-
voru svoje knjige.

Valja, osim toga, istadéi da autor u navedenom djelu ne daje samo historiju Na-
rodnog fronta, sagledavajuéi je i eksplicirajuéi u kontekstu cieline svjetskih zbi-
vanja, ve¢ — barem ¥to se tife Jugoslavije — ponire u §iru analizu historije soci-
jalisticke revolucije Jugostavije, dakake s posebnim osvrtima na pojedine da-
nainje republike i pokrajine. Autor, dakle, problematiku Narodnog fronta si-
tuira u kontekstu i kontinuitert revolucionarne borbe radnitke klase u cjelini i
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radnitke klase Jugoslavije, odnosno njezinth dijelova posebno. Sve 1o sagledava
u procesu provodenja orufane revolucije i antifadistitke narodnooslobodilatke
borbe u Jugoslaviji.

Raspravijajuéi o genezi nastajanja i potrebi formiranja Narodnog (antifadistitkog)
fronta, autor s pravom polazi od Lenjinovih ideja o stvaranju jedinstvenog fronta
radnitke klase u svim zemljama, koje je Kominterna prihvatila i formulirala na
svojem I1I 1 IV kongresa 1921, i 1922. godine. Zatim autor ukazuje na porefkoce
realizacije te ideje zbog nesuglasica i suprotnih stavova Komunistitke i Socijali-
stitke internacionale, §to se, dakako, prenosilo na Elanice i njihove pripadnike.
Izvjesna stabilizacija relativno mirnog razvoja kapitalizma jzmedu 19231928,
godine jof vide zaoftrava odnose navedenih internacionala $to je slabilo sve akcije
za pokusaj stvaranja jedinstvenog fronta radniéke klase.

Tom slabljenju pridonosi i promjena stavova Komunistitke internacionale na VI
kongresu 1928. godine, na kojem se postulat sborbe za jedinstveni front radmi-
¢ke klase« zamjenjuje parolom »borbe klase protiv klase«. Takav su stav pri-
hvatile i bespogovorno slijedile sve komunistitke parrije i ostale sekcije Ko-
minterne, $to je uvietovalo jaéi sukob i razdor, a ne jedinstvo unutar radnidkog
pokreta 1 — kako refe autor — »jod vife udaljavanje komunista i socijaldemo-
krata«, Zbog toga se sporo, a u mnogim zemljama i nikako, ne reagira protiv
fafizma 1 njegovih agresija, iako je, nakon dolaska Hitlera na vlast u Njematkoj,
svima bilo jasno da upravo od fafizma prijeti najveéa opasnost fovjedanstvu.

Iako se tridesetih godina, posebno nakon dolaska Hitlera na vlast 1 odredenth
fadistickih agresija, jasno i nedvosmisleno ofitovala fafistitka opasnost, tako da se
neke antifadisticke akcije (kao $to je okupljanje antifafiscilkih snaga u Fran-
cuskoj, Spanjolskoj, Kini 1 Cileu} poduzimaju i bez direktiva centra meduna-
rodnog radnitkog pokreta — ipak se sve do odluka Sedmog kongresa Komin-
terne nije u formiranju antifafisticke fronte puno postiglo.

Tek je Sedmi kongres Kominterne 1935. godine oznadio prekretnicu u politickof
koncepeiji antifafistilke borbe medunarodnog radnidko-komunistitkog pokreta.
Na Sedmom jc kongresu formulirana platforma antifafistitke borbe kojom su
jasno odredeni polititko-internacionalistitki zadaci komunistitkih partija i svih
demokratsko-progresivnih antifafistickh snaga svijeta. Sedmi je kongres, istife
autor, dao ospovini pefat borbi za ostvarivanje Naroduog fronta kao pokreta
koji treba da se najenergiénije suprotstavi fadistikoj opasnosti.

Nakon odrzanog Kongresa, u mnogim se zemljama poduzimaju brojne akcije &iji
je uspjeh, kaZe autor, na prvom mjestu ovisio o jedinstvu demokratskih snaga i
specifiénostt uvjeta i okolnosti u kojima su te snage djelovale u pojedinim zem-
ljama. »[...] Tameo gde se ve¢ od ranije poleo stvarati jedinstveni front, gde je
doflo do uske saradnje komunistitkih 1 socijalistiCkih partija, gde je burioaska
demokracija obezbedivala funkcionisanje demokratskih institucija — tamo su 1
uslovi za NF bili povoliniji. 1 obrnuto, gde nije bilo jedinstva u radnidkom
pokretu, gde su se komunisti 1 socijalisti medusobno optuZivali i gde je viadajuéa
burfoazija traZila izlaz u diktaturi najreakcionarnijih snaga druftva — NF nije
biio moguée ostvariti [. . .]J« {27).

Za drugi primjer najholje moZe posluiiti stanje u Njematkoj, Italiji, Madarskoj
i nekim drugim zemljama, a za prve navode autor istide primjer i ujedno anali-
zira seanje u Francuskoj i Spanjolskoj, u kojima 1936. godine dolazi do formi-
ranja 1 pobjede na izberima Narodnoga antifaiistickog fronta, kao koalicije rad-
ni¢kih 1 ostalih demokratskih partija i organizacija. I u jednoj 1 drugej zemlji



GOCIENE I PRIKAZL 207

Narodni front proizlazi iz jedinstvenog fronta radnicke klase koji se formira
jod 1934, godine sporazumom izmedu radnilkih partija i organizacija. Nejto
slidno se dogada, samo s razlidium razvojnim procesom, u Kini i Cileu.

U Kini nije u podetky, kao u Francuskoj i Spanjolskoj, bilo jedinstvenog fronta
radnidke klase, veé je stvoren front protiv japanskih agresija, sporazumom izmedu
predstavnika radnicke klase i nacionalne burfoazije Kuomintanga. Osnovni mu
je cilj bio protjetivanje agresora, 1 zato se u prvoj fazi naziva »Jedinstveni anti-
japanski front, jer je glavni neprijatelj postao japanski okupator, koji je ne samo
porobio mnoge kineske provincije nego je postao 1 glavni stub oko kojeg su se
okupljale najreakcionarnije snage kineskog druftva iz straha od revolucionarnih
promena. Zahvaljujuéi takvom stavu Japana i izdaji Cang Kaj Seka, Jedin-
stveni front prerasta u opitenarodni front oko kojeg se, na platformi borbe
protiv ckupatora, okupljaju sve revolucionarne i demokratske snage Kine s KP
kao 1denim predvodnikome« {66}.

Analizirajuéi jugoslavenske prilike | djelovanje ilegalne KFJ na realizaciji ideje
formiranja jedinstvenog fromta radnitke klase, odnosno antifafistickog narodnog
fronta, autor na prvom mijestu istite pokudaj KPJ] da legalno djeluje na tom
zadatku formiranjem Nezavisne radnilke partije Jugoslavije, 5to nije imalo vedih
uspjeha. Nedto slidno, samo organiziranije, KPJ pokulava 1935, godine formira-
njem Jedinstvene radnitke stranke, odnosno Stranke radnog naroda 1938. godine,
koalicijom s gradanskim opozicionim strankama, %o ne dovedi do znadajnijih
uspjeha, izmedu ostalog 1 zbog toga $to su lideri gradanskih stranaka u tome
trazili svoje posebne interese i zato $to KPJ nije Zeljela odstupiti od utrvrdene
platforme.

lako je KPJ shvadala antifafiseicki front, {to se oditovalo jos u odlukama IV kon-
ferencije i jof jade na Splitskem plenumu 1935. godine i takoder u brojnim akci-
jama koje poduzima nakon Sedmog kongresa Kominterne, kao $iroki narodni
pokret za borbu protiv fafizma 1 kao polititkn organizaciju koja osigurava okup-
hianje svih demokrawskih snaga za rjefavanje osnovnib socijalnih i racionalnih
pitanja 1 proturjelnosti Jugoslavije — u tome je, prema misljenju autora, samo
djelomiéno uspjela.

Najvide uspjeha KP] postife u Sloveniji, jer za razliku od ostalih krajeva Jugo-
slavije, KPJ u Sloveniji uspijeva da formira Ljudsku frontu na koaliciono] osnovi
s gradanskim strankama jo§ na podetku 1937. godine, s domipantnim utjecajem
KPS, odnosno KPJ. Iako je u toku 1937. godine dofle do razdvajanja NF
Slovenije na dva krila, izdvajanjem Lonfara kao Madekova pristase — ipak je
nakon Osnivakog kongresa KPS dotlo do pojalane aktivnosti na cijelom po-
drutju Slovenije, $to ée se jof intenzivnije oitovati nakon Pete zemaljske konfe-
rencije KPJ.

Bez obzira na to §to KPJ uodi rata 1 pored velikih napora nije uspjela formirati
NF, pa &ak ni jedinstveni front radnidke klase na podrudju Jugoslavije kao cje-
line - ipak su borbe i brojne akcije koje je Partija poduzimala u tom smistu
imale veliko znaenje, jer »stvaranjem inicijativnih odbora JRP 1 SRN i odbora
NF-a u pojedinim mestima, Partija je utirala put svom organizacijskom udvedée-
nju i zblifavanju s masama, a putem ftampe, konferencija, sastanaka i predizbor-
nth mitinga javao je iznosila svoj program i stvarala svoju polititku platfornu
srazmerno svojoj snazi, snazi radnitkog pokreta 1 sposobnosti masa da tu plat-
formu prihvate kao svoju. Dajuéi uputstva ni¥im partijskim rukovodstvima i
vaspitavajudi mase, Partija se i sama obogativala iskustvom: medunarodnog rad-
nitkog pokreta i vlastitim iskustvom iz zemlje. Zato se s pravom mofe zakljuditi
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da su uspesi, odnosno neuspesi koje je Partija imala u tom pericdu realan odraz
kako medunarodne polmcke s1tuac1]e, ko]a je obilovala naghm zaokrenma, dra-
matidnim dngadapma 1 snaZnim prewran;una 1 neizvesno$éu, kao i politickim
obratima na unutrasnjem planu — tako 1 snage, jedinstvenosti i moguénosti Par-
tije da se postavi 1 bori u tim uslovima« (105).

KP]J se, nakon neuspjelih sporazuma s opozicionim gradanskim strankama, ori-
jentira na vlastite snage, uspostavljajuéi nepostedne kontakte sa firokim narod-
nim slojevima i pojedincima iz demokratskih gradanskih partija, nudeéi im svoju
politikn platformu, koja je od poletka bila nacionalnooslobodilaéka s revolu-
cionarno-socijalnom orijentacijom. Upravo je takva orijentacija i takva politika
bila u interesu velikog broja stanovniftva uofi faiistitke agresije 1 nakon okupa-
cije zemlje. KPJ je od dolaska druga Tita na njezino delo imala jasnu orijen-
taciju 1 &vrstu odluku s-izrafenom politidkom linijom i spremnoféu da se, na-
gladava autor, sa svim progresiviim snagama druftva bori protiv fafizma, od-
nosno protiv okupatora nakon kapitulacije stare Jugoslavije.

Na osnovi takve orijentacije i okupljanja #irih slojeva stanovnidtva, te na osnovi
iskustva na stvaranju Osvobodilne fronte u Slovenifi (o tome autor oplirno anali-
tigki raspravlja u poglavljima knjige) 1, takoder, iskustava 1z akcija za formi-
ranje Narodnog fromta uoél rata, KPJ 1 nakon kapimlacije pokofava da u
suradnji s predstavnicima burfoaskih grupacija oformi narodnooslobodilagki front
kao »jednu opitejugoslovenski polititkn organizaciju koja ée moéi da okupi sve
antiokupatorske snage. U pojedinim pokrajinama na tome se dugo 1 uporno
inzistiralo (Hrvatska) dok se u ostalim brzo uvidelo da od takvog fronta nede
biti nifta, jer su osnovne protivretnosti bile nepremostive. Zato je Partija, sve vile
se priblizavajuéi osnovnim intencijama masa u ustani¢kim podrudjima, postepeno
tumadenjem- ciljeva NOB-a, pridobijala pristalice bivih gradanskih stranaka.
Sto je ustanak viSe jalao i $to su medunarodni odnosi postajali povoljniji, time
je i opredel)en]e masa raslo, a samim time se i pohuka Partxje podefavala pre-
ma ‘nesigurnim saveznicima’s (158).

Komunistitka partija v Jugoslaviji je — poudena iskustvima Pariske komune i
oktobarske revolucije — na vrijeme znala da revolucionarnu marksisti¢ku teoriju
primijeni u konkretnim uvjetima revolucionarne prakse, okupljanjem svih snaga
spremnih i sposobnih za borbu protiv falizma, za nacionalno i socijalno oslobo-
denje. KPJ je, dakle, znala da uwofi i osmisli interese ne samo radnitke klase
nego i velike vedine stanovniftva u danom trenutku. Podudarnost interesa rad-
nitke liase s interesima veéine stanovnidtva odlutno je, istie autor, utjecala na
uspjefan podetak i razvoj narodnooslobodiladke borbe u Jugeslaviji i njezin po-
bjedonosni zavrietak, ‘

O tome autor u tekstovima svoje knjige, zmedu ostalog, kaZe: »[...] Partija
(misli se na KPJ), kao avangarda radni¢ke klase i svik radnik slojeva nikad
u toku NOR-a nije u svejoj platformi pestavljala usko klasne interese, jer bi je
to odvajalo od dela masa, a samim tim ne bi mogla odigrati ulogu avangarde.
Ali, upravo istiéuéi u prvi plan narodnooslobodilatke 1 antiokupatorske parole,
ona je u isto vreme ostvarivala i svoju partijsku platformu, odnosno interese
klase, jer je antiokupatorska, odnosno narodnooslobodiladka platforma u isto
vreme bila i klasna [...]« (211-212). .

Valja istaét da se KPJ od podetka, nekad s manjim a kasnijc sa sve vedim i
vedim uspjesima, zalagala za realizaciju ideje NF, najprije kao jedinstvenog fron-
ta radniéke klase, zatim antifadistitkog odnosno narodnoostobodilatkog fronta, a
ona ée dofivieti svoj pravi uspjeh u onom polititkom trenutko, kad NOP do-
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bije i svoju vanjsku afirmaciju — onda kad je KPJ uz izravno protivljenje iz-
bjeglitke vlade uspjela da na svojoj polititko) platformi okupi »ne samo svojs
pristalice 1 simpatizere nego i veliki brej ranijih pristalica gradanskih stranaka
koji su razodarani u vodstva svojih partija prefli na stranu NOP-a. Ta i takva
platforma KPJ, uz povoljan razvoj medunarodnih dogadaja 1 uz sve vede iz-
dajstvo i kompromitaciju snaga kontrarcvolucije u Jugoslaviji s DraZom Mihailo-
videm, Madekom, Rupnikom i dr, na felu — omoguéila je rukovodstvu NOP-a
da 1944. godine sama, bez molbi za saradnju s drugim snagama izvan NOP-a,
donese odluku za stvaranje NOF-a [.. .J« (385).

KP] je dobro ocijenila da je nastupio povolian trenutak, s obzirom na velike
uspjehe NOR-a i revolucije 1 njthove medunarodne afirmacije, da se formira NF
kao oplenarodna politika organizacija, bez koalicije, na osnpovama zajednilke
oslobodiladke borbe i tekovina revolucije. Pri tom valja napomenuti da je NOF
1944. godine po pokrajinama (fcderalnim jedinicama) konstituiran kao masovna
opdenarodna polititka organizacifa koja ima svoj stawue, program i organiziranu
strukturu od baze do vrha.

Na prigovore da su NOP i NOF identiénit pojmovi s razliéitim nazivima i da
se NOP 1944. godine formiranjem NOF-a u njega transformira, autor to ekspli-
cite negira i isti®e da je »NOF od svog formiranja jedna od vainih poluga
NOP-a, a ne transformisan v NOP. Naime, nije se NOF transformisao u NOP
njegovim organizacijskim oformljenjem 1944, veé se obogatio jednom novom po-
lititkom otganizacijom. A to #to se termin "NOP”, posle organizacijskog oformije-
nja NOF-a rede spominje (mada egzistira do kraja NOR-a), nije znak njegove
transformacije u NOF, nego njegovog postepenog preobra¥ajz u najvise dr¥avne
organe, koji su se pofeli stvarati od Drugog zasjedanja AVNO]J-a i kasnije
(NKOJ, Predsjednistvo AVNO]J-a, zemaliske skupétine itd.)« (387},

Aumr, dakle, smatra da je NOP #ri pofam od NOF-a i da doista nisu iden-
tiéni. Narodni front, koji se 1944, godme konstituira po tadadnjim federativaim
jedinicama, dana¥njim republikama i pokrajinama, kao NOF dobiva konadan
oblik kao najmasovnija polititka orpanizacija na Prvem kongresu Narodnog
fronta Jugoslavije, odrfanom od 5. do 7. kolovoza 1945, u Beogradu. Kongres
je, uz ostalo, usvojio Programska nalela kojima su sobuhvaéene sve druftvene
snage zemlje 1 odreden je pravac njezine izgradnje. Oni su isto tako potvrda
steCenih tekovina i perspektiva izgradmje novog druftvenog sistema, potpuno
suprotnog burfoasko] demokratiji« (418).

Prema tome, autor je dokazao da je KPJ od dolaska druga Tita na njezino elo
dosljedno, znalatki i u kontekstu revolucionamog, odnosno oslebodiladkog po-
kreta u teors;l 1 praksi nasto;ala, i na kraju usp]ela. da realizira.potpuno i u
skladu s nalim potrebama i specifiénim uv;etn‘na. —. politifko-frontovsku plat-
formu. U podetku pokufajem sporazuma i koalicijom s vodstvima opozicionth i
nekih ostalih gradanskih partija i njthovih grupacija, a zatim izravaim kon-
taktima @ neposrednim radom sa Sirokim slojevima stanovaidtva Jugoslavije,
okupljajuéi ih na realizacifi zajednitkih interesa 1 zadataka zacrtarih u narodno-
oslobodiladkoj platformi.

Na pn:an;e je i Narodni front koalicija stranaka, politicki poert usmijeren u
borbu protiv falizma, platforma Kominterne i komunistifkih partija ili poliritka
organizacija — autor odgovara da je pogre$no svako midljenje koje karakter i
bit NF svodi na jedno od navedenih odredenja. Takvo bi odredenje bilo i suvife
jednostrano i potpuno neznanstveno, jer je NF prije rata, uzevi u cjelini, bio i
koalicija partija, i pokrer, i platforma komunistickih partija. Kod nas on nikad
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nije bio koalicija partija i nije to ni mogao biti iz navedenih razloga i uvjeta
u kojima se pokret razvijao, veé pokret okupljen oko navedene platforme da hi
se na kraju oformio i konstituirao kao masovna druftveno-politifka organizacija.
Valja na kraju ovog prikaza napomenuti da u svakom djelu, pa tako i u ovom
Dudana Zivkovida, ima formulacija i stavova s kojima se nefe i ne moraju svi
slo¥iti, a ima i onih kejima bi se s pravom ili bez njega moglo prigovoriti. Prva
se odnosi na svrstavanje Jugoslaviye (KPJ} u pitanju stvaranja NF s Bugarskom,
Grikom, Rumunjskom i Cehoslovatkom. Ipak je KPJ, posebno nakon dolaska
druga Tita na njezino éelo, vie na realizaciji frontovske politike udinila od KP
navedenih zemalja, a to je, prema mojem midljenju, trebalo cksplicite u kompara-
ctjama i pokazati.

Druga se primjedba odnosi na neargumentirani, nepotrebni i vife proizvoljno-
-voluntaristi¢ki stav autora koji istife da je po njegovu midljenju »Boki Kotor-
skoj, koja je i do tada tretirana kao posebno podrulje Crne Gore, trebalo dati
poseban znadaj, kao specifinoj politikoj i ekonomskoj celini« (352—353). Autor
pod pojmom »poscbni znataj« vjerojatno misli na dobivanje autonomije, iako to
cksplicite nije redeno.

Osim toga, ne bih se potpuno mogao slozZiti s autorovom konstatacijom da »NOF
oformljen 1944. godine, po sadrfini i sudtini, kao i po svojo] organizacijskoj
strukturi nema nifeg zajednifkog sa NT pre rata, kao ni sa onim iz dana
ustanka 1941. godine [...]«. Tu konstataciju pobija i sam autor kad kaZe da je
NF bio osnovna poluga i dic NOP-a i antifafistitke borbe naroda Jugoslavie,
koja poéinje prije rata.

No, bez obzira na neke manje znaéajne prnmJedbe 1 nepotrebne formulacije
autora, navedeno djelo dra Dufana Zivkoviéa s pristupom znanstvene analize pre-
zentira Javnostl cjelokupnu problemauku NF 1 tako omoguluje §ire spoznaje za
razunn;evanje geneze, nastajanja i razvoja NF do njegova konafnog formiranja
u opéu masovnu politicku organizaciju Jugoslavije, koja je nastala u kontekstu
i kontinuitetu revolucije i oslobodilatke borbe u cjelini. Stoga je analiza i ekspli-
kacija Narodnog fronta ujedno i eksplikacija revolucionarnog pokreta, narodno-
oslobodilatke borbe 1 socijalisticke revolucije u cjelini.

Savo Pefi¢

IVAN KATARDZIEV, Vreme na zrenje — makedonskoto nacionalno
prafanje megu dvete svetski vomi (1919—1930), »Kultura«, Skopje
1977, tom I 560 str., tom IT 348 str.

Studija dra Ivana KatardZieva posvecena je makedonskom nacionalnom pitanju

izmedu dva rata (1919—1930. god.). To je obiman nauéni rad u kome se pro-
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udava nedovoljno istraZen period historije makedonskog naroda. MoZe se slobod-

no reéi da se tom studijom popunjava osjetna praznina u polititkoj hisroriji ma-

kedonskeg naroda.



