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nije bio koalicija partija i nije to ni mogao biti iz navedenih razloga i uvjeta
u kojima se pokret razvijao, veé pokret okupljen oko navedene platforme da hi
se na kraju oformio i konstituirao kao masovna druftveno-politifka organizacija.
Valja na kraju ovog prikaza napomenuti da u svakom djelu, pa tako i u ovom
Dudana Zivkovida, ima formulacija i stavova s kojima se nefe i ne moraju svi
slo¥iti, a ima i onih kejima bi se s pravom ili bez njega moglo prigovoriti. Prva
se odnosi na svrstavanje Jugoslaviye (KPJ} u pitanju stvaranja NF s Bugarskom,
Grikom, Rumunjskom i Cehoslovatkom. Ipak je KPJ, posebno nakon dolaska
druga Tita na njezino éelo, vie na realizaciji frontovske politike udinila od KP
navedenih zemalja, a to je, prema mojem midljenju, trebalo cksplicite u kompara-
ctjama i pokazati.

Druga se primjedba odnosi na neargumentirani, nepotrebni i vife proizvoljno-
-voluntaristi¢ki stav autora koji istife da je po njegovu midljenju »Boki Kotor-
skoj, koja je i do tada tretirana kao posebno podrulje Crne Gore, trebalo dati
poseban znadaj, kao specifinoj politikoj i ekonomskoj celini« (352—353). Autor
pod pojmom »poscbni znataj« vjerojatno misli na dobivanje autonomije, iako to
cksplicite nije redeno.

Osim toga, ne bih se potpuno mogao slozZiti s autorovom konstatacijom da »NOF
oformljen 1944. godine, po sadrfini i sudtini, kao i po svojo] organizacijskoj
strukturi nema nifeg zajednifkog sa NT pre rata, kao ni sa onim iz dana
ustanka 1941. godine [...]«. Tu konstataciju pobija i sam autor kad kaZe da je
NF bio osnovna poluga i dic NOP-a i antifafistitke borbe naroda Jugoslavie,
koja poéinje prije rata.

No, bez obzira na neke manje znaéajne prnmJedbe 1 nepotrebne formulacije
autora, navedeno djelo dra Dufana Zivkoviéa s pristupom znanstvene analize pre-
zentira Javnostl cjelokupnu problemauku NF 1 tako omoguluje §ire spoznaje za
razunn;evanje geneze, nastajanja i razvoja NF do njegova konafnog formiranja
u opéu masovnu politicku organizaciju Jugoslavije, koja je nastala u kontekstu
i kontinuitetu revolucije i oslobodilatke borbe u cjelini. Stoga je analiza i ekspli-
kacija Narodnog fronta ujedno i eksplikacija revolucionarnog pokreta, narodno-
oslobodilatke borbe 1 socijalisticke revolucije u cjelini.

Savo Pefi¢

IVAN KATARDZIEV, Vreme na zrenje — makedonskoto nacionalno
prafanje megu dvete svetski vomi (1919—1930), »Kultura«, Skopje
1977, tom I 560 str., tom IT 348 str.

Studija dra Ivana KatardZieva posvecena je makedonskom nacionalnom pitanju

izmedu dva rata (1919—1930. god.). To je obiman nauéni rad u kome se pro-
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udava nedovoljno istraZen period historije makedonskog naroda. MoZe se slobod-

no reéi da se tom studijom popunjava osjetna praznina u polititkoj hisroriji ma-

kedonskeg naroda.
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Autor se u svojoj studiji upulta u svestrano osvietljavanje dogadaja 1 pojava,
koje su povezane sa slofenim pitanjem iz tematskog podrudja studije, $to radu
daje karakter nauénoanalitilke sinteze. Pri tome su u stadiji uspjeino savladane i
neke metodologke tefkode 1 pitanje kompozicije.

Naime, jedra od merodolo¥kih tetkoéa u obradi postavljene teme u studiji pro-
izlazi iz polo¥aja u kome se Makedonija na¥la posle Versajskog mirovnog ugo-
vora 1919. godine. Kao $to je poznato, tim ugovorom sankcionirana je podjela
Makedonije na tri dijela iz 1913. god. Ali tim niukoliko nije bilo rijefeno ma-
kedonsko nacionalne pitanje. U promijenjenim politiékim uvjetima, borba za na-
cionalno oslobodenje makedonskog naroda produZava se nesmanjenim intenzite-
tom, Iz tih raztoga makedonsko se nacionalno pitanje ne moZe razmatrati par-
cijelo, tj. samo v jednom dijeln Makedonije. Autor je to uspiefno rijefio tako ¥to
u svojoj studiji obuhvaca Makedoniju u njenim prirodnim i geopelitickim gra-
nicama. Problem vezan za tematsko podruéje autor podjednako razmatra u svim
dijelovima podijeljene Makedonije. Uostalom, to je jedini historijski ispravan put
koji ukazuje na to u kojem se pravcu krele rjefavanje makedonskog nacionalnog
pitanja v periodu izmedu dva rata.

Posebno metodolotko pitanje, koje se namece u obradi ove teme, proizilazi iz
toga $to je politicko rukovodstvo organizacije makedonskog revolucionarnog po-
kreta u tom periodu van zemlje. Radi toga se autor, usporedo s prikazivanjem
polindke platforme, koncepcija, dilema i sl., koje se javljaju v makedonskom re-
volucionarnom pokretu, odnosne u njegovim centralnim organima i forumima,
upusta 1 u razmatranje polititkog %ivota 1 aktivnosti drudtvenih snaga u zemlji.
Zbog voga poseban dio svoje studije autor posveluje tome pitanju. Zato se mofe
redi da autor uspostavifa ravootefu izmedu onoga $to je programska deklaracija
1 onoga §to predstavlja politickn misao i konkretno akciju porobljenog nareda u
zemlji, odnosno u dijelovima Makedonije koje su anekrirale pojedine balkanske
driave. :
Kompoziciji izloZene materije u studiji autor posveéuje posebnu painju. Moze
se reél da izloZera historijska grada, koja se odnosi na osnovau temu studije,
olak$ava éitaocu da se orijentira u vrlo sloZenim odnosima i dogadajima pove-
zanim s pitanjem koje se razmatra, i time ga upoznaje sa svim onim {to obilje-
Zava nove oblike borbe za rjefavanje makedonskog nacionalnog pitanja.

Tako autor u prvom redu prikazuje stanje u Makedoniji, odnosno u dijelovima
koje su ancktirale balkanske dr¥ave (prvi dio), a zatim prilazi razmatranju orga-
nizacionih oblika djelovanja revolucionarnog pokreta makedonskog naroda i
njegova rekonstituiranja (drugi dio). U treéem dijelu studije, auror govori ¢ poli-
tickim glediftima Kemunistifke internacionale, Balkanske federacije i komuni-
stickih partija Jugoslavije, Bugarske i Gréke o makedonskom nacionalnom pi-
tanju. Cetvrti dio studije posvelen je osnivanju VMRO (Ujedinjene), a u petom,
zavrinom dijelu govori se o polititkim snagama u zemlji i o njikovoj akrivnosti.
U tim dijelovima studije, podijeljene na glave i poglavlja, autor iscrpno govori o
poloZaju u zemlji 1 prati odredene pojave povezane s razvojem makedonske
nacionalne i politicke misli u periodu od 1919. do 1930. godine. Pratedi razvoj
te msli, autor otkriva pravu stvarnost sa svim njenim istinama. Pri tome se
otkriveni i dramatidni sukobi u Jjevici VMRO, koja vjeruje u progresivnu snagu
radnitke klase na Balkanu i u snage vlastite nacije u rjeSavanju makedonskog
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pitanja ali se koleba pri definiranju taktike borbe. U vezi 5 tim, posebno zna-
lenje imaju omi dijelovi studije u kojima se opdirno analiziraju Bedki pregovori
1924, god., donofenje Majskog manifesta i njegovo dezavuiranje.

11

Obradi opseZne historijsko-arhivske grade — koja se neposredno odnosi na poli-
ticka gledi¥ta Komunistifke internacionale 1 balkanskih kempartija w vezl s na-
cionalnim pitanjem i posebno s rjefenjem makedonskoga nacionalnog pitanja
i aktivnoééu makedonskoga revolucionarnog pokreta — autor prilazi s posebnom
naudnoistra¥ivatkom dosljednodéu, objektivaodéu i analititnoiéu. To radu daje
karakter opsefne i ozbiline nau¢ne monografije o jednom od znalajnih perioda
nafe politi¢ke historije.

U biti rad je studija u kojoj dominira analitiko pronicanje u sve polititke akeije
poduzete u vezi s istraZivanjem novih oblika 1 putova za rjefavanje makedon-
skoga nacionalnog pitanja. Autor pristupa prikazivanju politickih dokumenata
ili dogadaja iz toga perioda ne samo s ciljem da se shvati razvitak politicke
misli o makedonskem nacionalnom pitanju, veé i da se shvati cjelokupna poli-
tika sloZenost s kojom se ona suofava 1 u kojoj se ostvaryje. U osvjetljavanju
politi¥ke mish, autor obrada posebnu paZnju na to koliko ona utjefe na auten-
ti¢an revolucionarni kurs nacionalnooslobodiladkog pokreta makedonskog naroda
i na njegove legitimne 1 vitalne nacionalne interese. Zato se mofe redi da swdija
osvijetljava i razvitak makedonske nacionalne ideje i sazrijevanje makedonskog
nacionalnog identiteta tridesetih godina ovoga stoljeéa.

Takav autorov odnos prema upotrijebljeno] dokumentaciji omoguéuje mu da za-
uzme kritidki stav, odnosno da podvrgne svojoj ocjeni dokumente i politidke plat-
forme raznih revolucionarnih -grupa i siruja makedonskog nacionalnog pokrera.
To ée dodi do izrataja i u razmatranju donesenih rezolucija i ostalih dokumenata
KI i BKF. Brifljivom analizom evolucije gledifta o nacionalnom pitanju u do-
kumentima tih institucija iz raznih vremenskih perioda (1923—1928) — autor
uodava neke suptilne i nedorefene. stavove, koji bitno odreduju politiku kom-
partija Balkana u pogledu makedonskoga nacionalnog pitanja,

Kao vrstan poznavalac historijske grade iz toga perioda, povezane s pitanjem
koje se razmatra, autor zalazi u dublju analizu pojedinih politi¢kih akcija 1 doku-
menata kojima se esvijetljava ili inangurira rjefavanje makedonskoga nacionalnog
pitanja. Autor to &ini sa svim dokumentima koji mu slufe kao osnova u obradi-
vanju studije. Kad izvodi odredene zakljutke, &ini to tako $to gledifta dokume-
nata povezuje s politickim prilikama 1 dogadajima u zemlji i s opom konstela-
cijom revolucionarnih pekreta i aktivnosti kompartija. Dosljedan takvem postup-
ku, autor time izbjegava opasnost parafraziranja dokumenata i izvladenja parci-
jalnih zakljudaka, zasnovanih iskljutivo na osnovi odredenih dokumenata. Zato
je realan pri prosudivanju, dovoljno paZljiv u svojoj ocjeni i dopusta da u nje-
govim krajnjim zakljudcima previadaju neka glediftz istaknuta u odredenim de-
klaracijama 1 politiékim platformama. Ta metoda posebno dolazi do izrazaja
pri razmatranju i ocjenjivanju »autonomistickoge pokreta YMROQ Todora Alek-
sandrova.

Autor se 1 kritilki osvrée na nedosljednosti v izraZavanju autentidnosti revolu-
cloparnog kursa u rjefavanju makedonskoga nacionalnog pitanja. Zato je krajnje
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oprezan i konkretan prema pojedinim glediStima nekih partija i revolucionarnib
grupa i struja u revolucionarnom pokretu. Svaki pozitivan odnos tih grupa pre-
ma makedonskom nacionalnom pitanju autor posebno istile, ako to pridenosi
njegovu uspjeinom rjefavanju. .

Autor je svjestan okolnosti da ponekad medostatak izvorne grade svakoga
objektivnog istraZivafa dovodi u tezak poloZaj. Zbog toga, on se festo i sam
odnosi s odredenom rezervom prema nekim izlaganjima i ocjenama. Kad smatra
da dokumenti nisu dovoljni za rasvjetljavanje pitanja ili nekog gledifta o nacio-
nalnom pitanju, autor na njih ckazuje, dajudi podstrek buduéim istrafivalima da
uloze nove napore za njihovo razjalnjavanje 1 osvjetljavanje.

111

U periodu 1zmedu dva svjerska rata, v anektiranim dijelovima Makedonije, u da-
nim drutvenim uvjetima javljaju se nove ideje u nacionalneoslobodilatkom po-
kretu, koje ga vezuju s onim druitvenim snagama, $to obiljefavaju novi revo-
lucionarni kurs na putu ka oslobodenju zemije. Posebno znadenje novih oblika:
borbe za nacionalno oslobodenje i ujedinjenje Makedonije ima dic makedenskih
revolucionara-demokrata koji su shvauli duboku revolucionarnu ulogu proleta-’
rijata na Balkanu (pod utjecajem oktobarske revolucije) i osjetili potrebn da mu
se pridruZe. Naime, to je period kad u praktifnoj aktivnosti KI i BKF dominira
shvaéanje da se borba za nacionalno oslobodenje povezuje s interesom radnitke
klase, tj. kad se borba za oslobodenje nacionalno ugnjetenih naroda usmjeruje na
suradnju s radnitkom klasom pod vodstvom komunistitke partije (365).

Zato autor najveéi dio svoje studije posvefuje glediftima balkanskih kompartija
0 nacionalnom pitanju, 1 njthovoj ulozi u rjefavanju nacionalnog pitanjz, posebno
makedonskog. Isto tako, autor je prikazac ulogu i suradnju makedonskih revo-
lucionara u kompartijama onih zemalja koje su anektirale Makedoniju s ciljem
da u toj suradnji otkriju moguénosti za rjefavanje makedonskoga nacionalnog’
pitanja. Medutim, kao ¥to istile autor, »za nove odnose potrebne su nove sile,
koje ¢e preuzeti i produfiti kontinuvitet botbe za nacionalto oslobodenje u nje-
nom najpozitivhijem nasljedu, dovodedi je u korelaciju s interesom nove dru-
Stvene sile — radnitkom klasome« (249).

v

U redovima makedenskih revolucionara u tom periodu postoji dilema: proleter-
ska ili burfoaska revolucija, odnosno proleterska ili burfoaska demokracija.
Zbog toga, v revolucionarnom pokretu javit fe se otvoreni i prikriveni sukobi ne
samo partijski, veé 1 klasni. Ta ée borba ispunjavati velik dio aktivnosti raznih
grupa 1 struja revolucionarnog pokreta i edvesti ih direktno u izdajstvo nacio-
nalnih interesa makedonskog naroda, one e dobiti karakter teroristike organi-
zacije, stavijajuéi se vz to u slufbu raznih vladajuéih krugova odredenih ze-
malja, posebno u Bugarskoj.

Tako, paZljivom analizom pojava i odnosa odredenih grupa i struja makeden-
skoga revolucionarnog pokreta i na osnovi polititkih platformi koje su one pred-
lagale o bududem polofaju Makedonije, kao nezavisne i samostalne dr¥ave na
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Balkanu, autor ukazuje na polititke, nacionalne 1 klasne sukobe koji se moraju
imati o vido pri njihovom ocjenjivanju. U tome autor, s punim pravom, trafi
objainjenje zafto u danom periodu nije moglo doéi do jedinstvenog nacionalnog
fronta revolucionarnih snaga Makedonije u borbi za izvojevanje nacionalne i
socijalne slobode, iako su u tom pravcu injeni ozbiljni napori i postignuta zna-
¢ajna ostvarenja.

Osvjetljavajuéi taj aspekt razvitka revolucionarnog pokreta ir ovog perioda
medusobnih sukoba unutar pokreta, autor posebno analizira stanoviite odrede-
nih vladajuéih krugova v zemljama koje su ancktirale dijelove Makedonije, i na
osnovi toga otkriva sve mahinacije poduzete da bi se razbio i obezliio samo-
stalni tok makedonskog nacionalnooslobodiladkog pokreta.

Kontinuritet n tome pravcu koji se izra¥ava u politici vlada balkanskih drzava,
posebno Bugarske, upuéuje na zakljuéak da se vrhovizam, jo} odmah na poéetku,
infiltrirao u revolucionarni pokret kao tuda, nametnuta sila radi gudenja nacio-
nalnooslobodilatkog pokreta makedonskog naroda. Otpadniftvo, frakeije, unu-
trainje borbe, negiranje svake samostalnosti u vodenju i zastupanju interesa ma-
kedonskog naroda, najde$fe su unaprijed prouzrokovani smiiljenom politikom da
bi se razbila samostalnost makedonskoga oslobodilatkog pokreta i unifrila nje-
gova vjera u pobjedu vlastitim snagama. Sve nam to autor prezentira neposredno,
s besprijekornom historijskom dekumentacijom.

v

Takvim i sliénim pitanjima autor posveluje potrebnu paZnju i, na osnovi brojnih
originalnih dokumenata, otkriva istinu koja je jako pouéna i koja ée svakog
ditaoca potaknuti na nova razmifljanja o tome kako je makedonska nacionalna
i politi®ka misao bila ugulivana, potiskivana ili neposredno eksploatirana radi
ostvarenja odredenth velikodrZavnih ciljeva, posebno bugarskih. No, istodobno
studija daje dovoljno historijske grade na osnovi koje se mofe sagledati kako ma-
kedonski narod sve vide postaje subjekt svoje historije, i spoznaje potrebu borbe
u savezniftvu s proletarijatom i sa svim ostalim progresivnim druitvenim sna-
gama u zemlji. Kao ¥to autor kaZe: »u ovom periodu su postavljene osnove za
buduéi razvoj makedonskog nacionalnog revolucionarnog pokreta s javnim pri-
hvaéanjem vodstva komunista u daljnjoj revolucionarnoj borbi i vrijeme gra-
danske klase u tom praven proslo je [...J« (265—266).

V1

U analizi dogadaja i pojava povezanih s rjefavanjem makedonskoga nactonalnog
pitanja, autor povezuje politiéki Zivot s druftvenim promjenama u Makedoniji od
1919. do 1930. godine. Prateéi promjene u socijalnoj strukruri tadadnjeg make-
donskog druftva, autor doprinosi tome da se vode i drudtveni slojevi koji mogn
usmjeriti revolucionarne ideje ka novim putovima za oslobodenje zemlje. Zato
autor daje uopéenu sliku ekenomskog polofaja Makedonije i ukazuje na odre-
dene drudtvene slojeve koji sudjeluju u razvitku makedonske nacionalne ideje 1
polititke misli.
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Vil

Svestrano shvadanje klasne strukiure drodiva i uloge proletarijata u revolucionar-
nim akcijama koje predstoje stvara od makedonskih revolucionara sviesne i od-
luéne pristalice komunistitkih pareija Balkana. Na toj osnovi autor analizira
polititke platforme i gledi¥ta Komunistitke internacionale i Balkanske komuni-
stitke federacije, njihov odnos prema makedonskom nacionalnom pitanjo i nji-
hove akcije u stvaranju jedinstvenoga nacionalnog revelucionarnog fromnta make-
donskih nacionalnih snaga, tj. stvaranje jedinstvenoga antiimperijalistitkog fronta,
i priblifavanju balkanskim manfinama (225). Tome pitanju autor posveluje
nekoliko dijelova u studiji, navodeéi sve dileme i nedosljednosti, krizne doga-
daje i medusobne sukobe, koji se zbog toga javljaju, i unurar komunistickih
partija, i u makedonskom revelucionarnom pokretu.

Da bi se shvarilo znalenje tih pitanja treba ukazati — a to autor i &ini u studiji
—~ na to da u trafenju saveznika u borbi za nacionalno oslobodenje makedonski
narod ne nalazi podriku nijedne gradanske partije 1 klase u tome periody, osim
proletarijata. Zbog toga je povezivanje makedonskih revolucionara s proleter-
skitn pokretom i njegovim komunistilkim partijama spoznata potreba, tj. condi-
tio sine qua non u trafenju novik oblika rjefavanja makedonskog nacionalnog
pitanja. Radi toga i autor tome pitanju posvetuje posebru paZnju.

Vil

U obradi bogate historijske grade, autor je imao posebno uspjeha, zato $to na
osnovi nje 1 njene patljive analize slijedi awtentiénu makedonsku polititku misao
i nacionalno oslobodilatku ideju u tome periodu. On, naime, uporno 1 s punom
odgovorno¥éu objektivnog istrativaa, analizira polititke dokumente iz toga pe-
rioda, a posebno sve fto je povezano sa stvaranjem i aktivno$éu VMRO 1 s nje-
nim povezivanjem s komunisti¢kim partijama; sa stvaranjem osnove za polititko
ujedinjenje makedonske ljevice 1 desnice na osnovi principa Majskog manifesta
1 sl. Sve 1o autor &ini s ciljem da otkrije kolike se u svim tim naporima i akci-
jama izrafava i obliknje realnost interesa makedonskog naroda, koji pokufava
da sebi izvojuje pravo na samoodredenje i nezavisnost. [J tom trafenju autenti-
¢nosti revolucionarne makedonske misli i nacionalne ideje, autor osvjetljava pro-
ces stvaranja makedonskog nacionalnog individualiteta t ona dvoumljenja
i dileme koje se javljaju u makedonskih revolucionara o odredivanju buduteg
drfavnopravnoga polofaja Makedonije.

X

Otkrivajuél stvarnost u kojoj se javljala makedonska nacionalnz misao u tome
periodu 1 sve tefkole zbog toga ¥to makedonsko pitanje &esto nije nailazilo na
razumijevanje ni u kompartijama, mo¥e se izvoéi zakljuéak koji je danas isto
toliko potreban, koliko i u periodu na koji se odnosi taj rad. Mo¥da danas
jo§ viSe nego juler, jer jo3 postoje brojne predrasude o makedonskom nacional-
nom pitanju. Zapravo, nacionalno 1 socijalno oslobodenje ostvareno je, bar u
vetem dijelu Makedonije, no i nadalje ostaju predrasude koje stvaraju opasnu
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situaciju. Sve to namece potrebu potpune pobjede istine o makedonskom pita-
nju u nedalekoj proflosti. Studifa Ivana Katardiieva zate popunjava osjetnu
prazninu u naoj historiografiji 1 ozbiljan je prilog proufavanju nafe polititke
historije. MoZe se slobodno reéi da su tom studijom dane realne osnove za
sagledavanje potreba pisanja historije makedonske poliritke misli &ije nam je
bogarstvo autor osvijetlio u studiji, makar za istorijski period od jednog dece-
nija.

Na kraju, jos jednom da ponovimo ono $to je veé redeno u dosadadnjem izlaga-
nju o studiji »Vreme na zreemje« Ivana KatardZieva.

To je studija koja se odlikuje naudnoistraZivalkom dosljedne$éu i objektivnim
analizama obimne arhivske grade. U biti je to studiczan rad u kojem dominira
analititka pronicljivost, ne samo u dokumentaciju veé 1 u procjenama o usva-
janju novih oblika i pravaca u borbi za rjelavanje makedonskoga nacionalnog pi-
tan)a

U studiji je izraZena sva pohtlcka sloZenost uvjeta u kojima su nastajali novi
oblici - autentifnog izraZavanja revolucionarnog kursa nacionalnoostobodilatkoy
pokreta makedonskog naroda u tvome periodu. Zato se moZe redi da ova studija
osvjetljava 1 razvitak makedonske nacionalne misli i sazrijevanje makedonskoga
nacionalnog identiteta u tridesetim godinama ovog stoljeda. To je i motiviralo
autora da svojoj studiji dade maslov »Vreme na zreenje.

Alebsandar Hristov

MILAN BORKOVIC, Kontrarevoluciia u Srbiji' — kvislinika uprava
19411944, knj. I i H, izd. »Sloboda«, Beograd 1979, 812 str.

Delo ima dve knjige. Prva knjiga obuhvata period 1941—1942, a druga 1943
—1944. kvislintke vladavine u Srbiji.

Obradom NOR-a u Srbiji pojedini autori su usputno spormn]ah i delovanje
kvistintkog aparata. Medutim, do sada ovako celovito, niko nije prikazao na-
stanak { razvoj kvislinfke uprave za svo vreme okupacije. Besumnje, da se za ova-
kvim delom odavno osetala potreba u ]ugoslovenskOJ a, pre svega, u srpskOJ
istoriografiji. Zbog toga je napor autorz to vredniji i zaslufuje priznanje.

Prva knjiga sadr¥i: predgovor, uvod i fetiri glave,

U pregovoru (str. 59} autot je izneo pobude koje su ga rukovodile da pristupl
tom poduhvatu, Zatim, naveo je mnoftvo izvora kojima se koristio za rad ma
ovom obimnom delu: literatura, stampa i razni arhivski fondovi. Na kraju je
istakao tefkode 1 ulofeni napor da iz obimnog i heterogenog materijala dode do
istorijske istine. - _

Uvod (13--21) obraduje napad Nemalke i Italije na Jugoslaviju i njenu kapi—
twlaciju, 17. aprila 1941, godine. Zatim, Hitlerove »Smernice« o podeli teritorije
Jugoslavije izmedu Nemaake, Ttalije i Madarske. Stvaranje vazalnih »driava«:



