ZLATKO CEPC

DVA DECENHA INSTITUTA ZA HISTORIYU
RADNICKOG POKRETA HRVATSKE



I. RAZDOBL]JE 1961—1967.

1, Osnivanje Instituta®™

Institut za historiju radnitkog pokreta Hrvatske (do 1965. godine samo
Institue za historiju radnifkog pokreta) osnovan je odlukom Izvrinog ko-
miteta CK SKH i Izvrinog odbora Glavnog odbora SSRNH od 25. rujna
1961. godine. Clanom II te Odluke, koja se zasniva na tadadnjem Zakonu
o organizaciji nauénog rada, utvrdeni su ovi zadaci:

»1) proudavanje historije radnitkog pokreta u Hrvatskoj i Saveza komu-
nista Jugoslavije, historije narodnooslobodilatke borbe i socijalistitke re-
volucije;

2) prafenje razvoja i proudavanje suvremene historije izgradnje socija-
lizma; ‘

3) proufavanje osnovnih problema iz nacionalne i opée historije koji su
povezani s historijom radnitkog pokreta i suvremenom historijom naroda
soctjalisticke Jugoslavije;

4) pripremanje analiza i studija iz oblasti svoje djelatnosti, izrada doku-
mentacija, monografija i historijata o pojedinim pitanjima ili razdobljima
iz historije radni¢kog pokreta, SKJ i borbe za socijalizam;

5) struéno i naudno sistematiziranje i objavljivanje izvorne grade radni-
kog pokreta i ostale historijske grade povezane s razvojem radnié¢kog po-
kreta, revolucije i izgradnje socijalizma;

6) objavljivanje 1 saopéavanje rezultata svoga rada i nauénoistraZivatke
djelatnosti;

7} organiziranje i poticanje izufavanja i razvijanja nautno-popularnog i
idejno-odgojnog rada iz, oblasti svoje naudnoistraZivatke djelatnosti;

8) usavrfavanje struénih i nauénoistra¥ivalkih metoda u oblasti disciplina
kojima, se bavi;

9) razvijanje i usavriavanje strufnog i naufnog kadra u oblasti djelatnosti
Instituta.«!

Osnivanju Instituta prethodilo je historijsko odjeljenje Centralnog komi-
teta KPH, osnovano 1949. kao struéno-politi¢ki organ KPH sa zadatkom
da prikuplja dokumente o radu KP Hrvaiske, Od 1952. ta se djelatnost
profiruje na prikupljanje dokumenata narodne viasti, antifadistitkih orga-

% Ovaj je prilog nefto opsirniji nego $to su ucbidajeni prigodni historijati. Prilikom izrade
autor se koristio napisima Ljiljane Modri¢ o radu arhiva i Marije Sentié o biblioteci.
Prilog su pregledali dr Bosiljka Janjatovié, dr Mira Kolar-Dimitrijevié, Vlado Odtrié
i dr Zorica Supetié, te dr DuSan Biland¥ié, 1 dali niz korisnih primjedbi i sugestija koje
fe autor uglavnom usyojio. .

1 »Putovi revolucijee, Zagreb 1963, br. 1-2, str. 511.
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nizacija, jedinica NOV, okupatorskih i kvislinskih organa vlasti, te do-
kumenata o razvoju KP izmedu dva rata, a prikupljaju se i sjefanja sudio-
nika NOR-a i socijalistitke revolucije. Historijsko odjeljenje preraslo je
1955. u Historijski arhiv Centralnog komiteta, a 1957, postalo samostalna
ustanova kao Arhiv za historiju radnitkog pokreta.?

Sli¢ne institucije osnovane su i u drugim republikama.

Prilikom osnivanja Institut je bio zamisljen priliéno ¥iroko, jer se uz po-
treban broj znanstvenih i struénih radnika u stalnom radnom odnosu i
vanjskih suradnika predvidalo da Institut ima svoje redovite, dopisne i
podasne lanove poput akademije nauka. Naéin izbora, prava i duZnosti tih
&anova utvrduju se Pravilima Instituta, Odlukom se jo§ precizira da Insti-
tutom upravlja Savjet od 16 ¢lanova, od kojih tri detvrtine imenuju osni-
vadi, a jednu bira nauénostruéni kolektiv; zatim Uprava (ne Upravni
odbor), koju sa¢injavaju direktor, pomoénici direktora i &lanovi koje bira
radni kolektiv iz svojih redova, te direktor kojega postavijaju osnivaéi na
prijedlog Savjeta Instituta. Istodobno s odlukom o osnivanju Instituta
osnivadi su imenovali 12 élanova prvog Savjeta, a za direktora postavili
Franju Tudmana.®

Objektivni preduvjeti za osnivanje jedne firoko zamiiljene znanstvene in-
stitucije koja bi se bavila istraZivanjem nale novije 1 najnovije povijesti
nisu bili najpovoljniji. Povijesna znanost teSko je prevladavala svoje ra-
nije slabosti, posebno vremensku distancu koja se sporo pomicala od kraja
prvoga svjetskog rata k drugome. IstraZivanjem meduratnog razdoblja
bavilo se malo znanstvenika, a ratnoga gotovo nitko osim samih sudionika.
Ni znanja koja su stekli studenti povijesti nisu i§la mnogo dalje od kraja
prvoga svjetskog rata, i na $irem, medunarodnom, 1 na uzem, nacionalnom
planu. O tome se nije vodilo dovoljno raluna, pa je veé potkraj 1961.
godine izraden opseZni Orijentacioni program djelatnosti Instituta, kojim
je predvideno detaljno istraZivanje sindikalnog pokreta, Saveza komunista
od nastanka socijaldemokracije do najnovijih dana, zatim historije ostalih
druitveno-politickih organizacija (omladinskog i Zenskog pokreta, Na-
rodnog fronta i Socijalistitkog saveza), gradanskih stranaka ukljudujuéi i
ustadki pokret i katolitku crkvu, historije stare Jugoslavije, socijalisticke
revolucije 1 izgradnje socijalizma, te ekonomske 1 kulturne historije i me-
dunarodnih odnosa. Dvije godine kasnije program je profiren na istraZi-
vanje nekih vaznijih problema iz medunarodnoga radni¢kog pokreta. Ta-

* V. Vlado Oftri¢, »Rad na povijesti radnitkog pokreta u Hrvatskoj 1941-1961«, »Ca-
SOpis za suvremenuy povijest« 3, 1974, str. 99-119.

3 Dr Franjo Tudman (1922), roden u Velikom Trgovi$¢u {(Hrvawsko zagorje), sudionik
NOB-a, zavriio vidu vojnu akademiju, bio pomoénik glavnog urednika Vojne enciklopedije,
napusuo armiju u finu general-majora. Objavio je knjige: »Rat protiv rata« (Zagreb
1357), u kojoj je obradio historijat partizanskog ratovanja od najstarijih dana do drugoga
svjeskog rata, i »Stvaranje socijalistilke Jugoslavije« (Zagreb 1960). Za vrijeme Sesto-
godifnjeg rada u Institurg objavie je knjigu »Okupacija i revolucijas (IHRPH, Zagreb
§963). Doktorirao je na Filozofskom fakultetu u Zadru porkra; 1965, godine s tezom:
»Uzroci krize monarhistike Jugoslavije od ujedinjenja 1918. do sloma 1941«. Nakon

laska 1z Instituta ponovo se akiivirao u vrijeme masovnog pokreta, kada je uz ostalo
objavio i knjigu svojih ranijih rasprava i ogleda »Velike ideje 1 mali narodi« (Zagreb
.1(';(62)1 Zbgg neprijateljske djelatnosti suden je u dva navrata na kaznu zatvora — 1972,

+ godine,
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koder je planirana izrada niza monografija o istaknutim lidnostima iz hi-
storije radni¢kog pokreta, nauénoistrativalki rad na gradi i dokumentaciji
1 opseZna izdavadka djelatnost.*

2. Kadrovi i organizacija vada

U skiadu s tako zacrtanim zadacima ubrzo je doslo do naglog popunjava-
nja Tnstituta brojnim suradnicima. U Arhivu za historiju radni¢kog po-
kreta bilo je u jesen 1961. godine samo 20 stalno zaposlenih, od kojih &e-
tvoro s visokom sttuénom spremom. U Institutu je potkraj 1962, bilo 70
stalno zaposlenih; potkraj 1963, veé 117, a 1964. ¢ak 124, od kojih 79 5
visokom strunom spremom, 29 sa srednjom i 16 s nifom.® Qsim ujih bilo
je angafirano 58 vanjskih suradnika za pojedine teme i druge zadatke, 14
gpai{swenih radnika za recenzije i 6 svendili¥nik profesora kao nauénih vo-
itelja.

Organizaciona struktura Instituta, koji je te godine dostigas maksimalni
broj stalnih i vanjskih suradnika, bila je ovakva:

1. ZnanstvenoistraZzivadki sektor 40 suradnika
2. Centar za nauénu dokumentaciju 26 suradnika
3. Arhiv 28 suradnika
4. TIzdavatka slufba 6 suradnika
5. Tajaiftvo 24 suradnika

U ZnanstvenoistraZivalkom sektoru bilo je potkraj 1964, 68 istrafivalkih
projekata, na kojima je radilo 36 stalnih i 32 vanjska suradnika, raspore-
dena prema razdobljima i vaZnijim tematskim podrudjima:

— za socijaldemokratski period 9 tema
— za radnicki pokret izmedu dva rata 11 tema
— za NOB i socijalistitku revoluciju 19 tema
— za socijalistitku izgradnju 5 tema
— za ekonomsku i kulturnu povijest i

tarvoj matksisti‘ke misli 8 tema
— za medunarodni radniéki pokret 8 tema

Ukupno se u znanstvenom sektoru obradivalo 60 tema, odnosno 8 manje
nego $to je bilo stalnih i vanjskih suradnika, jer su na nekim temama radila
po dva ili vi¥e suradnika.

U istom razdoblju u Centru za naufnu dokumentaciju izradeno je pedese-
tak tisuéa bibliografskih jedinica, sredena je fototeka i nadinjeni su prvi
elaborati, bibliografije 1 kronclogije. Dio Centra za nauénu dokumentaciju
bila je biblioteka, nastala od biblioteénog fonda Arhiva CK SKH od 3000
knjiga i éasopisa. Ubrzo je taj fond poveéan na vife od 15.000 primjeraka.
Znatan napredak zabilfeZio je i Arhiv u prikupljanju, sredivanju i djelo-
mitnom objavljivanju grade.

*+ Orijentacioni program objavljen je u »Putovima revolucijes, br. 1~2, str, 519-536.

5 Svi podaci prema »lzvjeftaju o razvitke Instituta podnesenom na svedanoj sjednici
Savjeta, Upravnog 1 Urednitkog odbora, odriano] 21. studenoga 1964. u povedu trogo-
dinjice rada«, $to ga je podnio direktor Franjo Tudman (»Putovi revolucijes, Zagreb
1965, br. 5, str. 278—279).
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Tako brzi rast, koji je nesumnjivo dao odredene rezultate, posebno u pri-
kupljanju i sredivanju grade, te u okupljanju mladih suradnika, imao je i
svoju negativnu stranu. Za realizaciju prije navedenih zadaraka bilo je
prevife suradnika, ali nedovoljno struénih. U Znanstvenoistrafivalkom
sektoru od 40 suradnika dugo je radio samo jedan doktor nauka, ekonom-
ski historitar.t Tek 1965. primljen je drugi, takoder ekonomski historidar,?
a prvi od mladih suradnika® koji je obranio doktorsku disertaciju ubrzo je
napustio Inmstitut. Glavninu kadrova &inili su mladi suradnici bez do-
voljnog predznanja i radnog iskustva. Radi njihova dopunskog obrazova-
nja organizirano je nekoliko seminara (o metodologiji historijskog istra-
¥ivanja i koriftenju arhivskom gradom, o nacionalnom dohotku 1 nacio-
nalnom bogatstvu), te dva savjetovanja (s ekonomskim histori¢arima i €la-
novima komisije za historiju) 1 dva tefaja stranih jezika.

U radu Instituta angaZiralo se u pofetku nekoliko znanstvenih radnika,
¢lanova Znanstvenog vijeda ili vanjskih suradnika, koji su radili kao men-
tori pojedinih sekcija 1 grupa, ali je ubrzo postao dominantan utjecaj prof.
dra Vase Bogdanova, $efa katedre za novovieku historiju naroda SFR] na
Filozofskom fakultetu u Zagrebu, koji je bio prvi predsjednik Znanstve-
nog vijeéa. To je ubrzo utjecalo na to da dio nauénih radnika, prvenstveno
historiéara, postupno smanji ili ¢ak prekine suradnju s Institutom.

Institutski rukovodeéi kadrovi takoder nisu imali vece iskustvo u znanstve-
noistraZivatkom radu. Bili su to pretezno ljudi koji su se uzgredno bavih
historijom radnitkog pokreta 1 NOP, i samo se stjecajem okolnosti okupili
u Institutu, Kad su neki zbog kasnije orijentacije Instituta podeli odlaziti,
ukljudeno je nekoliko mladih suradnika, ali samo do nivoa tajnika sektora
i sekcija.?

U Centru za nau¢nu dokumentaciju stanje je bilo jo§ gore. Bez prave ori-
jentacije i struénog vodstva (promijenio je 7 rukovodilaca) ubrzo se pretvo-
rio u servis za prikupljanje podataka i izradu bibliografija, kronologija 1

¢ Dr Miroslava Despot (1912}, radila u Institutu od 1962, do 1973, kad je otifla u miro-
vinu. Bavila se istrativanjem ekonomskog razvoja Hrvatske u XVIII i XIX stoljetu.
Doktorirala je 1957. na Filozofskom fakultetu u Zagrebu s tezom »Staklarna Osredek
i njen razvoj u XIX stolje¢u«. Objavila je niz radova 1 dvije knjige: »Industrija gra-
danske Hrvatske 1860-1873« (IHRPH, Zagreb 1970) i »Industrija i trgovina gradanske
Hrvatske 1873~1880« (JAZU, Zagreb 1979). Rukopis je nastac za vrijeme rada u Insti-
it koji ga nije mogao objaviti zbog nedostatka financijskih sredstava.

T Dr Tomislav Timer (1895), financijski strufnjak koji se bavio razvojem bankarstva u
Hrvatskoj. Zaposlio se u Institute 1965, Otidao je u mirovinu potkraj 1963. godine.

8 Dr Ivan Babié (1929-1975), bavio se istralivanjem razvoja marksistitke misli u nas.
Objavio je zapa¥enu raspravu »Qdnos filozofije 1 znanosti u radovima jugoslavenskih
marksista 1931—=1941« {»Putovi revolucije«, br. 5} u kojoj je obradio filozofske aspekre
poznatog sukoba na ljevici uodt rata. Doktorirao je na Fakultetu polititkih nauka 1966.
1 ostao na tom fakultetru kao nastavnik. Objavio je knjigu »Politika teorija instrumenta-
lizmas« (Zagreb 1971).

? Tajnik Znanstvenoistra¥ivatkog sektora bio je Leopold Kobsa, odjela za radnitki
pokret u razd.ob];.u do 1918. Vlado Oitri¢, za razdoblje izmedu dva rata Ivo Jelié, za
ratno razdoblje Fikreta Butié, za razdoblje izgradnje socijalizma Danijel Ivin, odjela po-
vijesti I_nark’s:snt‘ke misli Tvrtko Sercar 1 socijalizma u suvremenom svijetu Zlatko Cepo,
Dragutin Scukancc_ bio je rukovodilac izdavatke slutbe, Serif 3chovié rukovodilac ar-
hlvsko-dokumentqglonog dijela. Arhivom je rukovodila Vera Lukatela, Centrom za na-
uény dokumentaciju Zvonimir Lisinski, 2 Bibliotekom Danica Gregorié. Tajnik Instituta
bio je Josip Madar. Takvo je stanje bilo na sredini 1966. god. kad su pripremani mate-
rijali za sastanak OO SK. Bilo je fe¥éih promjena.



DVA DECENIJA INSTITUTA 13

ostalih priloga za radove pojedinih suradnika, prvenstveno direktora. U
Arhivu je bilo nekoliko strudnih radnika, arhivista i buduéih znanstvenih
radnika, ali 1 slufajnih suradnika, kao i1 u drugim organizacionim jedini-
cama. Posebno su bili predimenzionirani tajni¥tvo i izdavacka slufba.

Institut je za tri godine izrastao u veliku instituciju, dobrano birokratizi-
ranu, koja se na Zalost nije mogla potpuno uklopiti u okvire znanstvenog
rada, ve se ubrzo javila sa znatnim pretenzijama na polititkom planu.

3. Pretezno politilka orijentacija

Medunactonalni odnosi u socijalistikoj Jugoslaviji dugo su bili smatrani
rijefenima. Primjena Lenjinovih principa o pravu svake nacije na puno sa-
moopredjeljenje sve do otcjepljenja, provedena osnivanjem republika koje
su sve osim Bosne i Hercegovine konstitvirane na naclonalnom principu,
stvaranje federacije, uvodenje radnifkog upravljanja, ubrzani ekonomski
rast 1 neki drugi razlozi pridonosili su uvijerenju da su medunacionalni
odnosi zaista rijedend.
»Potkraj pedesetih godina politi¢ka scena u Jugoslaviji izgledala je mirno
1 beskonfliktno, U medunacionalnim odnosima kao da nije bilo problema.
Jugoslavija se u mnogim dijelovima svijeta uzimala kao primier pravilnog
rietenja klasnih i nacionalnih problema. S druge strane, neposredni doga-
daji ée pokazati da je pofela shabiti idejna 1 polititka monolitnost u SKJ,
a uskoro nakon toga 1 pojava konfrontacija izmedu unitaristiko-centrali-
sti¢kih snaga i snaga za reafirmaciju nacionalnoga.«<?
Taj prvi val unitarizma i nacionalizma, o kome se u kod nas dosad naj-
opseZnijoj historiji socijalisticke Jugoslavije ne ka¥e ni¥ta vi¥e, manifesti-
rao se najprije u sferi idejne nadgradnje, uglavnom na podruéju opée po-
vijesti, povijesti knjifevnosti i jezika. U relativno kratkom razdoblju, za
svega dvije-tri godine od svoga osnutka, Institut je postao jedno od Zariita
Lirvatskog nacionalizma u historiografiji. Osnovni ton tome kursu davali
su direktor 1 nekoliko rukovodilaca i vanjskih suradnika. Svoj stav pofeli
su opravdavati nekim unitaristiékim shvaéanjima u historiografiji. Taj je
kurs podrZao i die mladih suradnika, dijelom zbog nedovoljnog znanja, a
dijelom 1 zbog svoga politi¢kog uvierenja.
U to su se vrijeme u historijskoj literaturi, vife publicisti*koj nego znanstve-
noj, pocele preispitivati ranije ocjene nekih znadajnih dogadaja iz nade ne-
avne proflosti, prvenstvenc postanka i sloma stare Jugoslavije, o kojima
je KPJ veé bila dala marksistitke ocjene i izvela odgovarajuce pouke, te
1h provela u praksu, kako je to formulirao dr Vladimir Bakarié u izlaganju
na Sesto sjednici CK SKH 19. travnja 1967, godine.
»Oko stvaranja stare Jugoslavije postoje kod nas u Hrvatskoj (i ne samo u
njoj) uglavnom dva osnovna shvadanja. Po jednom je ona nastala tako
reéi samo kao ostvarenje histortjskih teznji nadih naroda, pri femu je aktu-
alni moment njenog stvaranja zanemaren, odnosno prikazan nebitnim, pa

1 Duyfan Biland¥ié, »Historija Socijalistifke Federativie Republike Jugoslavije, Glavni
procesi«, Zagreb 1978, str, 2643,
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takvo tumadenje najle$ée vodi romantizmu i — u krajnjoj konzekvenci —
unitarizmu i pokrivanju (i danadnjih) hegemonisti¢kih tendencija.

Drugo je tumadenje da je nastala samo nametanjem velikosrpske ili veli-
kosrpske burfoaske hegemonije. U ovoj se drugoj varijanta ove teze
‘marksistitko’ tumadenje razlikuje od hrvatskog (nacionalistitkog) burfo-
askog samo po tome $to jedni govore o velikosrpskoj hegemoniji, a drugi
o hegemoniji velikosrpske burZoazije. Obje teze inade imaju isti ’policiéki’
pristup stvari.«!!

O drugom kljuénom dogadaju i o razlikama u njegovoj ocjeni on je u istom
izlaganju rekao:

»Drugo pitanje o kojem je u posljednje vrijeme bilo opet mnogo diskusije
jest pitanje sloma stare Jugoslavije. Jedna je teza da je ona tako brzo pro-
pala, jer to vide nije bila ona monolitna drfava s monolitnom srpskom
vojskom, nego videnacionalna drzava i vojska, u kojoj su bili pripadnici
»otlafenih nacija, koji nisu imali nikakvog interesa da brane zemlju. ’Iz-
dali’ su Hrvati, Slovenci, Makedonci itd. Druga je teza — ta ista, samo s
tim da su te potladene nacije bile u pravu ¥to se nisu htjele boriti, jer *nisu
imale 3ta braniti’.«?

U rasponu izmedu tih dvaju historijskih dogadaja javljali su se mnogi
problemi o kojima su navodene opreéne ocjene. Tako se postupno iskri-
staliziralo misljenje da su staru Jugoslaviju potresali prvenstveno nerijeSeni
klasni problemi, a ne nacionalno pitanje, i obratno, primat je davan po-
trebi »razrjefenja« nacionalnog pitanja, kao da je to bilo moguée unutar
kapitalistitkoga druftvenog poretka. Na hrvatskoj strani javile su se tvrd-
nje da je za nerijefeno nacionalno pitanje bila kriva iskljudivo srpska bur-
zoazija 1 velikosrpski hegemonizam. Korak dalje bilo je isticanje »svoje«
bur¥oazije kao naprednije i kulturnije, $to se argumentiralo njezinim pro-
gramatskim dokumentima i deklaracijama dok je bila u opoziciji, a ne
njezinom praksom kad je preuzela vlast. S druge strane, obnovljene su
teze o drfavotvornosti srpske nacije (i njezine burZoazije, naravno), o nje-
zinim naporima da saluva Jugoslaviju itd.

U tim kontroverzama posebno je mjesto dobio sporazum Cvetkovié-Madek
koji se ponovo poleo tretirati kao poletak rjefavanja hrvatskog pitanja.
Ta je teza ubrzo evoluirala do tvrdnji da je osnivanjem Banovine Hrvatske
u osnovi bilo rijefeno hrvatsko pitanje, dak bolje nego u novoj Jugoslaviji.
Ovim problemima jo$ bi trebalo dodati uporno licitiranje na temu koji je
narod vife pridonio pobjedi nad fadizmom, tko je dao vide brigada i divi-
zija i §to je bilo znadajnije — masovni ustanci u Srbiji i Crnoj Gori, koji su
ubrzo slomljeni pod naletom jalih neprijateljskih snaga, ili postupni, ali
ravnomjerni razvo] NOP-a u Hrvatskoj i nekim drugim dijelovima ze-
mlje. Sto se tile Hrvatske, olako su se polele davati ocjene da su Srbi i¥li
u partizane samo zbog ustatkog terora, a Hrvarti zbog polititke svijesti i
antifadisticke orijentacije. Problema o kojima se sporilo moglo bi se jos
nadi, ali smatramo ovo dovoljnim da vidimo kakvu je orijentaciju u tome
zauzeo Institut, odnosno njegov direktor i nekoliko bliZih suradnika.

1 Viadimir Bakarié¢, »Druftvene klase, nacija i socijalizame, Zagreb 1976, str. 5.
* Isto, str. 10-11.



DVA DECENIJA INSTITUTA 15

Nacionalisti¢ki pristup u ocjeni nekih dogadaja iz nale novije povijesti nije
tada bio uvijek otvoren i manje je dolazio do izrazaja u objavljenim ra-
dovima, a viSe u raznim internim diskusijama, predavanjima, referatima i
elaboratima.1?

Posebnim predmetom kritike postao je »Pregled istorije Saveza komunista
Jugoslavije« (Beograd 1963),'% o kojem je potkraj 1963. godine organiziran
poseban znanstveni skup. »Pregled istorije SKJ« bio je 1zraden na inicija-
tive CK SKJ s ciljem da se zadovolje velike potrebe javnosti za cjelokup-
nim prikazom razvoja KPJ, odnosno SKJ. Redakcija je u Predgovoru na-
glasila da je pisan bez velikih pretenzija zbog nedostupnosti izvora, nedo-
voljne obradenosti te preblematike 1 nedostatka struénih kadrova. O tome
se prilikom organizacije skupa nije vodilo dovoljno ratuna. Na skupu je
previadala pretjerana kritiénost, ¢ak 1 kritizerstvo. Trazili su se 1 najma-
nji nedostaci. Medu referentima bilo je mnogo suradnika Instituta, od
kojih veéina mladih: njima je to bilo prvo vatreno krftenje u koje su pri-
li¢no grubo gurnuti. To ne znadi da u »Pregledu. . .« nije bilo nedostataka,
i to ne samo zbog nedovoljnog poznavanja problematike, pa su neki pri-
govori bili opravdani, znanstveno i korisni, Ali su neke kritike polazile
od nacionalisti’kog polaziéta, {to je narodito doflo do izraZaja u diskusiji
samo dijelom publiciranoj. :

Drugi predmet kritike bila je knjiga Velimira Terzi¢a »Jugoslavija u april-
skom ratu 1941« (Titograd 1963), s vile prava, jer je autor uzroke brzog
sloma Kraljevine Jugoslavije, za koju se gotovo nitko nije htio borit, od-
vide lako sveo na izdaju nesrpskih naroda, narodito Hrvata.'®

Bilo je jo¥ kritika koje su polazile od nacionalistikih shvaéanja, $to su
postala osnovnom politi¢kom orijentacijom Instituta. Njoj je dijelom bifa
podredena njegova djelatnost, organizaciona, izdavadka, ¢ak i medunarod-
na suradnja: forsirala se suradnja sa slovatkim institucijama i naunim

v

13 Tako je redigirani stenogram jednog predavanja F. Tudmana, odr¥fanog na seminara
nastavnika povijesti u Splitu 9. listopada 1964. godine, objavljen istom nakon pet godina
u njegovo] knjizi »Velike ideje i mali narodi«, pod naslovom »Raspre o uzrocima sloma
monarhistitke Jugoslavije 1 pretpostavkama razvitka narodnooslobodiladke borbe u
Hrvatskoje. Veé letimiéni uvid u tekst pokazuje da je zaista rijed o pacionalistitkom
pristepu. Govoredl samo megarivno o staroj Jugoslaviji autor kade: »Svi su narodi —
osim srpskog — bili nacionalno potladeni, i njthov polo¥aj u mnogo emu bija¥e jednak
stvarne) okupacifi. U posebno je teZak polo¥aj bic do¥ao hrvatski narod. Da bi se to
prikrilo, potiskivana je u zaborav povijesna &injenica da je Hrvatska u okviru Austro-
~Ugarske bila jedina zemlja koja je, izuzimajuéi Austriju i Madarsku, imala svoju nacio-
nalnu autonomiju, zadr¥avii drfavnopravni kontinuitet svoga kraljevstva bez obzira na
neravnopravan poloZaj prema Austriji 1 Madarskoj« (str. 163).

4 Rad na tzradi »Pregleda. . .« organizirac je Institut za izufavanje radnitkog pokreta
iz Beograda, koji je bio i izdaval. Pojedine su dijelove napisali: Uvod dr Dragoslav
Jankovié, legalni period dr Sergije Dimitrijevié, razdoblje do lestojanmarske diktature
Rodoljub Colakovié i Julijana Vréinac, dikraturs Pero Morada, & razdoblie do dragog
svjetskog rata Pero Damjanovié, ratni dio Pero Marada, poslijeratni dio do kraja 1948,
dr Najdan Pa¥i¢ i Kire HadZivasilev, a2 dio do 1958. Mito HadZivasilev. »Pregled. . .«
je bio poticaj za brojne rasprave ne samo u Zagrebu.

1% Vrlo oftru kritiku ove knjige »O polititkim i vojnim uzrocima sloma Jugoslavije«
potpisao je Stiepan $éetarié, U biljedci se navodi da je napisana u suradnii sa &lanovima
Sekcije za povijest socijalistitke revolucije (»Putovi revolucije«, br. 3—4, str. 607). Jo¥
nekoliko suradnika Instituta javilo se s kritikama ove knjige v drugim publikacijama.
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radnicima, zbog sli¢nosti poloZaja Slovadke u odnosu na Cetku s polofajem
Hrvatske u odnosu na Srbiju.t®

Takva orijentacija izazvala je kritiku i otpor.)” Posebno oftru kritiku jzaz-
vao je elaborat »Promjedbe na "Pregled istorije SKJ'«, koji je napisala gru-
pa od 12 suradnika Instituta na Celu s direktorom. Te su primjedbe, kao i
1zlaganje Dragutina Séukanca na Savjetovanju o »Pregledu istorije SKJ«,
odr¥anom u Sarajevu na podetku 1964. godine, bile kritizirane na sjednici
prodirene Komisije za historiju CK SK]J. O toj diskusiji javnost je obavijed-
tena ¢lankom Marinka Gruida »Burzoasko-nacionalistitko skretanje u pri-
stupu ’nacionalnom pitanju’«.!® Na sjednici je odlufeno da se nastavi obra-
da primjedaba na »Pregled istorije SKJ« i da se kolektiv IHRPH upozori
na uodene idejno-politike slabosti.

O ocjenama u ovom ¢lanku raspravljalo se na sastanku organizacije SK 5.
wravnja 1964, godine, kojemu su prisustvovali svi ¢lanovi znanstvenostrud-
nog kolektiva. U raspravi je bilo proturje¢nih stajalidta: od potpunog pri-
hvaéanja kritike do tvrdnji da je to proizvoljna interpretacija autora
flanka. Prevladalo je midljenje da je rijed o problemima nedovoljno istra-
Jenim, o kojima postoje razlidita shvadanja. Na osnovi toga donesen je
protivurjetan zakljulak da se suradnici ne moraju obazirati na ¢lanak u
sKomunistu«, ali da treba izraditi nove primjedbe. U tom su smislu redi-
girani neki referati sa simpozija o »Pregledu«, koji su kasnije objavljeni u
»Putovima revolucije«.!?

Ubrzo nakon toga, 9. svibnja 1964, doflo je do sastanka s drom Vladimi-
rom Bakariéem, na kojemu se razgovaralo o problemima znanstvenog
istra¥ivanja razvoja radnitkog pokreta, NOB-a i socijalisti¢ke revolucije
u Hrvatskoj.2® Sastanak je bio tako organiziran da se mimoidu neki bitni
problemi. Veéina pitanja bila je unaprijed postavljena, a odnosila se na
najnovije razdoblje, toboze zbog orijentacije novoosnovane sekcije za me-
dunarodni radnicki pokret. Sastanku je prisustvovao samo dio znanstvenog
kolektiva. O sastanku nije poslije bilo diskusije, nije se raspravljalo o izne-
senim stavovima, pa rijetki kontakt nije adekvatno iskoriften za unapre-
denje znanstvenog rada.

1 Tz izvjeitaja 0 medunarodnoj suradnji vidi se da je bila najintenzivnija sa CSSR, po-
sebno sa Slovalkom. Nekoliko slovakih naudnih radnika odrZfalo je u Institutu preda-
vanja o slovafkom ustanku 1944. godine, 0 medunacionalnim odnosima u Cehoslovatkoj
izmedu dva rata i sl., od kojih su neka predavanja objavljena u »Putovima revolucije«.

Y7 Grupa mladih suradnika, u kojoj je bio i predratni komunist i $panski borac Matija
Uradin, suprotstavila se »novoj« ocjeni sporazuma Cvetkovié-Madek.

1 wKomunist« od 26, marta 1964, godine.

1 Materifali sa Simpozija o »Pregledu istorije Saveza komunista Jugoslavijes i o pro-
blemima znanstvenoistrafivadkog rada u podrudju povijesti radnilkog pokreta, revolu-
cije i socijalistitke izgradnje, odr¥fanog 12. prosinca 1963, objavljeni su u »Putovima
revolucijex (Zagreb 1964, br. 3—4, str. 5—416). Stampana su 54 referata od kojih 12 u
izvodima. (Svi prilozi stalnih suradnika Instituta nisu ni &tani na simpoziju, nego nak-
nadno, tobo¥e zbog kratkole vremena, a zapravo zbog drugafijeg, vile znanstvenog pri-
stupa »Pregledu. . .«. Vodena je i diskusija koja nije objavljena.) Osim 34 referata stalnih
suradnika Instituta, Sest su podnijeli vanjski suradnici iz nale republike, a sedam iz
drugih republika (3 iz Vojvodine i po jedan iz Slovenije i Bosne i Hercegovine), U
objavljenoj diskusiji bilo je 14 sudionika od kojih dvejica auctora (dr Sergije Dimitri-
jevi¢ i Pero Damjanovié).

 Tzvodi iz razgovora objavljeni su u navedenoj kajizi V. Bakarida, str. 15-23.
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4. Izdavalka dielatnost

Tzdavacka djelatnost bila je zamifljena vrlo $iroko, &ak predimenzionira-
no s obzirom na financijske moguénosti i kadrovski potencijal. Osim po-
vremene publikacije »Putovi revolucije«, koju je trebalo postupro od
zbornika pretvoriti u &asopis, bilo je osnovano jo¥ fest raznih biblioteka.
Navodimo njihove skradene naslove: znanstvena i znanstveno-popularna,
zatim biblioteka priloga za povijest socijalistitke revolucije i posebno iz-
vora, te za razvitak socyjalistitke mishi 1 za socijalizam u suvremenom svi-
jetu. Svaka je biblioteka imala svoj urednitki odbor sastavljen od glavnog
urednika, tajnika i nekoliko ¢lanova, Medu lanovima uredniftva nekih
biblioteka bilo je i vanjskih suradnika.?!

Posebno je iroko bila zamidljena Biblioteka za povijest socijalistithke misli,
u kojoj je planiran niz izdanja pofevéi od djela nekih mislilaca iz neposred-
nog predmarksistitkog perioda, zatim razdoblja Prve internacionale (bez
radova Marxa i Engelsa, koji su u nas vel uglavnom bili prevedeni), Dru-
ge Internacionale do poletka prvoga svjetskog rata, ratnog i meduratnog
razdoblja s posebnim naglaskom na matksizmu u S§SR-u (bez Lenjinovih
radova koje je imao izdati Institut za izufavanje radnitkog pokreta u
Beogradu), te suvremene socijalistike misli 1 socijalistitke misli v Jugo-
slaviji od njezinih podetaka do dana¥njth dana.?® Taj projekt, na &joj se
izradi angaZirao 1 prof. dr Predrag Vranicki, predvidao je maksimalni broj
knjiga koje bi bilo korisno prevesti. Na njegovoj realizaciji trebalo je anga-
¥iratj vife izdavadkih kuéa, a ne samo jednu instituciju. Koliko nam je po-
znato, on ni do danas nije potpuno ostvaren.

Realizacija ovih samo ukratko navedenih izdavac¢kih planova nije ba$ bila
velika. Od sredine 1963. godine do proljeéa 1967, objavljeno je pet svezaka
»Putova revolucije« {8 brojeva od kojih tri dvobroja; bio je pripremljen za
Stampu broj 9 koji je objavljen s promijenjenom redakeijom), te 10 knjiga,
uglavnom radova vanjskih suradnika.

Veé smo spomenuli da su »Putovi revolucije« bili zami¥ljeni kao ¢asopis,
takvu su strukturu imali, ali su u cijelom periodu izlazili povremeno.
Glavni i odgovorni urednik bio je Franjo Tudman, a urednik Dragutin
Séukanec, dok su v urednitkom odboru bili samo stalni suradnici Institu-
1a.28 U tim svescima objavljivani su velt il manji radovi preteZno stalnih
suradnika, a postojale su i rubrike »Prikazi i biljetke« i »Iz Institutac,
U ovoj posljednjoj objavljeno je dosta vijesti o radu Instituta. Prikazat
¢emo ukratko osnovni sadrzaj navedenih svezaka.

U dvobroju 1—2 najva¥niji su prilozi vezani za 20-gedidnjicu ZAVINOH-a,
koji se zasnivaju na dokumentaciji pohranjeno] u Arhivu. U dvobroju 3—4
uglavnom su prilozi sa simpozija o »Pregledu istorije SKJ« i dva priloga o

2 »Putovi revolucije«, Zagreb 1966, br. 7-8, str. 290-300,

22 Tsto, br. 6, str. 273281,

2% U prvom urednickom odboru bili su Jakov Buljan, Nikola Kajié, Leopold Kobsa,
Ivan Ramljak, Marijan Rastié, Hrvoje Sarmié, Serif Sehowié i Ivan Skiljan. Nijima se od
broja 3—4 prikljuéila Fedora Bikar, a od broja 5 izostavljen je Jakov Buljan zbog od-
laska iz Instituta. Za broj 7—8 izabran je novi, znatnije izmijenjen, uredniéki odbor u
sastavu; Ivan Babid, Nikola Kajié, Zvommir Lisinski, Vera Lukatela, Josip Madar, Ru-
fica Pongrac i Serif Sehovié.

2 Casopis za suvizmenu povijest



slovatkom ustanku. U broju 5 objavljeno je nekolike priloga vezanih za
100-godi¥njicu Prve internacionale, 70-godi¥njicu Socijaldemokracske stran-
ke Hirvatske i Slavonije i 50-godi$njicu smrti Dimitrija Tucoviéa, a u bro-
ju 6 nekoliko priloga sa skupa u povodu 70-gedi¥njice rodenja Augusta
Cesarca (samo radovi suradnika Instituta) i sa simpozija o sanitetskoj slu-
Zbi na Petrovoj gori. Posljednji dvobroj 7—8 donosi nekoliko veéih radova
mladih suradnika te priloge iz Arhiva, (Prikaz 9, posljednjeg broja pre-
lazi vremenski okvire ovog dijela historijata Instituta.)

U cjelini gledano pet svezaka »Putova revolucije« s viSe od 2000 stranica
velikog formata doima se malo heterogeno. U njima ima nekoliko vrijed-
nih priloga nekih vanjskih suradnika® i prvih veéih radova nekih mladih
institutskih suradnika,® ali i nekih priloga izrazito tendencioznih i naud-
no nedovoljno zasnovanih. Objavljeno je dosta grade, a prili¢no je pro-
stora dano recenzijama i prikazima. Uz niz pozitivnih dinjenica mislimo
da su »Putovi revolucije« odrazavali i neke negativne pojave u organizaciji
znanstvenog rada, vanjskoj suradnji i izdavackoj djelatnosti Instiruta.
Ostala izdavalka djelatnost nije bila vezana za program rada Instituta
osim knjige Franje Tudmana »Qkupacija i revolucija« (Zagreb 1963) i
dijelom zbornika »Prilozi za ekonomsku povijest Hrvatske« (Zagreb 1967).
Prva knjiga sadr?i dva referata podnesena na Trefem internacionalnom
kongresu za historiju evropskog pokreta otpora, koji je odrzan v rujnu
1963. godine u Karlovim Varyma (CSSR). Referati »Nezavisna Driava
Hrvatska kao instrument politike okupacionih sila u Jugoslaviji i nared-
nooslobodilatka borba u Hrvatskoj 1941—1945« 1 »Okupacioni sistem i
razvoj oslobodilackog rata i socijalistiCke revolucije u Jugoslaviji 1941—
~-1945« dijelom se preklapaju. Naknadno su im dodani Prilozi (kratice,
popis literature, kazalo imena, kazalo predmetnih i geografskih pojmova i
Summary). Veé iz ove knjige nazire se autorova sklonost da se koristi tu-
dim radovima bez korektnog navodenja.

Druga knjiga uz radove o ekonomskom razvoju Hrvatske u vrijeme
Habsburike Menarhije i o njezinu poloZaju 1 razvoju u staroj Jugoslaviji,
kao $to su prilozi dra Igora Karamana, dra Rudolfa Biéaniéa i dra Ive
Vinskog, sadrfi po dva rada stalnih suradnika Instituta: dr Miroslave
Despot 1 dra Tomislava Timeta.

® Npr. Dragovan Sepié, »Talijanska okupaciona politika uw Dalmaciji« (br. 1-2), dr
Ivo Vinski, »Procjena kapitala na podrufju Hrvatske u razdoblju izmedu dva svietska
rata= (br. 4=5), Mirjana Gross, »Razvo; socijalisticke ideje u Hrvatsko; 1890-1907«
(br. 5), te prilozi Dufana Biland¥iéa, Nikole Popoviéa, Dragovanz Sepiéa, dra Bogdana
Krizmana 1 Vojmira Kljakoviéa na simpoziju o »Pregledu. . .«, kao i neki drugi radovi,
% Navodimo samo neke prema vlastitoj ocjeni: Vlado Q#trié, »Osnivanje prve radnitke
stranke u Hrvatskoje (br. 5), Fedora Bikar, »Razvo] odnosa izmedu hrvatske i srpske so-
cijaldemokracije i poku$aji ostvarivanja njihovih koncepcija u nacionalnom pitanju od
1909-1914« (br. 5) i »Nacionalna politika Ugarske socijaldemokratske partije i nema-
darski socijalistiki pokreti — hrvatski, slovalki, rumunjski i srpski — od 1890. do 1907«
(br. 6), Bosiljka Janjatovié, »8trajk tekstilnih radnika u "Tivaru' godine 1936« (br. 6),
Ivan Jelié, »Osnovni problemi stvaranja Narodnog fronta u Jugoslaviji do 1941, go-
dine« (br. 7-8, gdje su i ostali prilozi), Elza Tomac, »Reorganizacija socijalistitkih
sindikata u Hrvatskoj u razdoblju 1906—1910. godine«, Vojo Rajtevié, »Uloga revoluci-
onarne struje u pokretu srednjolkolaca u Hrvarsko] 1919. godine«, Stanislava Koprivi-
ca-Oftrié, »O manifestu opozicije 1920«, 1 Fikreta Butié, »O nekim polititkim akcijama
u NDH uoéi njena slomas.
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Jof su dvije knjige s podrudja ekonomske historije: dr Porde Kosanovié,
»Ekonomskopolititka djelatnost narodne viasti u toku NOB-a« (Zagreb
1964) i dr Bogdan Stojsavljevié, »Prodiranje kapitalizma u selo 1919—
—~1929« (Zagreb 1965).

Prva je knjiga ne¥to skraéena doktorska disertacija, koju je autor obranio
na. Ekonomskom fakultetu u Beogradu 1960. godine. U njoj je obradena
manje istraZivana strana NOB-a: stanje proizvodnje, trgovine 1 sacbraéaja
na oslobodenom teritoriju Jugoslavije po godinama i financijska politika
narodne vlasti. Knjiga je radena na osnovi arhivskog materijala i vaZan je
prilog novijoj ekonomskoj historiji. :

Autor druge knjige historidar je i publicist dr Bogdan Stojsavljevié koji
se dugo bavio istrafivanjem poloZaja selja$tva u Hrvatskoj, uglavnom u
XIX stoliefu. U ovoj knjizi on je istrafivanje profirio na cijelu Jugosla-
viju prikazavii uvodne naslijedeno stanje 1 tadadnje ekonomske odnose na
selu, a zatim promjene koje je donijela nova drfava, posebno istiduéi se-
lja¢ku glad za zemljom potaknutu nepatpunem agrarnom reformom i kolo-
nizacijom. Opisi raslojavanja jugoslavenskog sela zasnivaju se na osobnim
istraZivanjima dijelom folklornog karaktera. Knjiga je ilustrirana slikama
seoskih zgrada, tipi¢nog oruda, nadina rada i Zivota.

U biblicteci Prilozi za povijest socijalistitke revolucije objavljene su jo¥
tri knjige od kojih jedna vremenski pripada meduratnom razdoblju.

Prva je rad Josipa Cazija »Nezavisni sindikati 1919—1929« {Zagreb 1964,
knj. I1),%6 u kojoj je na$ istaknuti prijeratni i poslijeratni sindikalist pri-
kazao djelatnost Nezavisnih sindikata od 1919. do 1925. godine. Opisano je
opée ekonomsko stanje zemlje, poloZaj radnika i njihova borba za poveéa-
nje nadnica, tarifni pokreti 1 ftrajkovi, proslave 1. maja i drugih radnié¢kih
praznika, te medunarodna solidarnost. Knjiga je rezultar dugogodiinjih
istraZivanja arhivskih matertjala i radnifke Stampe i znalajan je prilog
povijesti sindikalnog pokreta,

Druga je knjiga Dragutina Grgureviéa sDevetnaesta sjevernodalmatinska
divizija« {Zagreb 1964), koja je nastala na incijativue grupe bivéih boraca
1 rukovodilaca te divizije. Sastoji se od kraleg prikaza razvoja NOB-a na
podrutju Sjeverne Dalmacije do osnivanja divizije u listopadu 1943, $to
ga je s Grgurevidem napisao Rade Guberina, zatim prikaza samog osni-
vanja i borbenog puta divizije sve do oslobodenja zemlje, ilustriranog gra-
fickim prikazima vafnijih akcija. U knjizi je popis komandnog kadra,
krae biografije devet narodnih heroja-pripadnika divizije, i popis po-
ginulih i umrlih boraca — 1420 imena, a utvrdeno je 1462 poginula i
411 nestalih ili zarobljenih boraca.

Treéu knjigu »Okrug Karlovac 1941« (Zagreb 1965) napisala su trojica
publicista: Milan Bekié, Ivo Butkovié¢ i Slavko Goldstein porijeklom iz tog
kraja. Knjiga sadr¥i kradi prikaz radnifkog pokreta izmedu dva rata, sta-
nje u vrijeme okupacije 1 razvoj narodnooslobodilatke borbe, koja je na

26 Prva knjga u kojoj je obradena polititka djelataost sindikata od 1919, do 1925, izi¥la
je 1962, godine u izdanju Republitkog vijeéa Saveza sindikata Jugoslavije za Hrvatsku,
Tretu knjigy, u dva sveska, u kojoj je obradena cjelokupna djelatnost Nezavisnih sindi-
kata u razdoblju 1926=1929. godine, izdao je Instituc u narednom razdoblju. Sve knjige
$tampane su uz financijsku pomoé Republitkog vijeéa Saveza sindikata Hrvarske.
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ovom podruéju u drugoj polovici 1941. bila medu najintenzivnijima v
Hrvatskoj. Knjiga je pisana bez znanstvenih pretenzija na osnovi doku-
menata, partizanske $tampe 1 sjetanja sudionika.
Od planiranih biografija istaknutih li¢nosti iz nade revolucionarne pros-
losti objavljena je samo knjiga Joze Petndeviéa »Ivo Lola Ribar« (Zagreb
1964). To su zapravo vile prilozi za biografiju, koje je autor prikupio, sre-
dio i prepritao zahvaljujuci dijelom suradnji s pok. drom Ivanom Ribarom.
Prvi je dio popularno pisana biografija legendarnog sekretara SKOJ-a
na osnovi njegovih pisama, ¢lanaka i sjefanja suvremenika. U drugom
dijelu knjige sakupljeno je pedesetak izjava Lolinih prijatelja i suradnika.
Na podetku je objavljena izjava Josipa Broza o Ivi Loli kao jednom od nje-
govih bliZih suradnika i o njegovoj tragifnoj pogibiji. Ostale izjave pore-
dane su kronolofki od rodenja do smrti.
U ovom razdoblju zapolelo se s prikupljanjem i objavljivanjem dokume-
nata vezamh za rad glavnog organa narodne vlasti, Zemaljskog antifadistid-
kog wijeéa narodnog oslobodenja Hrvatske. UJ prvoj knjizi »Dokumenti
ZAVNOH-a 1943« (Zagreb 1964), koju je uredio dr Hodimir Sirotkovid,??
nalazi se 197 dokumenata Predsjednitva ZAVNOH-a 1 njegovih odjela,
koji objadnjavaju njegov rad. Svi su dokumenti kriti¢ki obradeni i popra-
éeni potrebnim biljetkama, dedifrirana su mnoga imena 1 nadimei. U knjizi
se nalazi i popis vijeénika I i II zasjedanja ZAVINOM-a i vijeénika Y111
zasjedanja AVNOJ-a iz Hrvauke, te kronologija vaZnijih dogadaja u
1943. godini i kazalo imena. Tom prvom knpgom zapotelo je izdavanje
ove grade koje, na Zalost, ni do danas nije zavreno.
Druga je knjiga grade »Politidki vjesnik, Viesnik radnog naroda 1940--
—1941« (Zagreb 1965).28 U njoj su preftampani svi ¢lanci iz dvadesetak
brojeva ovih listova koje je pokrenula Partija na liniji borbe za stvaranje
Narodnog fronta. U knjizi se nalazi kradi nepotpisan uvod o partijskoj
$tampi od sredine detrdesetih godina do podetka drugoga svijetskog raca.
Tako u naslovu stoji da je to krititko izdanje, biljeski i drugih objainje-
nja nema mnogo. Zapravo je rijef o integralnim tekstovima prestampanim
sa svim gramatickim j stampars!ﬂm greskama osim onih koje bi bitmje 1z-
mijenile smisao &lanaka.
Iz ovoga letimiénog prikaza izdavadke djelarnosti vidimo da su izdavadki
planovi Instituta bili nerealni. Bilo je odvife neobradenih znanstvenih
podrudja i vremenskih razdoblja, okruga i kotara, divizija i brigada, neo-
bjavljene grade i $tampe. Za realizaciju izdavafkog plana, koji je sadrza-
vao pedesetak raznih knjiga vanjskih suradnika, trebalo je¢ mnogo vide
sredstava i kvalificiranih kadrova, 1 autorskih 1 urednidkih, nego ¥io je
Tnstitut imao i mogao okupiti, TeSka financijska situacija u kojoj se nafao
Institut nakon privredne reforme 1965, svela je izdavatku djelatnost na
»Putove revolucije«,

3¢ Redakrori su bili Savka Kalinié, Leopold Kobsa i Liiljana Modzié, a recenzent dr
Leon Gerdkovié i Bernard Stalli.

3 Urednik Vlado Stopar. Radna organizacija »Viesnik« nastavila je s objavijvanjem
ratnog »Vjesnika« u isto] oprem: kao §to je bila prva knjiga, ali bez sudjelovania Insti-
tuta.
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5. Rad Arbiva

Arhiv je nakon osnivanja Instituta svoj dotadasnji rad na prikupljanju i
sredivanju grade nastavio nefto intenzivaije uz poveéani broj radnika. Do
1963. odjel se dijeli na tri odsjeka: odsjek do revolucije, odsjek socijali-
stitke revolucije i odsjek socijalistitke izgradnje, a od 1963. na analititki
odsjek i odsjek za &uvanje 1 sredivanje grade. U tom periodu u Arhivu je
radilo 25 strudnih radnika. U toku godina dolazi do smanjivanja kadra.
Usporedo sa smanjivanjem struénog kadra, odumiru odsjeci te ostaje samo
odjel. Osnovna je zadaa Arhiva da prikuplja, evidentira, duva, sreduje,
obraduje, objavljuje i daje na upotrebu arhivsku gradu.

Nakon osnivanja Instituta prikupljanje grade profiruje se i na sindikalne
organizacije do 1945, te je preuzera grada Radnike komore, URSS], HRS,
ORS], svih strukovnih saveza sindikata.

Sistematsko preuzimanje registraturne grade drutveno-polititkih organi-
zacija republitkog znalaja, nastale nakon 1945, zapodeto je 1963, godine
1jof traje.

Arhivska grada koja se fuva u Arhivu sistematizirana je u tri perioda:
period do 1941, period 1941—1945. i period od 1945. godine dalje.

Period do 1941. sadr¥i: Zbirku letaka, Zbirku partijske grade, Zbirku
dokumenata iz fondova upravnog, sudskog i vojnog aparata stare Jugosla-
vije koji se odnose na KPJ i radnicki pokret, Zbirku sudskih predmeta, fon-
dove: Radnitka komora, Hrvatski radnicki savez, URSS], ORS] i 27 stru-
kovnih saveza sindikara.

Period 1941—1945. sadrfi fondove KP Hrvatske, narodne vlasti, antifa-
$isti¢kih organizacija, Narodnooslobodilatke vojske, te fondove okupa-
torskih i kvislin¥kih organa vlasti i njihovih vojuaih jedinica.

Period od 1945. dalje sadr¥i fondove druftveno-politilkih organizacija:
Centralnog komiteta KPH, Konferencije Saveza omladine Hrvatske, Re-
publidke konferencije SSRINH, Konferencije za drudtvenu aktivnost Zena,
Saveza udrufenja boraca NOR Hrvatske, Vijeéa sindikata SRH i repu-
blidkih odbora sindikata SRH.

Osim toga u Arhivu se fuva Zbirka $tampe iz NOB-a, Zbirka memoarske
grade, Zbirka mikroteke i Zbirka fototeke, te rukopisne ostavitine Otokara
Kerfovanija, Branka Resimiéa i Augusta Cesarca.?®

Osim na prikupljanju, sredivanju i izradi arhivskibh pomagala arhivski
radnici obraduju dokumente za objavljivanje. U ovom razdoblju objavlje-
na je prva knjiga »Dokumenata ZAVINOH-a«,

Rad Arhiva pofeo je od 1965. financirati Fond za unapredenje kulturnih
djelatnosti SR Hrvatske, a rad znanstvenog sektora financirac je Repu-
bli¢ki fond za nauéni rad. Funkcionalni i materijalni rashodi podmirivali
su se prema dogovorenom kljudu.

8 J »Putovima revolucije« od broja & postojt rubrika Iz Arbiva, u kojoj je objavljene
nekoliko priloga o gradi i djelatnosti Arhiva. Navodimo neke radove: Mira Dimitrijevid,
»Problemi rada s arhivsisom i registratorskom gradom redovnih sudova nastalih 1850. do
1945. na podrudju Zagreba« (br. 6) i »Rukopisna ostavitina Ovokara KerSovanija u Insti-
tutu za historiju radni®kog pokreca Hrvarske« (br. 7-8), Jelena Radmanovié, »Znadajna
prinova fonoteke Instituta«, te Ana Feldman i Marijan Rastié, »Odbor civilne vlasti u
Mogorovidu 1941. godire« (br. 7-8).
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6. Kriza vazvoja i orijentacije

Prije opisani nacionalistilki kurs nije bio opéeprihvaéen gotovo od samog
podetka. Prvi otpori manifestirali su se napudtanjem Instituta. Dodue po-
jedinci su otifli zbog toga $to su nalli za sebe bolji posao.

Buduéi da je Institut od samog svoga osnivanja bio prili¢no birokratizirana
ustanova, znaéajniji otpori javili su se na planu borbe za razvoj samouprav-
[janja. Oko sredine 1964. godine izabran je novi Savjet s nefto promije-
njenom strukturom u odnosu na prethodnu. U Saviet je na dvije godine
izabrano 9 radnika i na jednu godinu 7, a osnivali su imenovali 8 svojih
¢lanova umjesto ranijih 12. Takoder je izabran Upravni odbor od 7 ¢la-
nova i 4 zamjenika umjesto ranije uprave.®® Iako su medu novoizabranim
&lanovima bili vglavnom rukovodioci, ipak se u organima samoupravlja-
nja poteo osjetati novi duh. Npr., odbijen je zahtjev direktora da se kom-
petencije Upravnog odbora prenesu na Upravni kolegij, toboZe radi efi-
kasnijeg poslovanja, ili da direktor bude predsjednik Upravnog odbora, §to
je ¢ak predlagano kao amandman na nacrt novog zakona o radnickom
upravljanju.

Teska financijska situacija u kojoj se nafao Institut ifla je u prilog zahtje-
vima za kritickim preispitivanjem stanja. Institut je za svoju djelatnost iz
raznih izvora 1962. dobio 109 milijuna starih dinara, 1963. vec¢ 195 mili-
juna, 1964. godine oko 200 milijuna, a 1965. samo 170 milijuna. Da bi se
nakon privredne reforme odrzao kakav-takav nivo osobnih dohodaka i
podmirili sve veéi rashodi, obustavljena je gotovo sva izdavadka djelat-
nost i podignut sanacioni zajam kod Kreditne banke od 60 milijuna dinara,
za koji se govorilo da ga nece trebati vraéati. Kad ni to nije bilo dovoljno,
zapolela je restrikeija zaposlenih. Vifemjesetne rasprave pokazale su koli-
ko je suviSnih radnika u Institutu, narodito u Centru za nauénu dokumen-
taciju, gdje je samo u Biblioteci bilo 7 stalnih i 3 honorarna, 2 u Tajniftvu
1 1zdavalkoj djelatnosti 20 stalnih 1 4 honorarna slu¥benika 1 pomoéna
radnika. Analize su pokazale da ni struktura nije najbolja, ne samo u
zpanstvenom ved i u struénom pogledu, a razvoj dogadaja da su politi¢ki
profili nekih zaposlenih problematiéni. Bilo je ¢ak takvih koji su ranije ili
kasnije osudivani zbog neprijateljske djelatnosti.?t

Osnovna organizacija Saveza komunista, osnovana u proljeée 1963, podela
se jafe angazirati na sanaciji Instituta tek potkraj 1965, kad je za sekre-

0 Svi podaci iz elaborata za raspravu u Osnovnoj organizaciji Saveza komunista.

8t Bruno Bujit, ckonomist, uhapien je 1965. godine pod optutbom da je bio angatiran u
bacanju letaka neprijateljskog sadr¥aja na Dan pobjede 9. svibnja s nebodera na Trgu
Republike. Nakon pultanja iz pritvora emigrirao je, ali se vratio. Ponovo je primljen
u Institut, odakle je definitivno otidao oko sredine 1967. Napisao je brojne &lanke o
ekoqg_mskpj cksploataciji Hrvatske y sHrvatskom knjifevnom listue, Ubijen je u emi-
gracii. Njegovo ime nosi jedna ustafka emigrantska grupa u SR Njematkoj.

Vliadislav Musa, krale vrijeme radio u Institutu. Suden je u Mostaru zbog ustatke pro-
pagande. Sada u emigraciji.

Nikola Colak, bivE klerikalac i frankovae, poslije rata suden zbog ustatke djelatnosti.
U Institut je dodao u jesen 1965. godine iz Zadra, gdje je radio u Arhiva na srednjovje-
kovnoj gradi. Emigrirac je u Traliju kad se otkrila Deklaracija Mihajla Mihajlova, 1
odmah krenuo u neprijateljsku djelatnost protiv nade zemlje.
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tara izabran Mihael Sobolevski,3? jedan od mladih suradnika, u direktnom
nadglasavanju s kandidatom rukovodele grupe. Novi je sekretarijat ubrzo
zatraZio raspravu o organizaciji znanstvenog rada, vanjskoj suradnji,
samoupravljanju, financijskom poslovanju, sistemu nagradivanja i drugim
problemima Instituta, ali je rasprava neprestano odgadana,

Op¢a politi¢ka situacija nije ba¥ i§la u prilog tim naporima. Brionski ple-
num, odrzan u [jeto 1966. godine, na kojem je-raskrinkana djelatnost
Aleksandra Rankoviéa, bio je u Institutu protumacen samo kao obraéun s
unitarizmom i hegemonizmom, a ne s birokratizmom i etatizmom. Pri obja-
snjavanju odluka Plenuma desto se naglalavala uloga Instituta u borbi
protiv vehkosrpskog nacmnahzma i umtanzma, a posebno uloga samog
direktora koji je pomalo sve vife gubio osjetaj za mjeru. Na sastancima se
polelo otvoreno govoriti o novom aleksandrizmu, koji je za hrvatski
narod bto gori nego onaj prijeratni.’?

Deklaracija Mihajla Mihajlova,3* u izradi koje su sudjelovala dva surad-
nika Instituta, te bijeg u inozemstvo jednog od njih, ponovo su ukazali na
ozbiljne probleme u Institutu. Na sastanku Osnovne organizacije SK Insti-
tuta, odrzanom 2. rujna 1966. godine, kojem je prisustvovao i dr Josip
Hrndevié, élan CK SKH i predsjednik Komisije za historiju, v referatu i
poslije njega u diskusiji postavilo se pitanje odgovornosti svih komunista
u Institutu, posebno onih koji su po sluZbenoj duZnosti morali pokazati
viSe budnosti i na vrijeme onemoguciti jednu takvu Stetnu politi¢ku djelat-
nost. Nije bilo sporedno jesu li Ivin i Colak dodli do svojih pozicija u
Institutu ili izvan njega. Na kraju sastanka jednoglasno je osudena njihova
djelatnost i organima druitvenog upravljanja predlozeno da pronv njih
poduzmu sve potrebne mjere. U diskusiji su naleta i neka nerijefena pitanja
meduljudskih odnosa, uloga druitvenog upravljanja, kadrovska politika,

32 Mdmel Sobolewski (1938), radio u Institutu od 1963. do potkraj 1966, godine, kad je
prefao u Oguhn za direktora Zavifajrog muzeja. Jedan je od rijetkih koji se nastavio
baviti nauénim radom nakon odlaska iz Instituta. Bavio se historijom radmikog pokreta
i NOB-a na podrudju Ogulina i Gorskog kotara (»DreZnica 1941«, Ogulin 1970, i »Ogu-
lin u radni¢kom pokretu i NOBe, Karlovac 1971). Objavio je pn.lnge »Ogulmskn proces
Josipu Brozu 1927« (Ogulin 1968) i »Bombalki proces Josipu Brozu« {(Zagreb 1967).
Sada radi u Centru za historiju radnitkog pokreta i NOR-a Istre, Hrvatskog primorja
i Gorskog kotara u Rijeci.

% Nedto kasnije F. Tudman je o tome napisao: »Uporedo s oZivijavanjem unitatistilko-
—hegemon:sncklh tendencija i sa $irenjem rankowcevske klime na sve $ira podruéja dru-
ftvenog zlvota, u takvim razmjerima da je to ve¢ poprimalo prijeteée oblike besperspek-
tivnih vizija aleksandrovske stvarnosti — polele su i na podrudju historiografije analog-
ne tendencije. One su $ta vide imale i ulogu prethodnice, pa se nisu zaustavljale samo na
ofivljavanju vukovsko-garadaninsko-§estojanuarskih teza i koncepcija. Novu aleksandrov-
sku epohu etatistifkog centralizma i hegemonizma trebalo je opravdati ne samo novim
teonjama o vifem, socijalistickom 1ntegrahzmu nego 1 0 adekvatnim or.Jenama najnovije
povijesti jugoslavenskih naroda< (»O motivima Bobanovog ’znanstvenog’ pohoda u sa-
dalnjem povijesnom trenutkue, »Telegram« od 17. veljade 1967, str. 2).

8t Mihajlo Mibajlow, asistent na F1Iozofskom fakultetu w Zadru, Nazpisao je ¢lanak
»Leto moskovsko 1964<, objavljen u lasopisu »Delo« (Beograd 1965, br. 1 i 2), koji je
zbog izrazita autorovog antisovjetizma bio zaplijenjen. Nakon toga je Mihajlov poéeo
svoje Elanke i izjave proturati u strany Stampu poput svog uzora Mslovana Dilasa. Oko
sredine 1966. godme $ grupom 1sto1msljemka. izradio je program stvaranja nove opozi-
cione partije £iji je organ imac bit asopis »Slobodni glas«, Kako je zbog izjava stra-
noj Stampi bio pritvoren, Deklaraciju ;c napisao Danijel Ivin, suradnik Instituta, a
potpisao ju je Nikola Colak.
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organizacija naucnoistrazivatkog rada, nagradivanje prema radu i neki
drugi nerijefeni problemi Instituta. Na sastanku je u tom smislu zakljudeno
da se zapodeta diskusija nastavi i da sekretarijat pripremi odgovarajuée
materijale za naredni sastanak Oshovne organizacije SK.

Da bi se zaustavilo zapodeto raféid¢avanje, kojeru je pridonijela odsut-
nost F. Tudmana (bio je u SAD), pr1m]enj1va.ne su razne metode. Npr,
dinjenica da je dr Franjo Tudman protitao uvodni referat dra Vladimira
Bakariéa »O ulozi i mjestu Bihatke republike u narodnooslobodiladkej
borbi i revoluciji naroda Jugosiavijex na znanstvenom skupu u Bihaéu, u
listopadu 1966. godine, protumadeno je kao podrika njegovoi politici. A
zapravo, on je to udinio kao predstavnik jednoga od organizatora umjesto
oboljelog autora.? Sli¢nih primjera manipulacija bilo je vide.

Sastanak Osnovne organizacije o otvorenim problemima rada Instituta
odrzan je istom 8. prosinca 1966. godine, i pokazao je duboku podvojenost
komumsta U organizaciji su se swonle tn grupe: prva, koju su sacmjavah
preteno rukovodioci, branila je posto;ece stanje, druga, manje brojna, i
dalje se prema tom stanju odnosila kriti¢ki, a trefa, najbrojnija, nastojala
je da. se $to manje angaZira. Zapismk sa sastanka pokazuje da je to bila vide
svada nego konstruktivna rasprava.

Sekretarijat Osnovne organizacije Saveza komunista uspio je osujetiti na-
mijeru direktora da se u Osnovnu organizaciju ukljuéi desetak novih ¢ano-
va. Medu kandidatima bilo je veé ranije iskljuéivanih iz SK, ili prestarih.
Jedan od kandidata ubrzo je pobjegao u inozemstvo, a drugi je u molbi
¢ak napisao da je veé prije mogao postati ¢fan SK, ali da to nije ulinio jer
se njegovi moralno-etifki nazori ne slaZu s politikom SKJ.

Jedna je polemika ubrzala polititko razrjefenje. Potkraj 1966. godine izi-
$a0 je {lanak dra Ljube Bobana »Neka zapa¥anja uz jednu doktorsku di-
sertaciju«,®® u kojem se tvrdilo da je tri &etvrtine doktorske disereacije Fra-
nje Tudmana »Uzroci krize monarhistike Jugoslavije od ujedinjenja 1918.
do sloma 1941« vel ranije objavljeno u ¢asopisu »Forum« bez vecih izmje-
na, §to tada nije bilo uobitajeno, a da se na posljednjih stotinjak stranica
nalaze neki dijelovi koji se doslovno podudaraju s Bobanovom disertaci-
jom »Sporazum Cvetkoviéd-Madek«.3” Kako je F. Tudman izridito nijekao
da se sluZio istoimenom Bobanovom knjigom, ovaj je ustvrdio da se Tud-
man koristio rukopisom njegove disertacije, jer, uz ostalo, ponavlja i neke
pogreike koje su ispravljene u publiciranom tekstu.

¥ Skup su uz Muze; zasjedanja AVNO]J-a i Pounja iz B1haéa organizirali Institut za
hlStD]’lJu radnitkog pokreta Hrvatske iz Zagreba, Institut za 1zufavanje radnickog pokre-
ta 1 Vojnoistorijski instivet iz Beograda (sPutovi revolucije«, Zagreb 1967, br. 9, ste. 265).
% yTelegram« od 16. prosinca 1966. godine, str. 2. U biljedci se iznosi da je F. Tudman
tekst disertacije predao Filozofskom fakultetn v Zadru 20. X1 1965, godine; 26, XI
1zabrana je komisija za ocjenu u sastavu: prof, dr V. Bogdanov, prof. dr K. Mllutmovic
i prof. dr D. Forenc, ocjena komisije prihvacena je na sjednici Fakultetskog vijeéa 18.
XIl, a obrana je bila 28. XII 1965. godine {»Sveulili¥ni vjesnike, br. 213 od 15. 11 1966.
godine, str. 126).
3 Svoju disertaciju Ljubo Boban je obranio potkraj travnja 1964. godine na TFilozof-
skom fakultetu u Zagrebu pred komisijom koju su sadinjavali prof. dr Vaso Bogdanov,
prof. dr J. Sidak i prof. dr M. Gross. Tekst disertacije objavljen je oko sredine 1965.
godine u 1zdanju Instituta za drufcvene navke u Beogradu.
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Odgovorio je dr Vaso Bogdanov,?® predsjednik obiju komisija za ocjenu
doktorskih disertacija, proglatavajuéi Bobanove tvrdnje klevetama. On
je opisao neke detalje iz obrane Bobanove disertacije, nastojeéi umanjici
njegov ugled kao naufnog radnika. A $to se tide »slidnosti« s interpreta-
cijom nekih detalja sporazuma Cvetkovid-Madek, ukazao je na moguénost
da su se obojica koristila jednim njegovim &ankom jo¥ iz 194C. godine,

U svome drugom napisu »Jo$ neka zapaZanja vz jednu disertaciju<®® Bo-
ban je ne samo odbacio Bogdanovljeve tvrdnje, veé je profirio optuZbe za
plagijat i na neke druge Tudmanove radove, prvenstveno na »Okupaciju i
revoluciju«, pozvavii se pri tom i na dra Bogdana Krizmana kao autora
jednog rada koji je gotovo u cjelini ukljufen u navedenu knjigu, samo uz
manje redaktorske zahvate.

Odgovorio je osobno F. Tudman &ankom »O motivima Bobanovog *znan-
stvenog’ pohoda u sadainjem povijesnom trenutku«,*® proglasivii sebe i
Bogdanova za dvojicu javnih radnika koji su se u suvremenoj jugoslaven-
sko; historiografiji najodlucm]e suprotstavili umtanstlcko—hegcmomstlc-
kim shvaéanjima. Iz njegova odgovora proizlazi da nije bitno ono to
Boban kritizira, nego za$to kritizira, éime je indirektno priznao plagijat.
»Sticajem okolnosti svojim radom i javnom djelatno$éu, svojim publici-
sti¢kim, teoretskim i znanstvenim radovima, nalazio sam se na liniji svog
marksistitkog uvjerenja, koje nuZno ukljuluje i stav prema nacionalnim
pitanjima medu onim snagama Sto su se od samog potetka, kad se jo$ nisu
ni mogle nazrijeti konture rankoviéevske “zavjerenitke akcije’, suprotstav-
ljale unitaristicko-hegemonistitkim koncepcijama. Zbog takvih svojih sta-
vova bio sam izloZen neprestanim infamnim napadima nosilaca i uvjerenth
pristalica unitarizma i hegemonizma i kritikama onih dobronamjernih i
zabrinutih ljudi, kofi nisu mogli ni pomisliti da bi se stvari u nas mogle
tako razvijati da bi bio potreban onakav Osmi kongres ili, saduvaj boZe,
Brionski plenum. Osim pismenih napada na moje radove i pokufaja spre-
tavanja njthova $Stampanja, $irena je 1 kuloarska fama, a kad nisu uspjeli
pokudaji urazumijevanja i odvladenja od aktuelnib pitanja i zastarjelih
utjecaja proglosti, onda se iflo 1 na politicku difamaciju 1 na izoliranje, ali i
na onemogudavanje znanstvene afirmacije i u zemljl 1 u inozemstvuet —
Ppisao je on.

Time je Tudman prenio polemiku iz sfere znanosti u sferu politike, i sve
svoje kritilare, a ne samo Bobana, naprosto proglasio rankoviéevcima.

7. Polititko razrjefenje

U istom broju »Telegramac, kad je izifao pretposljednji napis iz polemike
Boban—Tudman, objavljena je »Deklaracija ¢ nazivu i polozaju hrvatskog
knjizevnog jezika«, koju je potpisalo desetak kulturnih i znanstvenih insti-

3 yTelegram« od 6. sijeénja 1967. godine, str. 2.

2 TIsto, od 13. sijednja 1967, str. 2.

4 Isto, od 17. veljade 1967, str. 2.

4 J gankuy »U femu je bit?« (»Telegram« od 3. ofujka 1967, str. 2).
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tcija 1 udruZenja.? U kradem tekstu ukazuje se na to da je vifestoljetna
borba jugoslavenskih naroda za nacionalnu slobodu i socijalnu pravdu kul-
mipirala revolucionarnim preobra¥ajem 1941—1945. godine, ali da u pro-
teklom periodu i pored formiranja federacije nadelo ravnopravnost nije
potpuno ostvareno, posebno na planu jezika kao bitnog svojstva svakog
naroda. Novosadski dogovor, koji je deklarirao zajednitku lingvisticku
osnovu srpskog 1 hrvatskog jezika, $to je kasnije u$lo u Ustav SFR] i Pro-
gram SKJ, nije dosljedno proveden.

Zbog toga se u Deklaraciji zahtijeva da se u Ustay SFR] (élan 131) unese
da se savezni zakoni i drugi opéi akti saveznih organa objavljuju na &etiri’
knjiZevna jezika naroda Jugoslavije: srpskom, hrvatskom, slovenskom i
makedonskom, i da treba osigurati dosljednu primjenu hrvatskoga knji-
Yevnog jezika u kolstvy, javnom i polititkom Livotu, na radiju i televiziji,
kad god je u pitanju hrvatsko stanovnidtvo, te da sluZbenici, nastavnici i
javni radnici, ma otkuda potjecali, slufbeno upotrebljavaju knjitevni jezik
sredine u kojoj djeluju.

Iako je Deklaracija postavila neke probleme koje je svakako trebalo rije-
§iti, nadin na koji je to uéinila { nasilno razdvajanje jednog jezika — hrvaz-
sko-srpskog — imali su negativne polititke implikacije. Teza je podrfana
u tzv. »Prijedlogu za razmiiljanje«, koji je proditan na jednoj sjednici u
Drudtvu knjifevnika Srbije. Obje akeije ubrzo su kao nacionalistitke osudi-
li 1zvrdni komiteti centralnih komiteta Saveza komunista obiju republika,
te drugi drudtveno-politidki forumi.

U osnovnim organizacijama Saveza komunista, potpisnicama Deklaracije
i u nekim drugim, zapodele su rasprave o odgovornosti flanova Saveza ko-
munista. O Deklaraciji je raspravljala i Osnovna organizacija Saveza ko-
munista Instituta. DuZa diskusija vodila se o tome treba i uopée rasprav-
ljati, jer mi nismo porpisnici Deklaracije. Kad se veéina élanova SK opre-
dijelila za raspravu, Deklaracija je jednoglasno osudena, alj o tome nije
obavije¥tena javnost.®® Bio je to znak da politika direktora ne uZiva vise
podréku vedine &lanova Savera komunista, posebno nakon neuspjele akeije
da se organizacija popuni »novim sfnagamas,

Rasplet je slijedio ubrzo. Na sjednici Predsjedniftva CK SKH, 3. travnja
1967. godine, dr Vladimir Bakarié je u diskusiji istakao da su se nakon’
Brionskog plenuma ofekivale pojave nacionalizma, ali da je Partija bila
prilino nespremna da im se suprotstavi; posebno je neenergifan bio Cen-
tralni komitet, koji je zapofeo neke akcije ali ih nife dovriio. Navodeéi
neke primjere on je rekao:

»Q Tudmanovim smo shvaéanjima ranije pofeli diskusiju. Najprije smo
utvrdili gdje su neslaganja i dali kritikn njegovih stavova i istupa, dali
smo mu moguénost da sam izvuée potrebne konsekvencije. Medutim, on
je sim sada krenuo u akciju — valjda je mislio da mu dolazi vrijeme — u
jednu vrlo sumnjivu akciju. Desilo se 1 da se iz Instituta za historiju rad-
ni¢kog pokreta Hrvartske nekoliko lgudi pojavljuje u raznim neprijateljskim
akcijama, 2 da o tome taj Insticur $uti. O spornim pitanjima s njim tako-
der se javno ne raspravlja. Olekuje se samo “akcija’ Centralnog komiteta. «4*

4 yDeklaracija. . .« je objavljena v »Telegramu« od 17. ofujka 1967, str. 1.
# Zapisnik sa sastanka OO SKH IHRPH od 31. ofujka 1967,
4 V. Bakarié, n. dj., 220.
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Odmah nakon toga 5. travnja 1967. Franjo Tudman je podnio ostavku na
mjesto direktora Instituta, a 11. travnja sastala se Osnovna organizacija
Saveza komunista da ocijeni njegovu i svoju polititku odgovornost. Prvom
otvorenom sastanku prisustvovali su svi zainteresirani fanovi kolekriva,
neki vanjski suradnici 1 predstavnici $tampe, te Duje Karié, ¢lan Izvrénog
komiteta CK SKH zaduZen za ideologiju, 1 Pero Pirker, predsjednik Grad-
ske konferencije SKF Zagreba i élan CK SKH,

Referat »O nekim odstupanjima od osnovne uloge i zadataka Instituta i
njihovim 3tetnim posljedicama«® obuhvatio je odvide Siroku problematiku
organizacije znanstvenog rada umjesto da se ogranifi na konkretnu poli-
ticku odgovornost F. Tudmana 1 nekih njegovih najblitih suradnika — ¢la-
nova Osnovne organizacije. Diskusija, potaknuta take koncipiranim re-
feratom, pokazala je dalinje podvajanje, s tim da se najbrojnija, ranije pa-
sivna 1 neuvtralna grupa postupno polela opredjeljivati. Dvodnevna ra-
sprava, Ciji stenografski zapisnik ima oko 230 stranica, ipak nije donijela
neko rjefenje.

U duZem izlaganju F. Tudman je detaljno izlo%io historijat svojih sukoba s
unitaristitko-hegemonistickim snagama u historiografiji jo¥ od vremena
svog rada u »Vojnoj enciklopediji«, Pri tom je upotrijebio i ova] »argu-
ment«: »S druge strane pretjerivanje, da je u samom Jasenovcu ubijeno
600.000 ili 800.000 Srba, povladi za sobom 1ima svoju politiéku pozadinu
i to dalekoseZnu, i to treba sprijediti da se uklefe u kamen Jasenovea, jer
znamo koliko je bilo svih ¥rtava u Jugoslaviji, jer stno vriili detaljnu ana-
lizu, Osim toga, statisti¢ki podaci kojima raspolatemo pokazuju da je u
svimn logorima u Hrvatskoj ubijeno 50.000 ljudi, plus Bosna, pa neka bude
i dva i tri puta vife, to je 150.000, a nije 12 ifi 16 puta, vife,«*%

Sto se tide njegove ostavke, on je rekao: » Ja, drugarice i drugovi, nisam dao
ostavku zbog toga ¥to bih time Zelio kao komunista prihvatiti bilo kakvu
ocjenu da u mojem radu ima naclonalnog skretanja. Takvu ocjenu ja pri-
hvatiti ne mogu. Uvjeren sam da iza takvog stava stoji cjelokupni moj
revolucionarni rad 1 publicisticki, teoretski i znanscveni rad, i takva ocje-
ra moze se donijeti samo na osncvu cjelokupnog prosudivanja mog rada.«*7
Tu su tezu prihvatili neki drugi diskutanti, zahtijevajuéi da se polititka
odgovornost utvrdi znanstvenom diskusijorn. F. Tudman priznao je jedino
da ¢lankom u »Telegramu« nije namjeravao optuziti polititko rukovodstvo
Hrvatske za rankoviéevitinu, a svoju »kadrovsku« politiku opravdavao
je nepoznavanjem ljudi.

U takvoj situaciji izlaz je bio u prekidu sastanka i formiranju komisije za
izradu zaklju¥aka sastavljene od nekoliko élanova SK i Sekretarijata.
Nastavak sastanka odr¥an je 27. travnja, jer je Tudman odugovladio i na
kraju nije ni do$ao, Nastavak je bio bolje pripremljen; izradene su krale
i mnogo konkretnije teze na izradi kojih se uz sekretara apga¥irao Vlado
Qftrié, i prave sudjelovanja u diskusiji ogranifenc je samo na ¢&lanove

—_—

45 Referar su izradili Ivan Jelié, &an organizacije, i sckretar Zlatko Cepo, izabran
nakon odlaska Scbolevskog, a prihvatio ga je Sekretarijat osim jednog ¢lana — Serifa
Sehovida, koji je istupio sa svojim koreferatom, proglasivii »pisce referata nekompetent-
nim da raspravljaju o tako sloZenim znanstvenim problemima«.

# Stenografski zapisnik sastanka OC SK IHRPH od 11-12. travmja 1967, sur. 32,

T Iseo, I17/9-10.
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Osnovne organizacije, zbog Cega su neke unaprijed pripremljene diskusije
ostale neproditane. Nakon duZe, ali znatno konstruktivnije diskusije, u ko-
joj su se stavovi do kraja polarizirali na manji broj obranatkih i mnogo
vedi broj kriti¢kih, pokazalo se da je Osnovna organizacija postala sprem-
na ocijeniti Tudmanovu i svoju politicku odgovornost.1®

Na sastanku je velikom veéinom prisutnih izglasano da se Franjo Tudman
i kSerif Schovié iskljude iz Saveza komunista, a2 Dragutin Séukanec kazni
ukorom.

1I. RAZDOBLJE 1967—1973.

1. Reorganizacija Instituta

Politiko razrjefenje bilo je poticaj za reorganizaciju Instituta. Stanje je
oko sredine 1967. godine bilo vrlo lofe u svakom pogledu: financijskom,
kadrovskom, organizacionom i politi¢kom. Na reorganizaciji Instituta an-
gaZirali su se Osnovna organizacija SK i novoizabrani organi samouprav-
ljanja.#® Institutom je kraée vrijeme rukovodio dotadadnji tajnik Josip
Madar, a 14. srpnja 1967. godine Savjet Instituta izabrao je, na prijedlog
osnivada, za direktora dra Dulana BilandZiéa,®® dotadainjeg sekretara Sa-
veza sindikata Jugoslavije. Njegov je dolazak ubrzao proces reorganizacije
na kojem su se angaZirali 1 vanjski faktori. Savjet za nauéni rad SR Hrvat-
ske formirao je grupu struénjaka-historitara koja je ukazala na predimen-
zioniranost Instituta, formiranog bez adekvatnog nautnog kadra 1 preve-
likog za financiranje. Tu ocjenu prihvatio je Tzvrini komitet CK SKH,
nakon &ega je nastavljeno brzo smanjivanje broja zaposlenih.

48 Na sastanku je bilo i pokufaja da se ocijene Tudmanova historiografska shvalanja:
»Kada bi imali vife vremena, mogli bi navodici citate iz najnovijeg Tudmanovog teksta
u ‘Forumu’, gdje on otvoreno govori o povlaienoj srpskoj naciji, a ne o povlaitenoj
srpskoj burZoaziji. Distingviranje vladajuéih predstavnika ugnjetada od predstavnika
ugnjetenih i trafenje posebnog tretmana za ove posljednje krije v sebi opasnost da se
zapostavi klasni pristup u historiografiji i da se smetne s uma Einjenica, da su jedni i
drugi u svojoj sultini eksploatatori, samo ¥to su ovi posljednji u svojim postupcima mo%-
da nelto bla%i i obziniji, jer nemaju polititku vlast. No, moZemo li s apsolutnom sigur-
no¥¢u tvrditi, da bi to isto bili kada bi dobili polititkuy vlast. Mislim da se ovdie radi
o poznatom fenomenu da su burfoaske stranke u opoziciji u principu progresivnije od
onth koje su na vlasti. Uzimati njihove polititke programe, deklaracije i druge akte i
uporedivati th sa praksom vladajuéih stranaka i iz toga izvoditi dalekosefne zakljutke
o njihovoj progresivnost, mofe biti vrlo opasno i mofe dovesti do pretjeranog licitira-
nja. To je po mom mifljenju i merodolofki neispravno, suprotno Marxovom principu, da
liudi nisu ono ¥to o sebi misle i govore nego ono $to rade« — rekao je na kraju diskusije
Zlatko Cepo (magnetofonski snimak nastavka sastanka, scr. 105-106).

“® 1 svibnju 1967, izabrano je 8 ¢lanova Savjeta na 2 godine i 3 na godinu dana, a
osnivaéi su imenovali 8 svojih ¢lanova medu kojima po prvi put tri predstavnika regio-
nalnih ustanova za istrafivanje povijesti radnitkog pokreta i NOB iz Rijeke, Splita i
Slavonskog Broda. Za predsiednika Savjeta izabrana je Vera Luketala, nafelnik Arhiva,
a za predsjednika Znanstvenog vijela dr Mirjana Gross, profesor na Filozofskom fakul-
teru v Zagrebu.

8 Dr Dujan BilandZié (1924), sudionik NOB-a. Zavrio je Pravni fakultet 1959. u Beo-
gl’ad.l_.l, doktorirao na Fakultetu polititkih nauka u Zagrebu 1965. Bavi se istrafivanjem
poslijeratnog razvoja Jugoslavije. Najzna&ajnije mu je djelo »Historija SFR], Glavni
procesi« (Skolska knjiga, Zagreb 1978).
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Osnovni razlog smanjenju zaposlenih bila je te¥ka financijska situacija
Instituta. Sredstva za njegovu redovitn djelatnost republidki su fondovi za
nauéni rad i za kulturnu djelatnost smanjivali i nominalno, a realni je pad
zbog visoke stope inflacije bio jo§ znatno veéi. Taj pad samo su dijelom
mogli nadoknaditi izvanredni prihodi ostvareni od organizacije znanstve-
nih skupova, izdavacke djelatnosti, prodaje knjiga, usluga Arhiva, stana-
rine i drugih povremenih prihoda. TeZina financijske situacije najbolje se
vidi iz tabele:

FINANCIJSKO POSLOVAN]JE
(u mil. starih dinara)™

Izvori sredstava

1967.i 1968.L 1969.} 1970. | 1971. l 1972. ] 1973,
) ' }

Redovni —_ 168 165 142 179 206 256
Izvanredni —_— 50 54 70 50 51 45

Ukupno 229 218 219 212 229 257 301

Prve etiri poslovne godine u tom razdoblju Institut je zavriavao deficitom
usprkos znatnom smanjenju broja zaposlenih i niskim osobnim dohocima.
Ipak, i uz tetku financijsku sitnaciju dodijeljeni su po prvi put krediti za
stambenu izgradnju veé 1968, a zatim je ta praksa nastavljena u skladu s
financijskim moguénostima ustanove.

Potkraj 1966. u Institutu je bilo vile od 100 zaposlenih. U toku 1967. taj
se broj smanjio na 91, jer su neki oti$H zbog politi¢kih razloga, a neki zbog
materijalnih. Smanjenje je naroéito bilo veliko u Centry za nauénu doku-
mentacijy i u Tajnidtvu.

KRETANJE BROJA ZAPOSLENIH

pflga.’“m“’“a ‘ 1967.‘ 1968. ’ 1969.' 1970.‘ 1971, 197z.| 1973.
jedinica | 1

Znanstveni odjel 50 37 26 24 23 25 24

Arhiv 18 15 13 12 12 9 9
Tajnitvo 23 13 i3 12 13 13 13
Ukupno 91 65 52 48 48 47 46

Na podetku 1968. ukinut je Centar za nauénu dokumentaciju i odjeli za
socijalizam u suvremenom svijetu i za izgradnju socijalizma u nafoj zemlji.
Pojedini suradnici prebadeni su u Znanstveni odjel, 2 neki u novoformirani

5t Obje tabele padinjene su prema godifnjim izvieltajima o radu lnsututz, U drugoj su
tabeli za 1967, u znanstveni odjel ukljudeni i suradnici Centra za nauénu dokumentaciju,
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Odjé[ 24 posebne po$10ve, 1(011 se tmao hinanerrati primelj'an]'em memoar-
ske grade, izradom monografija privrednih poduzeéa i sliénim poslovima.
Ta se ideja ubrzo pokazala nerealnom, pa je odjel ukinut, a suradnici ras-
poredeni na druga radna mjesta ili otpudteni. U toku godine tridesetak je
suradnika napustilo Institut; od njih je 7 dobile otkaz, a s trojicom je vo-
den sudski postupak. Taj proces smanjivanja broja zaposlenih nastavlien je
u 1969. 1 1970. godini.

Teika financijska situacija omertala je opredjeljenje za strogo znanstvenu
orijentaciju. Institut je radi potrebnih dodatnih sredstava prihvaéao razne
izvanredne zadatke, Tako su organizirana dva znanstvena skupa o rad-
ni¢kom pokretu i NOB-u u Zagrebu u suradnji i uz financijsku pomoé
Gradske konferencije SK i Skupstine grada Zagreba. Prvi skup odran je
1968. a drugi 1970. Takoder je organiziran i opéejugoslavenski skup u po-
vadu 30-godisnjice Pete zemaljske konferencije KPJ u jesen 1970. godine,
Priflo se i izradi pregleda sKomunisticki pokret i socijalistika revolucija
u Hrvatskoj« uz financijsku pomoé Odbora za proslavu 50-godiinjice
KP], te izdavanju nekoliko knjiga o radnitkom pokretu § NOB-u na po-
drudju rijedke regije. Ove i neke droge akcije donijele sn ne velika, ali pri-
jeko potrebna sredstva za odrfanje Instimuta. Vedi broj suradnika angazi-
rao se | na mnogim znanstvenim skupovima u nafoj republici 1 izvan nje,
neki i po dva-tri puta godisnje.

U jesen 1969, u Institutu je izraden prijedlog dugoroénog projekta »Povi-
jest radnitkog pokreta, Komunistitke partije i socijalistitke revolucije u
Hrvauskoje, u koji su uz 25 stalnih suradnika Instituta ukljudeni neki su-
radnici Odjela za povijest Filozofskog fakulteta u Zagrebu, Sjevernoja-
dranskog instituta JAZU na Rijeci i Historijskog instituta Slavonije u Sla-
vonskom Brodu. Projekt, koji je usvojio Savjet zajednice povijesnih insti-
tuta i ustanova SR Hrvatske, sadrfavao je tri osnovna dijela:

1. Razvitak radniékog pokreta u Hrvatskoj od osnivanja prvih radnickih
drudtava do kraja prvoga svjetskog rata {1867—1918);

I, Razvitak radnilkog pokreta i Komunistitke partije izmedu dva rata
(1919—1941);

1II. Razvitak NOB-a i socijalistitke revolucije u Hrvatskoj (1941—1945).52

Projekt bi se imao realizirati u dvije osnovne faze. U prve dvije do eri go-
dine dovr#ila bi se zapofeta i neka nova monografska istraZivanja bitnih
komponenti historije radnitkog pokreta, Partije i socijalistitke revolucije.
U posljednje dvije do tri godine obavila bi se na osnovi toga znanstvena
sinteza. Cetyrei, poslijeratni, dio ostavljen je za buduénost.

U jesen 1969. godine dr Dusan Biland¥i¢ podnio je ostavkn na mjesto dire-
ktora zbog prijelaza na drugn duZnost, a za vriioca duZnosti direktora
izabran je Zlatko Cepo, dotadainii vriilac du¥nosti tajnika Instituta. Bilo
je 10 privremeno rjedenje, dok osnivadi ne pronadu pogodniju liénost. Taj
je provizorij trajao mnogo duZe nego $to se mislilo. Ni Znanstveni odjel
nije imae rukovodioca, a tajnika Institut nema ni danas. Radom Arhiva
nakon odlaska Vere Lukatele u mirovinu rukovodio je Marijan Rastié,

U toku 1970. godine do$lo je do videstrukih kontakata s osnivadima da bi
se ubrzala konsolidacija Instituta, poboljfala njegova financijska situacija

52 Invjeftaj o radu u 1969, str. 4.
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iutvrdila dugoro¢na koncepcija razvoja. O tome se raspravijalo na sjednici
Izvrinog komiteta CK SKH 23. veljale 1970, na kojoj su podriani dota-
dalnji napori na konsolidaciji i zakljudeno da se rijedi pitanje rukovodedeg
kadra i trajnijeg financiranja Instituta, Do novog kontakta doflo je veé
u ljeco iste godine zbog nerijefenog financiranja,

Institut je prefao sa budZetskog na financiranje istra¥ivatkih programa
potkraj 1964, godine. Ugovor za dugerotno financiranje monografske
obrade historije radni¢kog pokreta, NOB-a i socijalistitke revolucije u
Hrvatskoj s Republitkim fondom za nautni rad sklopljen je 22. sepnja
1965. godine. Alj stara uprava Institeta utrofila je dio sredstava za prvu
polovicu 1965. godine. Tako je nastao raskorak izmedu prava na sredstva i
njihova trofenja. ‘T'aj raskorak prevladan je oko sredine 1970. godine. Bu-
duéi da bi obustavljanje redovitog financiranja znadilo praktiéno likvidi-
ranje Instituta, 15. srpnja 1970. godine odrfan je u Centralnom komitetu
sastanak na kojem je zakljuleno da Savjet za nauéni rad odobri dodatna
sredstva od 35 milijuna starth dinara, a Centralni komitet kao suosnivad
da osigura daljnjih 30 milijuna za posljednji kvartal. Takoder je zaklju-
¢eno da Institut ima izradiri informaciju o svom financijskom poslovanju,
kadrovskoj strukturi, osnovnoj orijentaciji i moguénostima integracije sa
srodnim ustanovama.

O toj informaciji raspravljalo se na sastanku Grupe za nauku Komisije
CK SKH za drudtveno-ekonomska 1 idejno-politilka pitanja u prosvjeti,
nauci 1 kulturi, odrfanom 2. rujna 1970. u Centralnom komitetu, kojemu
su prisustvovall predstavnici Izvrinog vijeéa Sabora SRH, Savjeta za na-
ulni rad i Instituta. Nakon duZe diskusije na sjednici je zakljudeno:

— da treba naglasiti zainteresiranost SKH, odnosno njegovog CK, za in-
tenziviranje znanstvene obrade 1 istraZivanja novije povijesti Hrvatske a
u okviru nje posebno povijesti radnitkog pokreta;

— da je, usprkos gre$kama koje su se u proteklom razdoblju javljale u nje-
govu radu, Institur postigao odredene rezultate, te su se u njemu i oko nje-
ga formirale stanovite kreativne snage koje mogu i treba da nastave prou-
¢avanje radnitkog pokreta;

- da je nu#no i hitno na podrudju povijesnih znanosti integrirati sve kad-
rove i materijalna sredstva na jedinstvenom planu i programu znanstvenog
IstraZivanja nacionalne povijesti;

— da Arhiv Instituta svoju perspektivu gradi na integracifi s Arhivom
Hrvatske kako bi se pri izgradnji nove zgrade i to imalo na umu %

Institut i Zajednica povijesnih instituta i ustanova SR Hrvaiske prihvatili
su tu inicijativa zatra¥ivii mi$ljenje o integracionim procesima od svojih
flanova.

Buduéi da se financijska situacija Instituta jo} pogorala, prvenstveno jer
je Centralni komitet samo dijelom izvr¥io svoju obavezu s obrazloZenjem
da vile sredstava nema, Osnovna organizacija SK obratila se pismom ta-
da¥njem predsjedniku CK SKH dr Savki Dabdevié-Kular, u kojem je inzi-
stirala na riefavanju krize Instituta. U tom pismu, koje je posluzilo kao
osnova za raspravu o Institutu na sjednici lzvrinog komiteta od 15. pro-
sinca 1970, kaze se:

8 Izvjebtaj o radu 1979, s, 3.
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»Institut Zeli sudjelovati u stvaranju programa istra¥ivanja novije nacio-
nalne povijesti koji ¢e okupiti sve organizirane snage i aktivne pojedince.
Tzrada tog programa neophodno je i hitno pitanje. Unutar tog programa
Institut ima svoje mjesto kao vaban nosilac dijela rada na podruéju novije
nacionalne povijesti. Institut ée do kraja veljale 1971. god. izraditi svoj
petogodisnji program rada. Osnova tog programa bit ¢e nastavak dosa-
dainjeg rada Instituta na istraZivanju krupmh problema iz povijesti rad-
nitkog pokreta, Komunistitke partije i socijalisti‘ke revolucije u Hrvat-
skoj, te onih komponenti novije nacionalne povijesti bez kojih je nezami-
sliva realizacija prethodnih zadataka.

Realizacijz ovog samo nadelno zacrtanog programa omoguéila bi osnovnu
monografsku podlogu za sintetsku obradu razvitka revolucionarnog rad-
ni¢kog pokreta, Partije i socijalisti’ke revolucije u ckviru cjelovite obrade
nacionalne povijesti. Da bi ostvario ovaj ci}j Institut mora znatmije profi-
riti svo] znanstveni interes na bitne ekonomske, kulturne i polititke kom-
ponente novije nacionalne povijesti. Smatramo da trebamo pokriti neka
dosad manje obradivana, ili #ak potpuno zanemarivana podrudja ove §i-
roke problematike, kao ¥to je istrafivanje ekonomskog razvoja Hrvatske,
socijalne strukture 1 polo¥aja radnicke klase, strukeure i politicke uloge
seljadtva, polofaja i uloge inteligencije, razvoja i politike gradanskih stra-
naka I grupacija, politi¢ke uloge crkve i sl.«%

Na sjednici je doneseno nekoliko parcijalnih zakljufaka od kojih su naj-
vaZmji ocjena da je kadrovska smuacija na podrufju novije nacionalne
historije slaba i da treba podrfati napore Instituta da se ona poboljia, da
treba do sredine 1971. godine rijediri pitanje direktora Instituta i iz sred-
stava Fonda za nauni rad CK dodijeliti iznos od 15 milijuna starik dina-
ra za pokride deficita Instituta 6 1970, Odluka o osnovnoj programaiskoj
orijentaciji Instituta, o eventualnoj promjeni imena i izdvajanju Arhiva
odgodena je dok se ne izradi Program rada Instituta i raspravi problema-
tika organizacione mrede povijesnih ustanova u nadoj republici.

2. Otpori politici masovnog pokreta

Za nerijeSeni status Instituta nije bila presudna njegova kadrovska situa-
cija®® i nerijefeno pitanje rukovedstva, veé politika masovnog pokreta
koja se sve vise manifestirala u negaciji potrebe istraZivanja radniékog po-
kreta, Komunisti¢ke partije i socijalistidke revolucije, pz i marksizma uo
ée. 'Taj kurs prihvatio je i dio polititkog rukovodstva, dok je drugl dio
podriavao napore Insututa za njegovo odrfavanje. Medu onima koji su
pruZali najveén podriku nalazio se tadadnji élan Izvrinog komiteta CK
SKH Josip Vrhovec i dugogodi¥nji vanjski ¢lan Savjeta Instituta dr Josip
Hrndevié, tada élan Savijeta federacije. _

5 Isto, str. 5=6,

85 J Institutu su bila samo dva znanstevna suradnika: dr Mireslava Despot i dr Tuan
Jelié, koiji je 26. lipnja 1970. obranio doktorsku disertaciju pod nazivom »Komunistitka
partija Hrvatske 1937-1941«. na Filozofskom fakulretu u Zagrebu pred komisijom u
sastavu dr Ljubo Boban, dr Mirjana Gross i dr Rene Lovrendié, Dodule, 1ada je u Hr-
vatskoj bilo samo 18 doktora povijesnih znanosti, koji su stekli ovu ttuln nakon rata.
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Taj drugi mnogo jadi val nacionalizma, koji se javio u nafoej republici u
toku 1970. godine, nije nai¥ao na podriku u Institutu. Neki bivéi su-
radnici postali su aktivni u drugim sredinama, ali misu ni pokufali
traziti oslonac u Institutu.5®

S politikom masovnog pokreta Institut se susretao prilikom nekih svojih
akcija. Tako je na znanstvenom skupu »Zagreb u NOB-i i socijalistitkoj
revoluciji«, odrfanom u ljeto 1970, doflo do oftre polemike. To je bio
jedan od razloga da diskusija nije objavljena u zborniku materijala.

U joi tefoj atmosferi odvijao se znanstveni skup »Sisak i Banija u revolu-
coinarnom radnitkom pokretu i ustanku 1941«, odr¥an u Sisku oko sredi-
ne 1971, koji su organizirali Muzej Sisak i Institut. Skup je pozdravila, na
1zridit zahtjev dijela opéinskog rukovodstva Siska, dr Savka Dabdevié-Ku-
¢ar, koja je zatim brzo oti$la u INA — rafineriju nafte da podijeli partij-
ske knjiZice veéem broju novoprimljenih &lanova SK.57 Njezino izlaganje
kao i istupi nekih referenata i diskutanata nisu kasnije uvriteni u zbornik
radova s toga skupa. Nije ostalo neprimijeéeno da na skupu nije bilo pred-
stavnika najveeg sisalkog radnog kolektiva — Zeljezare, &ije se rukovod-
stvo ozbiljno sukobilo s politikom masovnog pokreta.58

Novi nacionalisti®ki val v historiografiji najvile se osjeéao u pokusaju
reafirmacije nekih lidnosti iz hrvatske historije. Bili su to prvenstveno
Zrinski, Frankopan, Jeladié, Stardevié, Kvaternik i braéa Radié. Zaredale
su proslave njihovih obljetnica i pojedina nekritika izdanja nekih njiho-
vih djela, te druge sli¢ne akcije. Pri tom se zapostavijala klasna kompo-
nenta nase historije —~ npr. Matija Gubec, zatim brojne li¥nosti iz historije
radnitkog i komunistitkog pokreta, nade narodnooslobodilatke borbe i so-
cijalistike revolucije, ¢ak i sam Josip Broz Tito. Bilo je to u skladu s
proklamiranim koncepcijama »klasnog mira« i »ujedinjavanja svih snaga
na novoj nacionalnoj osnovic.

Rukovodstvo Instituta® i redakcija Casopisa za suvremenu povijest, osno-
vanog 1969, suprotstavili su se tom kursu, odbili da objave neke glorifika-
torske priloge 1 pripremili dugorolniju akeiju za kritilko preispitivanje
doprinosa nekih [iénosti. Prvi je korak u tom praveu bio opéirniji dvobroj
2—3 predan u §tampu u jesen 1971. godine, a posveéen 30-godi¥njici podet-
ka narodnooslobodilacke borbe i socijalistitke revolucije naroda i narodno-
sti Jugoslavije. U dvobroju je uz niz radova o nafoj revoluciji objavljeno
i nekoliko kritickik prikaza nekih tadanjih historijskih i publicisti¢kih

9 Velike aktivnost razvio je Franjo Tudman u Matic/ hrvatskof i njezinim glasilima i
izdanjima sa svojim »prosudbama o bitnim odrednicama hrvasske povijesti« i glorifika-
cijom nekih li¥nosei, narodito Stjepana Radida (»Izvjedta] o stanju u Saveru komunista
Hrvatske u odnosu na prodor nacionalizma u njegove redove«, Zagreb, svibnja 1972, str.
208-213).

57 »lzvjeltaj o stanju u SKH. . .«, str. 78 1 272-273.

8 O otporu nacionalizmu ovog kolektiva vidi: Zlatko Cepo, »Zeljezara Sisak 1938-—
—1973« {Sisak 1974, str. 167=176).

5 (O poplavi nacionalizma u historiografiji govorio je na profirenoj sjednici 'Gradske
konferencije SK Zagreb oko sredine 1971, vriilac duinosti direktora Instituta Zlatko
Cepo. Izvode iz njegova izlaganja donijela je »Borbas, a slidne stavove ponovio je u
izjavi za NIN, Beograd, 24. oktobra 1971, str, 18-19.

3 Casopis za suvremenu povijest
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radova® Sliéne kritike priloge donio je dasopis 1 u nakoliko iducih bros
jeva.

Zahvaljujuéi borbi za opstanak, koja je istodobno bila i borba za afirma-
ciju klasnog pristupa u historiografiji, Osnovna organizacija SK. Instituta
mogla je potkraj 1971. godine, nakon XXI sjednice Predsjedniftva SKJ i
XXXIII sjednice CK SKH, zakljuditi:

»MoZzemo oplenito konstatirati da u Institutu od godine 1967. nije bilo
nacionalistitkih istupa. Godine 1967. Institut je ocijenjen kao nacionali-
stitko Zarite. Situacija je iste godine ra¥didéena. Pri tom su nodene slabosti
u razvitku Instituta, o kojima smo veé govorili, Oslanjajuéi se na pozitivne
rezultate, kojih je usprkos slabostima bilo, radnici Instituta uloZili su u
razdoblju god. 1967—1971. velike napore u unapredenju Instituta i u tome
su postigli uspjehe koji znade razvojnu prekretnicu. Zbog toga se moZe reéi
da Institur pridonosi unapredenju rada na novijoj povijesti, a time 1 rje-
$avanju idejnih problema. Odredene rezultate predstavija izdavanje *Ca-
sopisa za suvremenu povijest’, okupljanje historifara novije povijesti — i
hrvatskih 1 drugih jugoslavenskih — oko dasopisa; izdavanje knjiga, dije-
lom i popularnije pisanih, o temama iz novije povijesti, posebno povijesti
revolucionarnih gibanja, radni¢kog pokreta i NOB-a; suradnja, na podrué-
ju spomenute tematike, u drugim publikacijama u Hrvatskoj i u drugim
republikama, bilo u lasopisima bilo u knjigama; brojno sudjelovanje re-
feratima i diskusijama na nizu skupova o temama iz novije povijesti; pove-
zivanje radnidkog i revolucionarnog pokreta i socijalistitke revolucije s
drugim komponentama novije povijesti, prodirivanjem istraZivackog pri-
stupa ili neposrednim proufavanjem drugih komponenata; sudjelovanje u
popularizaciji povijesti (novinstvo, radie, televizija); pripremanje niza
ovedih radova koji bi, ako se rijefe problemi financiranja, bili, vzevdi ih
zajedno, znadajan prinos povijesti radnitkog i revolucionarnog pokreta i
socijalistitke revolucije; sredivanje bogate grade o toj tematial &ije bi ob-
javljivanje takoder bilo vaZan prines spomenutim temama novije povi-
jesti.

Ali djelovanje Instituta nailazilo je na razlidite potefkole. Ne n\}oie se refi
da je Institut bio izlo¥en neposrednim pritiscima nacionalistickih snaga,

% Bili su to ovi prilozi: Zorica Stipetié, »Problemi istra¥ivanja inteligencije uw Hrvatskoj
irmedu dva rata«, napisan u povodu knjige Mladena Ivekovifa »Hrvaiska Bjeva inte-
ligencija 1918—1945« (Zagreb 1970). U krivici se ukazuje na neke nedostatke te knjige
bogate podacima, ali lifene onoga dragocjenog i neponovljivog svjedodanstva sudionika;
Zlatko Cepo, »O jednom pristupu periodizaciji 1 nekim ocjeramac {uz knjigu Stanka
Lasi¢a »Sukob na knjiZevnoj ljevici 1928—1952«, Zagreb 1970), o kojoj se tada mnogo
pisalo iz razlitith aspekata od apsolutne glorifikacije do totalne negacije, Napis je kri-
tifki intoniran prema autorovoj osnovnoj tezi o nemogufnosti sifiteze UmMjEtnosti 1 revo-
Yucije; Stanislava Koprivica-Oftrié, »Q jednom prikazu ujedinjenja radnickog pokreta u
jugoslavenskim zemijamae, gdje se polemizira sa shvaéanjiuma Nede Engelsfeld, objavlje-
nim u iri nastavka u listu »Hrvatsko sveuliliSte«, Glavni predmet kritike bila je teza
da je vjedinjenje radnilkog pokreta izvréila srbijanska socijaldemokratska stranka kao
stranka »drfavotvorne nacije«. Buduéi da je Neda Engelsfeld odgovorila, polemika je
nastavljena u broju 3 iz 1972. godine; Ivan Jelié, »Prvi udibenik povijesti za IV razred
gimnazije u SR Hrvatskoj«, u kome se kritizira udfbenik Ivana Periéa (izdanje »5kol-
ska knjiga«, Zagreb 1971). U osvrtn se iznosi da je udfbenik raden na brzinu i da sadeki
niz proizvolinih zakljulaka. U prikazu se posebno istide pretjerana glorifikacija Stje-
pana Radiéa kao »majvedeg i najznadainijeg politidara u novijoj povijesti Hrvarske«, te
obrana kapitulantske politike Vlatka Madeka. Autor istide da je u udibeniku trebalo
vedu pa¥nju posvetiti ustalkom teroru posebno nad srpskim stancvniftvom.
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mada im je bio nepofudan, ali je zato imao potetkoda zbog nerazumijeva-
nja za svoj osnovni rad,

Teskode koje su iz svega toga proizlazile bile su uveéane i time $to Institut
nije imao dovoljnu potporu svoijih osnivada (Izvrinog komiteta CK SKH i
Glavnog odbora Republitke konferencije SSRNH). Ni odnos Savjeta za
nauéni rad SRH prema Institutu nije bio uvijek najpovoljniji, posebno u
pogledu razumijevanja za financijske potetkofe Instituta i za njegovu iz-
davalku djelatnost. U novije se vrijeme taj odnos poboljao.«51

3. Znanstveno-strutna orijentacija

U 1972. godini, a jo¥ vile u 1973, pobolj#ala se financijska situacija Insti-
tuta i potpuno je zaustavljeno opadanje broja zaposlenih. Povedani su i
osobni dohoci, a potkraj 1972. godine isplaéen je i joi jedan jednomjesetni
osobni dohodak svim radnicima, prvi nakon vile godina. Postupno se po-
bolj¥avala i kadrovska struktura. Jo§ 1971. godine primlien je novi znan-
stveni suradnik,52 1972, jof jedan (dr Zlata Knezovié), a jedan je suradnik
zavriio postdiplomski studij i stekao zvanje magistra, ali je ubrzo nakon
toga prefao na Filozofski fakeltet.8 Iste, 1972, primlijen je 1 prvi priprav-
nik, Zapodelo se i s rjefavanjem rukovodenja Institutom. U jesen 1972.
odine za direktora je 1zabran dotadadnji vrilac duZnosti direktora Zlatko
epo, a za rukovodioca Arhiva Ljiljana Modrié, umjesto Marijana Rastiéa
koji je otifao iz Instituta. Izabrano je nove Znanstveno vijefe, u kojem su
bila tri vanjska i fest unutarnjih &lanova.%* Za predsjednika Znanstvenog
vijea po prvi put je izabran stalni suradnik dr Ivan Jelié, koji je na po-
Cetku 1973. izabran za rukovedioca Znanstvenog odjela.
U 1973. godini zabiljezeni su jo§ vedi rezultati u pobolffanju kadrovske
strukture, jer su tri suradnika obranila doktorske disertacije.% Napokon
je struktura zaposlenih u Znanstvenom odjelu postala nalik na strukturu
razvijenije znanstvene ustanove. Od 24 suradnika 7 ih je imalo doktorat
nauka, a nekoliko ih je bilo pred obranom magistenija ili disertacije.

% Navedeno prema Casopisy za suvremenu povijest, Zagreb 1/1972, str, 234-235,

% Dr Vera Ciliga (1918) bavila se historijom gradasnskih scranaka u drugoj polovici X1X
stoljeta, o &emu je cbjavila niz rasprava. Doktorirala je 1964. s tezom »Slom politike
Narodne swranke u reviziji nagodbe 1871« Radila je u Institutu od 1971. do 1979, kad
je otidla u mirovinu. Objavila je nekoliko rasprava.

88 My Marijan Maticka (1942) radio je u Institutu od 1970. do kraja 1973. godine, Ma-
gistrirao je na Filozofskom fakultetu u Zagrebu s tezom »Odraz privredne krize 1929—
=1935. na poloZaj seljaitva u Hrvatskoj« potkraj 1972, godine. Nastavio je suradnju s
Institucom, objavivéi veéi brof prilega u Casopisu za suvremenu povijest.

8 Jzvjeltaj o radu u 1972. godini, sir. 3 i 6.

% Bile su 10 ove disertacije:

1. Bosilika Janjatovié, »Hrvatski radnifki savez 1935-1941«, obranjena na Filozofskom
fakulretu u Zagrebn u sijednju 1973. pred komisijom u sastavu dr Ljubo Boban, dr Rene
Lovrentié i dr Mirjana Gross.

2. Elza Tomac, »Uloga socijaldemokratske stranke u polititkom ¥ivore: Hrvatske u godi-
nama pred I svjetski rat«, obranjena 25. svibnja 1973. na Filozofskom fakultetu u Za-
grebu pred komisijom u sastavu dr Mirjana Gross, dr Jaroslav Sidak i dr Igor Karaman.
3. Vojo Rajéevié, »Revolucionarni omladinski pokret u Hrvatskoj 1919-1928«, obra-
njena na Fakultetn politiékih navka u Zagrebu 5. srpnja 1973. pred komisijom u sastavu
dr Hrvoje Matkovié, dr Dragovan Sepié i dr Ljubo Boban,
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U ovom razdouju Instlxtut J'e mnogo ocﬂugnije pre‘s‘ao na znanstvenu on-
jentaciju. Izraden je dugorofni program monografskog istrafivanja eko-
nomskog razvoja 1 gradanskih stranaka Hrvatske, te Voine krajine u dru-
goj polovici XIX stoljefa, zatim razvoja radnitkog pokreta 1 kultumo-
-prosvietne djelaenosti socijaldemokraciie do prvoga svjetskog rata, ra-
zvoja KPJ, SKOJ-z i sindikata, te nekih industrijskih grana, polo¥aja i
strukture radnika i uloge inteligencije izmedu dva rata; uloge KPJ u po-
dizanju ustanka i rukovodenju NOB-om, revolucionarnog omladinskog
pokreta, Zagreba u NOB-u, strukture sudionika NOB-a, razvoja ustafkog
okreta, a jedina tema iz medunarodnog radnitkog pokreta bila je: »Poku-
ga.ji stvaranja decentralisti¢kog druftveno-ckonomskog sistema u Sovietskoj
Rusyi 19171921«
U 1972. godini zapolele su rasprave o izradi trotomne sinteze »Povijest
radnidkog pokreta, Komunisticke partije i socijalistitke revolucije u Hr-
vatskoj«. Potkraj godine odrfano je savjetovanje na kojem su podnesene
teze »O opéim pitanjima sinteze i njezinom sadrZajue, koje su izradili dr
Ivan Jelié, dr Bosiljka Jarbjatovic’:, Viado O#trié i Stanistava Koprivica-O-
Stric. Na osnovi teza odrzana je opfirna dvodnevna diskusija u kojoj je
uzelo rije¢ tridesetak sudionika, uglavnom iz nafe republike, te nekoliko
iz Srbije, Bosne i Mercegovine i Vojvodine. Teze, nacrt projekta i izbor
iz diskusije objavljeni su.5¢
Planirana sinteza bila je vrlo slofen i te¥ak zadatak na kojem se trebalo
mnogo vide anga¥iratl, Izradu sinteze financijski je podrfalo Izdavatko
poduzeée »Skolska knjiga« iz Zagreba. Veé je 1973. godina pokazala da
ée njezina realizacija biti vtlo refka i slo¥ena, jer su neki suradnici bili
anga¥irani radom na svojim redovitim zadacima, a drugi nizom izvanred-
nih zadataka. Tako je samo 1973. na sedam znanstvenih skupova u zemlji
11 suradnika podnijelo 16 referata.

4. Rad Arbiva

TIako se broj zaposlenih uv Arhivu u ovom razdobljun smanjio na polovicu,
obavljeni su svi poslovi utvrdeni planom rada, a neki i premaSeni. Izvje-
$taji o radu redovite su dostavljam financijeru Fondu za unapredenje kul-
turne djelatnosti SR Hrvatske, Republitkom sekretatijatu za prosvijetn,
kulturu 1 fizicku kulturu i Arhivskom savjeru Hrvatske. U ovom raz-
doblju izviedtaji o radu Arhiva razmatrani su i u samoupravnim organima
Instituta.

Iz podnesenih izvieftaja vidi se da su se svake godine redovito posjedivale
registrature druftveno-politickih organizacija republitkog znafaja rad: iz-
luéivanja nevrijedne grade i preuzimanja dijela grade.” Istodobno se radi-

% Rasprava ¢ problemima izrade sinteze povijesti radnitkog pokreta u Hrvatsko] odr-
Zana je 21-22. prosinca 1972. godine i gotovo u cijelosti p?lilicimna u CSP 3/1973, str.
113-160.

97 Bile su to ove registrature: CK. SKH, Republitka konferencija SSRNH, Konferencija
Saveza Socijalisticke omladine Hrvatske, Republitki odbor SUBNOR-a, Vijele Saveza
sindikata Hrvatske, 1 sindikata radnika druftvenih djelatnosti, gradevinskih radnika,
radnika u industriji i rudarstva, radnika v polioprivredi, prehrambencj 1 duhanskoj
industriji, radnika prometa i veza I radnika usluZnih djelatnostr
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lo na daljnjem sredivanju postojeéth fondova, raspodjeli prema problema-
tici ili svrstavanju po regijama, kao npr. partijska grada po ranijim okru-
zima; zetim na 1zradi regesta i drugih pomagala za efikasnije koriftenje
arhivskom i memoarskom gradom, te na popuniavanju fondova mikroteke
1 fototeke. Poseban suradnik radio je na obradi ostavitine Augusta Ce-
sarca koja obuhvada njegove polititke, putopisne, psiholo¥ke, polemidke i
druge ¥lanke i spise. Uglavnom je sredena njegova poezija i prijevodi stra-
nth autora, te rukopisi vaZnijih proznih radova %

Sto se tide priprema za Stampu, najvide se radilo na dokumentima
ZAVNOH-a. U ovom razdoblju izdana je druga knjiga, a pripremljene su
za $tampu trefa i fetvrta. Takoder se radilo na pripremi za Stampu »Do-
kumenata CK KPH 1941—1943«, te krititkog izdanja organa CK KPH,
lista »Naprijed«.

U arhivskoj fitaonici odvijao se redoviti rad sa strankama. Ljudi koji su
se koristili arhivskim materijalom veéinom su bili iz nase republike, ali je
bilo i iz drugih, pa 1 stranaca. Redovito su se godi¥nje primale molbe za
utvrdivanje radnog staZa i izdavale potvrde. Suradnici Arhiva sudjelo-
vali su na redovaim godi¥njim sastancima Drudtva arhivista i pri dodjeli
razliditih priloga. Pojedini su bili aktivni i uw CSP, te u drugm aktivnostima
Instituta.

5. Izdavalka djelatnost

U izdavackoj djelatnosti prevladavala je orijentacija na $tampanje radova
stalnih suradnika, koji su nastali na osnovi plana rada ili kao izvanredni
zadaci. Radikalno je revidiran program vanjske suradnje koji je sadr¥avao
pedesetak knjiga i raskinuti su mnogi ugovori. Od predvidenih radova u
izdanju Instituta izifla su samo Cetiri naslova,® neki su objavljeni u izda-
nju drugth izdavalkih kuéa, a veéina ih se nije nikada pojavila.

Prva je izifla u Znanstveno-popularnoj biblioteci brofura »Pola vijeka
oktobarske revolucije« (Zagreb 1967), u kojoj je objavljeno nekoliko pri-
loga suradnika Instituta o uzrocima, tokovima, znadenju i odjecima Okto-
bra.™ Brodura sadr¥i kraéu kronologiju, nekoliko dokumenata o proslava-
ma godiinjica oktobarske revolucije u nas izmeduv dva rata, te popis Jugo-
slavena sudionika oktobarske revolucije i gradanskog rata. Brofura je fram-
pana u 7000 primjeraka i uglavnom rasprodana.

U istoj biblioteci izifla je prigodna brofura Bernarda Stullija »Revolucio-
narni pokreti mornara 1918« (Zagreb 1968) u povodu 50-godidnjice naj-
znadajnijih odjeka oktobarske revolucije u nas — pobuna mornara u au-

% Analititki su obradeni romani »Careva kraljevina« i »Bjegunci«, drama »5in domo-
vine«, pripovijetke »Majka bo¥ja bistrikae, »Kréma "Siroko grlo'«, »Prida nekadainjeg
zvonas, »Legenda o zvonu na groblju« i dr.

 To su bile knjige Josipa Cazija o Nezavisnim sindikatima, Svetozara Tintora o XIIT
primorsko-goransko] diviziji, Vinka 3voba i Mahmuta Konjhod¥ia o Drugom odredu
Primoraca, Gorana i Istrana i buduéa doktorska disertacija Gordane Vlajéié o VIII
mjesnoj konferenciji zagrebalkih komunista.

7 Priloge su izradili Stanislava Koprivica-Oftrié, Zlatko Cepo, Leopold Kobsa, Milurin
Grozdanié, Marijan Rasti¢ i vanjski suradnik dr Ivan Babié,
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stro-ugarskim lukama du? jadranske obale, medu kojima je bila najzna-
dajnija ona u Boki Kotorskoj. Inicijativu za izdavanje brofure dao je Voj-
nopomorski muzej u Splitu.

Prema prvobitnoj zamisli trebalo je nastaviti s izdavanjem »Putova revo-
lucije« pretvarajuéi ih postupno u ¢asopis koji ée &edée 1 redovitije izlaziti,
ali se od te zamisli ubrzo odustalo. Objavljen je samo jedan broj — 9 — s
novom redakcijom,™ koji je zapravo bila pripremila stara redakeija. Samo
je izostavljeno nekoliko priloga i dodane su vijesti o promjenama u Insti-
tuta. U broju su uglavnom objavljeni radovi stalnih suradnika Instituta.

Dva zbornika sRevolucionarni radni¢ki pokret u Zagrebu izmedu dva
svjetska rata« (Zagreb 1968) i1 »Zagreb u NOB-i 1 socijalisti¢ko) revolu-
ciji« (Zagreb 1971}, u kojima su $tampani materijali sa dva istoimena
znanstvena skupa, prilog su novoj orijentaciji, veem angaZmanu i nasto-
janju da se osiguraju dodatna sredstva. U prvoj knjizi od 12 referata samo
3 nisu napisali suradnici Instituta,” a u drugoj 4 od 15 referata.”™ U prvoj
je knjizi objavljena kraca diskusija, dijelom neredigirana, a u drugoj nije.
Za skup je prikupljena opsezna memoarska grada, koja je manjim dijelom
publicirana u drugoj knjizi. Izbor sjefanja iz svog Arhiva Institut je pre-
pustio Gradskom odboru SUBNOR-a, koji ih je objavio zajedno s izdavad-
kim poduzedem »Spektar« 1972. godine.

Oba zbornika o Zagrebu rezultat su napora da se u osnovnim crtama da-
de pregled povijesu revolucionarnog radnidkog pokreta u Zagrebu od osni-
vanja KPJ do oslobodenja grada i da se barem djelomi¢no osvijetli uloga
Zagreba u razvitku radnitkog pokreta, KPJ, NOB 1 socijalistitke revolu-
cije.
Naredna knjiga trebala je da to isto ufini na firem, republickom planu.
Bio je to prvi kolektivni rad vede grupe suradnika Instituta: »Komunistié-
ki pokret i socijalistiéka revolucija u Hrvatskoj« (Zagreb 1969), objavljen
u povodu 50-godisnjice osnivanja SRP]J, iz koje se razvila KPJ, a nastao je
na inicijativu Odbora za proslavu te znalajne godifnjice. Pregled je bio
namijenjen Sirem krugu {italaca, te je raden bez znanstvene aparature, a
osnovni cilj bio mu je da kronoloski i faktografski izlo%i razvoj i uspon
komunisti¢kog pokreta, oslobodilatkog rata i socijalistilke revolucije u
Hrvatskoj. Knjiga ima dva osnovna dijela: prvi je »Socijalisti¢ki pokret u
7 Za glavnog i odgovornog urednika izabran je dr Dufan Biland#i¢, za urednika Zlatko
epo, a za &lanove Urednitkog odbora Fikreta Butié, dr Miroslava Despot, Ivan Jelid,
Vera Lukatela, Vlado Ofrié 1 Ivan Ramljak. Od desetak priloga suradnika Instituta
spominjemo opfirniju raspravu Elze Tomac »Socijaldemokratska stranka Hrvatske i
Slavonije u aneksionom razdoblju«, rad Zlatka Cepe »OQ nekim problemima suvremene
sovjetske nauke o druftvue i Stanislave Koprivice-Oltri¢ »O listu *Komunist’ i majskom
spisu 'Oslobodenje’«.
7 Referate su napisali Ivan Jelié, Vojo Rajéevié, Mira Kolar-Dimitrijevié, Leopold
Kobsa, Zdenka $imondié, Stanislava Koprivica-Ofri¢, Zorica Stipeti¢, Ljubica Petrovié
i Bosiljka Janjatovi. Od preostala tri samo se jedan odnosi na Zagreb — rad Gordane
Vlaj&ié, »VIII konferencija zagrebalkih komunista i neki aspekti organizacionog pitanja
KPJ 1928, godine«. Preostala dva obraduju istu problematiku na teritoriju Srbije (Na-
dezda Jovanovié) i Vojvodine (Milenko Palié). ) .
@ Referenti Ivan Jeli¢, Narcisa Lengel-Krizman (dva referata), Nikola Radalié, Juraj
Barbarié, Slobodan Zari{, Mijo Potodki, Fikreta Butié-Jelié i Leopold Kobsa. Ostala
detirl referenta bili su: Zdravko Cvetkovi¢, Muharem Kreso, Mifo Lekovié i Mladen
Coli¢ (svi iz Beograda, prva urojica iz Vojnoistorijskog instituta). Druga knjiga izitla
je u novoj likovnoj opremi i razlikuje se od prve.
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Hrvatskoj do prvog svjetskog rata«, koji su napisali Vlado O¥trié (raz-
doblje do 1902) i Elza Tomac (od 1903. do pofetka prvoga svjetskog rata),
drugi je »Komunistitka partija Jugoslavije u Hrvatskoj izmedu dva ratas,
kojemu su autori Vijekoslav Bratulié, Zlatko Cepo, Mira Dimitrijevié, Bo-
silika Janjatovié, Tvan Jelié, Leopold Kobsa, Stanislava Koprivica-Ottrié,
Ljubica Petrovié, Vojo Rajevié, Zorica Stipetié, Zdenka Simondié i Gor-
dana Vlajdié, i treéi »Hrvatska u oslobodiladkom ratu i socijalistilkoj re-
voluciji 1941—1945«, koji su napisali Branimir Banovié, juraj Barbarié,
Mira Dimitrijevié, Fikreta Jelié-Butié i Nikola Radadi¢. Od suradnika
navedenih abecednim redom samo dva nisu bila stalno zaposlena u Insti-
tutu.?® Prvi dio recenzirala je prof. dr Mirjana Gross, a drugi i treéi ure-
dili su Ivan Jeli¢ { Leopold Kobsa, koji su obavili i redaktorski posao. Bez
obzira na neke slabosti, koje su prvenstveno rezultat nedovoljne istraZeno-
sti problematike, ta je knjiga do danas ostala jedina u Hrvatskoj, i nijed-
na druga republika nema slidan pregled.

Kao drugi dio tog pregleda objavljena je studija dra Du¥ana Biland¥iéa
»Borba za samoupravni socijalizam v Jugoslaviji 1945—1969« (Zagreb
1969), u kojoj su prikazane osnovne etape naSeg druftveno-polititkog
razvoja u pet osnovnih poglavlja s granitnim godinama 1945, 1958, 1965.
i 1969. Bila je to prva knjiga jednog autora objavljena kod nas, u kojoj
je u cjelini obraden poslijeratni razvo),

Obje su knjige tehnifki ukusno opremljene i ilustrirane faksimilima doku-
menata, recentne $tampe i nizom fotografija, posebno druga knjiga. Pro-
davale su se kao komplet. Istodobno s izdavanjem tih knjiga promijenjena
je i vanjska oprema®™ svih institurskih izdanja 1 donesena odluka da se po-
krene novi {asopis. Promjena je bila tako radikalna, da je prvi svezak
zbornika o Zagrebu izi¥ao v jednoj, a drugi u drugoj opremi.

Tri daljnje knjige nastale su kao rezultat rada na realizaciji redovitog
programa. Sve tri objavljene su uw novo, ukusnoj i pomalo luksuznej
oprermi.

Prva je rad dr Miroslave Despot »Industrija gradanske Hrvatske 1860—
—1873« (Zagreb 1970). Napisana je na osnovi tadasnje {tampe, 2 popunja-
va dotadalnje praznine v literaturi o historijskom razvoju gradanske Hr-
vatske od 1860. do 1873. To je razdoblje odlutno za daljnju industrijaliza-
ciju, za cjelokupnu privredu i s njom povezane djelatnosti: promet, kredit-
ne zavode, trgovadke komore i obrtnidka druftva, privrednu publicistiku,
prvu gospodarsku izlofbu u Zagrebu i sudjelovanje na¥h privrednika na
medunarodnim izloZbama u Parizu i Befu itd. U njoj je vz to obraden i ra-
zvitak tadafnjih industrijskih grana s posebnim osvrtom na razvoj pojedi-
nih tvornica i poduzeda. Knjiga sadr¥i i opseine izvode iz historijske gra-
de koja se odnosi na pojedinu industrijsku granu ili poduzeée, a ilustrirana
je fotografijama na 40 stranica. :

7 Od navedenih autora samo dva nisa bila stalno zaposlena u Institutu: dr Viekoslav
Bratulié, direktor Sjevernojadranskog instituta JAZU na Rijeci, koji je napisao dio o
radnifkom pokretu u Istri pod talijanskom vla¥éu, i Gordana Vlajéié, tada asistent na
Fakultetu politidkih naukz u Zagrebu, koja je izradila dijelove historije Partije potkraj
dvadesetih godina.

" Prijadnju likovou opremu kreirao je Edo Murtié, a novu Marijan Jeviovar. U toj
novoj opremi 1 danas izlaze lzdanja Instituta,
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Druga je disertacija dra Ivana Jelica »Komunistitka partija Hrvatske
1937—1941« (Zagreb 1971). To opseino djelo sadr?i prikaz povijesnog
razvoja Komunistitke partije Hrvatske od njezina osnutka u ljeto 1937.
do stoma Kraljevine Jugoslavije u travnju 1941. U knjizi su obradene mno-
ge komponente drutveno-polititkog razvoja u Jugoslaviji od sredine cride-
setih godina, te bitni problemi u razvoju komunistickog pokreta (KP i
radnitka klasa, politika na selu, uloga lijeve inteligencije, rad na stvaranju
Narodne fronte, oblici borbe protiv rezima, KP i nacionalno pitanje,
borba protiv rata, borba za obranu zemlje i dr.). Rad se temelji na iscrp-
nom istraZivanju grade i literature.

Treéa je rad Mire Kolar-Dimitrijevié¢ »Radni slojevi Zagreba od 1918. do
1931. godine« (Zagreb 1973). Ta je knjiga prvi pokulaj da se popuni
praznina u literaturi o proflosti Zagreba od zavrietka prvoga svjetskog
rata do punog zamaha velike svjetske krize. Iako je knjiga ogranifena na
socijalnu povijest, tj. na analizu socijalne strukture i polo¥aj radnih na-
jamnih slojeva — u prvom redu radnitke klase u uZem smislu — u njoj su
dotaknuti i neki problemi ekonomskog razvoja i cjelokupne drudtvene
strukture stanovnistva grada Zagreba, a osobita je paZnja posvedena radu
gradske opéine 1 njezina predstavnilkog tijela. U knjizi je opisan Zivot i
polozaj svih vrsta radnika u glavnom gradu Hrvatske na osnovi izvorne
arhivske grade toga razdoblja. Knjiga je dobila nagradu grada Zagreba
1974, godine.

Bilo je i odstupanja od ove orijentacije. Neke ranije ugovorene radove
trebalo je ipak objaviti s obzirom na njihovo znalenje. Kao prvo, nastav-
ljeno je izdavanje knjige Josip Cazi: »Nezavisni sindikati« (Zagreb 1967,
knj. IIL, sv. I i 11, 842 str.) i dogovoreno je da autor radi dalje na istraZi-
vanju razvoja sindikalnog pokreta u drugom deceniju stare Jugoslavije.

U trecoj knjizi obraden je razvoj Nezavisnih sindikata od 1925. do nji-
hove zabrane na poletku 1929. godine Uz ostalo obradeni su kongresi
sindikalnih saveza, politika KP]J prema sindikatima, rad komunista u
njima, rad omladine i ¥ena, prvomajske proslave i akcije medunarodne
solidarnosti, sudjelovanje sindikata u opéinskim, oblasnim i parlamentar-
nim izborima i kriza polititkog sistema. U drugom svesku prikazana je
ekonomska djelatnost sindikata, borba protiv politike posrednih poreza,
ustanove za za$titu radnika, problemi radnog vremena, nezaposlenost,
stambena bijeda, kulturno-prosvjetna i sportska djelatnost radnicke klase.
Na kraju tredeg sveska dan je sadrZaj svih dotada3njih knjiga.

Izdavanjem ovih knjiga Josipa Cazija o Nezavisnim sindikatima zaokru-
Zen je znalajan prifog upoznavanju razvoja radnitkog pokreta izmedu
dva rata.

Na prijedlog predstavnika druftveno-polititkih organizacija, a uz financij-
sku pomoé opéinskih skupitina rijecko-istarske regije, objavljene su etiri
knjige (dvije iz ranijeg plana i dvije nove) o razvoju radnitkog pokreta
1 NOP-a na ovom podruédju.”™ To su: Svetozar Tintor, »Trinaesta primor-
sko-goranska udarna divizija« {Zagreb 1968), Danilo Ribarié, »Borbeni
put 43, istarske divizije« (Zagreb 1969), Vinko $vob, Mahmut KonjhodZi¢,

™ Centar za historiju radnitkog pokreta i NOR Istre, Hrvatskog primorja i Gorskog
kotara u Rijeci osnovan je u rujnu 1965. godine, ali jo¥ neko vrijeme nije imao izda-
valku djelatnost (CSP 1/1970, str. 261-263).
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»Drugi odred Primoraca, Gorana i Istrana 1942« (Zagreb 1969), i Andri-
;3.9 Tu)s, »Bribir u revolucionarnom pokretu i oslobodiladkom ratu« (Zagreb
71).
Obje monografije o divizijama izdane su u povodu njihovih 25-godidnjica,
uz financijskn pomoé odbori za proslavu, a glavnina tira¥a dijeljena je
prezivjelim borcima i drugim sudicnicima. Obje knjige sadr¥e prikaz ra-
zvoja narodnoosiobodilatkog pokreta do osmivanja divizija, opis osniva-
nja i vaZnijih botbi sve do sudielovanja u tr$¢anskoj operaciji u svibnju
1945, te popis rukovodeéih kadrova i palih boraca. U monografiji o 43.
iviziji dan je kraéi pregled razvoja radnidkog pokreta u Istri u vrijeme
talijanske okupacije te nefto detaljmiji prikaz razvoja narodnooslobodi-
latke borbe sve do osnivanja divizije u jesen 1944. U drugom dijelu de-
taljnije je prikazan bhoravak divizije u Gorskom kotaru i njezino sudjelo-
vanje u borbama za oslobodenje Istre.
Treéa knjiga, koju su napisali Vinko 3vob, sudionik zbivanja, 1 Mahmut
Konjhod#ié, publicist, opisuje pofetke narodnooslobodilatke borbe v Hr-
vatshom primorju i Gorskom kotaru te u dijelu Istre, odnosno na podrud-
ju dviju drfava — Iralije i sNDHe«. U drugom dijelu knjige opisuje se ak-
tivnost odreda od osnivanja oko sredine 1942. do ulaska u sastav Druge
ptimorsko-goranske brigade. To nije samo knjiga o odredu, veé i o narodu
ovoga siromadnog kraja i o njegovoj borbi protiv okupatora. Poseban pe-
dat to] borbi dala je radnidka klasa: industrijski i ludki radnici, te pomorci
i ribari Hrvatskog primorja 1 $umski i pilanski radnici Gorskog kotara,
medu kojima je bilo mnogo élanova Partije i SKOJ-a.
Posljednja, detvrta knjiga, jedna je od rijetkih #to opisuju samo jedno
mjesto. Rijeé je o Bribiru, smjeftenom na krievitim obroncima Velike Ka-
pele, sjeverno od Novog Vinodolskog, u kraju karakteristinom po velikoj
emigraciji. U knjizi je najveda pa¥nja posvelena djelovanju komunista 1
drugih naprednih Bribiraca od 1930. do podetka drugoga svjetskog rata,
zatim kapitulaciji Kraljevine Jugoslavije 1 razvoju oru¥ane borbe do sre-
dine 1942, godine, do stvaranja odreda i vifih vojnih formacija, koje su
obradene u prethodnim knjigama, Govon se 1 o aktivnosti Bribiraca v dru-
gim dijelovima zemlje, pa i u emigraciji.
Te dvije posljednje knjige zasnivaju se na arhivskoj gradi i sjeéanjima.
U ovom razdoblju objavljena je prva knjiga v suradnji s Tzdavatkim po-
duzefem »3kolska knjiga« iz Zagreba. Bio je to zbornik radova »Peta
zemaljska konferencija Komunistitke partije Jugoslavije« (Zagreb 1972}, u
kojem su prilozi sa istoimenog opéejugoslavenskog znanstvenog skupa odr-
¥anog u povodu 30-godi¥njice odr¥avanja konferencije u Zagrebu, U zbor-
niky je objavlieno uvodno izlaganje druga Jakova Blateviéa, te dvadeser
referata autora iz svih nafih republika i SAP Vojvodine, osim sa Kosova,
od kojih 4 suradnika Instituta.’? U referatima su obradeni mnogi problemi
o kojima se raspravljalo na konferenciji 1 dan prikaz druftveno-polititkih
prilika toga vremena. U zborniku je i krada, ali vilo zanimljiva, diskusija.
Od grade je objavljen samo drugi svezak »Dokumenti ZAVNOH-2 1944«
(Zagreb 1969) s istim redaktorom — drom Hodimirom Sirotkovilem — i

7 Referenti su bili Ivan Jelié, Mira Kolar-Dimitrijevié, Bosiljka Janjatovié i Zorica
Stipetid.
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po istim principima kao prvi. Izdavanje ove kao i pripremu treée knjige
za $tampu potpomagao je financijskim sredstvima Sabor SR Hrvatske.

U Institutu je izradena i priredena za $tampu mnogografija »Zeljezara Si-
sak 1938—1968« (Sisak 1968), kpju je napisao Zlatko Cepo uz pomoé
struénjaka iz Zeljezare. Ugovor o izradi monografije Institut je sklopio jo§
1965, kako bi osigurao dodatna sredstva za svoj rad. Na izradi je trebalo
angafirati vide suradnika, ali su ostali ubrzo odustali od toga posla. Mono-
grafija je radena na osnovi grade, a kako je bila namijenjena prvenstveno
radnicima Zeljezare, nelto detaljnije prikazuje razvoj crne metalurgije iz-
medu dva rata, polozaj radnika u to vrijeme 1 industrijalizaciju nade zemlje
nakon rata, kad je nova Zeljezara bila jedan od znadajnijih objekata prvog
i drugog petogodiinjeg plana.

U 1969. godini prevladalo je misljenje da treba obustaviti izdavanje »Pu-
tova revolucije« i pokrenuti novi Casopis, drukdiji po svojoj strukturi,
opremi i nainu izla%enja, koji ée obuhvatiti $iru problematiku od predme-
ta djelatnosti Instituta i biti otvoreniji. Jedan od razloga pokretanja &a-
sopisa bila je &injenica da u Hrvatskoj zapravo nije ni bilo redovitog &a-
sopisa za povijesne znanosti. Kako Casopis za suvremenu povijest izlazi
kontinuirano sve do danas, o njemu ¢e biti rijeti u poglavlju o narednom
razdoblju.

IiIL. RAZDOBLJE 1974—1981.

1. Konstituiranje na principima novog Ustava

Potkraj 1973. godine, jof prije donofenja novog Ustava, provedena je re-
organizacija Instituta na osnovi ustavnih amandmana 1 nacrta Ustava. Svi
radnici referendumom su se izjasnili za osnivanje dviju osnovnih organi-
zacija udrufenog rada: OOUR-a za znanstvena istraZivanja (skraéeno
OOUR ZZI) i OOUR-a Arhiv, te jedne radne zajednice — Zajednicke
sluZbe. Referendumom je ujedno izglasano njihovo ujedinjavanje u Institut
za bistoriju radnitkog pokreta Hruvatske s punom solidarno$éu OOUR-a.
Razloga za reorganizaciju bilo je vife. NajvaZniji je bio taj $to se dota-
dadnje dvije osnovne jedinice bave razliéitim djelatnostima: Znanstveni
odjel pretezno znanstvenom (osim biblioteke), a Arhiv struénom djelat-
no$cu; i 5to su im osnovni izvori financiranja razliditi. Redoviti rad Znan-
stvenog odjela financirao je Republi¢ki fond za znanstveni rad, a rad
Arhiva Republi¢ki fond za unapredenje kulturne djelatnosti.

U toku 1974, izradeni su svi potrebni normativni akti kao $to su samou-
pravni sporazum o udrufivanju u Institut, Statut radne organizacije, sta-
tutt OOUR-a 1 zajednikih sluZbi, kao i mnogi pravilnici, i provedena je
registracija kod Privrednog suda u Zagrebu. Medusobni odnosi OOUR-a
regulirani su samoupravnim sporazumom o udrufivanju. Svi materijalni
troskovi i osobni dohoci radne zajednice financirali su se prema kljuéu
OOUR ZZI 70%, 2 OOUR Arhiv 30%. Kasnije je taj omjer promijenjen:
75 naprama 25, u skladu s brojem zaposlenih u OOUR-ima. OOUR ZZI
preuzeo je na sebe cjelokupnu izdavalku djelatnost, sve trodkove za ¥tam-
panje 1 autorske honorare 1 sve prihode od dotacija i prodaje knjiga.
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Medu OOUR-ima je u proteklih 8 godina postojala puna solidarnost, te
su u nekoliko navrata manja sredstva prenofena sa Ziro-rafuna jednog
OOUR-a na drugi. Povoljnim odnosima pridonijela je i bolja financijska
situacija u kojoj se naao Institut u cjelini potkraj ovog razdoblja.

2. Rad OOUR-a za znanstvena istrafivanja

OOQOUR za znanstvena istraZivanja radio je prema godidnjim i petogodii-
njim planovima na tri osnovna zadatka:

1. moenografska istraZivanja pojedinih tema;

2. rad na sintezi: »Povijest radnitkog pokreta, Komunistitke partije { soci-
jalisti¢ke revolucije u Hrvatskoj«;

3. rad na sintezi: »Historija radni¢kog pokreta u jugoistofnoj Evropi«.™
U 1976. godini izraden je projekt »Povijest radnitkog i komunisti¢kog po-
kreta, narodnooslobodilatkog rata i socijalistike revolucije u Hrvatskoje,
u koji su ukljudeni i suradnici iz reﬁionalnih institucija: Historijskog insti-
tuta Slavonije 1 Baranje u Slavonskom Brodu, Instituta za historiju rad-
ni¢kog pokreta Dalmacije u Splitu i Centra za historiju radnifkog pokreta
1 NOR-2 Istre, Hrvatskog primorja 1 Gorskog kotara u Rijeci. Ukupno su
na projektu bila angaZirana 32 suradnika od kojih 10 doktora nauka i 8
znanstvenih asistenata.™

Na poletku 1977. zapolelo se ponovo s istraZivanjem poslijeratnog razvo-
ja Hrvatske. U noveosnovanu sekciju primljen je jedan znanstveni surad-
nik® i jedan pripravnik, s tim da se nova sekeija postupno popuni s neko-
liko pripravnika i znanstvenih radnika koji e, kad zavrée svoje ranije te-
me, prijeti na ovo razdoblje. To je dosad dijelom izvrieno, tako da sada na
tim istraZivanjima rade dva znanstvena suradnika i Cetiri asistenta,
Nesumnjivo je najvaZniji prvi zadatak, u sklopu kojega je bilo dvadesetak
osnovnih tema. Od njih su neke promijenjene bilo da su davriene ili
jer je suradnik napustio Institut. U jednoj analizi znanstvenoistrazivaltkog
rada iz 1979. iznose se ove teme:

Problemi socijalne povijesti radnitkog pokreta u Hrvatskoj do 1914; Pro-
tusocijalisticke struje u hrvatskom radnidkom pokretu 1895—1914; Obra-
zovno-prosvictna djelatnost u radni¢kom pokretu hrvatskih zemalja do
prvog svjetskog rata; Polititke stranke u banskoj Hrvatsko; 1860—188C;
Srpske politi¢ke stranke u Hrvatskoj do 1914. godine; Organizaciono pi-
tanje KPJ u funkciji teorije revolucije; Sindikalni pokret u Hrvatskoj
1918—1941; Revolucionarni omladinski pokret u Hrvatskoj 1929—1937;
Zenski pokreti u Hrvatskoj 1918—1941; Uloga marksistitke inteligencije
u druftveno-polititkom Zivotu Hrvatske 1918—1941; Karakteristike raz-

8 TzvjeStaj o radu za 1974, god., sir. 1.
™ Tzvjedtaj o radu za razdoblje od 1. T 1976. do 30. IX 1977, ste. 21 25.

8 Dy Zdravko Tomac (1937), diplomirao na Pravnom fakultetu u Zagrebu, ranije radio
u druftveno-politilim organizacijama. Doktorirao je na Fakultern politickih nawka u
Zagrebu 26. listopada 1976. s tezom »Mjesna zajednica novi tip lokalne samoupraves.
‘Tekst disertacije objavljen je pod naslovom »Mjesna zajednica u teoriji i praksi« {Za-
greb 1977). Otifao je iz Instituta potkraj 1979, ali i dalje suraduje sa Sekeijom za soci-
jalistidku izgradnju. Objavio je knjigu »Socijalistitko samoupravljanje« (Zagreb 1981).
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voja industrije u Hrvatskoj 1918—1941; KP Hrvatske u NOR-u i socija-
listitkoj revoluciji 1941—1945; Revolucionarni omladinski pokret u Hr-
vatskoj 1941—~1945; Jedinstvena narodnooslobodilatka fronta Hrvatske
1941—1945; Strukeura sudionika NOR-a i socijalistitke revolucije u Hr-
vatskoj 1941—1945; Narodna vlast u Hrvatskoj 1941—1945; Zagreb u
NOR-u i socijalistidkoj revoluciji 1941—1945; Teror okupatora i kvislinga u
Hrvatskoj 1941—1945; Funkcija kulture i kulturno-umjetni¢kog stvarala$-
tva u NOB-u u Hrvatskoj; Radniftvo Hrvatske u uvjetima ratne privrede
(1939—1945); Hrvatska seljalka stranka 1941—1945; Uvjeti nastanka sa-
moupravnog socijalistickog drudtvenog sistema u Jugoslaviji 1945~1953;
Razvoj komunalnog sistema u SR Hrvatskoj 1945—1975; Transformacija
seljastva u radniéku klasu na pedruéju Zagreba 1945—1975; Razvoj skup-
$tinskog sistema u SR Hrvatskoj 19451975, Na pofetku 1980. zapofela
zle istrazivati uloga katolitke crkve u polititkom Zivotu Hrvatske izmedu
va rata,

U ovom razdoblju u OOUR-u ZZI prevladala je orijentacija na mono-
grafska istraZivanja dijelom i zbog stjecanja znanstvenih zvanja. Na 1aj
kurs bitno je utjecao Zakon o orgamizaciji znanstvenog rada donesen 4.
prosinca 1974. Clanom 11. toga Zakona predvideno je da znanstvena or-
ganizacija mora imati v stalnom radnom odnosu najmanje 15 znanstvenih
radnika s podruéja svoje znanstvene djelatnosti, od kojih najmanje 5 u
zvanju znanstvenog suradnika, odnosno vifeg znanstvenog suradnika.®

U razdoblju 1974—1981. godine 7 stalnih suradnika steklo je zvanje do-
ktora nauka® a 2 zvanje magistra,® dok su svi novoprimljeni suradnici

81 ,Zakon o organizaciji znanstvenog rada«, »Narodne novine«, Zagreb 1974, str. 13.

82 1, Fikreta Jeld-Butil, »Politika ustaikog pokreta 1941-1945«, Filozofski fakulter u
Beogradu, 11. veljale 1575. Komisija dr Jovan Marjanovié, dr Bogdan Krizman, dr
Janko Pleterski, dr Dorde KneZevié i dr Branko Petranovié.

2. Mira Kolar-Dimitrijevié, »Polotaj i struktura radniftva sjeverne Hrvatske (Savske
banovine) od 1929. do 1939. godine«, Filozofski fakulter u Zagrebu, 1976. Komisija dr
Igor Karaman, dr Ljubo Boban i dr Rene Lovrendié.

3. Mirko Valeniié, »Voina krajina i pitanje njenog wjedinjenja s banskom Hrvatskom
1861-1881«, Filozofski fakulter u Zagrebu, 1978. Komisija dr Mirjana Gross, dr Jaro-
slav Sidak i dr Igor Karaman.

4. Narcisa Lengel-Krizman, »Zagreb u NOB-u 1 socijalistitkoj revoluciji«, Filozofski
fakl?lltegéu Zagrebu, 1979. Komisija dr Ljubo Boban, dr Hodimir Sirotkovié 1 dr Ljubifa
Doklestic.

5. Zlatko Cepo, »1deje samoupravnog socijalizma u Ruskoj komunistitkoj partiji (bolj-
fevika) (1917-1921)«, Fakultet polititkih nauka u Zagrebu, 12. lipnja 1981. Komisija
dr Branko Caratan, dr Dragovan Sepic i dr Branko Pribicevié,

6. Zorica Stipetit, »Revolucionarni lik Augusta Cesarca«, Fakulter politickih nauka u
Zagrebu, 18. lipnja 1981. Komisija dr Hrvoje Matkovié, dr Vanja Sutlié, dr Davor Rodin,
dr Gordana Vlajéic i dr Miroslav Sicl.

7. Cuvetka Knapit-Krhen zavriila je 1975, postdiplomski studij na sveuliliftu u Grazu,
3to prema austrijskim zakonima donosi stupanj doktora nauka. Kao suradnica bila je po-
stavljena na radno mjesto znanstvenog asistenta, a bavi se istrativanjem veza i odnosa
hrvatske socijaldemokracije s austrijskom 1 slovenskom. Od jeseni 1976. prihvatila je
duinost tajnika u Republitkoj zajednici za znanstveni rad — SIZ VII, ali se i dalje
dijeloms bavi znanstvenim radom, te je od 1979, godine ponovo u stalrom radnom od-
nosu u Instituty, iako i dalje obavlja dufnost tajnika Skupitine SIZ — VII.

8 1, Zdenka Simontié-Bobetko, »Tekstilna industrija i njen razvoj na podrudju Hrvat-
ske u vrijeme velike ekonomske krize 1929-1934«, Pravni fakultet u Zagrebu, 1978,
Komisija dr Pintarié i dr H. Sirotkovid.

2. Nada Kisdé-Kolanovié, »Razvoj narodne vlasti v Hrvatskoj 1941—-1945., Pravni
fakultet u Zagrebu, 1978. Komisija dr Hodimir Sirotkovié i dr Ivan Jelié.
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upudeni na postdiplomski studij. Potkraj 1981, u OOUR-u ZZI bilo je 10
znanstvenih suradnika, 8 znanstvenih asistenata, 6 asistenata, jedan vili
strudni syradnik — rukovodilac biblioteke — 1 knjiZniar.

Takvo poboljfanje kvalifikacione strukeure dijelom je pridonijelo pobolj-
fanju materijalnog poloZaja Instituta. U posljednje vrijeme Republitka sa-
moupravna interesna zajednica — SIZ VII — financira znanstvenoistrazi-
vadki program OOUR i ZZ1 prema znanstvenim kvalifikacijama.

U ovom razdoblju organizirana su tri vefa znanstvena skupa:

Prvi, »Kultura 1 umjetnost u NOB-u i socijalistickoj revolucijic, odrZan je
u Zagrebu od 4. do 6. prosinca 1974, na poticaj Odbora za obiljefavanje
30-godi¥njice Prvog kongresa kulturnih radnika Hrvatske, odr¥anog u
Topuskom u lipnju 1944, Suorganizatori skupa bili su Institut za knjiZev-
nost 1 teatrologiju JAZU, Institut za hrvatsku povijest i Institur za povi-
jest umjetnosti Sveudilifta u Zagrebu, Institut za narodnu wmjetnost i Mu-
zikoloki zavod Muzicke akademije, svi iz Zagreba. Na skupu su podne-
sena 33 referata znanstvenih, kulturnih 1 prosvjetnih radnika i sudionika
NQOB-a o raznim aspektima kulturno-umjetnidke djelatnosti koja je dotad
manje obradivana u historiografiji NOB-a. Medu referentima bila su i tri
suradnika Instituta.®

Dosad po broju referenata najveéi svoj znanstveni skup Institut je organi-
zirao na inicijativu Zajednice opéinag memorijalnog podrudja Kalnik. Skup
»Sjeverozapadna Hrvatska u NOB-u i socijalisti¢koj revoluciji« odrfan
je od 15, do 17. svibnja 1975. godine u Vara¥fdinu u ¢ast 30-godinjice
oslobodenja zembje. Skup je pozdravio pokrovitelj drug Jakov BlaZevié,
predsjednik Predsjedniftva SR Hrvatske, a prisustvovao mu je i dr Vladi-
mir Bakarié, tada potpredsjednik Predsjedniftva SFRJ, te mnogi drugi
istaknuti druftveno-politicki i znanstveni radnici. Na skupu je za tri dana
podnesenc 70 referata, preteZno sudionika NOB-#, ali i veleg broja znan-
stvenih radnika, od kojih 6 iz Instituta.®s

Znanstveni skup u povodu 40-godiSnjice osnivanja KP] organizirali su uz
Institut Centar CK SKH za idejno-teorijski rad i Fakultet polititkih nau-
ka. Skup je odrfan u Zagrebu od 24. do 26. studenog 1977, Uvodno izla-
ganje podnio je dr Dufan Dragosavac, tada sekretar CK SKH, 2 referirao
je 21 znanstveni radnik, od kojih 6 iz Instituta.® U vrlo zanimljivoj di-
skusiji uzelo je rijed petnaestak sudionika od kojih neki i po vile puta.
Institut je bio suorganizator opéejugoslavenskoga znanstveong skupa »Tito
i revolucija«, odrfanog u Kumrovcu 1978. u povodu 85-godifnjice rodenja
Josipa Broza Tita, i skupa »Osma konferencija zagrebalkih komunista i
tazvoj KPJ—-SK], kao moderne partije radnidke kiase«, koji je odrfan u

Dok je ovaj prilog raden, magistrirala ie Biljana Kasi¢ 23. I 1982, 5 tezom »Marx i filo-
zofija umjetnosti« na Fakulteru politi¢kih navka. Komisija dr Vanja Sutlié, dr Branka
Bruji¢ 1 dr Zvonkoe Posavec.

# Zorica Stipetié, Zlata Kuezovié i Marija Sentid-Zaknid.

8 Mira Kolar-Dimitrijevié, Bosiljka Janjatovié,_ Slobodan Zarié, Narcisa Lengel-Krizman
{dva referata), Marija Sentié, te Ljiljana Modri¢ — Ana Feldman (zajednidki referar).

8 Mira Kolar-Dimitrijevié, Ivan Jeli¢ (dva referata), Vojo Rajlevié, Bosiljka Janjatovié
i Zorica Stipetié.
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Lagrebu 1978, u povodu pedesstogodidnjice t Lonferensije.” Institut je
takoder suorganizator redovnog Pazinskog memorijala, keji se odr¥ava u
rujnu svake godine, 1 nekih drugih znanstvenih skupova 88

OOQUR za znanstvena istraZivanja prihvatio je inicijativu drutveno-poli-
ti¢kih organizacija opéine Trnje za izradu monografije »Zagrebatka opéina
Trnje u radnitkom i komunistiékom pokretn i socijalisti‘koj revolucijie,
Ugovor o izradi monografije sklopljen je 1977. Rad; realizacije tog za-
datka formiran je tim od 7 suradnika (Vlado Oftrié, Mira XKolar-Dimitri-
jevié, Zdenka Simondié-Bobetko, Stanislava Koprivica-Oftrié, Bosiljka Ja-
njatovié, Vojo Rajfevié i Slobodan Zarié), koji su prema svojim istrai-
vackim specijalnostima zapodeli rad na monografiji. Pokazao se odredeni
nedostatak timskog iskustva. Zahvaljujuéi naporima svih, 2 posebno ured-
nika Mire Kolar-Dimitrijevié, prvobitni je tekst znatno dotjeran. Mono-
grafifa je objavijena 1981. godine u luksuznoj opremi, s brojnim likovnim
prilozima, 1 znacajan je doprinos istra¥ivanju radnitkog pokreta i NOB-2
'1% Zagrebu. Izradu i $tampanje monografije financirala je Skupitina opéine
rnje.
Jsti tim izradio je sli®nu mnogografiju za opéinu Treinjevka, takoder pre-
tefno radnicku opdinu u Zagrebu, kojoj je na zahtjev Skupstine opéine
dodan prikaz poslijeratnog razvoja. Taj dio izradile su Lydia Sklevicky
i Biljana Kadié. To je ujedno prvi slufaj u nas da se radi monografija o
jednoj opéini, koja je poslije rata, u sastavu vede gradske cjeline. Mono-
grafija je predana u ¥tampu. Urednik je Slobodan Zarié, a izdaval
»Spektar«.
U toku je rad na treéoj monografij o zagrebadkoj opéini Pedfenica. Na tom
zadatky anga¥irana su dva suradnika: Mira Kolar-Dimitrijevié za prije-
ratni 1 Igor Graovac za ratni i poslijeratni period.
U ovem razdoblju prihvacena je inicijativa druftveno-politickih organiza-
cija Bjelovara da se znanstveno obradi boravak Josipa Broza u Velikom
Trejstvu 1921—1925. godine i njegovi kasniji dolasci u ovaj kraj, u sklo-
pu razvitka komunistitkog pokreta. Taj zadatak uspjeine je obavila Sta-
nislava Koprivica-Of¥trié.
Sklopljen je samoupravni sporazum sa Sekretarijatom za boratka 1 inva-
lidska pitanja grada Zagreba o prikupljanju i pripremi 2a $tampu »Grade
za povijest NOB u sjeverozapadno] Hrvatskoje«, Ostvarenje toga projekta
u desetak svezaka financira dvadesetak opéina s ovog podrudja na osnovi
samoupravnog sporazuma. Na realizaciji zadataka sada radi jedan stalni
suradnik, mr Zdravko Dizdar, kao koordinator, i desetak varyskih surad-
nika — prvenstveno arhivista. Prva je knjiga u $tampi, a u twku je rad
na daljnjim dvjema.
Rad na realizaciji drugog planiranog zadatka, na sintezi »Povijest rad-
ni‘kog pokreta, Komunisticke partije i socijalistitke revolucije u Hrvat-
skoj«, postupno je zamro. Razlozi su bili visestruki. Nesumnijivo je jedan

¥ Na prvom skupu su referatima sudjelovali Sranislava Koprivica-Oftrié, Zorica Stipe-
ti¢, Zlatko Cepo 1 Zdravko Tomac, a na drugom I. Jelié, S, Koprivica-Odtrié, B. Janja-
wovi¢i Z. Stipetid.

8 Na memorijalu su nekolito puta sudjelovali Bosilika Janjatovié, Vlado O¥trié te neki
drugi suradnici.
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od najvaZnijih bila zauzetost suradnika monografskim istrafivanjima i
drugim zadacima.

Oko sredine ovog razdoblja na opéejugoslavenskom planu javila se potre-
ba za izradom jednotomne »Historije Saveza komunista Jugoslavije«. Taj
posao preuzela je na sebe Komisija za historiju Predsjedni¥tva CK SKJ, a
u svim republikama i pokrajinama imenovani su suradnici za realizaciju
projekra. U proljede 1977. godine Predsjednidivo CK SKH imenovalo je 5
suradnika Instituta u opéejugoslavenske radne timove. To su, svaki za svo-
je podrudie istra¥ivanja: Viado Oftrié, Bosiljka Janjatovié, Zorica Stipefid,
Ivan Jeli¢ i Zlatko Cepo. Neki od njih objavili su nekoliko pripremnih
radova o to] problematici, §to se vidi iz Bibliografije. Rad na izradi sin-
teze sada je pred zavrietkom.

Potkraj ovog razdoblja Komisija za historiju CK SKH inicirala je rad na
sintezi »Povijest Saveza komunista Hrvatske«. Radna grupa, sastavljena
od 6 suradnika Instituta, u kojoj su Vlado O#ftrié, Stanislava Koprivica-
-Ofktrié, Bosiljka Janjatovié, Zorica Stipetié, Ivan Jelié i Zlatko Cipo, na
delu s predsjednikom Komisije drom Dufanom Biland¥idem, izradila je
projeke sinteze koji je prihvatila Komisija za historiju.s?

Buduéi da je izrada »Povijesti Saveza komunista Hrvarske« prioritetni za-
datak na kojem e biti angaZirani uglavnom suradnici Instituta, u 1979,
godini izvriena je promjena u dugorofnom programu istra¥ivanja. Raniju
sintezu »Povijest radnickog pokreta, Komunistitke partije i socijalistidke
revolucije u Frvatskoj« zamijenio je projekt »Povijest SKH«. Novi pro-
jekt ima i svoj Letvrtl, posljednji dio, a za njegovu realizaciju predviden je
relativno kratak rok od dvije godine.

Na sintezi »Historija radnitkog pokreta u fugoistolnoj Evropi«, nosilac
koje je Balkanolo$ki institut SANU iz Beograda, iz Instituta su angafirana
dva suradnika. Rad na toj sintezi u posljednje vrijeme stagnira.

To bi ukratko bio pregled najznadajnijih radova suradnika QOUR-z, Na-
pominjemo da su pojedinci sudjelovali na mnogim znanstvenim skupovi-
ma 1 objavili jof niz raznih drugih priloga, $to se najbolje vidi iz priloZene
Bibliografije.

Daljnjom reorganizacijom Instituta u sastav OOUR-a za znanstvena is-
trazivanja ukljudena je Biblioteka. Ona se neprestano povefava {(kupnjom?
zamjenom, poklonima) pa danas raspolate sa oko 32.000 knjiga 1 1346
naslova, odnosno oko 115.000 primjeraka asopisa i listova. Mnogi su od
njih ukinuti ili rariteti koji predstavljaju pravu dragocjenost u nacional-
nom knjiznom fondu,

Fond knjiga sadr¥i literaturu objavijenu do 1945 (neki primjerci objav-
lieni su i potkraj proflog stoljeéa). Posebno je znadajan fond knjiga tiska-
nih u periodu izmedu dva svjetska rata. Biblioteka raspolate izvanredno
vrijednim naslovima objavljenim u periodu ilegalnog djelovanja KPJ. Naj-
bogatiji bibliotedni fond ipak &ine knjige i publikacije objavljene poslije
1945, godine. On sadrfi domaéu i stranu literaturu o historiji naroda i
narodnosti Jugoslavije 20. stoljeéa, posebno o povijesti radnitkog i ko-
munistitkog pokreta, NOR-a i socijalistitke revolucije, o povijesti sindi-
kata, o obnovi i izgradnji zemlje, o privrednom i polititkom sistemu i ra-

% Tzvjedraj o radu u razdoblju od 1. listopada 1980. do 30, rujna 1981, str. 6—7.
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zvoju, o samoupravljanju, nesvrstanosti, medunarodnom polofaju Jugosla-
vije, medunarodnom radni¢kom pokretu itd. Tu su i vafnija izdanja o
suvremenoj povijesti Balkana i Evrope, prirufna enciklopedijska, biblio-
grafska i druga informativna izdanja. Biblioteka raspolaZe vaZnijim do-
maéim i najvaZnijim stranim enciklopedijama i leksikonima s podrudja
druftvenih znanosti kao i drugim najneophodnijim priruénicima (biblio-
grafijama, statistitkim godi¥njacima, rjefnicima, atlasima, vodidima i sl.).
Fond periodike, domade i strane (1346 naslova), vrlo je bogat. Posebne
mjesto u tom fondu zavzimaju radpicki i partjski listovi 1 fasopisi do
1941. godine, od kojih su neki i raritezi.

Uz to Biblioteka raspolaZe 1 literaturom koju su izdavali protivnici soci-
jalizma 1 marksizma do 1941. godine, kvislindkim, okupatorskim i fali-
stitkim izdanjima iz perioda drugoga svietskog rata i literaturom koju je
jugoslavenska emigracija izdavala i poslije drugoga svjetskog rata.
Biblioteka je imala i vrlo bogatu zbirku izdanja iz perioda NOR-a i soci-
jalistitke revolucije 1941--1945. Taj fond preuzeo je Arhiv IHRPH.
KnjiZni fond Biblioteke svrstan je prema UDK sistemu,

Od informativnih sredstava Biblioteka ima abecedni i struéni katalog
knjiga i brofura, te abecedni katalog periodike.

U svojoj nabavnoj politici Biblioteka se pridrfava programskih zadataka
Instituta te nabavlja kupnjom ili zamjenom dotnadu 1 stranu literaturu.
Velik dio nabave, posebno periodike, pokriva se zamjenom. Biblioteka
zamjenjuje izdanja sa oko 200 domadih (90) i inozemnih (110) institucija.
S fondom periodike Biblioteka je u¥la u CKP* bazu podataka.

U jesen 1981. dr Ivan Jelié podnio je ostavke na svoje funkcije rukovo-
dioca OOUR-a2 za znanstvena istrativanja, predsjednika Znanstvenog
vijeta i glavnog 1 odgovornog urednika Casopisa za suvremenu povijest,
obrazlafuéi ih dufinom trajanja funkcija. Organi samoupravijanja pri-
hvatili su ostavke i za vriioca du¥nosti rukovedioca OOUR-a za znan-
stvena istraZivanja izabrali dr Miru Kolar-Dimitrijevié, a za predsjednika
Znanstvenog vijeéa dr Bosiljku Janjatovié.

U redakciji €SP dodlo je do velih promjena, jer su ostavke podnijeli dr
Mirjana Gross i dr Bogdan Krizman, takoder zbog dugotrajnog rada u
redakciji. U novoj redakciji ostali sy od ranijih élanova dr Hrvoje Matko-
vié, dr Zlatko Cepo i dr Bosiljka Janjatovié, a organi samoupravljanja
szabrali su dra Dufana BilandZiéa, profesora Fakulteta politi¢kih nauka u
Zagrebu, general-potpukovnika Fabijana Trga, nadelnika Vojnoistorijskog
instituta v Beogrady, te Viadu Ofwrida i dr Zoricu Stipetié iz Instituta.
Za urednike su 1zabrani Zlatko Cepo i Bosiljka Janjatovic.

Prethodno su neki tekstovi dugogodidnjeg rukovodioca OOUR-a dra Iva-
na Jelida u »Enciklopediji hrvatske povijesti i kulture« (»3kolska knjiga«,
Zagreb 1980), posebno napisi »Koncentracioni logori« i »Teror okupator-
sko-ustatke vladavine«, javno kricizirani.

Taj problem raspravljan je na zajednickom sastanku obiju osnovnih orga-
nizacija SK u Institute (OOSK OOUR-a z2 znanstvena istraivanja 1
QOSK OOQUR-a Arhiv i Radne zajednice Zajednilke sluZbe). Nakon

* Centralni katalog periodike.
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duZe rasprave utvrdena je politika odgovornost Ivana Jelida i izrelena
posljednjz opomena.

U raspravi su pokrenuta i neka druga nerijefena pitanja u OOUR-a za
znanstvena istra¥ivanja;

»Treba nastaviti raspravu o problemima stvarne znanstvene organizira-
nosti radnika u QOOUR-u za znanstvena istraZivanja YHRPH, jer nisu
razvijeni oblici kolektivnog rada, stalne suradnje, ve¢ dugo nema znan-
stvenih rasprava te se iskazuje tendencija privatizacije pojedinih poslova i
odnosa. Nedostaje unutrainjeg jedinstva 1 zajedniftva, $to kao posljedicu
ima pretezno individualni rad 1 individualne rezultate, ali onemoguéava
zajedni¢ku odgovornost za rad QOUR-a kao cjeline. «%

Do kraja 1981. na tom su planu izvrieni odredeni zahvati, Fntenziviran
je rad na uskladivanju nekih osnovnih samoupravnih dokumenata i uve-
deni diskusioni sastanci w QOUR-u. Na tzv. »Diskusionim petcima« govo-
rilo se dosad o monografiji »Trnje u radaidkom pokretu«, o »Enciklope~
diji hrvatske povijesti 1 kulture« i o sudjelovanju radnika Instituta u radu
na njoj, o knjizi dr Zlate Knezovi¢ »Kultura i umjetnost u NOB-i u
Hrvatskoj« 1 o izdavatkoj djelatnosti Instituta, (O tome detaljnije u ru-
bn;:ci:i Iz Instituta.) Rad na reorganizaciji Instituta nastavlja se 1 u ovoj
godini.

3. Rad OQUR-a Arbiv

Arhivski odjel postao je 13. XI 1973. osnovna ovganizacija udruienog
rada, koju financira Republifka interesna zajednica u oblasti kulture na
osnovi predloZenih godiinjih programa koji sadr¥fe ove elemente: Instruk-
taZa 1 struéna pomoé; Vanjska slufba i kompletiranje fondova; Izdavanje
potvrda; Sredivanje i obrada arhivskih fondova; Kulturno-prosvietna
djelatnost; Rad diraonice; Mikrofilmovanje grade u cilju zaltite; Priprema
za objavljivanje arhivskih dokumenata. Drugi je izvor prihoda usluZna
djelatnost OOUR-a Arhiv,

Arhiv redovno preuzima registraturnu gradu drudtveno-politidkih orga-
nizacija republitkog znalaja i obavlja godiinju kontrolu njihovih registra-
tura.

U razdoblju 1974—1981. preuzeta je dokumentacija Republitke konfe-
rencije SOH do 1974. godine, Republid¢kog odbora SUBNOR-a do 1972,
Republit¢ke konferencije SSRNH. do 1976. i Konferencije za druftvenu
aktivnost Zena do 1973, te dokumentacija sindikalnih organizacija, i to:
Vijeéa Saveza sindikata do 1975; Sindikata radnika saobrafaja 1 veza
SRH do 1970; Sindikata radnika industrije i rudarstva SRH do 1974;
Sindikata radnika poljoprivrede, prehrambene i dubanske industrije SRH
do 1971; Sindikata radmika druftvenih djelatnosti SRH do 1971,

Sva se preuzeta arhivska grada sreduje, 2 za ranije prenzetu gradu izra-
duju se informativna pomagala (regesta, analitidki inventari 1 sl.). Osim
toga, arhivska se grada snima radi zaitite {(godi¥nje oko 20.000-25.000
snimaka),

9 Zakljuéei Akeione konferencije komunista IHRPH.

4 Casopis za suvzemeow povijest
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Radnici Arhiva pripremili s za objavljivanje detvrti svezak dokumenata
ZAVNOH-2, a ukljuleni su u rad na pripremi dokumenata za ediciju
»Grada za povijest NOB u sjeverozapa.gnoj Hrvatsko] 1941—1945¢«, od
koje je prvi svezak predan u $tampu, a u woku je rad na dalinja dva.
Rukovodilac je OOUR-a Arhiv Ljiljana Modrié-Bichler, arhivist. U
OOQUR-u su jo§ udru¥ili rad arhivisti Ana Feldman, Nada Glogolja 1 Ne-
djeljka Kremsir, visi arhivski tehni®ar Biserka Bafié, arhivski rehnifari
Ana 8libar i Marija Repaé i arhivski manipulant Evica Dubravica — uku-
pno 8 stalno zaposlenih.

4. Rad Radne zajednice Zajednitke sluzbe

Nakon radikalnog smanjenja 1967/68. broj radnika u ranijem Tajniftvu,
a sada Radnoj zajednici Zajednicke sluzbe, nije se bitnije mijenjao. Sma-
njenje vlastite izdavalke djelatnosti utjecalo je da nakon odlaska dugogo-
di¥njeg tehnilkog wrednika Milene Mihalinee u mirovinu 1979. to mjesto
nije popuajavano. Takoder nije popunjeno ni mjesto domara nakon od-
laska u mirovinu Juraja Hotka, veé su na tom poslu angafirani radnici
»Sigurnostie.

Trofkove Zuvanja zgrade zajednicki snose Republi‘ka zajednica za znan-
stveni rad i Institut, dok ostali korisnici zgrade u Opatitkoj 10: Redakeija
lista »OK O« i fasopisa »Nale temes, te Centar za drultvenu djelatnost
Saveza S5O Hrvatske, participiraju u ostalim materijalnim trotkovima.
Potkraj 1981. godine u Radnoj zajednici bilo je 10 stalno zaposlenih rad-
nika 1 edan sa skraéenim radnim vremenom — na pola godine (lozal), Ve-
éina radnika obavljala je poslove predvidene sistematizacijom radnih
mjesta i niz dodatnih poslova, kao #to se vidi iz pregleda zaposlenih:
Ankica Fudurié, $ef raCunovedstva i knjigovoda, Antica Borak, referent
z2 osobne dohotke i blagajnik, Sonja Sigetlija, referent za opée poslove,
Bartul Sabalié, referent za komercijalno-tehnilke poslove, Branka Jadan,
dakrilograf Ia klase i rukovodilac Daktilobiroa, JirZinka Potkonjak,
daktilograf IT klase, i Zlata Lechner, daktilograf I1I klase, Juraj Mamié,
dostavljaé, Nada Vuk i Marica Vuk, éistadice, i Stjepan Stilinovié, loZal.

5. Izdavalka djelatnost

U ovom razdoblju izdavalka je djelatnost pretrpjela znafajnije promjene.
Smanjio se broj samostalnih izdanja, a sve se vife nastojalo da se nade
suizdaval ili da se radovi prepuste drugim izdavadima. Zapravo, Institut
je u proteklom razdoblju samostalno obavljao sve urednike i druge poslo-
ve samo na izdavanju Casopisa za suvremenn povijest, te detiriju zbornika
radova sa znanstvenih skupova, koje su financirali suorganizatori. Tako-
der je objavljen III svezak »Dokumenata ZAVNOH-z 1944« (Zagreb
1979), koji je sufinancirao Sabor SR Hevatske, a posljedniji, Setvrti, ostao
je obavera na naredno razdoblje.
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Prvi je u ovom razdoblju objavljen poveéi zbornik »Sisak i Banija u
revolucionarnom radnikom pokretu i ustanku 1941« (Sisak 1974, 978
str.). Zbornik sadr?i uglavnom radove sa istoimenog znanstvenog skupa
odrfanog oko sredine 1971. godine, a objavljen je zahvaljujuéi Skupiuni
optine Sisak koja je gotovo u ctjelosti osigurala sredstva za njegovo izda-
vanje. U zborniku je objavljeno 18 referata i 35 sjefanja.

Zbornik »Kultura i umjetnost u NOB-i i socijalistitkoj revoluciji« (Zagreb
1975), s materijalima istoimenog znanstvenog skupa, objavljen je godinu
dana nakon odrZfavanja skupa. %tamparske wrotkove snosilo je izdavalko
poduzede » August Cesarec« u Zagrebu, a Institut je snosio izdavalke tro¥-
kove. U zborniku su objavljena 33 priloga o kulturno-prosvietnoj djelas-
nosti i razvoju pojedinih umjetni¢kih grana u vrijeme NOB-a u Hrvat-
skoj. Prikupljena grada sa Kongresa kulturnih radnika Hrvatske u To-
puskom objavljena je u Casopisu za swvremenu povijest, 2/1976, kao su-
plement koji se posebno distribuirao,

NajopseZnija knjiga koju je Institut dosad izdao jest zbornik »Sjevero-
zapadna Hrvatska u NOB-i i socijalisti¢koj revoluciji« (Vara¥din 1976,
1118 str.}, koji sadr?i priloge sa istoimenog znanstvenog skupa. Izdavanje
zbornika financirala je Zajednica opéina memorijalnog podruéja Kalnik iz
VaraZdina, a sve urednitke i tehnitke poslove obavio je Institut. U zbor-
niku se nalazi 70 priloga znanstvenih radnika i sudionika,

Posljednji, Cetvrti zbornik, »Cetiri decenija Saveza komunista Hrvatskes
{Zagreb 1979), objavljen je u suradnji sa »Skolskom knjigoms, koja je
snosila $tamparske troskove. U Utrednitkom odboru bili su predstavaici
prije navedenih suorganizatora znanstvenog skupa. Knjiga, koja sadrfi
tridesetak priloga, izifla je v jednakoj opremi kao raniji zbornik »Pera
zemaljska konferencija Komunistitke partije Jugoslavije« (Zagreb 1972).
Tako su navedeni zbornici imali svoje urednifke odbore, velik dio poslova
na njthovu uredivanju obavio je dr Ivan Jelié.

Izdavanje monografije Stanislave Koprivice-Odtrié »Tito u Bjelovar«
{Bjelovar 1978) financirao je Koordinacioni odbor za njegovanje revoluci-
onarnih tradicija iz Bjelovara. U bogato ilustriranoj i lijepo opremljenocj
knjizi dan je i kratak prikaz razvoja toga kraja, posebno radnitkog i ko-
munisti¢kog pokreta.

U ovom razdoblju Institut je bio snizdavad samo jedne knjige svoga vanj-
skog suradnika — monografije dr Gordane Vlajtié »Osma konferencija
zagrebalkih komunista« (Zagreb 1976) — i to sa »Skolskom knjigoms«.
Monografija je nastala u sklopu ranijega znanstvenog istraZzivatkog rada
Instituta, a izifla je u jednakoj opremi kao i dva prije spomenuta zbornika.
U suradnji s Gradskim odborom SUBNOR-a i »Skolskom knjigom« izdaha
je kronologija Marije Sentié i Narcise Lengel-Krizman »Revolucionarni
Zagreb 1918—1945« (Zagreb 1979).

Osim sa »3kolskom knjigom« suradnja s izdavadkoj djelatnosti uspostav-
ljena je s Centrom za kulturnu djelatnost Saveza socijalistike omladine
Zagreba, koji je prethodno samostalno izdao neke knjige stalnih suradnika
Instituta.

Uz financijsku pomoé OOUR-a za znanstvena istrativanja objavljena je
u Bibliateci suvremene politicke misli monografija Zlate Knezovié »Kul-
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turno stvaraladtvo u revoluciji« (Zagreb 1981), koja je izradena na osnovi
redovitog plana rada Instituta.

Suradnja je s Centrom nastavljena. Sklopljeni su ugovori o sufinanciranju
izdavanja doktorskih disertacija Bosiljke Janjatovi¢ i Zlatka Cepe. Oba
su rukopisa pripremljena za $tampu i izidi ée ove godine.

U suradnji s Odjelom za hrvatsku povijest Centra za povijesna istraZiva-
nja Sveulilita u Zagrebu, a posredstvom njega i sa »Skolskom knjigome,
objavljena je doktorska disertacija Mirka Valentiéa »Vojna krajina i pita-
nje njena sjedinjenja s Hrvatskom 1849—1881« (Zagreb 1981). Knjiga je
izifla u sklopu obiljeZavanja 100-godifnjice toga znalajnog povijesnog
dogadaja.

OOUR je svojim suradnicima dopustio da sami nadu izdavale za neke
svoje radove nastale u skladu s planom znanstvenoistraZivatkog rada,
ili neovisno o njemu. Kako se sve knjige navode u bibliografijama surad-
nika, a 0 njima se govori i u prikazima doprinosa Instituta suvremenoj
historiografiji, ovdje ¢emo ih samo ukratko navesti kronolofkim redom:

1. Dr Ivan Jelié, »Komunisti 1 revolucija« (Centar za aktualni politi¢ki
studij Narodnog sveulili¥ta grada Zagreba, Zagreb 1977). U knjizi je 11
ranije objavljenih rasprava iz povijesti komunistickog pokreta i revolucije
u Hrvatskoj.

2. Dr Fikreta Jelié-Buti¢, »Ustade i Nezavisna Drzava Hrvatska 1941—
—1945« (»Liber« i »8Skolska knjiga«, Zagreb 1977). Za $tampu priprem-
ljena doktorska disertacija.

3. Mira Kolar-Dimitrijevié — Zlatko Cepo, »INA — Rafinerija nafte Si-
sak 1927—1977« (Sisak 1977). Prvi autor obradio je razvoj jedne od nalih
velih rafinerija do 1945, a drugi nakon toga. To prigodno izdanje, bogato
ilustrirano i luksuzno opremljeno, doprinos je ekonomskoj historiji.

4. Ivan Jelié, »Uodi revolucije« (Centar za kulturnu djelatnost SSO Za-
greba, Zagreb 1978). Knjiga sadrzi pregled razvoja komunistitkog pokre-
ta u Hrvatskoj 1935—1941. s izborom vaznijih dokumenata.

5. Dr Ivan Jelié, »Hrvatska u ratu i revoluciji 1941—1945« (»8kolska
knjiga«, Zagreb 1978). Ta je knjiga dobila nagradu »Cetvrti juli« Savez-
nog odbora SUBNOR-a za 1979. godinu.

6. Zlatko Cepo, »Zeljezara Sisak 1938—1978« (Sisak 1978). To je trece,
znatnije izmijenjeno i dopunjeno izdanje koje sadrZi historijat jedne od
najveéih radnih organizacija u Hrvatskoj.

7. Marija Sentié, »Bibliografija o narodnooslobodilatkom ratu i socijali-
stiCkoj revoluciji u Hrvatsko; 1941—1945, Posebna izdanja 1945—1975«
(Republitka konferencija SSRNH, SUBNOR Hrvatske i Republitka sa-
moupravna interesna zajednica u oblasti kulture SRH, Zagreb 1978).

8. Ivan Jelié, »Jugoslavenska socijalisticka revolucija (1941-—1945)«
(»Skolska knjiga«, Zagreb 1979). To je sinteza pisana bez nauéne aparature
s bibliografijom na kraju knjige.

9. Mira Kolar-Dimitrijevié, »Socijalne prilike i klasna borba u Vinkovci-
ma meduratnog razdoblja« (Vinkovci 1979). U knjizi je kronologija ra-
zvoja proizvodnih snaga i klasnih borbi u Vinkovcima, te detiri priloga
o razvoju i polofaju radnika.
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10. Vojo Rajdevié, »Revolucienarni omladinski pokret u Hrvatskoj 1919—
—1928« (Zagreb 1979).

11. Vojo Rajlevié, »Revolucionarni omladinski pokrer u Hrvatskoj«
1929/41« (Zagreb 1980).

12, Slobodan Zarié, »Revolucionarni omladinski pokret u Frvasskoj
1941/1948« (Zagreb 1980).

Sve uri knjige izdao je Centar drutvenih djelatnosti Saveza socijalistike
omladine Hrvatske, a prodaju se kao komplet. Prva je knjiga doktorska
disertacija autora, a druge dvije nastale su kao rezultat izvriavanja njiho-
vih redovnih planskih zadataka.

13. Narcisa Lengel-Krizman, »Zagreb u NOB-u« (»Globus«, Zagreb
1980). To je nedto skradena doktorska disertacija.

14. Zorica Stipetié, »Komunistitki pokret 1 inteligencija« (Centar za kul-
turnu djelatnost SSO Zagreba, Zagreb 1980). U knjizi je 8 rasprava o
ideolotkom i polititkom djelovanju inteligencije u Hrvatskoj u razdoblju
19181945,

15, Zdravko Dizdar, »Radnifki pokret u Pounju 1929—1941« (Sarajevo
19}&130). Autor je knjigu napisao dok je radio u Muzeju AVNQ]J-a Pounja u
Bihadu.

16. Marija Sentié, »Bibliografija knjiga i brofura ¢ Josipu Brozu Titu
1941—1980C« (Izdavalki centar Rijeka, Rijeka 1981).

17. Ivan Jelié, »Komunistitka partija Hrvarskee (»Globuse, Zagreb 1981,
sv.112).

Iz ovog pregleda vidimo da je izdavatka djelatnost bila vrlo intenzivna.
Objavljena su etiri zbornika, jedna monografija vi¥e autora, jedna knjiga
grade, jedna kronologija i detiri knjige suradnika Instituta (ukupno 11) 'uz
sufinanciranje Instituta i 17 knjiga u izdanju drugih izdavatkih kuéa..
Tome treba dodati 23 sveska Casopisa za suvremenn povijest, u kojima je
objavljeno mnogo priloga suradnika Instituta, i pet knjiga koje se nalaze
u $tampi.®!

I pored toga ostali su neobjavljeni doktorska disertacija Mire Kolar-Di-
mizrijevié, magistarski radovi Zdenke Simontié-Bobetko i Nade Kisic-Ko-
lanovié, i jo$ neki prilozi, {10 ukazuje na potrebu djelomifnog obnavljanja
vlastite izdavalke djelatnosti ili barem realizacije stare ideje o izdavanju
zbornika radova Instituta, koji ée izlaziti povremeno, kad se ukaZe po-
treba,

6. Casopis za suvremenn povijest

Casopis je, kao &to smo veé naveli, pokrenut 1969. godine. Svoj program
prvi je Urednidki odbor® iznio u kradej uvednoj rijedi: »Casopis ée objav-

# To s doktorska disertacija Zorice Stiperié, Bosiljke Janjatovié i Zlatka Cepe, prvi
svezak »Grade za povijest NOB u sjeverozapadnoj Hrvatskojx 1 monografija »Crvena
Trefnjevka«, rad prije spomenutih suradnika.

82 Pryi wrednidki odbor sadinjavali su: dr Dudan Biland2ié, dr Miroslava Despot, Ivan
Jelié (glavni i odgovorni urednik), dr Mirjana Gross 1 dr Bogdan Krizman, Vel od
idukeg broja umjesto dra Dufana BilandZifa, koji je podnio ostavku radi odlaska na
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ljivati priloge vremenski ogranilene na razdoblja od sredine 19. st. dalje,
ali s tefiftem na 20. stoljecu. SadrZajno, ti bi se prilozi odnosili na sva
osnovna podrudja povijesnog razvoja, dakako, u prvom redu s temama iz
hrvatske povijesti. Svoje stranice Casopis ¢e, u tom okviru, ustupati i prilo-
zima koji se odnose na problematiku izvan Hrvatske i Jugoslavije. Pored
objavljivanja razliditih monografskih priloga, asopis ée osobito nastojati
da razvija znanstvenu kritiku, kako bi se sustavno pratili rezultati istra-
¥ivanja koja su vaZna za njegovu zadalu. U vezi s tim, uredniki &e odbor
nastojati da osigura potrebne kritike osvrte na pojedine osnovne proble-
me iz najnovije hrvatske povijesti, da bi se tako ispunila osjetna praznina
u povezivanje 1 ocjeni dosadainjih dostignuéa nase historiografije i stvorio
solidniji temelj za buduéi rad. Takoder Ce se sustavno objavljivati biblio-
grafski prilozi.«%

U proteklih 13 godina Casopis za suvremenu povijest uglavnom je ispunio
najavljeni program. Iziflo je 37 brojeva (33 sveska, jer je bilo nekoliko
dvobroja) na oko 7000 stranica. Casopis je od 1971. poleo izlaziti triput
godidnje, i to uglavnom redovito, samo ponekad sa zaka$njenjem. Na po-
Cetku 1979. promijenjena je naslovna stranica na kojoj se otada navode
vazniji prilozi. U prosjeku su objavljeni svesci imali oko 200 stranica, a
bilo ih je nekoliko s vise od 300. To su: br. 1/1976, u kojem je objavljena
opfirna Bibliografija radova o jugoslavenskom selu i poljoprivredi,?® i
2/1976. u kojemu je kao poseban prilog objavljena Grada Prvog kongresa
kulturnibh radnika Hrvatske odrzanog u Topuskom od 25. do 27. lipnja
1944,

Najopsezniji je broj 1/1975 (336 str.), posvelen temi »Talijanski ireden-
tizam i jadransko pitanje«, u kojem je objavljeno 10 priloga,® odabrani
dokumenti o jugoslavensko-talijanskim odnosima 1915—1955. i izbor iz
bibliografije. Prilozi slovenskih histori¢ara na zalost nisu bili prevedeni na
hrvatskosrpski jezik.

drugu dufnost, izabran je Hrvoje Matkovié. Uredni¢ki odbor kencipiran je tako da u
njemu budu zastupljeni struénjaci s triju fakultera na kojima se predaje i izufava povi-
jest: Filozofskog, Pravnog i Fakulteta polititkih nauka. U 1971. kooptiran je u redak-
ciju vriilac dufnosti direktora Instituta Zlatko Cepo. U 1974, izabrana je dr Bosiljka
Janjatovié, a potkraj 1974. istupila je dr Miroslava Despot zbog odlaska u mirovinu
Urednigki odbor u sastavu Z. Cepo, dr M. Gross, dr B. Janjatovié, dr I. Jelié (glavni i
odgovorni urednik), dr B. Krizman, dr H. Matkovié uredivao je éasopis do kraja 1981
godine.

9 CSP, 1-2/1969, str. 1.

* Bibliografiju je izradila Bosiljka Milinkovié, ranije stalni suradnik Instituta, tada su-
radnik Instituta za sociologiju sela.

*% To su ovi prilozi: dr Dragovan Sepié, »Talijanski iredentizam na Jadranue« i »Velika
Britanija i pitanje revizije jugoslavensko-talijanske granice 1941«; dr Bogdan Krizman,
»Italija u politici kralja Aleksandra i kneza Pavla (1918-1941)«; dr Milica Kacin-
-Wohinz, »Vzpon fafizma in slovensko-hrvatska narodna organizacija v Julijski krajinis;
Vojmir Kljakovié, »Problemi zapadne granice Jugoslavije u narodnooslobediladkom ra-
tue; Mario Mikolié, »Komunistitka partija Jugoslavije i Komunistitka partija Italije u
odnosu na NOP u Istri«; Fabijan Trgo, »Znadenje zavrinih operacija Jugoslavenske ar-
mije za sjedinjenje Istre i Slovenskog primorja s Jugoslavijome«; dr Janko Jeri, » Nekateri
elementi diplomawke geneze vprafanja jugoslovansko-italijanske razmejitve po drugi
svetovnl vojni do leta 1954<; dr Budislav Vukas, »Triéansko pitanje« u 1974. godini s
gledidta medunarodnog prava, i izabrani dokumenti (1915-1953), koje je on prikupio, te
Vlado OZtrié, »Bibliografske bilietke o nafoj literaturi za povijest jugoslavensko-talijan-
skih odnosa poslije drugoga svjetskog rata«.
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Drugi, iako po opsegu ne§to manji broj, 1/1977 (228 str.), posvelen u
cjelini temi » Jugoslavensko-austrijski odnost 1 problemi polozaja slovenske
i hrvatske manjine u Austriji«,% sadri 10 priloga, izbor iz dokumentacije
i bibliografiju. Ovaj put su prilozi slovenskih znanstvenika prevedeni da
bi bili pristupacniji $iroj javnosti.

Tredi planirani broj, posvelen jugoslavensko-bugarskim odnosima, nije
realiziran.®7

Pojedini brojevi bili su dijelom posvefeni znalajnijim godifnjicama, kao
$to su 50-godiSnjica KPJ — SKJ i 25-godi¥njica oslobodenja zemlje
(1/1970), 30-godisnjica poletka oslobodilatke borbe i socijalistilke revo-
lucije naroda i narodnosti Jugoslavije {2—3/1971), 80-godidnjica rodenja
Josipa Broza Tita (2/1972), 30-godinjica osnivanja ZAVNOH-a i 80-go-
didnjica rodenja Augusta Cesarca, Miroslava Krlele i Ivana Krndelja
(3/1973), 30-godifnjica oslobodenja zemlje i pobjede nad fadizmom
(3/1975), 40-godifnjica dolaska Josipa Broza Tita na &elo KPJ, 40-godi¥-
njica osnivanja KPH 1 60-godisnjica oktobarske revolucije (3/1977), 60-
-godiinjica’ osnivanja SK]J (2—3/1979) i 40-godiinjica podetka NOB-a
(3/1981). U pojedinim brojevima javljala se rubrika Obljetnice u kojoj su
zabiljeZeni znadajniji datumi i dogadaji iz nafe proflosti. Veéinu tih pri-
godnib priloga izradili su suradnici Instituta.®®

Poseban broj posvelen je Josipu Brozu Titu v povodu njegove smrti
(2/198C). O pojedinim aspektima njegove svestrane djelatnosti u raznim
vremenskim razdobljima pisali su Stanislava Koprivica-O¥trié, Ivan Jelic,
Bosiljka Janjatovié, Vojo Rajlevié, Zlatko Cepo i Stanislav Stojanovié.
U broju je objavljena dotad najpotpunija bibliografija knjiga i brofura o
Josipu Brozu Titu (1941—1979), koju je izradila Marija Sentié.

U rubrici Rasprave i flanci objavljeno je mnogo priloga suradnika Insti-
tuta, koji su nastali realizacijom redovitog plana rada, neki zbog duZine i
u dva djela, narotito u prvom periodu. Ali znatna pa#nja posveéena je i
novijoj nacionalnoj povijesti. Dva su broja bila posveéena temi »Politika
gradanskih stranaka u Hrvatskoj do 1941« (1/197011/1972), a sli¢nih pri-
loga bilo je i u nekim drugim brojevima. O tome su najvide priloga izradili

% J broju su tri priloga dra Tone Zorna, vifeg naufnog suradrnika Institutz zz narod-
nostia vprafanja u Ljubljani: »Manjinsko pitanje i jugoslavensko-austrijski odnosi u godi-
nama 1945-1975«, »Pogled na polo¥a] Korukih Slovenaca u pro¥losti i sadainjosti« i
»QOdjeci jugoslavensko-austrijskih odnosa v izvorima i literaturi poslije 1920. godines,
te tri priloga dra Mirka Valentila koji se, uz istrafivanje povijesti Vojne krajine, bavi
1 povijebéu Gradi¥éanskih Hrvata. Objavljeni su i prilozi dra Bogdana Krizmana »Jugo-
slavija i Austrija (1918~1938)«, dra Budislava Vukasa »Medunarodnopravna zadtita
narodnih manjina u Austriji — polofaj Gradidéanskih Hrvatac i dvojice suradnika spo-
menutog slovenskog instituta — Dusana Nedaka »Pogled na razvitak manjinskog $kol-
skog pitanja slovenske manjine u austrijskoj Korulkoj« i Janeza Stregara »Njemalki
nacionalizam i protuslovenska djelatnost u austrijskoj Korudkoje.

*T Objavljeni su prilozi: Orde Ivanoski, »Bugarska predinformbirovska historiografija
o Ilindenskom ustanku i Krufevsko republici« (1/1979), .1 Ivan Katard¥iev, »Makedon-
sko mnacionalno pitanje u politici Kominterne it Balkanske komunistike federacije do
1930« (2-3/1979) i »Makedonski komunisti i borba makedonskog naroda za nacionalno
i socijalno oslobodenje uodi rata i revolucije« (2/1981).

98 Buduéi da se svi prilozi stalnih sutadnika navode u Bibliografiji, a neki se spominju u
prikazima doprinosa suradnika Instituta naloj historiografiji, ovdje ih nelemo navoditi.
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vanjski &anovi redakcije, te neki historiari iz na¥e republike i iz cijele
zemlje.?®

Casopis je od samog pocetka nastojao da $to vide razvije krititku misao.
Uvedene su rubrike Diskusija i Polemika,’® i u njima objavljen niz pri-
loga od kojih su neki izazvali repliku dok su neki ostali bez odgovora.
Jedna aktualna tema posvelena je raspravi o prvoj historiji naroda i na-
rodnosti Jugoslavije.l®® Dosta kritiCkih priloga bilo je u rubrici Ocjene i
prikazi, a manje u rubrici Casopisi i zbornict, ali je bilo i informativnih
priloga. Pojedini suradnici javljali su se u tim rubrikama gotovo redovito s
prilozima sa Sireg podrudja svojih istraZivackih tema.®? Osim informativ-
nog imali su 1 kriti¢ki karakter prilozi u rubrici IzvjeStaj o znanstvenim
istraZivanjima, u kojoj su sumirani izvori 1 literatura za pojedine istra¥i-
vatke teme.l%® Casopis je poklanjao znatnu paznju objavljivanju grade!®
1 bibliografija. 105

% Iz Hrvawske su uz ostale de¥ée suradivali dr Ljubo Boban, dr Rene Lovrendié, dr
Hodimir Sirotkovi¢ i dr Dragovan 3epié, iz Srbije dr Nadelda Jovanovié, dr Dulan
Lukad, Vojmir Kljakovié, dr Todor Stojkov i Fabijan Trgo, iz Slovenije dr Janko
Pleterski, 1z Bosne 1 Hercegovine mr Rafael Bréié i Tomislav Iiek, iz Makedonije Vlado
A. Ivanoski, iz Crne Gore dr Radoje Pajovié, i iz Vojvodine dr Miljenko Pali¢. Neko-
liko priloga o nacionalnoj povijesti XIX stoljea objavila je stalna suradnica Instituta
dr Vera Ciliga.

1% Polemizirali su Stanislava Koprivica-O¥trié s Nedom Engelsfeld (1~2/1971. i 2/1972),
dr Nadefda Jovanovi¢ s drom Hrvojem Matkovidem (1/1973), Mladen Coli¢ s drom
Milom Konjeviéem 1 Rafaelom Br&idem (1 1 2/1976), Vlade Oétrié s Ivanom Ofakom
é Jovon; Popovicem (1/1976. 1 3/1977), dr Mirjana Gross s drom Branislavom Durdevim
1/1978).

101 Rijel je o knjizi Ivana Bofiéa, Sime Cirkoviéa, Milorada Ekmedida i Vladimira De-
dijera »Istorija Jugoslavije« (sProsvjeta«, Beograd 1972, str. 608). Bududi da je rijed
o prvom pokudaju da se osvijetli historija naroda danadnje Jugoslavije, »od antitke
baitine do jugoslavenske revolucije«, redakcija se obratila pojedinim suradnicima da
jznesu svoje mifljenje o posljednjem dijelu knjige koji obraduje posljednjih stotinjak go-
dina, a koje su napisali Milorad Ekmedié i Viadimir Dedijer. Kriti¢ke priloge dali su dr
Mirjana Gross, dr Vera Ciliga, dr Bogdan Krizman, dr Hrvoje Matkovié, Stanislava
Koprivica-Oiwié, Zorica Stipetié, dr Ivan Jelié i Slobodan Zarié.

102 Vise priloga napisali su Vlado Oftri¢, Bosiljka Janjatovié, Mira Kolar-Dimitrijevié,
Ivan Jeli¢ i Slobodan Zarié¢ o nadoj historiografskoj literaturi, dr Miroslava Despot, Bran-
ka Pribi¢ i Marijan Maticka o stranoj historijskoj literaturi i asopisima, te Zlatko Cepo
i Zlata Knezovi¢ o radovima vezanim za povijest marksizma i socijalizma u svijetu i
kod nas. Naravno, s prilozima su se javljalt i ostali suradnici Instituta. Od vanjskih su-
radnika najvife su priloga objavili Milica Bodro#ié i Petar Stréié,

1% Gotovo svi stalni suradnici objavili su prikaze izvora i literature o svom podrudju.
Objavljeno je i nekoliko priloga vanjskih suradnika, od kojih navedimo: Vlado A. Ivano-
ski, »Makedonska historiogralija o narodnooslobodilalkoj borbi i revoluciji u Makedo-
nijl 19411945« (3/1971), Marijan Maticka, »Proufavanje razvoja poljoprivrede i eko-
nomsko-socijalnog polofaja seljaftva u Hrvatskoj 1918=1941. godine u nafoj poslije-
rawnoj literaturi« (1/1974), Tomo Zalac, »Rad na istra¥ivanju povijesti ¥kolstva i pro-
sviete u Hrvatskoj u dobz drugog sviewskog rata« (3/1974), Nikola Popovié, »Jugosla-
venska historiografija o diplomatskim jugostavensko-povijesnim odnosima izmedu dva
rata« {1/1976), i dr.

1% Interesantnu gradu za razdoblje izmedu dva rata publicirali su v nekoliko navrata
dr Ljubo Boban i dr Bogdan Krizman, a od stalnih suradnika Mira Kolar-Dimitrijevié,
18 Osim bibliografija © NOB-u u Hrvatskoj, te o Josipu Brozu Titu, koje je izradila
Marija Sentié, objavljene su jo¥ neke bibliografije: M. Haramina, »O Lenjinu i njegova
djela u nas« (3/1975), i Dragutin Pavlidevié, »Izbor iz bibliografije radova o Gradiféan-
skim Hrvatima (2/1973).
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Jedine je, bez dovoljno razloga, bilo nefto zapostavljeno izvjeftavanje o
radu Instituta. Vide se pisalo o radu na pojedinim projektima.

U Casopisu je velika paZnja posvelena problemima metodologije povijesti,
o Cemu je najvile pisala prof. dr Mirjana Gross.'® Osim nekoliko njezinih
priloga, objavljeno je i nekoliko radova studenata i postdiplomanata.
Objavljeni su i prilozi sa Okruglog stola britansko-jugostavenskih histo-
ritara o jugoslavensko-britanskim odnosima u vrijeme drugoga svijetskog
rata, od kojih su posebno znadajni prilozi Elizabet Barker i Dusana Bibera
o drfavnom udaru 27. ofujka 1941 (1/1981). Od priloga stranih znanstve-
nika vglavnom su objavljivani tekstovi predavanja odr¥fanih u Institutu i
na Filozofskom fakultetn. To je dijelom zbog toga $to Institur nema deviza
za pladanje autorskih honorara.

U Casopisu su zadrfane sve rubrike do posljzdnjeg broja. Medu, izvjelta-
jima o znanstvenim rezultatima posebno treba istaknuti nekoliko priloga
o izvorima 1 literatur] za proutavanje poslijeratnog razvoja. Toj je pro- .
blematict posveéena vefa paZnja tek u posljednje vrijeme 107

U cjelini gledano mislimo da se ocjena iznesena u napisy u povodu 10
godina CSP mo¥e odnositi 1 na preostale tri godine. .
»Potrebno je istaéi i to da su u fasopisu suradivala gotovo sva najpozna-
tija Imena jugoslavenske historiografije, tj. oni historilari koiji se bave
istraZivanjem povijesti 19. 1 20. st. Uz 10 je, takoder, jednako vafno da je
dasopis otvarao svoje stranice i nizn najmladih znanstvenih radnika, poti-
¢udi ib time u njihovu razvoju i zanimanju za istra¥ivanje pojedinih pita-
nja novije povijestl. Brojni i razliditi prilozi na stranicama fasopisa svje-
dode o $irokom tematskom rasponu njegova sadr¥aja. Iako se glavno za-
nimanje odnosilo na probleme iz hrvatske povijesti, ipak je ¢asopis rado
ustupao, 1 ustapat e, svoje stranmice i temama iz povijest svih naroda i
narodnosti SFRJ, kao i pitanjima opée povijesti. Pojedine teme u Easopisu
privladile su osjetno veén pa¥nju é&italaca, pa su pojedini brojevi ubrzo
rasprodani u cijeloj nakladi. To su, uglavnom, bile zaokruZeno obuhvalene
teme ili problemi koji su bili predmet diskusije ili polemike.«%8
Objavljivanjem niza vrlo kvalitetnih i raznolikih priloga, vz redovno iz-
laZenje, CSP se afirmirao kao jedan od beljih nafih historijskih fasopisa.
Sto stupanj kritiénosti nije uvijek dosezao Zeljeni nivo ni obuhvatio sva
relevantna izdanja, nije bila krivica samo na redakciji. Ona je svoj posao
obavljala besplatno, a ni autorski honorari nisu bili veliki. Najvedi dio
posla obavio je dugogodi¥nji glavni i odgovorni urednik dr Ivan Jelié,
kojemu pripada najvela zasluga za dostignuta ostvarenja.

1% To su ovi va¥niji prilozi: Opravdanja tradicionalne historije i poleci njene krize
potkraj 19, i na pocetku 20, stoljeéa (2/1974); Historija 1 druftvene znamosti {2/1975);
O novim pristupima istrafivanju revolucija {2-3/1976); Na putu k bududoj historijskoj
znanosti (2/1977); Metodolofki problemi strukturalne historije s posebnim obzirom na
stupan] razvoja jugoslavenske historije (1/1978).

107 Objavljen je kao poseban prilog projekt »Povijest socijalistike izgradnje u Hrvat-
skoje, koji je izradio dr Zdravko Tomac, i prikaz Lydije Sklevicky »Orijentacioni pregled
izvora i literature za proudavanie hisvorije socijalistitke izgradnje« (2/1978); Biljane Ka-
§ié, »Problemi istra¥ivanja skupdtinskog sistemz u SFRJ« {3/1978), 1 Katarine Spehnjak,
»Orijentacioni pregled i analiza izvora i literature SSRINJ 19431977« (3/1978).

108 5P, 1/1979, str. 5-6.
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IV. UMJESTO ZAKLJUCKA

Ovaj prikaz bez obzira na duzinu nje ipak dov.oljno obuhvatio neke
va¥ne aspekte rada Instituta, Financijsko poslovanje samo je povremeno
naznadeno, uglavnom za razdoblja krize. Takoder nije dovoljno prikazan
rad organa samoupravljanja, koje se dosad znatno razvilo, narodito na-
kon reorganizacije na osnovi novog Ustava. Neki radnici Instituta su
aktivni u drudtveno-politickim organizacijama, delegatskim skupitinama.
Pojedinci su aktivni u raznim savjetima (politiCke tkole, novine i drugo),
kao i u upravnim odborima Saveza povijesnih drustava SRH, Drudtva ar-
hivskih radnika SRH i sli¢no.

Rad organizacije Saveza komunista takoder nije detaljnije prikazan. Sada
u Institutu postoje dvije osnovne organizacije SK — jedna u QOUR-u za
znanstvena istraZzivanja sa 18 ¢lanova, a druga za OOUR Arhiv 1 Radnu
zajednicu — zajednitke sluzbe sa 8§ ¢lanova. Clanovi Saveza komunista
mnogo su pridonijeli radu Instituta, a neki su bili jade angaZirani u vidim
organima Saveza. Institut veé desetak godina ima &lanove Opéinske kon-
ferencije SKH Zagreb — Centar 1 Oplinskog komiteta. Nekoliko rad-
nika Instituta bili su, a neki su i sada, ¢lanovi komisija CK SKH, dok je
Bosiljka Janjatovié bila élan CK SK].

Znatan doprinos radu Instituta dala je osnovna organizacija sindikata
angaZirajuéi se narodito na izradi brojnih samoupravnih akata 1 na zadutl
standarda radnika. Pojedini ¢lanovi bili su i aktivni u opéinskim sindikal-
nim organizacijama, a Stanislava Koprivica-Ostri¢ je ¢lan Republickog
vijeta Saveza sindikata SR Hrvatske.

U prilogu nedostaju konkretne ocjene o radu pojedinih suradnika. Taj
nedostatak dijelom nadoknaduju prikazi o radu na istraZivanju pojedinih
razdoblja 1 problema iz naSe novije povijesti, te, naravno, biobibliografije
svih radnika. Iz ovih priloga vidi se da je uéinjeno mnogo, ali da doprinos
pojedinih suradnika nije bio ujednaden, ni u kvantitativnom, a ni u kvali-
tativnom smislu. Razlike su u pojedinim sludajevima prevelike. Naravno,
meritorne ocjene mogu se dati tek nakon temeljite analize svega $to je iz-
radeno u toku protekla dva decenija.

Nije na nama da damo generalnu ocjenu ovog rada, jer smo i sami bili
ukljudeni dijelom ipak vile nego neki drugi, te osobno snosimo dio
odgovornosti. Jedno ipak mofemo redi, da ne stoji paudalna ocjena prema
kojoj osnivanje Instituta za historiju radnitkog pokreta Hrvatske nije pri-
donijelo razvoju na¥e historiografije.’®® Tek nakon osnivanja Instituta
poleo se u Hrvatskoj istrativau komunistidki pokret kao dio nacionalne
povijesti i neke posebne komponente kao 3to su socijalna struktura stanov-
nistva i poloZaj radnitke klase, druftvena uloga inteligencije i kulturna
problematika. Ni istrafivanje poslijeratnog razvoja nigdje nije vife ra-
Zvijeno nego u Institutu,

Koliki su rezultati postignuti dosad dijelom ée potvrditi i ovaj broj Caso-
Pisa za suvremenu povijest.

100 SVQJEdObHO_jg prof.'d_r Jaroslav 8idak to tvrdio. V. 1. 8idak, Hrvarska historiografija
= njezin razvoj i dz}pas_n]g_ stanje, Histotijski zbornik, XXIII — XXIV, Zagreb 1970-71.
str. 13—14. Nepromijenjeni tekst na¥ao se desetak godina kasnije u njegovoj knjizi »Kroz
pet stoljeéa hrvatske povijestie, Zagreh 1981,



