ZLATKO CEPO

Osnovna literatura o Josipu Brozu Titu

Pokufat ¢y ukratko prikazati osnovnu izvornu literaturu o Josipu Brozu
Titu, objavljenu u nas, prvensivenc na srpsko-hrvatskom jezinom
podruéju.

O Josipu Brozu Titu pofelo se pisati jo§ u toku drugoga svijetskog rata
kac o vodi jugoslavenskih partizana. Veéina tih napisa, bar u poletku,
sadr¥avala je niz kleveta i neistina, ne samo u neprijateljskoj Stampi,
$to je bilo normalno, vef i u saveznitkoj Stampi, recimo ameritkoj,
engleskoj, francuskoj i sl. Dugo vremena davala se prednost Drazi
Mihailovidu, a o Josipu Brozu se Cesto pisalo kao o Rusu, predstavniku
Kominterne, sovjetskom oficiru ili sluzbeniku sovijetske ambasade. Bilo
je napisa u kojima se govorilo da on nije stvarna linost, da je to
pseudonim za veél broj ljudi koji kad jedan pogine, drugi ga zamijeni,
kao ncka ptica feniks itd. Bilo je &ak tvrdnji da je Tito fena itd.

U takvoj situaciji_javila se potreba da se u tadadnjoj partizanskoj Stampi
objave napisi o Brozu, o njegovom porueklu, o njegovoj lidnosti i o
njegovoj ulozi. U to vrijeme imamo i prve govore, pjesme i Clanke.
Autori tih kradith napisa uglavnom su knjifevnici-partizani: Vladimir
Nazor, Radovan Zogowié, Branko Copié, Josip Vidmar, a od partijskih
rukovodilaca — Milovan Dilas. U tim radovima govori se o Titu kao
nalem Covjcku, radniku, porijeklom iz Hrvatskog zagorja, komunistu,
ilegaley, strasnom borcu za bolje sutra, neimaru slobode nafih naroda
itd. Cilj tih radova je bio jasan -~ trebalo je suzbiti laZi koje su kolale
iu zemlji i u inozemstvu i afirmirati novu liénost, novog vodu.

U prvim poslijeratnim godinama, u razdoblju obnove zemlie i ubrzane
industrijalizacije, nije se posvelivala veéa paZnja nadem vodi. Uglavnom
su preftampavani raniji ratni napisi, pretezno memoarski il pubheistitki.
Medu novim napisima istakao bih govore Miroslava Krleze v povodu
izbora Josipa Broza za pofasnog &lana Jugoslavenske akademije znanosti
1 umjetnosti, a posebno njegov govor neposredno nakon Rezolucije
Informbirea.

Ni naken Rerolucije Informbiroa nemamo posebnih knjiga o Josipu
Brozu. Tek 1952, izlaze dvije knjige u kojima su sabrani pretefno
memoarski prilozi o Titu u povedu njegova 60-og rodendana. Jednu
od tih edicija objavila je »Borba«, a drugu Glavna politicka uprava
JNA za potrebe idejno-peliti¢kog obrazovanjz vojnika.

Vanjskopoliti¢ki polofaj zemlje, odludan otpor Staljinu 1 prijelaz na
nove putove izgradnje socijalizma, nakon uvodenja radnitkog upravlja-
nja, nametali su potrebu izdavanja vede knjige u kojoj ée biti detaljnije
prikazan voda jugoslavenske revolucije, od rodenja, naukovanja, ilegal-
nog rada, revolucije do historijskog otpora Staljinu. Taj zadatak prvi
je obavio Vladimir Dedijer, predratni komunist i publicist, sudionik
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MNOB-a, koji je ostavio jedno od najznadajnijih svjedolanstava o NOB-u
u svom trotomnom »Dnevnikus.

Dedijerovi »Prilozi za biografiju Josipa Broza T:ta« objavljeni prvi
put 1953. godine, zasnivaju se uvelike na Titovim sjetanjima i na svje-
dodanstvima nclih njegovih blizih suradnika. Autor je uspio da u dva-
desetak poglavlja plastiéno i Zivo prikaZe sloZeni Zivotni put Josipa
Broza. Knjiga je izazvala velik interes u zemlji, 2 skradeno i za inozem-
stvo prilagodeno izdanje prevedeno je na mnoge strane jezike i objav-
ljenc u veliki tirazama.

Dedijerova knjiga izala je v wenutku kada je jugoslavenska historio-
grafija dobrano »poftivala« vremensku distancu, baveéi se uglavaom
borbama za oslobodenje od Turaka, razvojem kapitalizma ili u najbo-
ljem shuéaju stvaranjem Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca. O novijim
zbivanjima pisali su uglavnom sudionici i publicisti. Pe republikama
su tek osnivana historijska odjeljenja centralnih komiteta, kojima je
bio zadatak da podnu prikupljati gradu za povijest radnilkog pokreta,
Partije i revolucije. U situaciji kada je znanstvena obrada tih tema tek
predstojala, ta je knjiga za duzi period postala nezaobilazni izvor za
sve one koji su pisali o Josipu Brozu, bez obzira jesu li to priznavali
ili nisu. Popularnost kO]u je knjiga stekla u Zemhl i inozemstvu, pa |
sam autor, nastala je vile zbog lifnosti koju opisuje, a manje zbog kva-
litete kniige,

Desetak godina nakon Dedijerove knjige nema vedih, origma.lmh priloga
o ]051pu Brozu. Obraduju se samo nek1 momenti iz njegova Zzivota, i to
pretezno publicisti¢ki. Prvi je znadajniji parcijalni prilog te vrste ras-
prava generala Ivana Gosn]a.ka — »Tito — strateg revolucije 1 tvorac
narodne armije«, koja je izalla prvo u prijevodu na engleski, ruski i
$panjolski jezik, a tek 1964. god. na nafem jeziku.

O djelatnos:i josipa Broza Tita mnogo se pisalo i govorilo u »Pregledu
historife Saveza komunista Jugoslavije«, objavljenom u Beogradu 1963,
koji je izradila grupa okupljena oko tamoinjeg Institura za izudavanje
radnitkog pokreta. U knjizi se mnogo govori o ulozi Josipa Broza Tita
u razvoju komunistitkog pokreta u nas, koja posebno postaje presudna
od sredine tridesetih godina nakon povratka s robije, ukljulivanja u
rukovodstvo Partije, odnosno dolaska na elo Partije, te dalje w NOB-u
i socijalistickej revoluciji kao 1 procesu izgradnje socijalizma. Knjiga
zavriava VII kongresom, 1958, godine.

Predratnom_djelatnoéu Josipa Broza na konstituiranju Partije poscbno
se pozabavio jedan od autora »Pregleda« Pero Damijanovié, koji je
1968, u knjizi »Tito na &elu Partije« objavio dvije rasprave: »Dolazalk
Josipa Broza na delo Komunistike partije ]ugoslavi]e« i »Peta zemalj-
ska konferencija i njen znadaj u svetlostl priprema Komunistitke partije
Jugoslavije za ustanak«. Obje rasprave kasnije su nefto nadepunjene
1 prestampane u knjizi »Tito pred temama historije« (Beograd 1972),
koja je dozivijela vife izdanja.

Za razlike od prethodnih istrafivada, Pero Damjanovié posac je od
shvalanja da 1937. nije bila prelomna u borbi za konsolidaciju KPJ.
Za njega je to bila 1928. kada je Josip Broz zapoleo 1 zagrebackm
partijsko) organizaciji borbu za reorganizacijy Parpie, Tai ig kurs nn-



OSNOVNA LITERATURA C TITU 9

sebno dofao do izraZzaja na Osmo] mjesnoj konferenciji zagrebalkih
komunista, odrzanoj potkraj veljade 1928. godine, kada je Josip Broz,
kao organizacioni sekretar Mjesnog komiteta, istupio s kritikom stanja
u partijskoj organizaciji, posebno s kritikom frakcijskih borbi, riskirajudi
da ostane u manjini. Veé tada — pisao je Pero Damjanovié — Josip
Broz je bio predviden za sckretara Pokrajinskog komiteta KPJ za
Hrvatsku, ali su njegovo hapienje, »bombafki proces« i petogediinja
robija omeli te planove. U polititko rukovodstve Partije Josip Broz
je ukljuden odmah naken dolaska s robije, v proljcée 1934, godine.

U woj raspravi Damjanovié je rekonstruirac tadadnje stanje u partijskom
rukovodstvu, odnos medu pojedinim lidnostima 1 njihova shvalanja,
s osnovnim ciljem da se osvijetll uloga Josipa Broza Tita.

U drugoj raspravi, koja se kontinuirano nastavija na prvu, dao je prikaz
Pete zemaljske konferencije kao zavrietka predratnog procesa reorga-
nizacije KPJ, njenog pretvaranja u istinski revolucionarny Partiju.

Iste, 1968, godine izifao je drugi i dotad posljednji_pokudaj jednog
autora da dade biografiju Josipa Broza Tita u cjelini, To je rad Vinka
Vinterhaltera »Zivotnom stazom Josipa Broza« (Beograd 1968. god.).
Knjiga se zasniva na dotadadnjoj literaturi, bez posebnog navodenja i
nema znanstvenih pretenzija, U knjizi je pozitivno to da autor govorl
i o poslijeratnom razdoblju.

Naravno, djelatnost Josipa Broza Tita s obzirom na porast literature
o povijesti radnifkeg, komunistickog pokreta, obradivana je v mmogim
ostalim djelima. O tome je vrlo tefko govoriti jer gotovo da nema
knjige u kojoj se govori o razvoju Partije, SKQJ-u, sindikalnom pokretu
u meduratnom razdoblju, a da i ne govorim o revoluciji, gdje se ne
govorl o Titu.

Ogranidit ¢u se da navedem samo neke priloge koji izridito sadrie ili
u naslovu ime Tita ili govore doista samo o njegovoj djelatnosti, 1 to
po moem vlastitom izboru.

Prvim razdobljem u Zivetu Josipa Broza Tita do povratka iz Rusije,
potkraj 1920. god., bavio se Zvonko Staubringer, i to prvenstveno pu-
blicisti¢ki, Siru znanstvenu obradu narednog razdoblia, boravka u Ve-
likom Trojstvu (1921—1925) dala je Stanislava Koprivica-O¥trié u knjixi
»Tito u Bjelovaru« (Zagreb 1978). Autorica je prikazala regionalni
tazvoj bjelovarskog kraja i uklopila ga u opéa drultvenz kretanja. UJ
knjizi su prvi put objavljene neke fotografije, medu kojima i obiteljska
forografija s Pelagijom Bielousovom 1 sinom Zarkom, te je ispravljen
niz pogreinih podataka. Rad predstavlja znalajan doprinos biografiji
Josipa Broza.

O boravku u Kraljevici, o sudskim procesima — ogulinskom 1 »bomba-
tkom« — pisao je Mihael Sobolevski u nekoliko navrara, koristedi se
dijelom do tada nepoznatom gradom. O Osmoj] mjesnoj konferenciji
zagrebalkih komunista posebno je pisala Gordana V1aj&ié, uz ostale,
i u knjizi »Osma mjesna konferencija zagrebalkih komunista« (Zagreb
1976). U uvodnom dijelu dan je prikaz razvoja Partije, posebno frak-
cijskih borbi, a u zakljulku potvrdena teza da je konferencija predstav-
ljala podetak borbe za ozdravljenje Partije u njenom tadadnjem najjafem
centru.
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O boravku Josipa Broza na robiji pisalo se pretefno publicistidki,
ckviru opéih prikaza robije kao Skole revolucionara. U tom pogledu
znafajnije publicistitke priloge dali su Dragan Markovié, Savo Kriavac,
Mirko Perfen i dr.

Najvaznijim razdobljem Titove djelatnosti — narodnoeslobodiladkom
borbom — bavili su se mnogi istraZivadi i sudionici. Spomenut &éu ne-
koliko radova, medu njima knjigu rasprava Pere Morade »Tito strateg
revolucije« (Beograd 1968) i knjigu nekoliko suradnika Vojnoistorijskog
instituta iz Beograda — Mide Lekovifa, Mehmedalije Boiéa, Vojmira
Kljakoviéa i Fabijana Tree — »Titove istorijske odluke 1941—1945«
(Beograd 1968). O na izgled uskoj, ali znadainoi temi, pisao je Petar
Stréié: »Vanjskopolititka borba Josipa Broza Tita za Isteru od 1941,
do 1945. godine« (Rijeka 1978).

Ti 1 mnogi drugi autori koji su pisali 0 NOB-u dali su znaajan doprinos
osvjetiiivanjuz uloge Josipa Broza Tita u revoluciii. Uz ostalo, rekon-
struirali su osnovne tokove narodnooslobodilacke borbe, kretanje Glav-
nog Staba, va¥nije b1tke. utvrdili osnovnu strategiju i mmogo ostaloga.
I neki drugi historidari i teoretidari ukazali su na Titov doprinos soci-
falisti¥koj revoluciji kao ¥roko zasnovanoj narodnooslobodilalkoj borbi,
koja se uklapa u opde tokove drugoga svjetskog rata. Posebno su uka-
zali na postepeno izrastanje Josipa Broza, od vode male, ilegalne Partije
do rukovodioca masovnog narodnooslobodiladkog pokreta, a zatim po-
liti¢ara 1, konalne, dr¥avnika.

Tz izloZenoga vidimo da se ¢ Tosipu Brozu Titu znanstveno pisalo
uglavnom do kraja drugoga svietskog rata, najdalje do sukoba s Inform-
biroom.

Znadajan doprines osvietliavaniu Titovog puta dali su njegovi najbliZi
suradnici, prvenstveno Bdvard Kardelj, dr Vladimir Bakarié 1 neki
drugi, Nithovi radovi su prigodnog karaktera, verani za pojedine ob-
lietnice. Dofivieli su niz razlifitih izdanja 1 uvritavani su u mnoge
zbornike.

Na podetkn sedamdeserih godina pofele su da se izdaju vrlo opseine,
luksuzno opremljene foto-moncgrafije o Tosipu Brozu Titu, U njima
se daju pregledi njegova ¥ivota i rada, bilo da su ih posebno napisali
znanstveni radnici, knji¥evnici i publicisti ili su preftampani iz ranijih
radova. U ocjenu tih radova ne bih sc mogao upu¥arti, niti bih Zelio
ovdje th posebno navoditi.

Znalajnije godi¥njice iz nafe novije povijesti, kao $to su: Cetrdeseta
godidnjica osnivanja komunistikih parrija Hrvatske i Slovenije, Jezde-
seta godi¥njica osnivanja KPJ, a naroéito osamdeset peta godi¥njica fivota
i Cetrdesetogodidnjica dolaska na defo Partije Josipa Broza Tita, bile su
povod za organizaciju niza znanstvenih skupova, materijali kojih su
kasnije objavliivani u zbornicima.

Najvedi opéejugoslavenski skup odrian je potkraj 1977. god. u Kum-
roveu o temi: Tito — revolucija. (Materijali su objavljeni dvije godine
kasnije.) Nefto kasnije odrzan je veliki znanstveni skup u povodu 50-
-godidnjice VIII mjesne konferencije (Zagreb, potkraj wveljale 1978).
Materijali s toga skupa objavljeni su veé potkraj te godine. Na tome
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skupu sudjelovali su znanstveni radnici iz cijele zemlje, ne samo histori-
fari, jer je problematika bila profirena i na poslijeratno razdoblje.

U tom zborniku, kao i mnogim drugim koji obuhvaéaju Titovu djelat-
nost u cjelini ili parcijalno, ima vrlo vriiednih priloga koiji su rezultat
dugogodi¥njeg istraZivalalkog rada, ali 1 na brzinu napisanih priloga
nastalih u skladu s devizom: vazno je sudjelovati. Naravno, mnogi od

tih priloga ne mogu se mimoiéi prilikom znanstvene obrade djela Josipa
Broza Tita.

Tome ¢ée umnogome pridonijeti 1 objavljivanje njegovih radova. Spome-
nuo bih samo da imamo dva nepotpuna izdanja Sabranih govora i
¢lanaka Josipa Broza Tita — jedno je beogradsko u 22 knjige, drugo ie
zagrebatko 21 knjiga. Zatim, da imamo prvih deset tomova Sabranih
djela Josipa Broza Tita, koji obuhvalaju njegove predratne radove,
nastale u predratno vrijeme, do polovice rata. Rad na tome je u toku.
Posebno intenzivna djelatnost nastala je nakon njegove smrii, prvo
publiciranjem starih radova, a zatim sve veéih i veéth knjiga,

Jedna od najznadajnijih akcija — tako se bar &nile — koja je pokrenuta
poslije smrti Josipa Broza Tita, bili su »Novi prilozi za biografiju
Josipa Broza Tita« Viadimira Dedijera. Mnogo reklamirana edicija,
koja je izazvala velik interes, bila je planirana u Zetiri knjige. U prvaj
knjizi preftampano je prvo izdanje »Priloga« iz 1953. godine, dodana
Titova autobiografija radena za inozemstvo i1 jof neki manji prilozi.
U drugoj knjizi objavljene su nadopune za razndoblje do kraja drugoga
svjerskog rata. U treéoj je bila predvidena nadopuna od 1945. do 1953,
a u fetvrtoj do 1980, tj. do smrti Josipa Broza.

Na Zalost, iéekivanja su iznevierena. Izlazak druge kniige izazvao je
vrlo vrlik interes, zatim govorkanja da u nioj ima $tofta i, konaéno,
vrlo oftru krittkuy u mnoeim listovima i &asopisima. Uz ostalo, redakeija
lista »Borba« organizirala je Okrgli stol na koit je pezvala, prema
vlastitim kriterijima, petnaestak historitara — redigirana diskusija izla-
zila je prvo, u »Borbi« u nastavcima, a zatim kao posebna brofura.
Raspravi su dodani neki prilozi koji su napisani kasnije, uglavnom iz
drugih republika.

O »Novim prilozima« pisalo se kao o malo kojoj kniizi u nas. Posliedice
tih kritika bile su da su izdavadi »Liburnija« iz Rijeke i »Mladost« iz
Zagreba odustali od izdavanja trefeg 1 detvrtog sveska i izrazili Zaljenje
$to je stjecanjem razliditih, njima nepoznatih okelnosti doflo do toga
da je u drugom svesku izostao znanstveni 1 sadrZajni nivo kojl se odeki-
vac od tako renomirznog autora,

Bez ikakvih pretenzija da dajem konadnu ocjenu, a jo¥ manje da po-
navljam brojne kritike koje bi, po mom mifljenju, kad bi se sakupile
mo¥da i prefle opseg te debele kajige, konstatirao bih samo ovo: spo-
menuo sam veé dva faktora koja su hila bitna za prvo izdanje. Ona su
se u gotovo tri decenija_potpuno promijenila. Dedijerov osobni kontake,
koji je bio vrlo znadajan za izradu prve knjige, gotovo je potpuno
prekinut, veé na potetku 1954. godine, zbog sIuca]a Difas. Cini sc da
sam Dedljer toga n1je bio sv;estan, jer prema onome $to je napisao Zivi
i previde u proslosti i pretjerano eksploatira one minimalne kontakee do
kojih je do¥lo kasnije. Buduéi da toga vife nema, on se olako oslanja
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na ono — »pri¢a se«, »netko mu je nefto u povjerenju rekao«, »izvor nije
pouzdan ali ja ga 1pak navodime, »to drugi trebaju dokazati« itd. Npr.,
Titovu izjavu pr1godom nJ1hovog posljednjeg susreta 1978. godine koja
glasi: »Samo pifi Vlado, ali pidi istinue, on shvada kao pOVJErCn]e ili
tak dokaz da je jedimi Titov biograf. A to morda moZe da bude i
sumnja.

Drrugo, nakon izlaska prvog izdanja, stanje u nafoj historiografiji znatno
se promijenilo, distanca se konafno smanjila, pofeo se intenzivno jstra-
¥ivati meduratni, ratni, pa dijelom i poslijeratni period, bar onaj prvi
period, administrativno-centralistitki. Utvrdene su mnoge nepoznate
Sinjenice iz Titovog Zivota, razradene nove spoznaje o nafem opée-
druftvenom razvoju i drugo. O svemu tome Dedijer nije vodio dovoljno
rac‘funa, pa je dao prilike za odtru kritiky, nglavnom opravdanu, fto ne
znaéi da nije bilo i subjektivnih pristupa. Ipak ostale cnuen:ca da se
na poletku osamdesetih gedina o Josipu Brozu Titu vie nije moglo tako
pisati kao prije.

U posljednje vrijeme iza$lo je jof nekoliko knjiga vezanih za ime Josipa
Broza 'Tita, od kojih mi se &ine nrajznadajnija Titova autobiografska
kazivanja u dva toma koje je pripremio Institut za savremenu istoriju
iz Beograda i knjiga »Titova misao 1 delo« u izdanju »Radnicke $tampe«
iz Beograda. Posljednja ima pretenzije da dade sinterski dsvrt na osnovi
dotadasnjih saznanja o Titovu Zivotu 1 djelu. U knjizi je tridesetak
priloga istaknutih druftveno-politikih i znanstvenih radnika. Neki su
prilozi radeni ranije, kao ¢lanci Edvarda Kardelja 1 Miroslava KrleZe, i u
tu svrhu iskori¥teni, neki su prilozi nastali prigodno prethodno, a neki su
posebno pisani u tu svrhu. Prilikom izrade priloga vodilo se raduna o
specijalnosti autora, pa je uglavnom svatko govorio o problematici ko-
jom se bavi. Usprkos tome, knjiga nije jedinstvena, nije do kraja kon-
zistentna i ne mo%e predstavljati polititku biografiju Josipa Broza Tita.

D1 zakl;umm i uz 800 raznih 1zdanja knjiga, brodura, 2 da o napisima

u asopisima i u tampi wopée ne govorim — samo u povodu smrri
Josipa Broza Tita izaflo je moZda dak 1 stotinjak dasopisa u cyelini
posveéenih njemu s prilozima broinih suradmka, raznih profila — ni

jednu jedinstvenu knjigu o Josipu Brozu Titu nemamo. Cm]emca je da
marksistiCka nauka priznaje ulogu liénosti v historiji, 1ake njen razvoj
tretira prvenstveno kao nuZnost koja ovisi o stanju ekonomske baze 1
ekonomskih odnosa. O tome u jednom pismu Friedrich Fngels ka¥e:
»QOvdje treba razmotriti pitanje tzv. velikih Ljudi. To 3to se takav i
upravo takav, veliki dovjek u tom odredenom vremenu i u toj odredenoj
zemlji javi, jeste, naravno, puka sludajnost, ali ako tog fovjeka nestane,
nastane trazenje zamjene.«

Postoje ljudi koji brze, bolje 1 dublje mogu proniknuti u slofene tokove
historijskog razvoja, jasnije ih objasniti 1 potaknuti, &ak ubrzati dru-
$tveni razvoj, predvidjevdi buduénost. Takvih lidnosti u ovom stoljeéu
nije bilo mnogo. Takav je bic Lenjin, bez kojega mgurno ne bi bilo
oktobarske revolucije, ili ne tako brzo it ne na takav nadin.

Takav je bio Josip Broz, koji je svojom djelatno$éu dao povijesni do-
prinos ubrzanom razvoju jugoslavenskog druftva u proteklih &etrdesetak
godina i ostavio dubok trag na cjelokupni poslijerami razvoj socijaliz-
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ma, pa i svijeta uopée. Golem je njegov doprinos borbi za osloboden;e
radnidke klase i ljudskog rada, za svestranu emancipaciju fovieka, za
izgradnju boljega, pravedmjeg 1 mirnijeg svijeta. To su mu priznavali ne
samo njegovi sljedbenici, veé 1 protivnici. Viet organizator, uporan
borac za provodenje svojih stavova, ali uvijek spreman da prihvati tnde
mifljenje, ako je argumentiranije, sjajan govornik koji je svoje govore
ozbiljno pripremao, iako su ponekad zvudali kao dista improvizacija,
svojom je d]elatnoscu, sv011m odlukama, izvje$tajima, govonma, ¢lan-
cima 1 referatima vie od fetiri decemja. presudno urjecao na na$ dru-
$tveno-polititki razvoj, a dijelom i na razvoj svijeta.

Ne slazem se s midljenjem da o historijskoj ulozi Josipa Broza Tita
suvremenici ne mogu dati posljednju rijeé i da ée tek buduce generacije,
kao na,sljedma i nastavljali socijalisti¢ke revolucije, moéi da procijenc
sve znalenje njegova revolucionarnog djela. Ne bih u tom smislu pro-
tumadio ni njegove misli u predgovoru prvom tomu njegovih Sabranih
djela, koje glase: »Nl]e moje da ocjenjujem vrljednost ovih radova.
Historija 1 navka é& o tome izreéi svoju ocjenu.

On se samo ogradio od toga da on, a ne i netko drugl, daje ocjenu. On
je samo ukazao na potrebu da se zadrZi autentinost tih radova, bez
obzira $to bi mnoge stvari u danainjoj Interpretaciji zvuéale bolje, ali
nikako nije odgodio njihovu ocjenu za buduénost, niti je uskratio pravo
znanstvenim radnicima da je veé danas donesu, bez pretenzija da to
bude vijefna, apsolutna istina.

Sto nafa znanost nije do sada dala jedno cjelovitije sintetsko djele u
kojem bi bio potpuno valoriziran njegov doprinos historijskom razvoju,
to nije njegova krivnja. On je svoje dao, a na nama je da to ispravno
vrednujemo.



