
OCJENE I PRIKAZI CSP 15 (1), 93-138 (1983) 

BRANKO CARATAN, Teorije revolucije i socijalizam, 
Zagreb 1982, 343 str. 

O v a veoma zanimlj iva, pot icajna i ak tua lna knjiga objavljeena je u Biblioteci 
suvremene pol i t ičke misli. A u t o r je u k r a t k o m uvodu objasnio njen pos tanak 
kretanj ima na području suvremene marksist ičke teorijske misli i marksist ičke 
poli t ičke teorije koja su aktual iz i ra la rasprave o revoluciji. N a tom području 
decenijima, je v l a d a o zastoj , jer su rasprave o p i tanj ima revolucije, koje bi 
bile vođene u odnosu dijalektičke uzajamnost i marksist ičke teorijske misli i 
revolucionarne prakse prole tar i ja ta , j ednako onemogućaval i I praksa socijalne 
demokracije i p raksa staljinizma. Stoga B. C a r a t a n upozo rava kako oni »svojim 
ukrućenim model ima socijalizma i revolucije nisu o tvara l i nova pitanja i nisu 
traži l i odgovore od teorije«. Zbog toga i nije bilo neophodnih s tvara lačkih 
poticaja p rakse za razvoj teorije. Tako je I u slučaju reformizma I u slučaju 
staljinizma došlo na djelu do raskida Između teorije i prakse, do pres tanka 
autent ičnog revolucionarnog mišljenja. U redovima socijaldemokracije domini ­
ra lo je shvaćanje marks izma kao objektivne, vri jednosno neut ra lne znanos t i 
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Naras tan je komunist ičkog pokre ta u Jugoslaviji od sredine tridesetih godina i 
uspesi u borbi p ro t i v reakcionarnih režima doprinose da se u K P J izgradi kon­
cepcija borbe za društveni preobraža j u kojoj nije moglo da bude mesta za pol i ­
t ičke kompromise , a pogotovu ne za prepuštanje avanga rdne uloge komunis ta 
bilo kome, pa ni intelektualnoj levici koja nije sagledavala mogućnost i po t rebu 
revolucionarne akcije u presudnim događaj ima što su se nazi ra l i . 
Borba Augusta Cesarca z a pol i t iku K P J bila je u stvari borba za real izovanje 
jugoslovenske koncepcije socijalističke revolucije, i za to u toj borbi nije moglo 
da bude odstupanja . Cesarec je to znao i u borbu je u lazio beskompromisno, 
svestan da će samo organizovana , upo rna i dosledna borba omogućit i jugoslo­
venskim komunis t ima da izvrše zada t ak u Istorijskim okolnost ima koje su se 
očekivale. 

Vizija Augusta Cesarca bila j e koncepcija revolucije za koju se zalagalo ruko­
vods tvo K P J na čelu sa Jos ipom Brozom Ti tom. Zor ica Stipetić je uspela da 
k roz in te lektulano poimanje revolucionarnog dela I misli Augusta Cesarca p red ­
stavi genezu koncepcije jugoslovenske socijalističke revolucije. A k o se u knjizi 
nađu i uzgredni problemi I ideje sa nj ihovim nosiocima, oni su tu da se bolje 
razume A . Cesarec I o nj ima se ne raspravl ja . Stavljajući sve to u Istorijski 
kontekst Zorica Stipetić ipak doprinosi da se prepoznaju polovi na koj ima su 
se u da t im okolnost ima našli Istaknuti pojedinci, grupe, organizacije Ili pokre t i . 
To je z a p r a v o i kva l i te t knjige koji će na te ra t i generacije Istoričara da se nad 
sadržajem zamisle i p o n o v o udubljuju. U zavisnosti od p r iznavan ja ili negiranja 
postojanja koncepcije jugoslovenske socijalističke revolucije ova knjiga će nai la­
ziti na pr ihva tan je ili osporavanje. N a Istoričarima je da analiziraju i procenjuju, 
a svima koji je pročitaju pružiće Istorijsko viđenje jedne revolucionarne vizije. 

Slavoljub Cvetković 
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^ Aktualnost permanentnog vraćanja izvorima marksizma pokazuje i rasprava koja 
se vodi danas o problemu evrokomunističkog usmjerenja pojedinih KP u Evropi) p 
odnosu prema sovjetskom putu razvoja kao obaveznom modelu za izgradnju soci­
jalizma, te o pitanjima revolucionarnog subjekta, organizacione strukture komunističke 
partije i si. (Usp. OkrugH stol na temu Kriza marksizma?. Nose teme,^l 1/1982, 
1927—1952.) Dojam koji te rasprave o krizi marksizma ostavljaju na historičara mo­

zgao bi se sažeti ovako: Osim u sferi konkretne političke, prakse, u sferi teorije pre­
više se razgovara o marksizmu i Marxu na način kako ga tumače pojedini protagonisti, 
a premalo se vrača njegovim izvornim tekstovima i studiranju njegove znanstvene 
metode. Neka to ilustrira samo jedan primjer sa Okruglog stola »Naših tema«. Alain 
Meyer predbacuje Marxu kako je kod njega »jedan način proizvodnje slijedio za 
drugim, kao na paradi«, a uistinu u jednoj formaciji koegzistira više načina proiz­
vodnje. Pri tom je zaboravio na Marxove epohe socijalne revolucije, kao razdoblja 
povijesnog, epohalnog prevrata u kojem se zbivaju promjene odnosa u društvu i u 
toku je proces prijelaza iz jedne epohe ekonomsko-društvene formacije u drugu. Ako 
se ispusti tako značajan element, onda se zaboravlja da se u toku razdoblja socijalne 
revolucije odvija proces izgradnje novih odnosa u kojemu se zaista prepleću i koegzi­
stiraju elementi i starog i novog društva, 
- U taj se odnos prema metodi izvrsno uklapaju razmišljanja francuskog historičara 
Pierrea Vilara, profesora socijalne historije na Ecole des Hautes Etudes en Sciences 
Sociales u Parizu: »Ono što mi se ne čini 'marksističkim' jesu čisto teorijske tvrdnje 
bez veze sa realnim prikazivanjem problema koji se proučava, ili konkretan prikaz 
nekog problema bez ikakvog pozivanja na uopštavanje (pozitivistička istorija).« Vilar 
ističe: »po sto puta ponovljena teorija ničem nas ne uči, dok nas ništa ne ometa 
da teorijski promislimo problem koji je empirijski dobro proučen«, i veoma poučno 
upozorava: »Eto zato sam rekao da su neki istoriČari više marksisti nego što misle, 
a drugi manje nego Što veruju.« (Usp. Problemi izgradnje socijalne Istorlje, u rubrici 
Razgovor sa stvaraocem u časopisu Marksistička misao, 4/1982, str. 189—210. Razgovor 
vodio Drago Roksandić.) 

na kojoj se ne može graditi program političke akcije. U slučaju staljiuima 
teorija je bila zatvoreni sistem iz kojeg se izvodila teorijska »razrada« bilo 
kojeg problema bez potrebe za istraživanjem stvarne situacije. Stoga su nova 
i prava pitanja u teoriji, naglašava B. Caratan, postavljali ljudi kao Gramsci na 
primjer, koji su se našli u izvanrednim okolnostima (robija), izolirani od 
partijskog aparata. " 
Monolitni model socijalizma, kako ga naziva Caratan, počeo je pucati 1948. 
godine, kada je Komunistička partija u Jugoslaviji odlučno krenula da brani 
svoju autentičnu revoluciju i pravo na vlastiti put. Rasprave zapadnih mark­
sista poticale su također lomljenje modela dogmatskog marksizma tražeći od­
govore na pitanja o sudbini socijalizma. U takvoj klimi javila se kao pri­
rodna potreba za ponovnim čitanjem Marxa, Engelsa, Lenjina i niza drugih 
teoretičara i boraca za socijalizam, bez obzira na to je li njihov doprinos teo­
riji odnosno praksi pokreta bio pozitivan ili negativan. Na svojevrstan se 
način vraćalo izvorima, što je uvijek poticajno, a kako prilike pokazuju, izu­
zetno aktualno i za nas.^ 
Metodu kojom pristupa problemima revolucije Caratan je također obrazložio 
u uvodu, upozorivši da »ponovno čitanje zahtijeva i napor da se njihovi spisi 
i djela shvate u kontekstu vremena, prostora, političkih i društvenih okolnosti 
u kojima su djelovali. Marksizam se ne može reducirati na anahzu tekstova. 
Iscrpljivanje u takvoj analizi ima samo jednu manu, a ona se sastoji u tome 
da je takav pristup ahistorijski i da se time, uza svu moguću skrupuloznost, 
ponovo pada na razinu dogmatizma čiji se osnovni kvalitet i sastoji u tome 
da ahistorijski apsolutizira pojedine momente razvitka u vječne i univerzalno 
važeće postulate« (kurziv S. K.-O.).^ 
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C a r a t a n ističe da se zbog svega toga m a r k s i z a m ne m o z e p r o u č a v a t i k a o povi jes t 
ideje koja dož iv l j ava raz l ič i te in terpre tac i je . Teori je revoluci je , a posebno »mar ­
ks izam k a o teoriju socijalne revoluci je«, t r e b a s toga i s t r až iva t i i p isa t i o nj ima 
u k o n t e k s t u povi jesnih p r i l i k a i k o n k r e t n e p rakse , te veza t i r evo luc iona rnu 
p r aksu i teori jsku o snovu borbe z a soci ja l izam u pojed inoj zemlji s cjel inom 
soci jal izma k a o svjetskog procesa . 

C a r a t a n o v a knj iga k o m p o n i r a n a je k a o n iz , z b i r k a r a s p r a v a koje o k o t r i dijela, 
odnosno p r o b l e m a , r a z m a t r a j u r evo luc iona rne teorije i povi jesnu p r a k s u . N a ­
slovi t ih di je lova jesu: Teorije revolucije i revolucionarna praksa. Kontroverze 
i Klasa i partija. U p r v o m dijelu su r a s p r a v e : Marxova teorija revolucije i su­
vremeni socijalizam, ko ju je sam a u t o r označ io k a o u v o d n u , z a t i m Marx i 
filozofija svjetske revolucije, Lenjin i revolucija, Geneze Lenjinove revolucio­
narne realne politike, Oktobar i suvremeni socijalizam i Titova alternativa. 
U d r u g o m su dijelu r a s p r a v e : Lenjinova teorija i praksa diktature proletarijata, 
Deutscherov Trocki, Nova ljevica i strategija ljevice I Klasna demokracija i 
strategija socijalizma na Zapadu. Treći d io sadrž i r a s p r a v e : Socijalistička re­
volucija i Lenjinova koncepcija partije. Hegemonija radničke klase i jačanje 
partije, Savez komunista i samoupravljanje i Samoupravljanje i politička 
znanost. 

A u t o r je u u v o d u u p o z o r i o da se nakon- »dužeg bavl jenja t e m o m revolucije« 
od luč io da u t ema t ske cjeline sabere n iz svojih, n a r a z n i m s t r a n a m a već ob jav ­
ljenih, r a s p r a v a , ne p re rađu juć i ih z a o v u pr i l iku , a ne za i z r a d u z a o k r u ž e n e 
monograf i je . R a s p r a v e su p r v o t n o nas ta ja le k a o p r e d g o v o r i kn j igama I. D e u t -
schera, V . I. Lenj ina i M . Teodor i ja , te k a o posebni članci ob jav l j ivani u ne­
ko l iko časopisa . — A u t o r , me đu t im , nije nigdje označ io k a d a je i gdje pojedin i 
tekst objavl jen. — T r e b a l o je u z r a d o v e , ili na k ra ju knj ige, d a t i b ib l iografske 
p o d a t k e . T i m je p r i s t u p o m B . C a r a t a n odred io okv i r e svoje knjige — k a o 
cjelovita monograf i j a b i la b i konz i s ten tn i j a , d o k k a o z b i r k a r a s p r a v a m o r a 
n u ž n o v a r i r a t i , s tavl ja t i u raz l ič i te odnose , p a i ponav l j a t i o snovne teze , s t av ­
ljajući ih u funkciju po jed ine teme. N o u knjizi postoj i o snovna n i t -vodi l j a 
koja povezu je sve t eme u cjelinu — to je socijalna revolucija proletarijata — 
od zasn ivan ja teori je p r e k o povijesne r evo luc iona rne p r a k s e koja n e p r e k i d n o 
s tva ra po t ica jne i zazove teori j i . A t o je j edan od najvećih d o k a z a o ž ivo tnos t i 
ma rks i zma , k a d nije shvaćen ni k a o m o n o l i t ni k a o d o g m a . U svakom slučaju 
C a r a t a n o v a je knj iga dobrodoš la , jer n a m o lakšava da se n a j e d n o m mjestu 
i n f o r m i r a m o o njegovim r a d o v i m a koji se b a v e t a k o znača jn im p i t an j ima socija­
l i zma , te d a s p o m o ć u boga tog z n a n s t v e n o g a p a r a t a o s t v a r i m o I dublj i uv id 
u one p r o b l e m e koji nas posebno z a o k u p e , d a se v r a t i m o i z v o r i m a . Z a č i taoca 
koji je p o o b r a z o v a n j u i vokac i j i h is tor ičar , a posebno h i s to r ičar p ro le te r skog 
p o k r e t a , o v a je knj iga bl iska u p r a v o z b o g svoga historijskog pristupa p r o b l e -
rnaticl . 

Bilo bi v e o m a teško, g o t o v o nemoguće , u okv i ru ovog p r i k a z a spomenu t i sve 
r e l evan tne p rob l eme ko j ima se B . C a r a t a n bav i . S toga n e k a mi bude dopuš t eno 
da o n j ima Izvijestim, p o liniji svoga I s t raž ivačkog Interesa. A to je marks i s t ička 
teori ja revoluci je , od osnove koju su joj da l i M a r x i Engels , p r e k o Lenj inova 
dopr inosa i o n o g a što m o ž e m o z v a t i d o p r i n o s o m T i t a i jugoslavenske revoluci je 
Iz raženog u povi jesnoj r evo luc iona rno j p r a k s i jugos lavenskog p ro le t a r i j a t a , k a k o 
bi r e k a o K a r d e l j . 

7 časopis za suvremenu povijest , 
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"B. C a r a t a n cisti o s n o v n e ka teeor i e marksističke teorVe re-volucie od naskn 

v r e m e n a , d a bi nas v r a t i o i z v o r n i m M a r x o v i m t e r m i n i m a k a o što su socijalna 
revoluc i ja , p o l i t i č k a revoluc i ja , subjekt revoluci je , svjetska revo luc i ja . 
U rasprav i Marxova teorija revolucije i suvremeni socijalizam C a r a t a n p o l a z i 
o d t e z e da su b i tne d imenz i je t eme o p u t o v i m a i proturječj ima soc i ja l izma 
s a d r ž a n e u M a r x o v o j teoriji revoluc i je , shvaćene u n j e n o m najš irem smislu 
k a o soci ja lne revoluc i je , š to z n a č i r a d i k a l n e transformaci je sv ih društvenih 
o d n o s a . D o d a j e , da pri t o m ne smi jemo z a b o r a v i t i ni n a p o j a m revoluc i je u 
u ž e m smis lu , p o l i t i č k u revoluc i ju , k o j a je u soci ja lnoj sadržana , k a o poče tn i 
č in osvajanja v las t i . 

Z a t i m p r a t i m o g e n e z u M a r x o v e teorije revoluc i je koja , k a k o u p o z o r a v a C a r a ­
tan, nastaje u dvi je f aze , o d n o s n o p r o l a z i k r o z dvi je r a z v o j n e e tape . 
U p r v o j faz i formiranja svoje teorije M a r x gradi n a i skustvu v e l i k e francuske 
revoluc i je , koju su o n i Enge l s označ i l i u Njemačkoj ideologiji »najko losa ln i jom 
r e v o l u c i j o m z a koju se z n a u istorij i« , a p o s e b n o n a i skustvu komuni s t i čk ih 
r e v o l u c i o n a r a (babuvi s ta i b lankis ta ) , def inirajući revo luc i ju k a o i z r a z socijal­
n o g r e v o l t a . M e đ u te utjecaje epohe b u r ž o a s k e revo luc i je u Francuskoj ( 1 7 8 9 — 
1848) u l a z i i k o n c e p c i j a p e r m a n e n t n e revoluc i je s h v a ć e n e k a o p r o d u ž a v a n j e 
r e v o l u c i o n a r n o g procesa i n a k o n š to su z a d o v o l j e n i interesi buržoaz i j e da bi se 
z a d o v o l j i l i interesi r a d n i h masa . M a r x je ideju p e r m a n e n t n e revo luc i je pr i ­
h v a ć a o u p r a v o u t o m smislu, al i je z b o g T r o c k o g a Stal j in taj t ermin i z b a c i o i z 
upotrebe , i a k o se koncepc i ja p e r m a n e n t n e revoluc i je u M a r x a raz l ikuje o d one 
u T r o c k o g a . O d francusk ih r e v o l u c i o n a r a potječe ideja o r e v o l u c i o n a r n o j d ik ta ­
turi s h v a ć e n o j k a o d ik ta tura el ite . M a r x tu čini b i t a n obrat jer u svojo j teoriji 
u v o d i č i t a v u klasu k a o nos ioca r e v o l u c i o n a r n e d ikta ture — dikta ture p r o l e ­
tarijata. Proletarijat tako postaje subjekt revolucije. U p r v o j faz i razvi janja 
teorije revoluc i ja je i z a M a r x a i z a Enge l sa i sk l juč ivo nas i lna . 
U drugoj faz i M a r x o v a teorija revo luc i je d o ž i v l j a v a b i tnu p r o m j e n u — M a r x 
do laz i d o srži p r o b l e m a jer revoluc i ju def inira k a o zakonitu posljedicu razvitka 
kapitalizma. T o u j e d n o znač i i rad ika ln i raskid sa s v i m predmarks i s t i čk im 
teor i jama revoluci je , k a k o ist iče C a r a t a n . R e v o l u c i j a prestaje bit i uro ta , vanjski 
n a p a d n a kap i ta l i s t i čku d r ž a v u , akcija koja se m o ž e p o k r e n u t i u b i lo k o j e m 
m o m e n t u . Ideja revo luc i je d o b i v a z n a n s t v e n o utemeljenje , o n a pos ta je u n u ­
trašnji m o m e n t r a z v i t k a k a p i t a l i z m a , u t o k u kojeg se stvaraju p r e t p o s t a v k e z a 
njeno os tvarenje . T o je t o č k a n a ko jo j M a r x r a d i k a l n o rask ida sa s v i m pred­
marks i s t i čk im teor i jama revoluci je . N a njoj se t a k o đ e r zač inju svi s p o r o v i o k o 
p r o b l e m a revoluci je , koj i još i danas traju, u p o z o r a v a Caratan . O v a m o ulaz i , 
k a o j e d n o o d p r v i h , p i tanje o d n o s a kap i ta l i s t i čkog r a z v i t k a i n j e g o v e zrelost i 
z a revo luc i ju , k a d a t u revoluci ju treba poče t i , k a d a su z a nju ispunjeni uvjet i 
— k a d k a p i t a l i z a m završ i puni krug s v o g r a z v i t k a ili m o ž d a ranije? T u je i 
p i tanje m o g u ć n o s t i d j e l o m i č n o g i l i p o t p u n o g preskakanja kapi ta l i s t i čke faze u 
r a z v i t k u društva , a k t u a l n o i danas , p o s e b n o s o b z i r o m n a zeml je Trećeg 
svijeta. 

Di ferenc i jac i je u soc i ja l i s t i čkom p o k r e t u z b i v a l e su se na raz l i č i t im o d g o v o r i m a 
na p i tanje zre lost i druš tva z a revo luc i ju . U reformist ičkoj struji, koja je u 
teoriji p o l a z i l a o d r e v i z i o n i z m a , p r i h v a ć e n je mehanic i s t i čk i pr is tup t o m p i t a ­
nju, o s lonjen n a B e r n s t e i n o v u teoriju s loma. R e v o l u c i j a je o č e k i v a n a k a o neka 
vrsta p r i r o d n e katas trofe , t o t a l n o g s l o m a k a p i t a l i z m a u trenutku k a d budu 
d o v e d e n a d o v r h u n c a n j e g o v a unutrašnja proturječja . I z t a k v o g teori jskog 
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S t a v a razvi la se praksa p o kojoj ne t reba ugrožavat i funkcioniranje kap i ta l i ­
stičkog druš tva , a radničk i se pokre t može bori t i samo za reforme unu ta r 
njega. U takvo j koncepciji revolucije nestaje p o t p u n o uloga subjektivnog 
faktora . C a r a t a n upozo rava da je i s tal j inizam njegovao jednu var i j an tu me­
hanicizma, samo optimist ičke pr i rode . 

Lenjinpv teorijski dopr inos i p raksa ruskog O k t o b r a daju drugi odgovor na 
pitanje zrelosti za revoluciju — treba je ostvari t i , ne čekajući zrelost kap i t a ­
l izma, ondje gdje je najslabija ka r ika u lancu imperi jal izma. U toj svojoj 
koncepciji Lenjin se nadovezuje na M a r x a , koji je zajedno s Engelsom u više 
n a v r a t a razvi jao tezu o mogućnost i revolucije na periferiji globalnog kap i ta l i ­
stičkog sistema, konkre tno u Rusiji. 

D a bi se d o kraja shvat i la M a r x o v a teorija, ne smije se od nje s tvara t i nepr i ­
kosnoveni, za tvoren i za sve pri l ike važeći model . C a r a t a n ističe da je p o ­
grešno uopće govori t i o nekom M a r x o v o m za tvorenom teorijskom modelu 
revolucije, pozivajući se n a samog M a r x a koji se branio o d toga da je njegova 
teorija nathistori jska ili neki o tpi rač za otkl jučavanje povijesnih pojava , jer 
se, k a k o M a r x kaže, njegova »historijska skica geneze kap i t a l i zma u zapadno j 
Evropi« ne može p re tva ra t i u neku »filozofsko-historijsku teoriju općeg kre ta­
nja, sudbinski propisanu svim narodima, m a kakve bile historijske okolnost i 
u kojima se oni nalaze [ . . . ]« . 

Posljedica mehanicist ičkog pr is tupa Marxovo j teoriji v id i se i na Interpretacij i 
njegovog Predgovora za prilog kritici političke ekonomije, koji se najčešće 
shvaća t a k o da u svakoj pojedinoj zemlji moraju biti ispunjeni svi preduvjeti 
za revoluciju, š t o ukazuje n a to da će se to najprije zbi t i u zemljama gdje su 
p ro izvodne snage najrazvijenije, a u zemljama nerazvijenog kap i t a l i zma re­
volucija je preuranjena, odnosno može bit i samo blankist ička uro ta . C a r a t a n 
posebno Ističe da t akve Interpretacije, koje osporavaju socijalizam uspostavljen 
revoluci jama u zemljama nerazvijenog kapi ta l izma, u krajnjoj liniji znače d i ­
stanciranje od svake revolucionarne djelatnosti . M a r x o v a teorija revolucije, 
onako k a k o je obl ikovana konačno, odnosi se na cjelokupnu druš tvenu for­
maciju kap i ta l izma, koja je svjetskohistorljska pojava, k a o što je i k o m u n i z a m 
svjetskohistorljski pokret , a revolucija univerza lna , globalna, svjetska. N o to 
Istodobno znači da svjetska revolucija nije istovremeni pothvati ona je proces 
u kojem se ostvaruje p o r a z kap i t a l i zma k a o svjetskog sistema I to u njego­
vom centru. T a k o su svjetsku revoluciju shvaćali Marx , Engels I Lenjin. Staljin 
je, k a k o kaže Cara t an , »internacionalne koord ina te socijalizma« zamijenio 
»sintagmom socijalizma u jednoj zemlji«, a svjetsku revoluciju podredio ruko ­
vođenju Iz jednog centra revolucionarnog pokre t a za či tav svijet. 
Pitanje revolucije kao svjetske, socijalizma kao svjetskog procesa, danas je 
veoma ak tua lno up ravo zbog povijesnih Iskustava, da su se revolucije događale 
na periferiji svjetskog kapital is t ičkog sistema, a da je kap i t a l i zam snažno razv io 
raznovrsne obrambene mehanizme. Javl ja se kao problem revolucionarne s tra­
tegije, sudjelovanja u epohalnom revolucionarnom procesu. Tu su značajna 
iskustva dosadašnjih uspješnih revolucija. Čini nam se da je Izuzetno značajno 
iskustvo jugoslavenske revolucije koja se, k a k o naglašava Ca ra t an , prošavši 
kroz tešku školu konfrontaci je sa stal j inizmom, p r v a oslobodila, iskušenja da 
svoj primjer nudi drugima. P rav i lo je d a su uspjele autentične, originalne 
revolucije, koje nisu slijedile neki tuđ i model već su s tvarale vlast i tu r evo ­
lucionarnu praksu . 
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Z a svjetski proces socijalizma posebno su inačajtve revolucije u Trećem svijetu 
i i z g l e d i soc i ja l i zma n a Z a p a d u , smatra Caratan . U z e m l j a m a T r e ć e g svijeta 
z b i v a se v e z a i z m e đ u n a c i o n a l n o o s l o b o d i l a č k e b o r b e i borbe z a soc i ja l i zam, 
koja se i z r a ž a v a k a o s n a ž n o prodiranje soci ja l is t ičkih tendenci ja k r o z n a c i o n a l -
n o o s l o b o d i l a č k e revoluc i je . D r u g a p o j a v a o d o s o b i t o g značenja jest e v r o k o m u — 
nis t i čka orijentacija, k a o pokuša j s tvaranja v las t i t e strategije revo luc ionarn ih 
promjena , u sk ladu s uv je t ima u p o j e d i n o j zemlj i . C a r a t a n svoja razmatranja 
M a r x o v e teorije zakl jučuje o c j e n o m d a će ta strategijska orijentacija imat i 
v e ć i h i z g l e d a a k o se p r a k t i č n o s tav i u v e z u s r e v o l u c i o n a r n i m proces ima u 
z e m l j a m a Trećeg sv i jeta , k a o što soc i ja l i zam u t i m z e m l j a m a n e m a i z g l e d a 
a k o se i zo l i ra o d procesa koj i se d o g a đ a j u u r a d n i č k o m p o k r e t u v i s o k o r a z v i j e n i h 
z e m a l j a . 

Za s v a k o g a t k o se že l i u p o z n a t i s M a r x o v i m p o g l e d i m a , s m i s a o n i m p r o c e s o m 
u t o k u kojega o n u neprek idnoj korespondenc i j i s p r a k s o m s tvara o s n o v e svoje 
teorije socijalne revoluc i je proletar i jata , o v a je C a r a t a n o v a rasprava p r a v i v o d i č . 
P o k a z u j e n a m , pods jeća nas , k a k o je M a r x o v a teorija ž i v o u t k a n a u naše 
danas , ali s a m o o n d a a k o je p r a t i m o u o s n o v n o m t o k u v e l i k e rijeke e p o h a l n o g 
soc i ja lnog prevrata , a ne u m r t v i m r u k a v c i m a d o g m e . 

U raspravi Marx i filozofija svjetske revolucije C a r a t a n ana l iz ira knj igu F r a n z a 
M a r e k a Filozofija svjetske revolucije i p o l e m i z i r a s n j o m , ocjenjujući je v i še 
d i g e s t o m teorija revo luc i j e u o k v i r u m a r k s i z m a i o k o njega, a n e m a l o m a n t o ­
log i jom, k a k v o m je smatra sam autor . C a r a t a n M a r e k o v u i z l a g a n j u p r o b l e m a 
teorije revoluc i je n a l a z i n e k o l i k o z n a č a j n i h zamjerk i . T o je u p r v o m redu 
M a r e k o v a t eza d a pos to je d v a » m o d e l a « revo luc i j e : M a r x o v i L e n j i n o v , jer 
smatra da su M a r x i Enge l s o č e k i v a l i p o b j e d u revo luc i je u industr i j sk im, r a z ­
v i j e n i m z e m l j a m a , d o k je Lenj in r a z v i o teoriju o m o g u ć n o s t i p o b j e d e r e v o ­
lucije u z e m l j a m a na periferiji sv je t skoga kap i ta l i s t i čkog s istema. C a r a t a n upo­
z o r a v a d a su M a r x i Enge ls uv i jek g o v o r i l i o e k o n o m s k o - d r u š t v e n o j formacij i 
k a o o sv je t skom s is temu, da su uv i j ek mis l i l i n a cje l inu t a k v e formaci je u 
g l o b a l n o m prostoru , a ne na prostor pojed ine zeml je , z a njih su i k o m u n i z a m i 
proletar i jat također svjetskohistori jske kategori je . I z t o g a p r o i z l a z i i sv je t sko-
historijski karakter komuni s t i čk e revoluc i je . C a r a t a n t a k o đ e r ist iče da su 
» L e n j i n o v a razmiš l janja o revoluc i j i u b i t n o m aspektu bi la u n u t a r M a r x o v e 
teorije revo luc i je« , š to nije potc jenj ivanje L e n j i n o v a dopr inosa , v e ć ocjena 
da L e n j i n o v d o p r i n o s teoriji pro le terske revoluc i je stoji unutar M a r x o v a esen­
c i ja lnog razmiš l janja o revolucij i , »unutar njegovog dijalektičkog jedinstva 
objektivnog razvitka i revolucionarnog ljudskog aktiviteta« ( k u r z i v S. K . - O . ) . 
Korekc i ju Lenj ina č ine z a p r a v o Stal j in i B u h a r i n u p o l e m i c i s T r o c k i m pre­
tvarajuć i n j e g o v u t e z u o m o g u ć n o s t i p o b j e d e p o l i t i č k e revoluc i je (osvajanje 
v las t i ) u j ednoj zeml j i u t e z u o m o g u ć n o s t i i zgradnje n o v i h e k o n o m s k o - d r u -
š t v e n i h o d n o s a u j ednoj , i zo l i ranoj zemlj i . 

P o s e b n o se č ini z n a č a j n o C a r a t a n o v o u p o z o r e n j e da » m o d e l « nije najsretniji 
t ermin , »jer s v a k a uspje la revo luc i ja bi la je 'mode l ' s a m o z a sebe, a neuspjele 
su če s to p o k u š a v a l e slijediti nek i raniji 'mode l '« . 

U r a s p r a v a m a Lenjin i revolucija. Geneze Lenjinove revolucionarne realne 
politike i Oktobar i suvremeni socijalizam C a r a t a n se b a v i teor i j sk im p r e t p o ­
s t a v k a m a i p r a k s o m ruske revoluc i je . 
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Lenjinov doprinos socijalizmu kao svjetskom procesu Cara t an vidi u njegovu 
teorijskom doprinosu strategiji i taktici borbe za socijalizam i u njegovu do­
prinosu pobjedi revolucije u Rusiji. Ističe posebno da je Lenjin, zbog specifičnih 
okolnosti u kojima se zbiva revolucija, bio koncentriran na problem revolucije 
kao preuzimanja vlasti, ali ga je uvijek p romat rao u kontekstu cjeline p ro­
grama socijalne revolucije (Lenjinov termin »socijalna revolucija proletari jata«). 
Zato je Za Lenjina ruska revolucija, ostvarena na periferiji kapital izma, bila 
prethodnica, signal za najavu revolucije u razvijenim zemljama Zapada , jer 
je viši oblik socijalnih promjena ostvarenih tamošnjim revolucionarnim proce­
som smatrao za korekt iv ruske revolucije u sadržajnom smislu. To dokazuje 
kako je Lenjin svjetsku revoluciju, smatrao epohalnim procesoin, za razliku od 
Trockoga koji je u njoj vidio jedinu mogućnost opstanka ruske revolucije. 
Cara tan to naziva Lenjinovom teorijskom nadmoćnošću, koja je vidljiva i u 
svim prakt ičnim rješenjima: »Lenjin je upravo zahvaljujući svojoj teorijskoj 
snazi bio u stanju da u jednoj revoluciji na periferiji svjetskog kapi tal izma 
opterećenoj nerazvijenošću zemlje stalno prat i magistralnu liniju razvi tka svjet­
ske revolucije.« 

Značenje Lenjinove koncepcije partije revolucije jest u tome što partiju smatra 
dijelom samodjelatnosti klase, teorijskom i prakt ičnom avangardom masa u 
borbi za pobjedu revolucije. Lenjinove teze o odnosu klasnog i nacionalnog 
programatski su koncepti trajne vrijednosti za proleterski pokret . Cara tan 
upozorava da je Lenjin nacionalni program marksizma izrazio kao punu 
ravnopravnost i p ravo samoodređenja za sve nacije i kao sjedinjenje radnika 
svih nacija. 
Ocjenjujući doprinose ruskog Oktobra općoj borbi za socijalizam, inspirirane 
uglavnom Lenjinovim teorijskim i polit ičkim djelom, Cara tan upozorava na 
neka pitanja koja su i danas aktualna kao i t ada : razrada teorije revolucije, 
odnos klase i partije, odnos klasne borbe i nacionalnog pitanja, diktatura 
proletarijata kao politička samoorganizacija radničke klase u državu tipa 
komune. P r i tom upozorava na problem dugotrajne borbe s kontrarevolucijom 
i intervencijom za održanje rezultata same političke revolucije što je udalji-
valo mogućnosti za realizaciju prograrria socijalne revolucije. Za razliku od 
Lenjina, koji je to ocjenjivao kao privremena odstupanja, Staljin i njegovi 
sljedbenici napravil i su iz toga nove principe socijalizma, petrificirane u dogmu. 
Za historičare jugoslavenskog radničkog pokreta posebno zanimljivom temom 
Cara tan se bavi u raspravi pod naslovom Titova alternativa. Već u uvodu 
studije upozorava na jednu zajedničku odliku revizionizma i staljinizrna kad 
je riječ o interpretaciji uloge ličnosti u historiji — isticanje mehanicističke 
interpretacije na račun dijalektičkog pristupa. Težište se stavlja na objektiv­
nost toka povijesnih procesa, dolaska revolucije, a djelatnost klasa, partija, 
pojedinaca — kao da je izbačena iz povijesti. Pojedinci pak imaju na raspola­
ganju uvijek jedno i jedino moguće rješenje u tom neumitnom toku povijesnih 
procesa i samo na njega mogu utjecati. Takve su interpretacije nastale, upozo­
rava Cara tan , u nastojanju da se pred osporavanjima obrani zakonomjernost 
dolaska socijalizma. 

Nasuprot tome on postavlja niz pitanja o tome nije l i kreacija velikih ličnosti 
u nekom trenutku presudna za određivanje osnovnog pravca u toku povijesnih 
zbivanja, daje li nam povijest uvijek baš samo jednu mogućnost — ili se i u 
revolucionarnim situacijama mogu pravi t i izbori: »Da li se društvene krize 
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uvijeli s melianicliom sigurnošću prenaraju u reTolucionarne prekrate ili se 
krize mogu okončat i , na primjer, s fašizmom umjesto sa socijalističkom revo­
lucijom? Jesu li revolucionarni pokre t i zaista bezlični ili se pamte i po svojim 
vel ikim akter ima koji su bili najzaslužniji za njihov uspjeh?« 
C a r a t a n daje odgovor na ta pi tanja — k a d se odlučivalo o usmjeravanju re­
voluc ionarnog procesa, o sudbini revolucije, uvijek je bila presudna akcija 
g lavnih protagonis ta . K a o primjer navod i Lenjina, koji je inžist irao na parti j i 
novog t ipa u vremenu k a d većina nije vidjela da postoji bi tna povezanost 
između pre tpos tavki revolucije i određene koncepcije part i je . 
U t akve koord ina te stavlja i T i tov primjer, t ražeći bi tne odluke koje su 
usmjeravale pokre t k a p re tpos t avkama revolucije. N a l a z i ih u Ti tovoj , borbi 
p ro t iv općeobaveznog modela revolucije, u izgradnji K P J u part i ju revolucije, 
u traženju vlast i te revolucionarne strategije. Povijesni je rezul ta t tog nastojanja 
autent ična jugoslavenska revolucija i sposobnost jugoslavenske komunist ičke 
avanga rde da se s t akve pozicije odupre pri t isku stalj inizma i bori za p r a v o 
na samostalnost komunist ičkih pokre t a i njihovu odgovornos t za revolucio­
narn i proces u svojoj zemlji. Iz t akvog pokre ta , a s t a k v o m ličnošću na čelu, 
mogla se onda i rodi t i misao o nesvrstanosti , koja širi p la t formu borbe za 
socijalizam uključujući oslobodilačke pokre te zemalja Trećeg svijeta u taj svjet­
ski proces, zbog toga što ant ikoloni jalni i nacionalnooslobodilački pokre t i ubr­
zavaju eroziju kap i t a l i zma u globalnim razmjer ima. 

P o d zajedničkim naslovom Kontroverze C a r a t a n r a z m a t r a procese u među­
n a r o d n o m radn ičkom pokre tu koji su izraženi t raženjem nekih novih ili d ruk­
čijih rješenja na t ragu marksist ičke revolucionarne teorije u njenom osnovnom 
toku ili korekci jama koje već izlaze iz njega. 
Raspravl ja o Lenjinovoj teoriji i praksi diktature proletarijata s aspekta 
odnosa p rema socijalističkoj demokracij i , proleterskoj državi i pol i t ičkom siste­
mu u držav i pr i je laznog per ioda, o kon t rove rzama koje p ra t e Lenjinovu 
pol i t ičku teoriju, upozoravajući na očiti »raskorak između velikih ideala soci­
ja l izma i više nego skromnih mogućnosti za njihovu realizaciju« što je proiz la­
zilo iz objektivno-historijske pozicije ruske revolucije koja se bori la za održanje. 
Vr lo je zanimlj iva i r a sp rava o Trockom kojoj su p o v o d Deutscherove inter­
pretacije te ličnosti. C a r a t a n p ra t i idejno oblikovanje Trockoga, njegovu revo­
lucionarnu praksu i akt ivi te t , polemizira sa sudovima Deutschera koji uzroke 
stal j inizma t raž i u Lenjinu, dokazujući da je mnoge koncepcije Trockoga uistinu 
razvio i real izirao Staljin. R a z m a t r a koncepciju pe rmanen tne revolucije u 
Trockoga , koja se b i tno razlikuje od Marxov ih i Lenjinovih shvaćanja tog 
pojma. Čini se posebno značajnim C a r a t a n o v o upozorenje da je teorija u 
Trockoga često Intelektualna konstrukcija , a revolucionarna praksa zasebna 
djelatnost, kao I ocjena da je TrockI zatajio u nekol iko važn ih strategijskih 
pi tanja — u koncepciji revolucije, u organizacionom pitanju i na odnosu 
klase I poli t ičke supers t rukture . 

Rasp rava Nova ljevica i strategija ljevice na zanimlj iv način p r a t i lijeva po­
našanja I pos tupke u procesu borbe za socijalizam, t akozvan i lijevi rad ika l izam. 
Povijest formiranja nov ih ljevica p r a t i od vremena koje je početak kraja epohe 
stal j inizma 1948, p reko 1968. p a do evrokomunizma, p r ikazom teorijskih osnova 
I prakse . Smat ra da je upoznavanje nove ljevice p re tpos tavka za određivanje 
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kont inu i t e ta r a d i k a l n o g l jev ičarenja k a o p o j a v e al i i z a o d n o s p r e m a cjelini 
soc i ja l i s t ičkog pokre ta . 

P r o b l e m i m a Klasne demokracije i strategije socijalizma na Zapadu C a r a t a n 
je t a k o đ e r p o s v e t i o p o s e b n u raspravu . Ri ječ je o p i tanju demokrac i j e k a o 
f u n d a m e n t a l n o m u r e v o l u c i o n a r n o j strategiji . Prateć i p o k r e t e pro le tar i ja ta u 
povi jes t i u o č a v a m o da su uv i jek imal i u sebe ug r a đen e e l emente k lasne d e m o ­
kracije, č a k i o n d a k a d a t i e lement i nisu bi l i dalje razv i jan i u p o b j e d o n o s n o j 
revolucij i . T u je i p i tanje d ikta ture proletar i jata , ko ja se u našoj revoluc i j i 
os tvaruje u spec i f i čnom ob l iku k lasne demokrac i je i z r a ž e n e soc i ja l i s t ičkim 
samouprav l janjem. Što se t iče strategije k o m u n i s t i č k i h p o k r e t a na Z a p a d u , 
p o s e b n o e v r o k o m u n i z m a , nije t o l i k o b i t n o p i tanje h o ć e li z a d r ž a t i p o j a m 
diktature proletar i jata , k o l i k o pi tanje k a k o će real iz irat i k lasne organe u p r a v ­
ljanja same radničke k lase . B i t n o je da u s v a k o j strategiji soc i ja l i zma ostaje 
o s n o v n a u l o g a radn ičke k lase , jer o n a j ed ina k a o cje l ina i m a m o t i v a c i j u z a 
rušenje k a p i t a l i z m a i m o r a ostat i subjektom borbe z a soc i ja l i zam, okupl jajuć i 
o k o sebe sve druš tvene s lo jeve n e z a d o v o l j n e m o n o p o l i s t i č k i m k a p i t a l i z m o m . 
Part i ja r a d n i č k e k lase i m a o v d j e funkci ju da p o t i č e i r a z v i j a neposredne in ic i ­
ja t ive i samodje la tnos t k lase , n jeno samouprav l janje . 

D i o C a r a t a n o v e knj ige p o d n a s l o v o m Klasa i partija b a v i se ne s a m o z a n i m ­
l j iv im, v e ć i z a S K J a k t u a l n i m p i t a n j i m a o d n o s a k lase i partije k a o njene 
a v a n g a r d e u da l jnjem r a z v o j u r e v o l u c i o n a r n o g procesa . S t o g a se u p r v o j ras­
p r a v i t o g b l o k a i b a v i L e n j i n o v o m k o n c e p c i j o m partije ist ičući , š to je p o s e b n o 
z n a č a j n o , d a ta part i ja m o r a bit i avangarda socijalne revolucije, kao epohalnog 
preobražaja, a n e s a m o a v a n g a r d a p o l i t i č k e revolucije , jer d o l a z i d o ojjasnosti 
da zamijen i k lasu a k o f a z a p o l i t i č k e revoluc i je , p r e d u g o traje. N a j v a ž n i j i m 
a k t u a l n i m i s k u s t v o m L e n j i n o v e teorije part i je C a r a t a n smatra pos tav l janje 
o r g a n i z a c i o n o g p i tanja k a o b i t n o p o l i t i č k o g . Mi b i smo rekl i d a to z n a č i i 
trajno pos tav l janje o r g a n i z a c i o n o g pi tanja u funkci ju u p r a v o epoha lne , soc i ­
ja lne revoluc i je , o d g o v a r a j u ć e transformaci je a v a n g a r d e p r e m a p o t r e b a m a p o ­
t icanja r e v o l u c i o n a r n o g preobraža ja druš tva . 

U t o k u p r i p r e m a X k o n g r e s a S K J i v e o m a opsežn ih i in sp ira t ivn ih diskusija 
i C a r a t a n se b a v i o ' teor i j sk im p r o b l e m i m a k o m u n i s t i č k e organizac i je u raspravi 
Hegemonija radničke klase i jačanje partije. T u se javl ja n o v a u l o g a part i je 
koja djeluje unutar klase k a o njen v o d e ć i d i o i bori se z a p o b j e d u s v o g p r o ­
grama u cjel ini druš tva . T a k o S K J nas tav l ja i razv i ja o s n o v n e k o n c e p c i j e 
partije revo luc i j e M a r x a i Lenj ina . U t a k v o m r a z v o j u p o l i t i č k a part i ja p r o ­
letarijata za i s ta pos taje organ iz i ran i ob l ik k l a s n e svijesti , jer se u njoj n a l a z e 
i on i koji joj pr ipadaju p o s v o m soc i ja lnom p o l o ž a j u i oni koj i joj pr ipadaju p o 
s v o m p o l i t i č k o m ( idejnom) opredjel jenju. N o t o ne znač i odr icanje o d č injenice 
da u p r a v o druš tven i interes m o d e r n o g , industr i j skog proletar i jata nosi soc i ­
jalni prevra t . S t o g a se p o s t a v l j a k a o v a ž a n z a d a t a k o d r e đ i v a n j e d r u š t v e n o g 
bića naše r a d n i č k e klase , n e z b o g a k a d e m s k i h r a z l o g a pos t i zanja teorijske 
prec iznost i , v e ć s toga »što je s tupanj emanc ipac i je te empiri jski o d r e đ e n e r a d ­
n ičke klase najbolj i indeks soc i ja l i zma. M o g l i b i s m o reći i jedini pos to jeć i« , 
u p o z o r a v a C a r a t a n . 

U raspravi Savez komunista i samoupravljanje C a r a t a n p r o m a t r a S K J u 
genez i k o m u n i s t i č k e partije , k a o partije revoluc i je u dosadašnjoj povi jes t i 
soc i ja l izma. O s n o v n a o d r e d n i c a z a t o jest t e z a da je odlučnom orijentacijom na 
samoupravljanje u Jugoslaviji izv/sen prelaz iz faze političke revolucije u fazu 
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DUŠAN M. BOŠKOVIĆ, Stanovišta u sporu, Beograd 1981, 175 str. 

Knjiga Dušana M. Boškovića »Stanovišta u sporu« zaslužuje pažnju zbog 
najmanje dvaju razloga: jednog, historijsko-informativnog, i drugog, metodolo-
gijsko-metodičkog, dakle načina dekodiranja naslovljenog problemu na razini 
diskursa. 
I dok je novost informacije u osvjetljavanju jugoslavenske kul turno-duhovne 
zbiljnosti pedesetih godina putem reaktualizacije fenomena spora kao prono-
snika divergentnih stajališta i teorijskih dijaloga, diskurs se nadaje ne kao 
sredstvo već (u heideggerovskom smislu »jezik govori«) kao sustav značenja 
koji u sadržaj unosi i vlastiti smisao. Autor se, naime, upustio u jednu, za naše 
duhovno obzorje, vr lo rijetku avanturu : da filozofijsko-književnu problematiku, 
uz osobni selektivni izbor, ar t ikulira posredstvom problema govora kao para­
digmatskog oblika ideologije, ideologijskog diskursa. 

I dok se u teorijskoj misli tek naviještaju prvi koraci u prilog znanstvenom 
utemeljenju filozofije jezika kao pretpostavke razumijevanja diskursa (N. Miš-
čević, S. Zižek i dr .) , autor diskurs upotrebljava kao metodu analize duhovnih 
previranja očitovanih u časopisnoj građi pedesetih godina, točnije, u srpsko-
-hrvatskoj periodici od 1950. do 1960. godine.^ 
Kri t ika sovjetske koncepcije političkog sistema u cjelini, a kulture posebno, jest 
označitelj historijskog vremena u kojem se zapodjenuo razgovor o odnosu 
kulture i politike, odnosno o mogućoj slobodi kulturnog, duhovnog stvaralaštva 
kao zbiljskoj al ternativi sistema koji odjelovljuje socijalizam. Otvaranje razgo­
vora implicitno podrazumijeva različita, često posve suprotna stajališta te izno­
si na svjetlo kategoriju spora — sporova, kojima Bošković daje prednost u 
odnosu na mišljenja njegovih sudionika. Zašto? Jedan od mogućih odgovora 
bio b i : i egzistencija sporova sadrži u sebi određeni odnos političke i kulturne 

^ I podnaslov knjige glasi: Stanovišta i sporovi o slobodi duhovnog stvaralaštva 
u šrpsko-hrvatskoj periodici 1950—1960. 
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ostvarivanja socijalne revolucije. SKJ je p rva partija proletarijata koja je doMa 
do faze kada socijalnu revoluciju treba iz faze generalnog programa dovesti 
u fazu operacionalizacije, pretakanja u praksu. Stoga je izuzetno važan zada­
tak traženje organizacionih rješenja koja će odgovarat i zadatku partije u fazi 
izgradnje odnosa socijalističkog samoupravljanja. 

Zaključujući pr ikaz Cara tanove višeslojno poticajne knjige treba reći da ona, 
pisana rukom politologa, veoma inspirativno potiče historičara na interdisci­
plinarnost u pristupu istraživanju povijesti komunističkog pokreta i jugosla­
venske revolucije u koordinatama svjetskog procesa borbe za socijalizam, na 
traženje i isticanje onih elemenata povijesne prakse proletarijata na ovom 
tlu koji su autentični doprinos procesu epohalnog socijalnog prevra ta . 

Stanislava Koprivica-Oštrić 


