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pluralizam ili monizam. A istinsko razredenje ove dileme jedino moZe proizadi
iz praktiénog kori¥éenja ustavne slobode udruZivanja kao opiteg i jednakog
(kurziv. VK—KC) prava, kojim raspolazu svi gradani bez ikakve razlike«
{(str. 182). Da se izbor dogodio 1945. i ranije, autorl znaju, ali se ne opredjeljuju
za uspostavu drugog koncepta demokracije (&i su temclji: sloboda vopée, de-
mokracija vople u svom apstraktnom gradanskom izvoridtu). »Dilemac« je ipak
mnogo ranije i to najlegitimnije razrijefena, poznato je.

Katarina Spebnjak

CIRIL PETESIC, Katolitke svefenstvo # NOB-y 1941—1945,
Zagreb 1982, 276 str.

Potkraj 1982, godine tiskana je, u izdanju OOUR-a VPA {RO Novinsko-
-izdavadka djelatnost »Vjesnik«) i OOUR-a »Globus« (CGP »Delo<), a2 u
suradnji s Komisijom za odnose s vjerskim zajednicama Izvrinog vijeta Sabora
SRH te s predgovorom Dufana BilandZzida (XI—XVI), kniiga Katolilko sve-
Censtva w NQB-u 1941—1945. autora Cirila Petedida, novinara, feljtonista,
publicista 1 prevodioca, koji je dosad, uglavnom u okvirima svoga interesa za
obradu pojedinih povijesnih tema, pogotovu povijesti Katolidke ctkve u Hrvat-
skoj, objavio tri knjige, vife stotina napisa u raznim listovima i asopisima, niz
zapa¥enih feljtona, jednu znanstvenu raspravu te vife prijevoda knjiga, papin-
skih enciklika i ostalog,

Ovaj se put, medutim, upustio u poku¥aj prikaza sudjelovanja vjernika, a po-
gotovu svelenika v nafem revolucionarnom ratu, izbjegavajuéi, osim uzgredno
i gdje je bilo nuZno; teme o kolaboraciji crkvene hijerarhije s okupatorima,
kvislinzima 1 nosiocima unutrainje kontrarevolucije. Pokusaj je to znafajniji ako
se zna da tema svelenika-sudiomka revolucionarnog rata u nas nije gotovo
ni dotaknuta. Tom se problematikom pozabavilo dosad tek nekoliko autora
(Ivan Lazié i Ivica Mlivondié za Hrvarsku, Roman Kavéié i Milo§ Rybdl za
Sloveniju, te dijelom i Vladimir Dedijer i Slobodan Nefovié). Manji se radovi na
tu temu mogu jo§ pronadi i u redovitim izdanjima druftava katolitkih svele-
nika.

Mada se autor koristi svim dosad objavljenim radovima na tu temu, pogotovu
onim tiskanim u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Sloveniji, knjigu u cjelini. ipak,
zasniva na iscepnoj izvornoj arhivskoj gradi (Arhiv IHRPH, Arhiv Hrvarske
i Muzej revolucije n Zagrebu), dodatnim podacima iz niza zbornika pojedinih
arhiva, institucija i instituta odredenih gradova, otoka i podruédja, dokumen-
tima koji su u privatnom posjedu i detaljima iz dnevnog tiska te razgovorima
s pojedinim #ivim sudionicima revolucionarnog rata u nas. Iz th se razloga
knjiga najvedim dijelom odnosi tek na katolitko svefenstvo Hrvatske, a dije-
lom — i to veéim — Slovenije te Bosne i Hercegovine. Samo usput u knjizi
se razmatra i Srpska pravoslavna crkva te Islamska zajednica u to vrijeme.
Ako zanemarimo da autor, usprkos opseZnoj dokumentaciji, ne pokriva ni sva
podruéja navedenih republika, bar ne podjednako, &ime su odredeni dogadaji
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i lifnosti ispulteni iz obrade ili im se, u odnosu na druge, daje ako ne netolno,
a ono pretjerano znalenje (usp., npr. polemiku »ditalaca« i autora pa temu
msgr Mihe Pudiéa, hvarskog biskupa, koja je na pofetku 1983, godine vodena
u »Vjesniku«), postavlja se, s obzirom na prethodna odredenja, ipak pitanje
je Ii u cjelini opravdan naslov rada ili bi, vel naslovom, trebalo istadi da je
rije¥ o dijelovima Jugoslavije. To se pitanje, u drugadijem obliku, postavlja i
u kompoziciji samog rada, gdje je trebalo poStivati ili kronolofki red ili pro-
storni raspored.

Glavni, treéi dio knjige odnosi se na sudjelovanje katolidkog klera w NOB-u i
socijalistifkoj revoluciji, ali autor uvodno daje i kratku »analizu destog razmi-
moila¥enja izmedu Katolike crkve i KPJ« (str. 1) te — u prvome dijelu —
odnos komunista i vjernika u meduratnom razdoblju i — u drugome — opée
napomene ¢ njihovu odnosu u vrijeme rata i revolucije. DrZi da je, makar po-
detno, pitanje toga odnosa »bilo kamen spoticanja u suradnji vjernika i svede-
nika i vjerskih slu¥benika s NOP i njihovu stupanju u redove NOB«, premda
je ono proizlazilo iz snepoznavanja odnosa KPJ prema wvjeri«, a nikako od
»navodno negativnog odnosa KPJ prema religiji« (str. 1). Kako je taj odnos bi-
tan za razumijevanje cjelokupne problematike, autor smatra da je jedan od za-
dataka njegove knjige i »dokumentiranje nalelnog stanovifta KPJ prema reli-
giji«, str. 2, i v meduratnom i u ratnom razdoblju. Taj se zadatak, medutim, za
meduratno razdoblje svodi tek na nekoliko naznaka toga odnosa, s posebnim os-
vrtom na politiku oscvarivanja Sircke platforme okupljanja u NF nakon VII
kongresa Kominterne 1935, te na prenofenje u cijelosti Titova &lanka »Komu-
nisti 1 katolici«, napisanog na sredini studenoga 1936. u Bedu, u kojem se apelira
na vjernike, a time i na kler, da pristupe borbi protiv fa¥izma 1 nacizma, tih za-
jednitkih neprijateljz komunista i katolika. Znaenje odjeka tih napora KPJ
teSko je, medutim, odrediti, i to ne same zbog wvelike vierojatnosti da oni 1 nisu
bili poznati velini katolitkog svelenstva.

Olkolnosti koje su utjecale na znatniji medusobni interes mastaju, na Zalost, tek
otpofinjanjem okupacije Jugoslavije i pojavama koje su iz toga proizlazile. Pro-
gramska Yirina i otvorenost prema svim mogulim sudionicima revolucionarnog
rata u nas, bez obzira na njihova poliritka uvjerenja, vjersku, nacionalnu pripad-
nost ili bilo $to drugo $to bi bilo kriterij razlikovanja osim razlikovanja pei-
padnosti borbi protiv okupatora, kao i tefnja Sirenja fronte nacionalnog oslo-
bodenja 1 socijalnog preobraZaja defisiraju pristup KPJ. Razloge pristupa kato-
litkog svelenstva treba traliti vife u nadelima moralne prirode, u povijesnim
okolnostima prirode okupacije i oblika rata i u nacionalnim motivima, a manje
u socijalnim i polititkim Ciniocima, mada je u konkretnim uvjetima otvoreni &in
pristupanja ili podrike revolucionarnom ratu u svakom sludaju i politi¢ki ¢in iz
kojeg proizlaze i sve kasnije socijalne implikacije.

Odnos KPJ i Katolitke crkve, bolje redeno komunista kao osnovne pokretacke
snage NOB-a i socijalistitke revolucije u nas i katolika, odnosno — §ire refeno
— pripadnika svih vjerskih zajednica kao sudionika rata i revolucije, autor daje,
uglavnom, dokumentiranjem toga odnosa sa stajalifta KPJ. Temelj je toga od-
nosz stav da viersko opredjeljenje, 2 pogotovu vjerske razlike ne smiju »biti za-
preke u postizanju osnovnog cilja NOB« (str. 15). Taj je stav, za meduratno raz-
doblje, najjasnije bio izra¥en u spomenutom Titovu &lanku, a u ratu u Karde-
ljevom &lanku »KP, viera i crkvae, napisanom na pofetku 1943, u Dolomitima,
koji se, takoder, prenosi u cijelostl.
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Radi postizanja osnovnog cilja nije, autor ispravno uvodava, do ostvarivanja niza
ideja KPJ ni do¥lo u samome toku rata i revolucije. Misli se prvenstveno na ten-
dencije odvajanja crkve od drzave, pitanje donofenja novog Zakona o braku,
koji je ZAVNOH usvojio 1944. godine, ali 1 tw »u skladu s proklamiranim
principom raviopravhosti« {stt, 17) uvodenjem moguénosu civilnog braka, pi-
tanje vodenja matiénih knjiga i sl. Sva su ta pitanja, uostalom kao i mnoga dru-
ga, izbjegnuta u trajanju revolucionarnog rata i ostavljena za poratno vrijeme.
Polazeéi od tih osnova, osobito od proklamiranog principa ravnopravnosti sudio-
nika revolucionarnog rata u pas, KPJ je u razdoblju od 1941. do 1945. godine
u vife navrata iskazala to nafelno stajalifte, rjeSavajuéi usputno i niz bitnih
pitanja u skladu s konkretnim zahtjevima i potrebama borbe. Autor iscrpno oba-
vjeitava © tome, grupirajudi dokumente u dva dijela: u prvom, od 6. travnja do
4. stpnja 1941, navodi temeljne, dobro poznate dokumente iz tog razdoblja, 2 u
drugom dokumente od pofetaka orufanog ustanka do lipnja 1942, birajuli ipak
one, pogotovu s podrudja Hrvatske, koji sadrie pitanja vjere 1 odnosa prema vier-
skim pripadnicima. Najzanimljiviji je medu tim dokumentima onaj o preuzima-
nju vlasti 1 izboru pryog NOQO-a u Jugoslaviji 21. VII 1941. u Beranama (danas
Ivangrad, Crna Gora), iz kojeg je vidljivo da je na skupftini 217 predstavaika
svih politi¢kih stranaka i zanimanja izabran Aleksandar Bojovié, protojerej, za
predsjednika odbora.

Seriju nizanja dokumenata autor prekida s 23. lipnja 1942. kada je naredbom
Vrhovnog komandanta, a zahvaljujuéi razvope gledanja na vjerska pitanja, &i-
njenici izbora niza svedenika u NOO-e {do Glavnog NOO-a Srbije, formiranog
17. XI 1941, u &jem je sastavu i Vlada Zelevié, pravoslavni svelenik, kasnije
tzabran, odlukom V3§ NOP i DV] i odobrenjem CK KPJ od 6. V 1942, i za
¢lana V§) i potrebi za svelenicima i svedenickim funkcijama na podrudjima koji-
ma se kretala narodna vojska, i radi obreda i radi ¥irenja istine 0 NOB-u, usta-
novljeno zvanje vierskih referenata. Zanimljivo je da su u to vrijeme i brigadni
1 bataljonski vijerski referenti nosili na kapi petokraku zvijezdu, 2 na lijevomn ru-
kavu oznaku vjerske zajednice. Pri G§ NOV i PO Slovenije to je zvanje uvedeno
25. T 1943, a i u Hrvatskoj je u to vrijeme, protivne dosadainjim tvrdnjama u
literaruri (V. Dedijer), postojac vjerski referent za Liku (Dufan S. Bogdan, pra-
voslavni svelenik), Autor navodi niz primjera polaganja vojnitkih zakletvi uz
crkveni obred ili pred vjerskim referentom, osobito pri stupanju novaka y NOV,
blagoslova partizanske zastave (Istra, 1944), proslava Bo%ifa, i katolitkog (prvi
put u Bihaéu 1942) i praveslaviog (1944), te Kurban-bajrama (Bihaé, 1942), i
crkvenih vjenlanja u partizanima, mada je »crkveni brak [ ... ] za partizanske
borce bio fakultativane (str. 29).

Vijerski su se referenti, kao ustanova vojnog karaktera, pokazali u razvoju reve-
fucionarneg rata nedovoljmima, pa se potkraj 1942, godine osniva Vierski odsjek
pri AVNOJ-u kako bi angaZirao 5to vedi broj vierskih slufbenika u svoistvu
vjerskih referenata, brinuo ¢ vjerskim nekretninama i sl. Projektom vredbe o
ustrojstvu Vijeéa Narodnog Oslobodenja Jugoslavije i Vijela Narodnih Povije-
renika, koje se trebalo sastojati od sedam povjereniftava i predstavljati neku
vrste vlade — od fega se pod utjecajem Kominterne odustalo, pa je projelt
uredbe bio povufen prije zasjedanja AVNO]J-2 u Bihaéu — bilo je predvideno i
formiranje Natodnog povjereniltva za vjere,

Medutim, niz pitanja i problema nije mogao rjefavati sam Vierski odsjek, pa
postupno znatan dio prepudta Prosvjetnom odsjeku {zveinog odbora AVNO]-a,
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pogotovu pitanja nastave vjere ili vjeronauka, dodirnik nastavnih jedinica iz
povijesti, vierskih $kola itd. Iz tih razloga autor navodi i niz dokumenata o radu
Prosvjetnog odsjeka te primjera s terena, gdje se, ponekad, samotnicijativno jav-
Ija praksa izbornog, pa fak i obaveznog uvodenja vjeronanka u 3kole, pratedi
1 navodeéi dalje druge dokumente AVNOJ-a u kojima su izraZena ili ozakonjena
natela NOB-a o religiji, sve do 3. prosinca 1543. godine kada je, na prvoj sjed-
nict NKOJ i Predsjedniftva AVNQ]J-a, mar¥al Tito predlofio da se pitanja vjera
ubuduée prepuste Vjerskoj komisiji pri Predsjednidtva AVNQ]J-2, &ime je, za-
pravo, obnovljena ideja 0 Narodoom povijereniStvu za viere, mada nije ostvarena
ni na Prvom ni na Drugom zasjedanju AVNOJ-a. Po uzoru na 1a] zakljulak
osnovala su 1944, godine i pojedina zemaljska vijeéa narodnog oslobodenja svaje
vierske komisije (Verska komisija pri Slovenskem Narodnem Osvobodilnem Sve-
tu osnovana je 19. veljale, a Vijerska komisifa ZAVNOH-a 25. kolovoza 1944,
na IT sjednici Predsjedniitva, mada je Izvrini odbor ZAVNOH-a to pitanje
razmatrao veé 13, travnja 1944). Autor prati rad Vjerske komisije ZAVNOH-a
na osnovi manje poznatih i dosad neobjavljenih dokumenata, negirajuéi njeno
postojanje od 1943, godine (V. Dedijer) i svodeéi njene razlidite nazive u litera-
tari (Driavna vjerska komisija pri ZAVNOH-u v V. Dedijera, komisije za vjer-
ska pitanja u I. Laziés, Komisija za vjerska pitanja u 1. Mlivondiéa 1 sl.) na je-
dinstven, njen pravi naziv. Ta se komisija nakon proglafenja FNR] ustanovila
kao Vijerska komisija pri Predsjedniftvu vlade NRH, a danas djelaje kao Komi-
sija za odnose s vierskim zajednicama Izvrinog vijeéz Sabora SRH.

Sudjelovanju katolitkog klera u NOB-u i socijalisti¢koj revoluciji posveéen je
najvedi, treél dio knjige. Cjelokupna je materija, raznolikog i newjednadenog
sadrfaja i opsega, dana u 19 poglavlja. Cetiri se poglavlja odnose na Bosnu i
Hercegovinu, odnosno na pitanja sudjelovanja hercegovadkih franjevaca u ratn
i revoluciji, tri na Sloveniju, odnosno Julijsku krajinu (Goridka nadbiskupija),
tzv. »Ljubljansku pokrajinue na okupiranom dijelu Dravske banovine {s oso-
bitim naglaskom na kartuziju Pleterje i njenog starje¥inu dra Leopolda Edgara-
-Lavova) i Stajersku (Mariborska biskupija), te na pitanja progona slovenskog
svelenstva i njihova iseljenja u Hrvatsku 1 drugdje, a jedno na logor Dachau.
U ostalim je poglavljima obuhvaéena Hrvatska, mada s razlikama u obradi poje-
dinih regija i s poglavljima posvelenima samo nekom mjestu ili gradu, pojedincu
{msgr dr Svetozar Ritig), logorn {Jasenovac), zbjegu (El-Shatr) ili svelenitkom
redu {franjevei), s dijelovima koji se odnose i na podruéja izvan Hrvatske ili po-
jedince iz drugih republika koji djeluju u Hrvatsko] u vrijeme rata (pogotovu
se to odnosi na svelenike iz Slovenije, dijelom i iz Bosne i Flercegovine, Beo-
grada 1 sl.).

Najveli je nedostatak ovako izloZene materije $to ne poftije ni kronolotki
ni prosterni raspored, a to umnogome oteXava samom auteru suvisliju raz-
radu i analizu problema koji ga zanimaju, a fitaocu onemognéava da sustav-
no prati razvoj promatranih pojava ili kasnije snalaZenje u tekstu. Tome pri-
donosi i nepostojanje kazala imena 1 geografskih naziva. Stoga se, u pojedinim
dijelovima teksta, moZe steéi osjeéaj da je autor jednostawvno izloZio svu njemu
dostupnu gradu (s naznakama analize) bez ikakva reda ili logitkog slijeda. S
tim je u vezi i neujednaenost maziva poglavija i potpoglavlja, od kojih necka
predstavljaju analizu pojedinih fenomena razmatranih pojava, primjerice od-
nosi s biskupima 1 biskupi na zasjedanju ZAVNOH-a, a mnoga tek verzije
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biografija istaknutih svedenika sudionika revolucionarnog rata ili suradnika
NOP-a. Tim su pojedincima posvelena tri samostaina poglavlja (Alojziju. Mi-
$idu i fra Zlatku Siviriéu, »crvenom fratru« iz Bosne i Hercegovine, te msgru
dru S. Ritigu, najznafajnijoj figuri medu katolikim svedenstvom u NOB-u i
revohiciji, o kojem je autor na poletku 1983, godine u »Vjesniku« objavio 1
feljton) te &k 21 porpoglavlje knjige (fetvorici iz Bosne 1 Hercegovine, jeda-
naestorici iz Hrvatske 1 estorici iz Slovenije). Raspored je pojedinaca po re-
publikama uvjetan i predstavlja vile prostorno odredenje njihova djelovanja
u ratu i revoluciji no njihovo porijeklo ili nacionalnu pripadnost. Uz to, neka
od tih potpoglavlja odnose se na logor Dachau (dva) ili na Zrtve fadistickog
terora, a ne na sudionike rata i revolucije n nas (dva su potpoglavlja posvedena
dak svelenicima koji su u toku rata umrli od tifusa). U knjigama ove vrste,
nadalje, nije neuobifajeno da pojedina poglavlja budo u cijelosti zasnovana
na raspravama drugih autora (o fra Srefku Franjkilu na osnovi rasprave dra
Rastislava Drljida i o fra Josipu Mrku$iéu na osnovi rasprave Marka Orioli-
¢a); ali je pretjerano da &ak tri poglavljz i fest potpoglavlja fine dirckna
svjedolanstva ili izvodi iz objavljenih i neobjavljenih sjelanja (sje¢anja, dnev-
nici ili zabilje¥be fra Serafima Dodiga, fra J. Markufiéa i fra Z. Siviriéa iz
Bosne i Hercegovine te Zivana Bezila, Janka Petana, Boze Prpifa o dru Anti
AdZiji, umorenom bratu dra BoZidara Ad¥ije, Antona Rantada, msgr dra S.
Ritiga i Ive Suiéa iz Hrvatske, odnosno na podruéju Hrvatske). Takvi su pri-
lozi, ipak, grada za knjigu, a nikako njezini ravnopravni dijelovi s tckstovima
analize razmatranih fenomena. Uostalom, mogli su se objelodaniti u prilozima
knjizi. '

Cini se da je takav autorov pristup izlagenju materije zasnovan, s jedne stra-
ne, na nedostajanju cjelovite i sredene grade o svefenicima sudionicima revo-
lucionarnog rata u nas i prethodne literature o tom pitanju, te vife, s druge
strane, na njegovim polaznim kriterijima odredivanja same kategorije sudio-
niftva. Autor navodi da je skatolitko svelenstvo na podrudju Jugoslavije [...]
najvedim dijelom bilo protiv okupatora [...] na podruéjima koja su oni oku-
pirali« (str. 55), i to zbog prirode okupacije, njihovih zlodjela i politike od-
narodivanja. Na ostalima, »specifidno« okupiranim dijelovima Jugoslavije, pri-
mjerice na podrudju tzv. NDH, »ssituacija je bila nefto drukéijac (str. 55).
Sviecenstvo je, prvotno, u stanju if¢ekivanja. Momente koji su odlufivali o
kasnijem priklanjanju NOB-u i revoluciji autor vidi u jugoslavenskoj orijen-
taciji znatnog dijela klera, u zgraZanju nad zlostavljanjem i ubijanjem golo-
rukog stanovniftva, pogotovu Stba i Zidova, u opéem neraspolofenju izazva-
nom ustupanjem Dalmacije Ttalifi, v progonu samih katolitkih svelenika, u ne-
dogmatskom pristupu KP u izradi jedinstvene platforme borbe te u primje-
rima stupanja »izvjesnog broja svelenika u redove NOBR, osobito zagrebalkog
fupnika dra Svetozara Ritiga. [...] Presudnog znalenja bio je pad Italije
1943, osobito u Dalmaeciji, Hrvatskom primorju, Istri i Slovenskom primorju,
gdje se sveéenstvo s manje straha moglo zbliZiti s NOB-om« {str. 56). Nepo-
voljne i eliminirajuée momente vidi u opéem nezadovoljstvu unutrainjim sta-
njem u predratnoj Jugoslaviji, $to dovodi i prilagodavanju dijela klera izne-
nadnoj uspostavi nove »drfavne tvorevine« i prihvalanju ustalke ideologije,
te u odlufroj »antikomunistitkoj orijentaciji tada¥njdga pape Pije XII i Ka-
tolicke crkve oplenito« (str, 56).
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Neovisno o toénosti ili problemati¢nosti pojedinih razloga ili motiva opredije-
Ijenosti dijela katolitkog svedenstva za ili protiv sudjelovanja u revoluctonarnom
rata ili njegova pomaganja, sudioniitvo se nikako ne mofe tako Siroko odre-
diti kako ga odreduje autor. Naime, niz autorovih primjera u tekstu svjedodi
o tome da on sudionicima NOB-a i revolucije drii svedenstvo koje nije izrav-
no sudjelovalo u zlo&inima okupatora, kvislinga 1 nosilaca unutra¥nje kontra-
revolucije. Takvim odredenjem, $to bi takoder bilo netodno, mogli bi se.tako
definirani sudionici revolucionarnog rata uvrstii u sudionike »druge stranes,
jer oni, &ekajuli desto rasplet, pomaZu i tu stranu, a prvotno ne sudjelufu ni
na jednoj. Postupno, dodufe, autor ispravno navodi, veéina podriava snage
revolucije, no na to ih dijelom sili i logika dogadaja, cdnosno razvoj situacije.
Iz tih razloga u autora treba razlikovati da odrednica »katolitko svelenstvo u
NOB-u« znaéi jednom pravo sudioniftvo, a neki put vremensku odrednicu,
odnosno ¢injenicu da je katolitko svelenstvo kao takve bile, logifno, prisutno
na nafim prostorima i u razdoblju od 1941. do 1945. godine, s najraznolikijim
djelovanjem, od kojih se mnoga nikako ne mogu odrediti kao zlodinacka, ali,
ipak, ni kategorijem sudioniftva. Stoga je nefto ishitren autorov podatak, na-
veden samo u intervjuu »Vjesnikovu« prilogy »Sedam dana« na poletku 1983.
godine, a ne 1 u knjizi, da je 10%p katolitkog svefenstva sudjelovalo u NOB-u
i revoluciji u nas. U dosadanjim historiografskim 1 ostalim istraZivanjima stru-
ktura sudionika revolucionarnog rata uw Hrvatskoj i Jugoslaviji 1941—1945.
godine ni jedna profesija nije u tolikom postotku prisutna medu sudionicima
revolucionarnog rata.

Iz tako definirane kategorije sudioniftva proizlazl i autorovo shvalanje sa-
mog NOB-a, odnosno NOP-a. Autor festo izjednadava ta dva pojma, premda
ponekad razlikuje NOB kao oblik orufane i revolucionarne borbe i svefenike-
-partizane kao dio te borbe od NOP-a kao oblika politicke borbe i svedenike-
-simpatizere kao dio tog pokreta. Medutim, u oba stuaja, kada je rijed o sve-
¢enstvu, ne vidi ii ne spominje samu socijalistiéku revoluciju, odnosno revo-
lucionarni rat u njegovu trajanju. Znadi i to da katolitko svedenstvo sudje-
luje samo u NOP-u, dijelom u NOB-u, ali ne 1 u revoluciji?

Ono $to je, na izvjestan nadin, najveli nedostatak take izloZene materije, po-
staje, s druge strane, njezina najveca prednost i vrijednost. Ako zanemarimo
dosada¥nje prigovore; koji se odnose i na kompoziciju rada i na nadin izlaga-
nja te odredivanje kljuénih kategorija rada, osnovna je vrijednost knjige u to-
me $to na specifidan, vrlo ptistupadan nadin svjedodi o #irini revolucionarnog
rata u nas i sudjelovanju katolitkog svelenstva u njemu. Autor uspjeno, inzi-
stirajuéi i na »pikanmim detalfima« toliko omiljenim u nafej novijoj publi-
cistilkoj literaturi, prezentira »vrlo Siroku lepezu suradnje i djelovanja kato-
lickih svelenika u NOB-u, od one posve svelenitke do jasno politidke, od raz-
novrsnih svelenitkih funkcija do raskrinkavanja okupatora i njihovih poma-
gada djelom, rijedima [...], jednom rijedju: prijelazom od pasivne u vrio
aktivou rezistenciju, punim angaZiranjem u revolucionarnoj borbi« (str. 56—57).
Opsezna je faktografija, koja potife na stodijsku obradu i toga aspekta revo-
lucionarnog rata u nas, puna primjera progona svelenstva (Nijemci u Stajer-
skoj, edmah nakon okupacije, npr., hapse »najopasnije svefenike« — dvojicu
hapsi sam Heinrich Himmler, voda $5-a, u Mariboru kanonike uprefu u kola
da ih vuku ulicama), osude zlodina {mostarski biskup A. Mi§ié jedini je kato-
ligki biskup u NDH koji je osudio ustatka zlodjela protiv Srba u prvej go-
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dint rata 1941. godine; njegova pisma, npr., predsjednike Biskupske konferen-
cije nadbiskupu Alojziju Stepincu iz 1941. godine razmatrala je Biskupska
konferencija u Zagrebu i unijela u memorandum Pavelidu i Vatikanu, o je
rezultiralo promjenama na odgovornim mjestima ustatkog pokreta u Herce-
govini i imenovanjem novog stofernika za Mostar iz Zagreba; slifno tome,
msgr S. Ritig 1944, godine, u tekstu »Svim katolitkim biskupima u oslobode-
nim i neoslobodenim krajevima Jugoslavije«, smatra, npr., da »ugled i &ast Ka-
tolidke erkve 1 svedenstva zahtijeva, da javnim i velikim &nima i gestama damo
zadovoljitinu za opaline katolitkih vjernika protiv nedu¥nog srpskog naroda«),
praktiénog ekumenizma (u Dachauu je, npr., iskazano viersko jedinstvo zajed-
nickom proslavom katolitkog Bo¥ifa 1944. i pravoslavnog BoZifa 1945, obav-
ljanjem Oktave za sjedinjenfe crkava, molitve u toku osam dana u sijeénju;
Franc Zufek, slovenski svefenik koji je u vrijeme rata bio u Glini, primio je,
npr., 1953, godine priznanje i zahvalu pravoslavnog episkopa iz Karlovea za
svoje ponadanje u ratu), odnosa svefenstva prema drutvenim izmjenama i KP
(od socijalnog, odnosno marksistitkog krufoka Mariborske biskupije do izriditih
izjava o revolucionarnom ratu i komunizmu, kao ¥to su one msgra dra S. Ritiga
iz 1944, godine: »Nade stranke i velina nale inteligencije smatrala je KP vife
manje nastranim gibanjem radnog naroda s njefto intelektualaca, dodim su oni
svojom opéom 1 polititkom izobrazbom daleko nadmalili sve nade vodede stran-
ke bez iznimke. (Stoga je) NOB po kr¥éanskom moralu opravdana«, i fra J.
Markufiéa iz 1943. godine: »Po¥tovao bih strah od komunizma, ali je to same
umotavanje, nade politidarenje, ali je u drugome stvar — mi smo za ono fega
mora nestati«), te prihvalanja $iroke platforme revolucionarnog rata u nas, sve
do pobjede revolucije kao zajednitkog djela svwih njezinih sudionika, pa i kato-
iickog svedenstva (msgr dr 5. Ritig je, tako, 1945. godine, na praznik svetih
Cirila 1 Metoda, u crkvi sv. Marka gdie je ranije bio Jupnik, na staroslaven-
skom jeziku, a vz dozvolu nadbiskupa A. Stepinca, slufio misu zahvalnicu u
prisustvu &itave hrvawske vlade). Ti primjeri sviedode, s jedne strane, o drami
koja se 1941—1945. godine odvijala u ckupiranoj Jugoslaviji, te o drami po-
jedinaca, s druge strane, koji su morali, pogotovu katolidki svedenici, prethod-
no pristati na unutrainje raslojavanje da bi se, potom, opredijelili za onu stra-
nu druitvenog rascjepa koja opravdava njihove moralnu, nacionalnu, socijal-
nu 1 ljudsku opredijeljenost. Stoga je knjiga C. Peteliéa, na izvjestan madin,
1 prikaz nadega revolucionarnog rata iz posebnog ugla gledanja, prikaz ostva-
rivanja zajedniftva na osnovi firoke platforme okupljanja, bez kojeg bi bio
nemogué 1 sam revolucionparni rat i njegov uspjelan zavrietak. I upravo je u
tome najveéa vrijednest te knjige.

U &etvrtom je dijelu knjige, koji bi se mogao nazvati prilozima, dan izbor do-
kumenata, popis katoli‘kih svedenika i1 klerika sudionika NOB-a i poginulih
katoliékih svelentka zbog suradnje s NOP-om i NOB-om, te izbor fotografija
i faksimila. Devetnaest dokumenata poredano je po kronolotkom redu. Neki
su, medutim, vedeg, a neki zanemariva znadenja, mnogi su navedeni u tekstu,
drugi su, opet, samo uvjetno dokumenti, odnosno pripadaju literaturi a ne iz-
vorima, dok tredi ne pripadajue razmatranom razdoblju (18. dokument je dati-
ran 5. VI 1945, pa ako bi se shvatilo da odrednica 1941--1945. ukljuéuje i
kalendarsku godinu 1945, nikako se, ipak, ne bi mogao uvrstiti 19. dokument
datiran 12. 1T 1946. godine). Popis sudionika NOB-a obuhvaéa 75 imena, me-
du kojima je 52 Flrvata (od toga sedmorica u zbjegu u Egiptu, a po jedan
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u zbjegu ili medu ranjenim partizanima u Tealiji), 21 Slovenac {od roga jedan
medu ranjenim partizanima u Italiji, a drugi medu Zrtvama tifusa) 1 dvojica
Poljaka. Popis poginulih obuhvaéa manje, 43 imena, mada ih je v tekstu mno-
go vife, no autor ovdje razlikuje svedenike poginule zbog suradnje s NOP-om
i NOB-om od Zrtava terora. Medu njima su 22 Slovenca (osmorica su ubijeni
u Jasenoveu te trojica u Dachauu, trojicu su ubili Nijemci, 2 po jednog &etni-
ci, ustafe i Madari, dok su ostali — pojedinadno — strijeljani u Mariboru,
ubijeni na Krasu, umrli u celjskom zatvoru ili od posljedica rifusa, a jedan je
nepoznatog razloga i mjesta smrti), 18 Hrvata (festorice su ubili usiafe,
Zetvoricu fetnici, trojicu Nijemei, dvojicu Talijani, a jedan je osuden na pri-
jekom sudu u Zagrebu, dok su dvojica nepoznatog razloga i mjesta smrti), je-
dan Poljak (poginuo u partizanima), te po jedan iz CSSR-a (ubili ga Talijani)
i nepoznatog porijekla. U vekstu su knjige dani dijelom i gubici pravoslavnog
svelenstva te gubici sveéenickog reda franjevaca.

Na kraju treba istaknutl da su razne predrasude dosad ometale istraZivanje
te problemarike, pa bi najveda grefka bila knjigu koja pokudava obradiri i taj
aspekt nafeg revolucionarnog rata sagledavad takoder kroz predrasude. To bi
bilo ne samo nepofteno prema autoru, koji je u okvirima svog publicistikog
interesa dao iscrpnu i, mo¥e se redi, prvu potpuniju informaciju o tome, veé bi
i obeshrabrilo daljnja, nufna istrafivanja takve vrste. S obzirom na istak-
nute vrijednosti knjige, mada uz potrebu nuinih preinaka, razradenijeg izla-
ganja i odredenijih kategorija samog rada, vrlo je vjerojatno da ée sam au-
tor nastaviti studijsku obradu prikaza sudjelovanja vjernika 1 pogotovu svetenika
1 nafem revolucionarnom ratu te tako jedno solidno publicistitko ili pregledno
djelo dovesti, u ponovljenom i profirenom izdanju, na razinu znanstvenog dje-
la.

Igor Graovac

SVETQZAR VUKRMANOVIC-TEMPO — Revolucija koja tele,
knjiga 1, 2, 3 & 4, Zagreb 1982, 1573 str.

Renomirana izdavacka kuéa »Globus« iz Zagreba publikovala je dopunjeno
izdanje poznatih memoara Revolucija koja tede, Svetozara Vukmanoviéa Tempa,
neponovljive lidnosti nalega revolucionarnog pokreta i posebno NOR-a i revo-
lucije 1941—1945, godine, jednog iz plejade najblizih Titovih saradnika i danas
aktivnog borca sa najburnijom i najvelom revolucionarnom karijerom u najoj
zemijt.

1. Novi memoari
Prije vite od deset godina pojavili su se Tempovi memoari v dvije knjige u-
kupnog obima 938 stranica. Sada su to detiri knjige ukupnog obima 1573 stra-

nice.
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