€SP 16 (1), 27—52 Zagreb 1984.

UDK 949.71 »19«:329.15
Izvorni znanstvemi &anak

O nekim vojno-politickim zbivanjima u Rijeci
ljeti 1943. godine u svjetlosti odnosa
KP Hrvatske i KP Italije *
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Odnosi KP Hrvatske (KPH) 1 KP Italije (KPI)} u ratnom razdoblju,
pogotovu 1943. i nekoliko narednih godina bili su opteredeni nekim razila-
Zenjima u pitanjima sadrZaja i ciljeva oslobodilatke borbe vodene na
podrudju Istarskog poluotoka. Bit tih razilaZenja proizlazila je 1z finjenice
$to je Istarski poluotok, ukljuéujuéi i Rijeku (grad na desnoj obali Rjedine),
bio od 1920. odnosno 1924, godine! sastavni dio talijanskog drzavnog
teritorija, na kojem je — prema normama Kominterne (KI) — trebala
i imala pravo djelovati kompartija dotiéne drZave, 2 u nalem primjeru
je to bila KPI. S obzirom na to da su KPH i KP Slovenije (KPS) —

* Neka od ovdje naznadenih zbivamja i pitanja opisivali su raznl autori, koje smo u
biljefkama i naznadili. Najiire i temeljitije se na ta pitanja osvrinuo Radule Butorouvic
u poznatom djelu »Sufak i Rijeka u NOBe (Rijecka 1975) opisujuéi ih u kontekstu
razvitka NOB na podrufju tadadnje Rijeke. Mi smo, u ovom radu, tefili da se — i sa
stanovitth krititkih gledifta — osvrnemo na ista pitanja, ali u kontekstu razliditih
gledifta KPI i KPH na neka birna picanja oslobodiladke borbe na podruéju zapadno
od rapalske granice, koristedi se pri tom i rezultatima novijih istrafivanja. Uvodno
istilemo da su o piranjima odnosa KPI it KPH odnosno KPS pisali it Mario Mikoli¥,
Komunistitka partija Jugoslavije 1 Komunistitka partija Iralije, v odnosu na NOP
u Istri, Casopis za swvremenn povijest 1, 1975; Metod Mika?, Boji Komunistilne
partife Jugoslavije za zahodne meje od 1941. do 1945, Zgodovinski fasopis, XII/
{XI11—1958/59. Mikolié se, medutim, ogranidio na sporno pitanje na podrudju Istre,
a Mikvuz NR Slovenije odnosno Slovenskog primorja.

1 J Rapallu je 1920, godine potpisan poznati »Rapallski ugovore, po kojem je grad
postao  »Slobodna rijedka drzava«, a cijeli Je Istarski poluotok postao talijansko
driavno podrudje. U Rimu je 1924, godine potpisan ugovor izmedu Kraljevine Iralije
i SHS, po kojem je tadalnja »Slobodna rijetka dr¥fava« prikljuéena Italiji, pa je tako
drzavna jugoslavensko-talijanska granica na podrudju Rijeke bila rjefica Rjedina. Na
uitu Rjeline u more, na njezinoj lijevoj obali, bio je grad Sulak, dikle — na jugo-
slavenskom, a na desnoj obali Rjeline, odnosno Mrtvog kanala, grad Rijeka na
talijanskom dr¥avnom teritoriju. Kasnije, nakon oslobodenja (1947, godine) oba 'su
grada spojena u jedinstveno gradsko podruéje pod imenom Rijeka (vile dotadalnja
dva grada nije dijelila drfavna granica). U vrijeme kada su se odvijali dogadaii
koje opisujemo jo¥ su uvijek postojala dva grada s dvije gradske uprave (Rijeka i
Sufak), pa s¢ u nafem tekstu pod nazivom Rijeka razumijeva samo dio danas
iedinlstvenog grada, tj. onaj koji je bio na desnoj obali Rjedine odnosno. Mrrvog
kanala.
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dosljedno provodeéi scratefku koncepeiju KPJ i druga Tita — veé 1941,
godine usmjerile svoju djelatnost 1 na rapalskim ugovorom otrgnute
dijelove nacionalnih veritorija Hrvatske i Slovenije (Istra, Rijeka, Slo-
vensko. primorje), razumljivo je da je time zanemareno znadenje i vaZnost
spomenute norme KI.

Talijanska KP nije u prvim ratnim godinama (1939—1942) bila u mo-
guénosti organiziranije i sustavnije djelovati na firem podrudju Istre, a
pogotove u Rijeci, jer tu (u Rijeci) nije imala organizacija koje bi bile
sposobne i spremne uspjeSno pokrenuti masovniju antifadistitke akeiju.®
Uz to, ti &lanovi KPI nisu imali &vr¥éih, organiziranijih i redovitijih
veza sa svofim rukovodstvima, pa su se — bez jasnijih uputa — tetko
snalazili i odludivali na poduzimanje konkretnijih oblika antifafistitke
djelatnosti, ni samostalno ni zajedno s pripadnicima KPH odnosno KPS.
Mi ¢emo se u ovom razmatranju pretezno orijentirati nz neka u naslovu
naznafena pitanja koja su se ispoljavala u Rijeci, dakako, i sa stanovitim
lokalnim osobitostima, pogotovu nacionalnim, $to su se pojavile narotito
1943. godine. Razumljivo je da se ta »pitanja« ne pojavljuju sludajno upra-
vo tada, pa je korisno esvrnuti se i na bitne znadajke vojno-politilkih zbi-
vanja §to su zahvadala 1 tada¥nju Rijeku. Pri tom. imamo u vidu da
unatod svim lokalnim (rijedkim) osobitostima, naznafena pitanja imaju
mnogo §ire znalenje (odnos KPJ i KPI u to doba uopée; odnos ruko-
vodstva. talijanskog ‘pokreta otpora prema nafem NOB, njegovim zada-
lama i ciljevima; pitanje budule granice izmedu Jugoslavije i Italije;
interesi velikih sila u tim granidnim balkansko-apeninskim predjelima i
sL), Prema tome je i »rijelko pitanje« potrebno i istrafivati 1 ocjenjivati
u kontekstr takva, dakle — znatno Sireg znadenja, §to je autor ovog
napisa imao u vidu. Uostalom, mnoge tadadnje proturjelnosti, od kojth
smo prethodno naznadili samo najva‘nije, upravo su u Rijeci bile vrlo
izraZene, znatno vise nego u veéem dijelu hrvatske Istre.

Obaranje Mussolinija (25. srpnja 1943. godine) bilo je znadajna prekret-
nica u aktiviranju antifadistitke djelatnosti i talijanskih gradanskih i,
naroéito, radnitkih partija, pogotovo komunistitke. Nedugo zatim je u -
Rijeci osnovan »Comitato politico Citadinox — (CPC) — u kojem su
bili najutjecajniji &nilac sljedbenici talijanske Demokriéanske stranke.
Bili su to zaleci organiziranog pokreta otpora u Rijeci, kao sastavnog
dijela isto takva pokreta na talijanskom drZavnom podrudju.t Ovdie, u

2 Istra¥ivanju djelatnosti KPI na rijetkom podrudju neposredno v doratno doba,
pristepilo se temeljitije tek posliednjih godina. Navodimo poznatije radove: Lauciano
Giuricin, Radni¢ki i komunistidki pokret u Rijeci od 1924, do 1941. godine, objavljen
u: Radni¢ki pokret na rijetkom podrufju 1918—1941, Rijeka 1982, ser. 59—112;
Luciano Giuricin i Ive Kovafié, Dva dokumenta o djelovanju Elanovas KP Italije u
Rijeci 1940—1941, Hisroria, 4/1981, Mladen Plovanié, Rigoletto Martini, &lan CK KP
Italije u Sufaku 1940/41 (rad je pripremljen za tisak u rijeCkom mjeselniku Argumenti
i bit e objavljen ove godine).

? Poznato je da su meke talijanske partije (Stranka akcije, Demokr¥éanska, Liberalna,
Socijalistitka i Komunistitka) sklopile 1943. godine sporazum o zajednitkom djelo-
vanju za obaravanje fafistickog refima u Jraliji i borbu protiv njemaZkih okupatora.
One sn, dakle, bile pokretadi i nosioci talijanskog pokreta orpora {(»Movimento di
Liberazibne« ili, &efée u talijanskoj literaruri primjenjivan izraz »Resistenza«), a
njihova se djelatnost odvijala u okviru i ped rukovodstvom »Comitato di Liberazione
Nazionale« — CLN« -~ tj. »Narodnooslobodiladki komitet«.
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Rijeci, u tom je »pokretu« previadavao utjecaj demokriéana sto ée u
daljnjem djelovanju CPC (kasnije ¢e postati CLN) imati izuzetno zna-
enje, prije svega za odnose s nafim NOB, a ne manje, i za naglafeno
podriavanje aneksionistitke politike talijanskih imperijalisti¢kih odnosno
tredentistickih krugova.t '

Dakako, ni gradanski antifadistiéki pokret (talijanskih nacionalnih od-
nosno driavnopravnih obiliefja) nije zapofeo tek 25. srpnja, kao $to ni
utjecaj KPI nije u Rijeci bio do tada nepoznat. Historijat jednog'i dru-
gog djelovanja zahtijeva znatno vife prostora, a s obzirom na sadrfaj
nadeg rada, ovdje pripominjemo da je Matteo Griin Silvio {o njemu vile
u nastavky), inade flan KPS, pisao 14. srpnja 1943, godine u svom
izvjedtaju i o svojem djelovanju u tadainjoj rijetkoj tvornici torpeda,
koje je znatnim dijelom bilo u skladu s glediftima XPI. (Iako u izvjei-
taju nije naznaleno, po sadrfaju se moZe zakljuditi da je bic namijenjen
nekom rukovodiocu KPH.) Naime, Griin je, izmedu ostalog, naveo da
»nactonalna oslobodilatka borba vaina je tu (v Rijeci, M. P.) samo za
hrvatsko i slovenatko stanovni¥tvo. Proletarijat u Rijeci je u vedini tali-
janski ili italijaniziran a ima male bilo koje nacionalne sviesti. Stoga
su na¥e veze s vama (misli na veze s KPH, nap. M.P.) u nacionalnom
pogledu vrlo labave«. U nastavku je istakao da bi bilo korisno povezati
se s Trstom odakle da veé dobivaju étampu, iako nemaju »sluZbenih« veza
s KPI. Dodaje da je to potrebno i »pogotovo jer su si problemi Trsta i
Rijeke u nacionalnom pogledu vrlo slini«.?

S takvim gledi¥tima, koja — kada su u pitanju nacionalni osjefaji veline
Rijedana — nisu bila bez osnove, susretat ¢emo se i u nastavku ovog
rada, a pogotovu u razdoblju nakon obaranja Mussolinija.

Cini nam se da je upravo Grfin znatno pridonio dolasku u Rijeku
Ermana Solierija, ¢lana tr¥¢anskog rukovodstva KPI, teedi da se uévrsti
veza 3 KPI kao partijom koja je »nadleZna« i za djelovanje komunista
u Rijeci. Tako je, po nafoj ocjeni, i nastalo tzv. »pitanje Rijeke« (dakle,
pitanje partijske nadlefnosti u Rijeci), iako ono nije umjetno stvoreno,
ved je proiziazilo iz spomenute postavke KL

Rukovodstva talijanske KP intenzivno su pratila pad Mussolinija i doga-
daje u Italiji nakon toga, podefavajuéi svoje stavove, odluke i djelovange
novonastaloj sitwaciji. Za nade je razmatranje korisno osvrnuti se i na
»Povjerljiva okrufnicu« $to ju je neutvrdeni Komiter KPI uputio svojim
¢lanovima nakon 25. srpnja, a &iji je primjerak dopremljen i u Rijeku.®

! Autor je ovog napisa temeljitije istra¥ivac djelovanje kontrarevolucionarnih snaga u
Rijeci, narodito za razdoblje od 1943 (pad Mussolinija) do 1947 (porpisivanje mirovnih
ugovora u Parizu). Koristedi se raspolo¥ivom gradom (u arhiva RSUP-SRH; u Arhivu
Instituta za historiju radniékog pokreta Hrvatske [ATHRPH] u Zagrebv, fondovi —
KP iz doba rata, »Neprijateliska grada« i drugi; u Historijgkom arhiva Rijeka, fondovi
— KPH, »Kvarnerska prefektura« i »Kvestura Rijeke«; razne edicije talijanske poslije-
ratne povijesne publicistike) autor priprema opdirniji prikaz naznadenc djelatnosti, i v
ajemu i rijefkog CLN. Sva raspolofiva grada (izvjeltaji, elaborasi, literatura i sb)
upuduje na nepobitan zakljulak da su demokri¢ani imali u rijekom CLN previada-
vajudi ugjecaj, 1 to u &tavom razdoblju njegova postojanjz, dakle - od srpaja 1943.
do kraja 1946. god.

$Fond KP-270/534.

s Tstp, KP-290/456. Raspolofivi je primjerak prijevod na hrvatski jezik i nosi oznaku
wjuli 1943«
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U »okruZnicie je dana kraa ocjena nastalog stanja, za koje je navedeno:
da je nejasno; da je zapodela likvidacija fadizma, ali da je daleko od toga
da bi bila potpuna; da je otvoreno pitanje buduénosti zemlje; da treba
rijediti problem rata-1 sl. S tim u vezi, nastavlja se u okru¥nici, talijanske
komuniste ofekuju vedéi zadaci i veéa borba, zatim odluénost, smionost i
Cvrsta partijska disciplina. Posebno je zanimljiv nastavak okrufnice u
kojem je navedeno i ovo: »Rjedenje fadisticke krize, koje je dala monar-
hija, a pomoéu vojnitke diktature, puita svim antifafistima otvoren -put
u sudjelovanju kod formiranja upravnih krugova svih masovnih organi-
zacija, kao 8to su sindikati, pripomoéne ustanove, dopolavoro itd. Dru-
govi moraju masovno sudjelovati u novom uredivanju masovnih organi-
zacija 1 dati im onu %ivotnu snagu koja im je potrebna da izvrie svoju
funkeijy, bilo za $tidenje interesa radnika, bilo za kolektivnu organizaciji
razonode i tjelesnog odgoja, stvari koje fadizam nije htio ni mogao udiniti,
nego samo formalno.«

U nastavku se objainjava zadaéa komunista v klasnom osvie¥éavanju
radnika i potrebi upornije borbe s klasnog stanovifta, pa se neposredne
zadace razraduju u sedam todaka. Naglafava se u svim todkama potreba
aktivaog ukljuéivanja radnika u sindikalne i druge organizacije i njihov
utjecaj u praveu istaknutije uloge radnika u rjefavanju svojih (radnié-
kih) pitanja, uz ostalo i primjenom demokratskog (izbornog) postupka u
osnivanju razliditih radni¢kih organizacija, pa ¢ak i »tvornickih savjeta<,
U okrufnici su istaknuta i neka bitnija pitanja organizacijskog znadenja.
Naznaleno je da KI” mora ostati tajna organizacija, ali da treba »iskori-
stiti« nove antifadistilke snage, i intenzivno djelovati u praveu jafanja
suradnje i jedinstva akcije s drugim strankama Narodne antifaSistitke
fronte. To je obja¥njeno rijelima: »Mi ostajemo ono $to jesmo, ali to
OSEAjemo u nama.< :
Zanimljive su i upute za djelovanje talijanskih komunista v »Narodnoj
Antifadistitkoj Fronti«, u kojima se istife da treba propagirati’ pitinje
mira, koji je nova vlada prefutno obeéala. Nagiafava se da treba zahtije-
vati mir »odmah 1 po svaku cijenue, jer Italija nije kadra nascavljati rat,
pa da narod, manifestiranjem zelja za mir, moze pomoéi novoj vladi u
svladavanju prepreka.

Pri kraju okruZnice ponovljeni su i naglafeni zadaci komunista u novo-
nastalo] situaciji, pa je istaknuto i to da komunisti treba da budu birani
u razlidite uprave, druftva i organizacije, da bi tu mogli »izvriti ulogn
upravljala 1 zadobiti povierenje radnth masa«. Za sve to, zavriava se
okruZnica, treba primati nove ¢lanove u KPL?

Ovdje smo se §ire osvrnuli na navedenu okrufnicu veé i zbog toga $to
je ona bila i osnovna smjernica za rad Ermana Solierija »Marina« u
Rijeci, kojega je tr¥éansko rukovedstvo KPI u nju uputilo potkraj sepnja
1943, godine, dakako, imajuéi u vide da u Rijeci veé djeluje KPH
odnosno organizacija NOB.

Za¥ro se E. Solieri® pojavljuje u Rijeci nedugo nakon obaranja Mussoli-
nija? Cini nam se prihvatljiv zakljufak da je u tr¥éanskom regionalnom

7 Isto,
® Ermano Solieri »Marino« roden je u Trsty 1918, goding, gdje je 1 Eivio. Clan KP1
bio je od 1932. godine, nakon fega je, zhog diclovanja u redovima KPIL bio suden
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rukovodstvu KPI tek tada ocijenjeno kako je moguée i potrebno da
talijanska KP djeluje 1 u Rijeci, ali organiziranije 1 sustavnije nego do
tada, Pitanje, ipak, ostavljamo otvorenim.

Prema - tome, Mussolinijev pad bio je znalajan poticaj intepzivnijem
djelovanju i tahjansklh gradanskih i radni¢kih partija, pa se, istodobno
s osnivanjemn gradfmskog CPC, pojavljuje potkraj srpnja v Rijeci i pred-
stavnik KPL Njegov ée boravak narednih letrdesetak dana um]et:
nemalo nejasnoca i nesuglasice s lokalnim rukovediocima KPH, u $to Ce
se ‘kasnije ukljuéiti 1 CK KPH.

U Rijekua je dodae, kako smo naveli, potkraj srpnja. Iako ima jo¥ uvijek
nepoznanica o razlozima njegova dolaska, sigurno je da je u Rijeku
poslan u ime KPT i na podrucje $to je — po stanovlgtu KPI — bilo u
njezinoj »partijskoj« nadleznosti. U svojem izvjeStaju od 18. ru]na 1943,
godine, Solieri je SVOJe zadade u leecx ovako opisao:

»Sav rad trebao je da se razvije prema direktivama tajnth okruinica
K.PI (juli i aprilj 1943)." Trebalo je zapodeti sa osnivanjem unutarnjih
tvorni¢kih komisija (»Commissioni interne di fabrica«). Trebalo je oku-
piti sve antifafiste i osnovati ’Nacionalnu Frontu Akeije’ (»Fronte WNazio-
nale d’Azione«) pod kontrolom KPI; trebalo je stvoriti Stampu (prvi
broj ‘Lavoratore’, stampan c1klost1lom, izadao je redovito); trebalo je
raspacavati i umnoZavati 'L Unita’,"" organizirati crvenu pomoé, brinuci
se za omladinske i Zenske organizacije. Prilozi su se trebali podijeliti na
sljédedi nadin: crvena pomoé, ftampa, potrebe mjesne organizacije, prilozi
°L’ Unita’, pomoé partizanima {tehnifki materijal, lijekovi i razno) i fond
za KPL«"

To su, dakle, bili osnovni zadaci Solierija pri dolasku v Rijeku. Medutim,
za potpunije razumijevanje tih zadataka korisno je podsjetiti i na dodat-
na objadnjenja koja je dao u nastavku spomenutoga svojeg izvjeftaja, a
koja glase:

»Mifljenja KPT koju sam ja predstavljao (a2 koja su mi bila refena preko
funkcmnera X322 bila su shjedeca' 1} Rijeka, s obzirom na odgoj, obicaje i
nadin zivota, nastanjena je vedim dijelom talijanskom etnitkom grupom,
sa jakom heva tskom manjinom; 2) grad potpada pod ltaliju, stoga bi
KPI imala vecu ‘moguénost da razvn}a rad u potpunosti 1 da prodre
dublje nego $to je to bilo moguce KPH i to zbog slijedeih razloga:
a) radeéi sa KPI moglo se najvife biti optuZeno da se pripada ilegalnoj
organizaciji, koja je bila na putu da postane legalna i b) iako partizanski

na razlitie kazne, (Usp. Luciano Giuricin, Racontano i protagonisti, Rijeka 1983.
Auter je objavio, na talijanskom jeziku, zapise Solierija o njegevu djelovanju u Rijeci
i fire, u drugoj polovici 1943. godine. Na te éemo sc zapise u nastavku festo pozivati.)
* »Travanjsku okrufnicu« nismo promafli, a na »srpamsku« {osp. nap. 4) se u ovom
radn osvréemo na vife mjesta.

w52 Umhz« je bilo glasxlo KPIiu Ruect su se pojedini pnmjerc1 &edée pojavljivali,
fak i na nacine koji su i danas rcistrakeni. Stovide, pojedini primjerci dopzrah suliu
neke talijanske vojne jedinice u Hrvatskom prlmorju {npr. Ledenice, Jelena), a
donosili su ih iz Iwalije talilanski vojaici, vralajuli se s povremenih dopusm

1, ATHRPH, KP-27/1689.

* . Fuskeionar X« oite je dao Marinu upute u Trstw. Nismo uspjeli atvediti tko je to

blO Prema usmenom kazivanju L. Giuricina, bio je o sekretar 'I'rscanske federacije
KPIL
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pokret uZiva potpunu simpatiju rafinika_l, velik_i_fiio masa bjo ie sprem-
niji da se organizira u KPI, slijedeéi svoju tradiciju. Poteskoca za organi-
zirati se u KPH bila je ta, 3to je drug bio izloZen opasnosti da ga se
optu?i kao buntovnika (’ribelle’) a ne kao komunista (to nije iskljuivalo
prelaz u partizanske redove svih kompromitiranih drugova ili drugova
koji se nalaze u opasnosti). [...J Stoga je bilo fogi¢no da bi XPI vodila
organizaciju na Rijeci i da bi drugarica -Ranka” prf:Ela_pod KPI, kao
predstavnik hrvatske manjine.« Za nale bi razmatranje bilo korisno ras-
polagati i sluzbenim dokumentima rukovodstva KPI iz kojih su proizla-
zile 1 upute $to ih je Solieri primio prije polaska iz Trsta u Rijeku. Te
dokumente, medutim, nismo pronafli, pa se u osvrtu na citirane navode
Solierija moramo osloniti samo na sadrzaj spomenutog njegova izvjeitaja,
a posredno 1 na druge raspolozive dokumente.

Prema opisanim stavovima Solierija za njegov je dolazak u Rijeku bilo
bitno ovo: :

1. Rijeka je grad na talijanskom drZavnom teritoriju, i prema tome je
»u nadleznosti« KP Italije;

2. Rijeka je u vedini nastanjena talijanskom etni¢kom grupom, i u njoj
je jaka »hrvarska manjina«;

3. S obzirom na promjene u Italiji (Mussolinijev pad, ofekivana defadi-
zacija odnosno demokratizacija polititkog %ivota) mogla se olekivati lega-
lizacija djelovanja 1 KPI, pa je utoliko mogao biti i olakian ili manije
opasan rad talijjanskih komunista;

4. Dielovanjen talijanskih komunista u KPH (u Rijeci) moglo bi ih se
optuziti kao »buntovnike«, a ne kao »komuniste« (ofekuje se, naime,
legalizacija rada komunista), $to bi njihov polozaj pred legitimnim tali-
janskim vlastima znatno otefavalo;

5. Talijani u Rijeei bili su spremni da se organiziraju u KP Italije zbog
»tradicije«. (Vjerojatno se pojam »tradicija« odnosi na razdoblje poslije
1924. godine, kada je i u Rijeci djelovala KPI, dodufs u skromnim
razmjerima. )t

Neprihvatljivost nekih naznadenih ocjena sasvim je oéita. Ocjena o
eventualno) legalizaciji djelovanja komunista u Italiji bila je temeljena ili
na pretpostavei da e saveznitke trupe brzo osloboditi Italiju ili da nede
dodi do njemacke okupacijc srednje 1 sjeverne Italije. Obje su se pretpo-
stavke pokazale pogresnim,

1 sRanka« fe Bukvié (sada GlaZar) Rufa, koja je tada, kao &lan KPH, djelovala
u Rijeci 1 bila &lan rijetkog rukovodstva NOP odnosno KPH.

M Ut 5 navedimo »Talijani u Rijecie 1 »tradicija« djelovanja KP Italije, koristeéi se,
pri rom, izyjeltaiima Solierija, Medutim, pogreino je tvrditi da su rijelki Talijani
{ili »Talifani«} bili spremni ukljuéiti se u diclovanje KP Ttalije, i to — zbog tradicije.
Naime, u Rijeci je Zivielo razmjerno malo Talijana »spremnihe da djeluju kao &lanovi
KP Ttalife, a, itovie, Talijani su, u odnosu na Hrvate ili starosjedioce koji se nisu
osjecali ni Hrvatima ni Talijanima, veé¢ »Rijedanima« odnosno »Fiumanimae, bili
u manjini. Toéno je da je dio rijetkih Talijana, koji su se smatrali komunistima, bio
spremmniji djelovati u sastavu KP Italije nego KPH, ali je te¥ko prihvatiti tvrdnju da je
o bilo zbog »tradicijes, jer je komunistitki pokret u Rijeci, pod rukovodstvom KPI,
bio u doratnom razdoblju tek povremeno necito izrafeniji i nije 1943, godine imao
znadajoiju -tradiciju«. Inade, na pitanje naciomaloosti Rijefana u nastavku demo se
jo§ osvrtati.
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Sasv1m je razumljivo da Solieri, pokufavajuli djelovati u Rijeci namnazna-
Yenim osnovama, nije mogao biti bezrezervno pnhvauen od . rijetkih
aktivista NOB odnosno ¢lanova KPH. Ovdje se nelemo ¥ire zadrZavati
na obra.zlaganju nepovjerenja prema njemu, proizadlog i zbog tada »sum-
njivac nacma dolaska 1z Trsta n R1]eku {Kasnije se utvrdilo da u tome
nije bilo nifta sumnjivo.) ZadrZat cemo se, preteZno, na op;su njegova
nastojanja da djeluje u Rijeci u duhu i na osnovi upura Sto 1h Jje, kako
sam navodi, dobio u Trstu.

U izvjeStaju »Maksa«,!% pisanom 28. srpnja 1943. godine, navoch se da
je u »Riko«!® dofao ]edan metalostrugarski radnik iz Milana s tim da
otganizira $trajk u Trstu i Rijeci.!? Pretpostavljamo da je bio u p1tan]u
Soien, jer — prema raspoloZivoj arhivskoj gradi — tih dana m]e do¥ao
u Rijeku ni jedan predstavmk KPI iz Mﬂana, pa je moguée da je
»Makso« bio djelomiéno netotno obavuesten :

U izvjeitaju koji su pisali 30. srpnja »Mario«!® i Ranka, podrobnije se
objadnjavaju zadaée »Marina«, kojega je, kako se navodx, »poslala KPI
da ovdje organmra mase«, IZVJeSta] je zanimljiv zbog vide razloga, pa
ga citiramo u $irim izvacima:

Uvodno, u t. 1. naznaleni su prijedlozi »Marina« da se Rz}eka bolje
poveZe s triéanskom organizacijom, da se organizira uzajamni rad jer da
su »prilike, mentalitet a i sudbina tih gradova (Rijeka i Trst, M.P.) istc«.

U t. 2. naznadava se vide razlifitih pitanja. Prije svega se navodi da bi
u Rijeci, po prijedlogu »Marinae, trebalo osnovati »mjesni komiteét pod
nazivom Fronte Nazionale d’azione« (Nacionalni front akcije, M. P.)
kao $to postofi u Trstu. Taj komitet, navodi se u nastavku, .imao bi
zadatak »da dife mase, u prvom redu proletarijat, a naravno inteligenciju
i burfoaziju. Na Celu pokreta bila bi Kompartija«. Pisci izvjeStaja navode
da taj pn]edlog sadrzi »isto ono §to smo mi i do sada radili (u Rijeci,
MP), a sto je 1 linija NOP, samo, -poto se ti ljudi (mishi se na Rijelane,
M.P.) osjeéaju blize Trstu nego Susaku, uputno je organizaéiju povezati
sa Trstom« Dalje se naglafava da u Rijeci »treba narolito paziti da se
ne istiCe nacionalnost, nego treba se tim ljudima (Rijedanima, M.P.)
obradati samo kao *fiumanima’«.®? :

¥ »Makso« je BoZzo Glafar, radnik, rodom iz Kostrene istoéni predio Suaka. Pred-
rati je flan XPH (po nckim je podaclma Lio vel 1940/41. glan KK KPH za kotar
Sufak odnosno OK KPH za Hrvatsko primorje). U NOB-u je sadjelovao od 1941.
godine, djelujuéi u prvo vrijeme »u pozadinic, a vel je u proljdée 1942.- godine
vojno-politiki, kasnije i1 partijsko-politiéki rukovodilac u partizanskim jedinicama.
Potkraj proljea 1943. upuden je na partijsko-politifki rad »u pozadinune, pa je na
podetku kolovoza te godine kooptiran u OK KPH za Hrvaisko primorje. U vrijeme
koje opisujemo, bio je zadufen za teren Rijeka-Sufak. Kasnije je bio ¢lan Oblasnog
komiteta KPH za Istru, djelujuél pa raznim duZnostima prete.‘%no u Istri. Uz ostalo,
bio je i %ef povierenstva OZNA-e za Rijeku-Sulak, porom fef OZNA-¢ za Istru,
kasnije direktor brodogradilifta »Uljaniks u Puli. God. 1948. opredijelio se:za Rezo-
fuciju IB, pa je 1949. godine 1legalno emigrirao u Madarsku gd]e je i ostap.

28 3RIKQ« je oznaka za Rijeku, a festo se spominje 1 kao sinonim raznib orgamzacua
NOP u Rijeci. Inale je do svibnja 1943. godine »Riko« bilo i partijsko ilegalno ime
Antona Kosida, akeivista KPH u Rijeci (umro poslije oslobodenja).

17 ATHRPH, KP-270/547

18y Mario« je Ivan Zigié. _ o

1 Rijeka je, u.alijanskom jeziku, Fiume. Oruda i citirani naziv »Fiumanja, tj. Rj-
jedani,

3 Casopis za suvremenu povijest. 33
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Zanimljiv je i nastavak izvjedtaja u kojem pisci naglafavaju da bi »pove-
zivanje sa Trstom bolje odgovaralo ovdasnjim prilikamax, i to se obraz-
lafe time $to bi se $tampa (vjerojatno se misli na edicije KPI, M.P.)
»mogla dobivati iz Trsta u roku od jednog dana, za razliku od ¥rampe
koja stize iz OK KPH za Hrvatsko primorje sa zakanjenjem od vide
dana, pa su i mnogi dogodaji koje opisuje obi¢no veé zastarjeli«,
Izuzetno je zanimljiv nastavak izvjeStaja u kojem se i pitanje nacional-
nosti Rijefana istiCe kao razlog povezivanja Rijeke s Trstom, pa ga
citiramo u cijelosti:

»Osim toga to bi povezivanje bilo zgodno i zbog tog pitanja nacional-
nosti kojeg moramo stalno izbjegavati, i zbog fega nam je rad ovdje
vrlo tezak. Jer, do sada smo uspjeli obuhvatiti samo ex Jugoslavene koji
se takvim 1 osjeéaju, a ono par Talijana $to imademo ti nisu uz nas kao
antifadiste, veé kao komuniste. Jer, moramo imati na umu da fiumani,
premda su po porijeklu Slaveni, ne osjelaju to svoje porijeklo. On &e
mozda priznati da Rijeka geografski pripada Jugoslaviji, ali kad bi mu
sc tumacdilo njegovo slavensko porijeklo, moZda se ne bi bunio ali bi ostao
kod svoga mifljenja da on nije nikakva narodnost nego *fiuman’. Takav
je ovdje mentalitet i to moramo uoditi. Oni se osjeéaju mnogo bliZe
Talijanima nego Slavenima, jer rijetko koji od njih zna da govori hrvat-
ski jezik, Moramo razlikovati gradane od sela (pisci, odito, misle na
Rijecane i Istrane, M.P.) jer dok je na selu fadizam ostavio vrlo plitku
brazdu talijanstva, dotle je u gradu uspio da odnarodi 95% stanovniftva.«
Dalje pisci izvjeStaja predlazu nagladenije populariziranje talijanskih
oslobodilackih pokreta u proflosti (Garibaldi), traZe brofure tiskane na
talijanskom jeziku i aktiviste koji dobro govore talijanski jezik. Obraz-
lazu to tim da prilike u Jugoslaviii mogu Rijefane zanimati »ali njih ne
moze to oduSeviti, poito oni taj pokret ne smatraju li¢no svojim (naravno,
ne komunisti nego samo antifadisti). Dakle, treba nam $tampa kojom bi
mogli predobiti i one koji se osjecaju vi¥e Talijanima nego Slavenima«.
Pisci zakljufuju izvje$taj naglafenim zahtijevanjem uputa za rad u svim
navedenim pitanjima, jer da je »krajnje vrijeme da sc ovdje potne ozbilj-
no raditi«, te da se dogadaji odvijaju brzim tempom 1 da ih »iznenaduju,
jer smo potpunc nespremnie.?®

Veé 3. kolovoza izvie§tava Makso da mu je »Silvio«®! predstavio »Mari-
na« prije 2 dana, i to kao delegata KPI, te dodaje da je donio i $tampu
KP1.22

Svoja prva zapa¥anja o Rijeci 1 dogadajima u njoj Solieri je opisao 6.
kolovoza, 1 o tome poslao izvjestaj CK KP Hrvatske i »Tajuistvu K. P.

= ATHRPH, KP-290/1454. Dokument je citirao i Radsle Butorovié u dielu: Rijeka 1
Sufak u NOB, str. 268.

 »Silvio« je Matwo Griin, tada radnik v tvornici torpeda u Rijeci. Rodom S[oveglac,
sudionik u ¥panjolskom gradanskom ratu odakle se vratio i 1941. godine se, kao ¢lan
KP Slovenije, ukljudio u oslobodiladki pokrer u Slovenifi. Kada mu je policija sufla
u trage« preselio se v Rijeku i djelovao v NOP do kraja kolovoza 1943, godine. Tada
se vratio u Sloveniju, gdje je 1944, godine poginuo u redovima NOV.

* Silvio je i u Rijeci imao redovniju vezu sa slovenskim organizacijama KPS, ptcko
kojth je 1 Marino do¥ao u Rijeku. Podrobnosti nisu dovolino poznate. {Vife o tome usp.
R. Batorovid, n. dj, str. 265.)
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Italije« — sekcija Trst. Zanimljiv je i naslov izvjeftaja: »IzvjeStaj o
situaciji na Rijeci, koja je stvorenz nakon dolaska potpisanog, delegata
Direkcije u Trstu, da upravlja mjesnim pokretom«.?3 '
Veé u naslovu je vrlo decidirano istakao da je »poslan« u Rijeku s time
da »upravlja« (rukovodi) vjerojatno sveukupnim antifa$istitkim pokre-
tom koji su pokretali komunisti, bez obzira jesu li ¢lanovi KPH ili KPL.
1z izvjestaja je vidljivo da je u Rijeci vel »od prilike 10 dana«, $to znadi
da je do$ao neposredno poslije pada Mussolinija. Opisavii veze kojima
je stupio u dodir s »osobama« s kojima je raspravljao o zadalama zbog
kojih je doSao u Rijeku (prije svega — osnivanje »upravnog komiteta«
i organiziranje rada éelija 1 rada u tvornicama) istakac je da se »sav
posac morao razvijati prema direktivama izdanim od Tajniftva K.P.
Ttalije, bilo to na polju legalnom i polulegalnom kao i ilegalnom: politicke
organizacije 1 stvaranje grupa GAP<«.2* Dalje nastavlja: »Intervencija
Komunistitke Partije Italile za upravljanje pokretom v Rijeci bila je
zatrazena od samih mjesmh drugova i drugarica Orana®? | drug Silvio
bili su tumadi ove potrebe traZeéi kontakte.«6

Zatim Solieri opisuje tok »prvog sastanka komiteta« mada je tefko
pouzdano zakljuliti o kakvom je komitety rijed. Navodi da su se na tom
sastanku utvrdile osnove djelovanja koje je trebalo razviti u praveu:
»odmah mir, van s Nijemcima iz Italije, puStanje iz zatvora politi¢kih
zatvorenika, izbacivanje iz tvornice osoba koje su se kompromitirale
fadizmom, sindikati u ruke radnika, politi¢ke organizacije i grupe GAP
morale su raditi prema direktivama izdavanim s vremena na vrijeme od
Tajniftva K.P. Italije«.??

U nastavku opisuje »neaktivnost komiteta« 1 razloge koji su to uvjeto-
vali. Istife, uz ostalo, da je neaktivnost bila moZda uvjetovana i utjecajem
nekoga »fovinistitkog elementa« da bi se »bojkotiralo djelo K.P. Italije,
umjesto da se koordiniraju zajednilki napori za pobjedu zajednitke
stvarie, Zbog toga Solieri izrilito zahtijeva intervenciju KPH kod Taj-
niftva KPL radi rjefavanja toga problema.?

2 ATHRPH, KP-271/643. .

2 GAP je kratica za »Gruppl d'azione dei Patrioti« (»Patriotske akcione grupes), Ortu-
da se u literaturi (pogotovo talijanskoj) njezini pripadnici nazivaju »gapistie,

% »Orana« je Marija Kirn, &lan KPS, koja se oko sredine 1942, godine nastanila i za-
poslila u Rijeci te sudjelovala u NOP. i u povezivanju tr¥éanskih, slovenskih 1 rijeckih
komunista. ’

26 Silvio i Orena su bili poznati rije¢kom rukovedstvu KPH jof od 1942. godine, Me-
dutim, prema Orani je to rukovodstvo ispoljilo i znatno nepovierenje, jer mu nije bila
poznata njezina ranija partijska pripadnost i djelatnosti. Zbog toga su se pojedini akti-
visti KPH tefko odlufivali na konkretnije oblike suradnje s njom sve dok nije utvrdeno
da u njenu »slufaju« nema ni¥ta sumnjivo. Medurim, Zelja ili zahrjev Silvija i Orane
da netko iz Trsea dode u Rijeku (kako navodi »Marino« u citiranom izvjedtaju) ne po-
tiede od rukovodilaca NOP u Rijeci. (Sire je ¢ vezama OQrane 1 Silvija s rijeékim ko-
munistima pisac 1 Lirko Drandié u djeln: OruZje 1 sloboda Istre 1941—1943, Zagreb—
Pula 1978, str. 216 i dalje.)

27 Usp. nap. 20,

2 Nepovijerenje rukovodstva NOP u Rijeci prema Solieriju proizlazilo je i iz nepovie-
renja prema Silviju i Orani {usp. map. 23}, jer su oni posredovali u njegovu dolasku pa
Rijeku. Smatralo ga se (»Marina«) fak i moguéim provokatorom, Dakako, Solieri to
nije znao, ali je »osjecao« da ga se »izbiegavae pa je, vjerojatno, otuda i proizaila nje-
gova ocjena o mogucem Sovinizmu 1 bojkotu.
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Spomenuto je Solierijevo pismo uputila R_ank:_;t Okruznom komiteru KPH
za Hrvatsko primorje uz neka svoja ob]a§n;eryg. Navela je, uz ostalo,
da je pitanje koje pokrele »Marino« vrlo ozbiljno, i da bi, po njezinu
miljenju, trebalo u Rijeci osnovati Mjesni kormfet u koji bi ulli jedan
predstavnik KPI, jedan KPH i jedan KPS. Nije potpuno jasno za$to
predla¥e i predstavnika KPS, jer je u Rijeci Zitelja Slovenaca bilo vrlo
malo, a tek poneki &lan KPS. Ranka, medutim, dodaje da se »oni«
(podrazumijeva ¢lanove KPH) nele dati smesti »tom zbrkom sa Mari-
nom, veé da ée 1 dalje osnivati partijske lelije, pa makar i Zeliju od ex
Jugoslavena, dok da jedan od njih moZe uéi u mjesni komitet koji ée se
formirati«.* ‘
OK KPH za Hrvatsko primorje izvjeftava CK KPH 13. kolovoza da
je prije 15 dana stigao iz Trsta delegat KPI »drug Marino<, sa zadat-
kom »da radi na uspostavljanju organizacije i pokretanju $trajkova«.
Dalje izvjedtava da su »nali drugovi« uspostavili s njime kontakt 1 da
se sada »pred nas postavlja formiranje Mjesnog komiteta Rijeka, u koji
bi udli predstavnici nade partje 1 KPI«. Istide se takoder da »drug
Marino, delegat KPI, smatra da bi Rijeku trebalo povezati sa Trstome
jer da bi se time olaksalo debivanje raznog materijala, a »i sam mentalitet
Rjefana je bliZe Trstu nego nama«.%¢

Dakle, OK KPH nije htio samostalno odluditi o pitanju koje je zadiralo
u odnose KP Jugoslavije 1 KP Ttalije, pa je 1 savim razumljivo $to je
zatra¥io upute od CK KPH. Zbog toga u tom pismu trazi od CK KPH
da budu obavijeiteni o tome »kakva bi od prilike trebala biti suradnja
1zmedu nas 1 KPI u gledidtu na Rijeku, 1 da Ii bi nada $tampa trebala da
se orijentira prema Stampi sa kojom KPI izlazi pred mase u Trstu«.!
Medutim, odgovor na to i druga s tim povezana pitanja nije stizao.
Tek e Jurica Knez, élan OK KPH za Hrvatsko primorje, izvijestiti OK
o razgovoru koji je oko 21. kolovoza vodio o tom pitanju s Andrijom
Hebrangom u CK KPH. Naveo je da je »drug Andre«® rekao kako
bi MK Rijeka trebalo osnovati od »Fiumana Hrvata i Talijana, veé
prema tamosnjim prilikama« i da »nas« (tj. OK, M.P.} srukovodi to
da radimo prema onim parolama koje odgovaraju onom narodu«.3

U 1zvjeftaju $to ga je 30. kolovoza pisao OK-u za Hrvatsko primorje,
»Makso« ponovo navodi da pitanje odnosa KPH i KPI u Rijeci jo¥ nije
rijeSeno, Istide da o tim odnosima raspravljaju (¢ini se — pretefno,
M.P.} samo »Marino i Ranka«, pri femu da »Marino« istide kako pri-
hvaéa suradniju, ali da sc ne mose rukovoditi radom iz dva centra, pa da
i ona traZi da se rijeli pitanje — tko ée biti odgovoran za rad u Rijeci
{Nela),** 3to je znadilo: ili KPH ili KPI? Uz to Makso istie da KPI

# ATHPRH, KP-290/460.
» Ysto, KP-270/58C.

M TIsto.

2 Odito je u pitanju Andrija Hebrang.

3 AIHRPH, KP-270/646. Jurica Knez. tada organizacioni sekrctar OK KPH za
Hevatsko primorje, bio je na prolazu za Velebit, gdje je bilo sjediite KK KPH za
kotar Senj i1 ook Pag, gdje se nalazio KK KPH za Rab—Pag.

¥ Do polovice kolovoza u partijskoj se prepisci Rijeka naziva »Rikoe, 2 od tada »Ne-
la«. ATHRPH, KP-270/584. .
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zastupa miljenje (vierojatne je to zakljudio po rijedima Solierija i tiska
KPI koji je stizao iz Trsta) da su u Rijeci radnici velikim dijelom Tali-
jani, a vz to da je »puno Fiumana potalijanfenih koji su zaboravili svoj
jezik« (hrvatski jezik, M.P.), pa da zajedno sa inteligencijom salinjavaju
vefinu. »Jasno se vidi«, nastavlja Makso, da se »osjefaju vile Talijani
nego Hrvatia. Iz nastavka Maksovog izvjeStaja mote se zakljuliti da je
Solieri prediagao osnivanje neke vrste »nacionalne fronte« sastavljene od
pripadnika raznih stranaka, pa istide da se to »ovdje« (u Rijeci, M.P.)
»ne mo¥e ostvariti« jer da u Rijeci nema »tih stranaka« kao ¥to ih ima
u drugim (talijanskim, M.P.) gradovima. Ipak, pripominje da i u Rijeci
ima »pojedinaca« (vjerojatno misli na sljedbenike politike nekih ralijan-
skih gradanskih stranaka, koja je ocjena bila pravilna, M.P.), ali ne i
»oformljenih grupa«, pa kada th bude, tek tada da &e se moéi formirati
naznalena fronta. PredlaZe uz to da bi trebalo osnovati »komitet Par-
tije« (KP) od Talijana (KPI), Hrvata (KPH) i Slovenaca (KPS}, za
éije Clanove predlafe: »Marina« (KPI), »Ranku« (KPH) i »Gigi-a«.%
Predstavnika KPS ne spominje.

Izuzetno je zanimljiv nastavak Maksovog izvjeftaja u kojem navodi:
»KPI nele istupiti otvorenc s pufkom u ruci samo za sada, jer situacija
kod njih to ne dozvoljava vel prije stvoriti crganizaciju 1 organizirati
manje, vele i generalne 3trajkove dok se nz podigne borbeni duh, tj. dok
se mase ne revolucioniraju, a u to vrijeme slati fe u $umu samo kompro-
mitirane. To u Italifi, ali za Nelu (Rijeku, M.P.), posto je tu druga situacija,
utjecaj. partizana nafih je velik 1 na fiumane i svaki dan vedi, to oni
stoje na tome da se tu stalno mo¥e vriiti mobilizacija i slati ljude k nama
s um da se formiraju odredi ili bataljoni prema ljudima od Talijana
talijanski, od eventualno fiumana anacionalni, prema vzoru nz madarski
bataljon 1 njematku detu u Slavonifi.«3

Ni iz toga ni iz drugih raspoloZivih dokumenata se ne vidi kakvi su
bili konkretni stavovi CK i OK KPH o pitanjima $to ih je Solieri pok-
retas, (S obzirom na raspelofive athivsku gradu, na to demo se pitanje
osvenuti v nastavku, primjenom metode posrednog zakljudivanja.) Ne-
summjivo je sloZenost rijeckih politilkih, pa s tim u vezi 1 partijsko-poli-
titkih odnosno partijsko-organizacijskih pitanja, bila sve izrazitija i nje-
zino temeljito razjasnjenje moguée je tek u kontekstu sveukupnih, zratno
$irih 1 po mnogo femu proturjeénih zbivanja, $to prelazi namijenu ovog
rada. Valja zbog toga i razumyeti nedovoljnu snalaZljivost aktivista KPH
u Rijeci, koja se ispoljavala i do tih trenutaka (sredina kolovoza), a
bit ée prisutna i nakon toga. Jer, Rijeka — kao najveéi grad u Hrvatskom
primotju i s najbrojnijom radnikom klasom — nije 1 to doba imala
organiziranog rukovodstva (komitet) KPH, 2 dogadaji koji su slijedili
{ocekivana kapitulacija Ttalije i mmogi s tim vezani problemi) nametali
su hitno rjefavanje i toga izuzetno vaznog pitanja. '
Dakle, jo¥ uvijek u razdobiju ofekivanih konkretnih upura za rjefavanje
nagomilanih pitanja, potenciranih i dolaskom Solierija, odnosno uputa
koje je iznosic u ime KPI, grupa rijetkih ¢lanova KPH s kojom je, u ime

35 5Gigi« jo Andrija Perrié, élan KPH.
36 ATHRDPH, KP-270/616.
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OK KPH za Hrvatsko primorje 1 kao njegov {lan, prete¥no sacbradao
»Makso«, prihvatila je Marinov prijedlog za osnivanje »Mjesnog komi-
teta« u Rijeci. OQsnivadki je sastanak odrzan 1. rujna a prisustvovali su:
Marino, Ranka, Giorgio,® Zio% i Gigl. Sastanak je imao opseZan dnevni
red (ukupno 10 tofaka), od kojih se ncke nisu ni razmatrale, s obrazlo-
Zenjem da je vrijeme ogranideno, da e s¢ »kasnije« razmotriti ili sl. Sire
su raspravljana pitanja;

3. »?}rganizaciono stanje« u vezi s kojim su razmatrana zadufenia pri-
sutnih.

5. »Mobilizacija«, za koju je zakljuleno da je treba intenzivirati (morat
e se »razviti do maksimuma«) 1 novomobilizirane upudivati na odredista
koja ¢e predvidjeti KPH.»®

Na tom su sastanku ispoljene dvije bitne znadajke:

prvoe, »Mjesn]l komitet« nije oznaden ni kao organ KPH ni KPIL Bio je
to, ofito, stanovit kompromis, vjerojatno zamifljen kao privremeno
rjefenje, dakle — dok se »pitanje partijske nadleZnosti Rijeke« ne rijedi
na visem partijskom nivou. (Q tome je pisao 18. rujna { »Marino«, na
$to éemo se kasnije osvrnuti.); drugo, u raspolofivim dokumentima, ve-
zanim uz boravak Solierija u Rijeci, dakle, ka0 predstavnika KPI, tom
se prilikom prvi put decidirano navodi i mobilizacija Rijefana za borbene
jedmice NOV i PO Hrvatske. Nemamo pouzdanih osnova za ocjenu
vog zakljutka, pa je tefko tvrditi je li to Solieri prihvatio prema eventy-
alnoj (nama nepoznatoj) uputi nekog rukovodstva KPI, ili je to prihva-
tio kao jedino pravilan put ukljudivanja Rijedana u orufanu antifadistiéku
borbu. Pitanje ostaje otverenc, pogotovo zbog toga $to se u raspolofivoj
arhivskoj gradi nigdje ne navodi da su tada ¢lanovi KP Italije u Riject
primali upute takva sadrfaja od svojeg rukovodstva. Ipak, to je bio
prelomni trenutak, i ubrze e se njihovo stajalifte o tom pitanju korje-
nito .promijeniti. _ .
Dogadaji koji su slijedili nisu novoosnovanom Mjesnom komitetu ostavili
mnogo vremena da u uvjetima Badoglieve vladavine razvija svoju .dje-
iatnost. PriZeljkivanja, narofito u redovima gradanskih politiara, ali
ne samo njih, mogude legalizacije djelovanja raznih politi¢kih stranaka
pa tako i komunisti¢ke, nisu se ostvarila. Ratna se svakodnevica kretala
drugadijim putovima, pa je ofito da ni novim talijanskim vladajuéim -
krugovima — u vrijeme dok su tajno pregovarali sa Saveznicima — nije
bilo u interesu da u Italiji jalaju one polititke snage koje bi dovodile u
pitapje njithov vladajuéi poloZaj 1 utjecaj, a pogotovo ne one snage — a to
su bile radnitke stranke na &elu s KPI — %o bi talijanskoj politi€koj
stvarnosti davale obilje¥ja moguéih revolucionarnih druftvenih preobra-
faja. U torhe se, vjerojatno, nisu razilazili ni sa Zeljama saveznilkih
vladajulih krugova.

5 »Giorgio« je Giovanni Pine Kufera.

M ,Zio« je Luciano Kruljac,

3 ATHRPH, KP-271/659. Na »zapisnik< se osvenuo i R. Butorovié, n. dj. scr. 370,
ali je pogreino naveo da je bio u pitanju sastanak MK KPH Rijeka, jer u izvornom
dokumentu nije navedeno da je v pranju MK KP Hrvatske. Cijeli su zapisnik, sa Sitim
komtentarom, objavili Olpga Dukerié-Majié i Petar Suedié, u zborniku Historija 211979,
str, 283 1 dalie.
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I dok se, kako smo istakli, u Rijeci stvarao i stvorio kakav-takay »mo-
dus vivendi« izmedu predstavnika KPH i KPI, gradanske su polititke
grupacije (demokriéani, sljedbenici »Stranke akcije«, liberali, socijalisti*?)
uspjeinije ostvarivale zajednitku platformu djelovanja, preuzimajuéi na
scbe rukovodnu ulogu u »talijanskom pokretu otpora« u Rijeci, u kojem
su demokr¥éani imali prevladavajuéi utjecaj. Dakle, neposredno prije skla-
panja primirja izmedu Italije 1 Saveznika (objavljeno je 8. rujna) u
Rijeci veé djeluju dvije odvojene organizacije pokreta otpora: talijanska,
koju predvode demokriéani, i organizacija nasega NOB koju zajednicki
predvode komunisti, &lanovi dviju partija. Dodajmo i to da talijanski
pokret otpora prisvaja sebi »legitimitet«, baziran, toboZe, na drzavno-
pravnim (Rijeka — talijansko drZavno podrudje) 1 nacionalnim osnovama
(zitelji Rijeke — u preteznoj velini Talijani). Pa, kada se na rijetkoj
politi¢koj pozornici ubrzo pojave i automadi-zanelijani, kao »trefa«, ali,
bez sumnje — najutjecajnija gradanska polititka grupacija — politicke
ée prilike u Rijeci, odnosno u rijetko; antifadistitkoj fronti, postati jo§
sloZenije. _

Za naredno osmodnevno razdoblje {od 1. do 9. rujna) nismo pronadli
izvorne dokumente o pitanjima koja ovdje razmatramo. Cini se da je
spomenuti komitet (ni hrvatske ni talijanske KP) — u oekivanju konad-
nog rjedenja’ »rijelkog pitanja« — djelovao u granicama dogovorenih
zadada, U takvu ga je stanju zatekla 1 objava »primirja« izmedu Italije
i Saveznika, Sto ju je rimska radio-stanica emitirala predveler 8. rujna.
Cim je »primirje« stupilo na snagu, i na Rijeci su se¢ poleli odvijati
razni i sloZeni vojni, politiéki i drugi dogadaji, u kojima su sudjelovale
vojne komande, civilne i policijske vlasti, gradanske polititke grupe

4 Rijetki »Pokret otporae, ¥to su ga, mimo komunista, pokrenuli potkraj proljeéa 1943,
godine sljedbenici talijanske Demokriéanske stranke, jo¥ nije povijesno istralen ni ob-
raden. Vode toga »pokreta« prisvajali su sebi pravo legitimnog predstavljanja Rijefana
o ‘medunarodnoj antifadistitkoj koalicifi. »Pokret« je imap u Rijeci i svoju organizaciju
{najprije CPC a kasnije CLN) i stanovit utjecaj, ostvarivan pretefno propagandnom
djelatno¥éu. U talijanskoj je povijesnoj publicistici pisao opfirnije o tom »pokretu« i
predsjednik CPC—CLN Antonio Luksich, zvan Jamini. (Usp. »TFiume« — Rivista di
studi Fiumani — Rim, u &anku: sFiume nella Resistenza e nella lota per la difesa del’
Unita, d'Ttalia 1943—1947«, Clanak je izlazio u nastavcima, u brojevima »Fiume« 1955,
1956, 1957. i 1971. godine; isti autor: »La lota per la liberazione a Fiumee, &lanak ob-
javljen u »Il Movimento di Liberazione in Ttalia«, br. 31, 1954, i br. 49, 1957. godine.)
Lukiié je u tim zapisima, ¢ija je znanstvena vrijednost vrlo ogranidena, znatno preuve-
lifao znalenje »pokreta otpora« kojem je u Rijeci bio na &elu, pa se, $tovile, poslufio
i pripisivanjem »svojemn CLN« i nckih djelatnosti i uspjeha ¥to je u Rijeci postigao na}
NOP. (Npr. Lukdi¢ navodi da su rijelke partizanske bataljone osnivali pripadnici CPC,
fto je notarna neistina.) Zanimljivo je da Luk#i¢ spominje i neke rijelke &lanove KP
Ttalije koji da su bili &lanovi i aktivisti rijelkog CPC odnosno CLN. Medutim, . su
»&lanovie KPI u Rijeci potpuno nepoznati. Uz ostale veée nedostatke, Lukdié nigdje ne
favodi izvore na kojima osniva svio] rad, a po sadr¥aju rada lako je zakljuditi da nije
u pitanju samo njegovo osobno sjeéanjc, Tpak, uza sve slabosti, u njegovu radu ima i toénih
navada i bilo bi vrlo korisno kada bi se u nafoj povijesnoj publicistici objavio $iri i, da-
kako, kritifki osvrt na taj rad. To smatramo to potrebnijim 3to se jo¥ neki talijanski pu-
blicisti pozivaju na Lukfiev rad odnosno zapise, kada opisuju »pokrer otpora« u Rijeci.
Odito je da se nastoji dokazatl kako je na Rijeci uspjeino djelovao 1 »talijanski pokret
otporas uz »jugoslavenski«, iako je taj »pokret« (talijanski) hic — =za politidki ¥ivor
Rijeke — tek povremeno nefto znadajniji. Stovide, sveukupna njegova djelatnost sadria-
vala je i naglafeno antihrvatsko odnosno antijugoslavensko usmijerenje. Ali, to je po-
sebpa tema.
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(CPQ) i, dakako rijeéki komunisti. Ta pitanja izlaze iz okvira nafe
teme, pa ¢emo naznaliti samo najznadajnija zbivanja, koja su, sasvim
razumljivo, bitno utjecala i na djelatnost rijefkih komunista.

Vojna i civilna vlast u Rijeci teZila je da djeluje u duhu politike Bado--
glieve vlade, iako iz Rima nisu stizale dovoljno jasne i temeljite upute.
U ocekivanju iskrcavanja saveznitkih trupa negdje u predjelu sjevernog
Jadrana (podru&je Venecije ili Istre), poduzimane su mjere i za obranu
grada od eventuainog ulaska jedinica NOV. (Jedinice nase NOV su se
veé 9. rujna nalazile na rapalskoj granici.) Takoder i od moguleg upada
njemadkih trupa, olekivanih sa zapadne strane, bilo iz pravca Pule ili
Slovenske Bistrice.

Talijanski je generalitab poslao jo¥ 8. rujna u Rijeku generala Gastonea
Gambaru?*t sa zadafom da rukovodi obrambenim mjerama na $irem ruec~
kom podrm:]u od moguéeg upada bilo kojih stranih trupa (dakle — 3
NOV}, osim, dakako, angloameritkih, ofekivanih s juga.®®

Jedinice NOV, zajedno s narodom Sufaka, Grobindtine i Kastavitine,
oslobodile su veé 10. rujna sva ta podrudja i tu je istodobno uspostavljena
narodna vlast, a razoruZane talijanske trupe upuéivane su preko Rjeline,
u tadainju Rueku. Zapadno od Rijeke (predio Matulje, Volosko, Opatija,
Lovran) inicijativom pripadnika NOB uspostavljeno je tzv. »dvovla¥ée«,
dakle — neki oblik zajednitke vojno-civilne vlasti od predstavnika NOV
i sljedbenika politike marfala Badogha Zapadnije, u Istri, narod je
potpuno preuzeo vlast, cborivii dotada¥nju talijansku. U tom su se tre-
nutku njemacke trupe nalazile priliéno daleko od Rijeke (u Puli, Trstu
1 predjelu Postojne), ali su veé bile dobile naredenje da krenu 1 w Rijeku
odnosno Sufak.®

U takvoj situaciji, kada je, dakle, firoko podrulje rijelke okolice bilo
slobodno, a samo naju¥i rijetki gradski teritorij jof uvijek pod vla¥tu —
uvjetno refeno — sljedbenika vlade marfala Badoglia, kojima je pruZala
pomoé i organizacija talijanskog pokreta otpora u gradu, predvodena
demokriéanima, bilo je sasvim umjesnc pitanje: kada i kako da udu
u Rijeku jedinice NOV i omoguée uspostavljanje istinske narodne vlasti,
koja bi poduzela sve ¥to je potrebno za nastavak rata na strani Saveznika,
dakako ~~ u sastava NOB? . -

4 General Gambara je od 15. prosinca 1942, godine bio komandant X1 talijanskog ar-
migskeg korpusa sa sjediftem u Ljubljani. Za to je vrueme ispoljio izuzetou poduzim-
litvost u nastojanju da se NOB u Slovcmp potpuno uailii, a dobro su poznate njegove
vrlo rigorozne naredbe za onemoguéavanje djelatnosti »komunista«. Nakon potpisivanja
primirja sa Saveznicima pozvan je 5. rujna v Rim da bi dobio upute za djelovanje na
podrudju granidnoga jugoslavensko-talijanskog okupiranog dijela Hrvatske 1 Slovenije,
zatim Istre, Slovenskag primorja i Rijeke. Imao je objediniti djelovanje talijanskih ¥
korpusa (sjediite u Crikvenici) i spomenutog KI1. Ubrzo nakon dolaska v Rijeku smpio
je u veru s Nijemcima, a nefto kasnije je postao i nadelnik Staba novoosnovane Musso-
linijeve fa¥istitke soldateske.

@ Usp. R. Butorovit, n. dj. str. 301 i dalje; Galiano Fogar, »Soto 1” occupazione nazista
nele provincie orientali«, Udine 1961; Mario Pacor, Confine otientale, M1la.no 1964 ;
Tone Ferenc, Kapuulacua. Ttalije in Narodnoosvobodllna. Borba v Sloveniji jesemi 1943,
Maribor, 1967, str. 126 1 dalje. Ni to pitanje jo¥ nije temeljitife obradeno.

# Usp, zapis Friedricha Rainera u Arhive Repubh(‘,kog sekretarijata za unutra.snje po-

[Ove QR Hrvatslie' R Buédrov! planovi { thiete zaracemll itrang na prostory g;cveh
nog Jadrana naken kapitulacije Tealiie, Historija, 41981, str. 155 i dalje.
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Napomenimo pri tome da je i, narofito u Sufaku, bilo pokufajz nekih
letnitkih odnosno jugonacionalisti¢kih grupica da razmotre moguénost
preuzimanja vlasti, ofekujudi dolazak saveznitkih trupa.** I ustalka je
vlada, uz pomoé Nijemaca, stvarala planove o ukljufivanju Rijeke u
svoju NDH.% Ali, na tom su podrudju to ostale samo zelje, jer je
narod jedinstveno djelovao u sastava NOB na ostvarivanju njegovih
zadada i ciljeva. s :

U Rijeci je, kako smo istakli, stanje bilo drugalije, ali — kada je u
pitanju djelovanje rijelkih komunista i vife rukovodilaca KPH i NOV
1 PO %o su se odmah poslije 9. rujna nadli na Sudaku i razmarral
stavove 1 zadade u odnosu na neoslobodenu Rijeku — walja istadi da
raspolofiva grada ne omogulava pouzdan odgovor na mnoga s tim
povezana pitanja. Osnovno je pitanje: je [i bilo moguée osloboditi Rijeku,
1, ako se to smatralo izvedivim, zafto se tome nije i pristupilo.
Ponovimo da se na sva ta pitanja ne mofemo ovdje osvinuti ili ib
analizirati, jer to nije terna nadeg razmatranja. Naznadit emo samo naj-
bitnije znalajke djelovanja ovdainjih komunista u toj situaciji, imajuéi u
vidu 1 pitanje ¥to smo ga veé u naslova istakli. U nedostatku drugih
1zvora, pretezno ¢emo se koristiti zapisom Ermana Solierija,® koji, iako
sazet, ponekad 1 nejasan, pru¥a pourdanu osnovu barem za neka vaZnija
zakljudivanja. ' ‘ '
Solieri je, prema svojem zapisu, stigao iz Opatije u Rijeky 9. rujna i
odmah se povezao s nekim &lanovima ranije spomenutog komiteta. Dogo-
vorili su se da u vezi s objavem primirja izdaju letak i da u 20 sati
organiziraju demonstracije — manifestacije u povodu najrovijih doga-
daja. Letak je tiskan, vjerojatno je i raspadan, a manifestacije su odrfane
uz izvikivanje parola: »van Nijemci«,’” »Hoéemo oslobodenje politi¢kih

4 Cetnidki su rukovodioci raspravijali o takvoj moguénosti, ali s rafunicom na savez-
ni¢ko iskrcavanje u predjelima sjevernog Jadrana. Kada su uvidjeli da se narod ma-
sovne opredijelio za uspostavljanje narodne vlasti {a to im je bilo poznmato i prije),
povukli su se preko otoka Krka na otok Lodinj, u nadi da ée tamo dodekati Saveznike.
Tu su ih uniftile jedinice made XIII divizije, a samo manji dio uspioc je pobjedi brodi-
¢ima u Italiju. (Usp. R. Butorovié, n. dj., ste. 295 i dalie; Swetozar Tintor, Trinaesta
primorsko-goranska divizija, Zagreh 1968; pisall su o tome i.drugi autori, prete¥no u
raznim feljtonima.}

Zanimljiv je i poku¥aj Viktora RuZifa, neko wvrijeme bana Savske banovine, po-
znatog sufackog advokata i1 gradanskog politiara. Naime, on je poku¥ao nagovoriti
neke sufalke pripadnike FISS da kao »legitimnic predstavnici naroda (sufatka gradska
uprava bila je od svibaja 1940. godinc »u rukamas Madekove HSS, i to sve do trav-
Ha /1941) pripreme prevzimanje vlasti u ofekivanju Saveznika (AIHRPH, fond QS
— 3/188).

Grupa pripadnika sulalke kontrarevolucionarne organizacije JUREPO, koja je inafe
imala dvr¥ée kontakte s fetnitkim »vodama« u tom kraju, vrlo je brzo zakijufila da
nema nikzkvih izgleda za uspje¥no djelovanje za preuzimanje vlasti u Sufaku, pa su se
najistaknutiji ili razbje¥ali {fak su neki sugli i u Haliju) ili dobro skeili (ARSUPSRH).
# O tim je ustatkim nastojanjima mroge pisano. Navodimo samo neke radove: R, Br-
torovic, n. dj. str. 237 i dalje; Anton Giron, Polo¥aj Rijeke i okolice 1 vrijemne kapitu-
lacije Jralije i nakon nje, objavljeno u Problemi sjevernog Jadrana, 4/1982.

48 Usp. nap. 6.

47 'Ta je parola vrlo indikativna, Odra¥ava raspolofenje demonstranata koji je jedno-~
du¥no prihvaéaju ¥to0 je znafilo: van Nijemei iz Italije. Demonstranti su, ofito, odriava-
nie talijanske fafistitke diktature povezivali s boravkom njemadkih trupa u Iraliji. (Tik su
dana Nijemci imali 15 divizija v Italiji, a druge su spolako« nailazile sa sjevera, iz
pravea Austrije.) ‘
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zatvorenika« i sl. Povorka manifestanata kretala se ispred zatvorskih,
policijskih i sudskih ustanova {sve su se nalazile u istoj ulici, tj. »Via
Roma«, danas Ulica faisti¢kih Zrvata), ali je policija imala strogo nare-
denje da se demonstranti silom rastjeraju, pri éemu je dodlo do upotrebe
oruzja, pa je bilo mrtvih i ranjenih. Rijelka vojno-civilna vlast (sada
formalno veé na strani Saveznika) nije se libila izdati naredenje za
pucanje u demonstrante, narodito u trenucima kada su — prolazeéi pored
zatvorskih zgrada — zahtijevali oslobodenje zatvorenika, koji su bili
antifadisti. (Sutradan su, ipak, pudteni))

Ni 9. pa ni 10. rujna Solieri nije u svom zapisu ni¥ta spomenuo o even-
tualnom razmatranju uspostavljanja narodne vlasti u Rijecl. Nije zabi-
lje¥io ni bilo kakvo razmatranje potrebe izravnog kontakta s partizan-
skim komandama u susjednom Suaku ili Kastvu o eventualnoj zajed-
nilkoj akeciji za oslobodenje Rijeke. T tako je, olekujuéi upute za
djelovanje, odludio da 11. rujna prede u slobodni Sufak, gdje se ved
nalazila 1 Ranka (takoder &lan rijetkog komiteta KP).. Tu se odmah
povezao s »partizanskom komandome (vjerojatno s Komandom mjesta
Suiak}®® i odmah je ukljuden u akciju za mobilizaciju »kompromitiranih
drugova« iz Rijeke u partizanske jedinice. U toku te djelatnosti je, kako
navodi Solieri, osnovan u Sufaku i »rijelki komitet za mobilizaciju«
kojim da su rukovodili Ranka i on#® Sutradan (12. rujna) »komitet«
je smjeften u sufalku opéinsku zgradu.5? ‘

Daljnja se njegova djelatnost odvijala, kako je sam zapisao, u razgovo-
rima s oficirima talijanske vojske, kojih je vrlo mnogo prolazilo kroz
Sufak u praveu zapada, nastojeéi da ih nagovori za stupanje u partizan-
ske voine formacije.! Od mno$tva vojnika i oficira odazvalo se njegovu
pozivu (istupao je u ime talijanskog pokreta otpora) samo cko 50.
»Rijetki komitet« je 13. rujna odr¥ao sastanak, ali Solieri nije o njemu
nifta zabiljefio pa je njegov sadrfaj nepoznat jer o tome nismo naili ni
druge izvore. Cini se da je glavna tema rasprave bila — mobilizacija
Rije¢ana u partizanske formacije,

Za 14. rujna Solieri je zapiszo da je bombardjran Suiak, $to da je pore-
metilo djelovanje komiteta. Ni 15. rujna nije zabiljefio nifta vaZnije.
Tek 16. rajna, kada su Nijemel veé bili u Su¥aku,? a »rijelka $tab za

;)Sllcilomanda. mjesta Su¥ak osnovana fe 1C. rujna. Komandant je bio Bernard Broabié
oldo.

% Usp. nap. 6. Ranka je, po Solierijevu zapisu, jof 9. rujna prefla iz Rijeke u Sulak,
da bi uspostavile vezu s odgovornim drugovima i primila upute za daljnje djelovanje.
Cini se, medutim, da toga, pa nl iduéeg dana, nije bilo potpuno jasno gledite u odnosy,
na daljnje djelovanje u Rijeci, §to je uvjetovalo da se Ranka nije ni vraldala, odekujudi
da ée upute, ipak, dobiti. )
50 Su¥atka opéinska zgrada, poznatija kao »vijeénica«, nalazila se na Sokolskom trgm,
danas Trg brade Mafuranié,

8t T svom je zapisu Solieri opiirnije opisao svoje razgovore s talijanskim vojnicima i
oficirima, kojima je obja¥njavao stanje u kojem se madla Jtalija i oni kao Talijani. Po-
sebno su zanimljive pojedinesti o tome kako su mu mnogi talijanski vojmici potvrdili
»velikodudnost partizana iznad svakog ofekivanja«, unatod {injenici da si mnoge tali-
janske jedinice Cinile nefuvena zvijerstva diljem okupirane Jugoslavije (usp. nap. 6).

32 Njematke su trupe upale v Sudak 15. ruina ujutro i osvojile gz oko 12 sati, nemi-
lostdno razarajuéi pri tom sve predjele na kojima su im malobrojne jedinice NOV pru-
Yale Yestok otpor. .
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mobilizaciju« na felu s »Marinom i Rankome u Cavlima,® osnovan je
»mjefoviti bataljon« u kojem je bilo mnogo Rijefana. Toga j& dana
Solieri obavijeften da treba otputovati u Otofac, sjedifte CK KPH, radi
usaglafavanja gledifta o Rijeci. Na putu ga je pratila Ranka, koja je,
uz to ¥ro je relativho dobro poznavala rijelke prilike gdje je-djelovala
kao aktivist NOB odnosno KPH, bila Solieriju i prevodilac s talijanskog
na hrvatski jezik i obratno. )

Na njihov obravak u Otofcu osvrnut éemo se kasnije. Prethodno je —
radi boljeg poznavanja zbivanja u Rijeci i oko nje — korisno naznaéiti
jof neke vaznije dogadaje. : ‘
Naime, u nadoj historiografiji jo¥ nije wstra¥eno i ebrazloZeno - pitanje:
je li Rijeka mogla biti tada oslobodena? To pitanje ne ulazi u okvir teme
koju smo u naslovu istakli, jer se nije ni pokretalo u vezi s pitanjem koje
razmatramo, Stovife, u tim su danima rije¢ki komunisti, bez obzira na to
jesu -li prihvaéali polititku platformu KPJ ili KP Italije, jedinstveno
djelovali. Prema tome, sasvim su drugi faktori uvjetovali stavove ruko-
vodstva NOB-a o tome kako se postavid i $to, eventualno, udiniti za
oslobodenje Rijeke. Zaro nam se &ni korisnim upozoriti i na to pitanje,
upravo zbog tadainjih zajednitkih, dogovorenih ili sporazumnih akeija
rijedkih komunista, bez obzira na partisku pripadnost, jer im je — to
je nedvojbeno — bila zajednicka Zelja da se i Rijeka oslobodi, -
Ponovimo da su se jedinice NOV nalazile veé 9. rujna nadomak Rijeke
a 10, svuda u okolici. Na cijelom je tom podrudju veé bila uspostavljena
narodna vlast. Iz raspoloZive grade vidljivo je da su sve komande NOV
i PO, svi komiteti KPH, SKO]J-a, svi NOO-i, ukratko — sve organi-
zacije NOP na &elu ili zajedno s narodom bile usmjerene na detir
osnovna zadatka: razorufavanje talijanskih vojnika, oruznika NDH i
getnika (ustatkih i domobranskih formacija nije bilo u predjelu bliZe
Rijeci); otpremanje bogateg ratnog plijena u planinske predjele Gorskog
kotara; jafanje postojeéih i osnivanje novih jedinica NOV; uspostavlja-
nje i pokretanje djelatnosti vojnopozadinskih komandi (komandi mjesta)
i organa civilne vlasti, tj, NOO-a. Ni u jednom se raspolofivom doku-
mentu ne navode teritorijalne granice tih djelatnosti, pa se, npr., rapalska
granica ne spominje ni jednom jedinom rijedi. Dakle, ni Rijeka nije bila,
barem ne bilo kakvom usmenom ili pismenom safuvanom upurom; isklju-
fena iz prethodno naznafenih djelatnosti, mada je bilo poznato da je od
1924. godine bila na ralijanskom drfavnom podrudju. Uostalom, u Rijeci
su i do tada, dodu¥e s razli¢itim uspjesima, djelovale organizacije NOP,
&iji su konaéni ciljevi bili poznasi i jasni.

Veé 10. rujna su, u Sudak stigle operativne jedinice NOV i PO (4. bata-
lion I brigade XIII divizije 1 dijelovi 2. bataljona PG NOPQ). Dodle su
do Rjedine t tu su stale.Toga i nekoliko narednih dana {do upada Nije-
maca u grad) u Sufaku su bili, duZe ili krace vrijeme, i viscki partijsko-
-polititki rukovodioci (Sreten Zujovié, ¢lan CK KPJ i V§ NOV 1 PO;
Andrija Hebrang, sekretar CK KPH; Vladimir Bakarié, ¢lan CK KPH
i polit. komesar G§ NOV i POH; Sreko Manola, pomoénik nafelnika
Gg NOV i1 POH; Mauricije Maga$ié, pomoénik intendanta G§ NOV i

53 Cavle, naselje na glavnoj cestt za Gorski kotar, udaljeno od Sulaks oko 5 km.
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POH; Veljko Kovalevié, komandant XIIT divizije NOV; Josip Skotilié
Jakovljev, zamjenik komesara XIII divizije NOV; Gojko Trbovié
Co$an, komandant brigade u osnivanju; BoZo Glafar i Romano GlaZar,
¢lanovi OK KPH za Hrvatsko primorje i mnogi drugi mjesni odnosno
kotarski suSadki i kastavski rukovodloq) Bio je, $tovise, osnovan i »Ope—-
rativni $tab za Sufak«®™ koji je imao objedmjavan vojnooperativou i
vornopozadinsku djelatnost, dakako u najuZoj suradnji s partijsko-poli-
titkim 1 drugim rukovodstvima NOB,

Smatramo da je danas sdsvim umjesno postaviti pitanje: je li se — s
obzirom na sve $to je prethodno izlozeno — tada temeljito razmotrilo i
pitanje nadeg ulaska u Rijeku? Ako jest — $to je uvjetovalo da se to ne
izvede? S obzirom na nedostatnost, prije svega primarne arhivske grade,
na to femo se pitanje osvrnutl samo onoliko koliko nam to raspolofiva
grada omoguéava, s upozorenjem da pitanje smatramo i dalje otvorenim.
Prije osvrta na to pitanje, podsjetimo jo¥ jednom na sve bitne faktore
koji su, po na§oj ocjeni, u tom razdoblju (od 9. do 14. rujna) trebali ili
mogli biti uvafavani pri razmatranju moguénosti oslobodenja Rijeke. Dak-
le: prvo, u Rijeci je tadainja vlast tezila da djeluje u duhu politike
vlade marfala Badoglia; drxgo, komande rijetkih vojnih jedinica raspo-
lagale su s nefto vite od 1000 naoru¥anih vojniks (vojnooperativnom
rukovodstve NOV na Sulaku taj podatak nije tada bio poznat) i imale
su biti podredene generalu Gambari, kojega je Rim poslao u Rijeku.jo$
8. rujna, s tim da organizira obranu grada 1 Sireg podrudja od napada
ma kojih trupa, osim, dakako, savezniCkih; trece, organizacija talijan-
skog pokreta otpora (kojom je "rukovodio tzv. CPC) zauzela je stajaliSte
potrebe obrane Rijeke u duhu uputa koje je Gambara primio u Rimu;
¢eturto, rukovodstvo »Mjesnog komiteta KP« usmjerilo je svoje djelo-
vanje u pravcu mobilizacije Rijefana za jedinice NOV, ali — u posebnim
»talijanskime« odnosno »rijelkim« jedinicama; peto, malobrolnc Jedm:ce
NOV koje su djclovale nadomak Rijeke bile su angaZirane na razoruZa-
vanju brojnih tah]ansk1h trupa, duvanju i otpremaniu bogatog ratnog pli-
jena u unutrainjost Gorskog kotara i jacanju svojih sastava i osnivanju
novih Jedmma pretezno sastavljenih od neiskusnih novomobiliziranih
horaca; Sesto, general Gambara, svjestan da raspolo¥ivim snagama nefe
meodi obranitt Rijeku ni od olekivanih njemalkih trupa (veé 10. rujna
krenule su u praveu Rijeke) ni od jedinica ™NOV, odludio je da je, ipak,
bolje prihvatiti Nijemce kao okupatore, nego olakfati nadim jedinicama
ulazak u grad, pa se, vjerojatno i zbog toga, odludio na »pregovaranije«
5 predstavmcxma NOV, kako bi »dobio na vremenu«, u femu su ga
podrzali i organi gradskc odnosno provincijske vlasti, pa, na Zalost, i
neki pnpadmu CPC.5

51 Taj se »§tab« ne spominje u raspoloZivim primarnim dokumentima, Njegovo posto-
janje navodi u svojem kazivanju Josip Skofilit Jakovljev, isti¢uéi da je on bio komesar
toga $taba (zapis 0 kazivanju J. Skotilida Jakevljeva u arhivu awvrora). Veljko Kovade-
vic, tadadnji komandanc XIIT primorsko-goranske divizije NOV, sla¥e se s navodom J.
Skotiliéa i smatra vrlo vjerojatnim da fe tz] »8tabs postojao (pismo V., Kovalevifa u
arhivu autora).

% U vel spomenutom radu (usp. nap. 37) A. Lukdié, tadasn]l predsjednik rijefkog CPC,
naveo je da oni {rukovodstvo CPCP nisu vjerovali nt Gambari ni »hrvatskim partiza-
nimae, ali da su se, ipak, opredijelili za Gambaru, imajuéi pri tom u vidu 1 depefu
koju da su dobili od neidentificirancg pofiliacca s otoka Malte (tada je to bila engle-
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U takvoj situaciji u Sufak su stigli — najvjerojatnije 13. rujna — i Sreten
Zujovié 1 Vladimir Bakarié. Razlozi njihova dolaska nisu dovolino po-
znati ali raspoloZiva memoarska grada (primarni dokumenti nisu pro-
nadeni) upuéuje na prihvatljiv zakljuéak da su zaista bili ukljudeni u
stanovit oblik »pregovora« koje su vodili u su¥atkoj vijecnici kao pred-
stavnici NOV odnosno NOB s dvojicom predstavnika komande generala
Gambare.® Oslanjajuéi se na kazivanje druga Zvonka Rihtmana, tadas-
njeg ¢lana Mjesnog "NOO Sufak,5” koji je Zujovidu i Bakariéu slufio
kao prevodilac u »pregovorima«, a u firem kontekstu i na jo¥ neka kazi-
vanja i zapise,®® »pregovori« su vodeni o potrebi organiziranja zajedniéke
akcije za obranu i Rijeke i drugih podrudja od moguéeg i ofekivanog
napada neprijatelja (Nijemaca). S tim u vez1 dogovoreno je da ta pitanja
podrobnije razmotre »oficiri za vezue« (Gambarin kod nas, a na u nje-
govi §tabu), jer Gambarini predstavnici nisu bili ovlafteni sklapati kon-
kretaijé sporazume s predstavnicima NOP ili NOV.

Iz raspolofive arhivske grade nije moguée pouzdano zakljuéiti jesu li i
kako eventualno bili u »pregovore« ukljuleni i predstavnici rukovod-
stva NOP iz Rijeke. Mogucde je, i vjerojatno, da su-i Solieri 1 Ranka dali
opdirniji prikaz tadafnje sitmacije u Rijeci®® (to je, kako smo ‘istakli,
»Marino« navec u svojem zapisu za dan 12. rujna) ali je takoder mogude
da nisu bili temeljitije upoznati sa svrhom kojoj izvjedtaj treba ili moZe
posluZiti.

Zapisi i kazivanja nekih nalih vojnih rukovodilaca® — na stanovit
nadin — mogu se povezati s »pregovorima« koje smo spomenuli, dakako,
u kontekstu znatno fireg analiziranja toga pitanja. Svakako je izuzetno
zanimljivo »Sjeéanje« Jove Londarila, tadadnjeg komandanta 4. bataljona
I brigade XIII divizije, koji je zapisao da je sa »svojim« bataljonom
htio »uéi« u Rijeku iz pravca Matulja, ali da mu je netko — u posljednji
das — prenio poruku Su¥alkog komiteta KPH da u Rijeku ne ulazi jer
da je u pitanju »strani drzavni teritorij«.51

ska pomorska baza), koja ih je poticala da »na Kvarneru treba usﬁ:ajgti«. Ta je depefa,
kako navedi Lukd¥ié, upudivala i na moguénost iskrcavanja saveznickih trupa negdje u
blifim predjelima Rijcke, pa je, dakle, trebalo do tada »ustrajati«. To je, dakako,
shvaleno i tako da u Rijeku »ne treba puitati hrvatske partizane«. {Autor ovog rada
to je pitanje Sire i temeljitije istratio i obradio, ali_rad jod nije objavljen) Inale se
prethodno naznadeni »pregovori« spominju i u ustalkoj dokumentaciji (usp. lzvjeSraj
Nike Dubokoviéa, dokonzula NDH v Rueci, od 20. listopada 1943, ATHRPH, fond
NG, k. 237/25016); spominje ih i A, Lukfié, ali tako da su »partizani« traZili suradnju
sa CPC, zbog dega da su u Rijeku poslali »pokovnika Babifa« radi pregovora {usp. A.
Luk¥ié, rad objavljen u reviji »Fiumes, br. VII—XII — 1955. Vidi 1 nap. 37).

% General Gambara je nakon dolaska u Rijekn osnovao »Komandu grupacije Gamba-
ra« {»I1 Comando Ragrupamento Gambara«).

57 Zapis o kazivanju Zvonka Rihtmana w arhivu autora.

58 Kazivanje Dufana Diminiéa u arhivu autora; kazivanje-zapis Romana GlaZara t Ru_i.e
Bukvié-GlaZar u arhiva autora; »Sjeéanje« Jove Lonfarica, u Muzeju Narodne revolucije
Rijeke, ZMG ~~ M7 — 1a/3; dio toga »Sjecanja« koil se odnosi na pitanje koje razma-
tramo, objavio je i R. Butorowi¢ u djelu Sufak i Rijeka u NOB, str. 304; Vinko
Antdé, Polofai Rijeke od kapitulacije Italije do drugoeg zasjedanja AVINOJ-a, Jadranski
vbornik, 7/1969, str, 5—38. )

3 Zapis o kazivanju R, Bukvié usp, nap. 55; Zapis E. Solierija, usp. nap. 6.

8 Velika Kovaleviéa, Jove Londariéa i Du¥ana Diminiéa, usp. nap. 55.

o 3Sjelanje« J. Lonfariéa, usp. nap. 55.
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Zanimljivo je 1 sjefanje Veljka Kovalevica, koji je zapisao da mu je
Gojko Trbovié (tada kemandant brigade NOV u osnivanju}, na pitanje
— zato nisu vili u leeku — odgovorie da im to Andrqa Hebrang nlje
dozvolio, jer da je u pitanju »strani dr¥favni teritorij«.82

1 Dufan Diminié je tih dana djelovao u Sulaku, pa je tom prilikom
razgovarao i s Vladimirom Bakarilem, uz ostalo 1 o Rijeci. Sjeéa se da
mu je Bakari¢ fire obrazloZio nase gledanje u odnosu na Rijeku kao grad
u kojem je stanje »za nas« pnhcno nepoznato, posebno zbog toga $to je
to strani driavni teritorij. Bakarié je, nastavlja Dimini¢, pitanje naleg
»ulaska« u Rijeku obrazlagao u strogo privatnom razgovoru, gledajuéi na
njega s raznih gledifta (raspoloZive nafe vojne snage i njihova operativna
moé, snaga nepnjatel;ske obrane, veliki grad s mnogo nepoznadica itd.).?

U poznatom »Dnevniku« (drugi dio) je i Vladimir Dedijer spomenuo
dogadaje oko Rijeke u danima nakon 9. rujna 1943. god. Naime, Dedijer
za datum »9. oktobar« (1943. god.) navodi da se tog dana sreo u
Begovu Razdolju {Gorski kotar) s Veljkom Kovaleviéem, komandantom
X111 divizije, 1 da su razgovarah o njemadko] ofenzivi koja je u ovim
predjelima (Istra, Hrvatsko primorje, Gorski kotar) bilz u toku. U razgo-
vory su sudjelovali 1 Bdvard Kardelj i Sreten Zujovié, koji su se, nakon
kapitulacije Iralije, takoder nalazili u ovim predjelima. (Za Zujoviéa smo
ved naveli da je bio u Sulaku zajedno s Vladimirom Bakaridem.) Dedijer
je, vjerojatno kao safetak zajednitkog razgovora, zapisao kako se u
Riject nalazio fasistiki general Gambara {odnosi se na razdoblie od
9. do 4. rujna), koji da je »[. . .] tobo¥e vodio pregovore s nama o predaji,
2 u stvari samo je ofekivae kad ée doéi Nemci« 53

Sve navedeno upucuje na pretpostavku da su nadi rukovodioci svestranije
razmatrali sveukupno stanje u Rijeci i oko nje, tezem da se prije konadne
odluke o »ulasku«u grad temeljito anahzlra;u svi relevantni faktorl, kako
bi se postigli $to opt1malmjz uvjeti za uspjedan ishod tako zamadne vojno-
operativie akcije. U tom nastojanju nije se smjela odbiti ni inicijativa
Gambare za »pregovore«, iako se nije mogla unapnjed ocijeniti njegova
kra;n;a samjera. Da su u takvoj situaciji mogle biti i Loncarléu i Trbo-
vi¢u prenijete prethodno citirane poruke, takoder je mogude, ali ih, prema
nadem mifljenju, ne bi trebalo ocjenjivati kao prave razloge za neulaZenje
u Rijeku, ved kao obrazloZenje »dano napredacs, u trenutku kada su
razmatrane i druge moguénosti za postizavanje istog cilja. Uostalom,
otvoreno je i pitanje — tko je te poruke i dao i prenio i kako ih je
shvatio.®

To zanimlijivo pitanje zahtqeva daljnje_istraZivanje i autor ovog rada
ne pretendira na nepogredivost u opisu. Stovile, svaki nov rezultat istra-
Zivanja, pa ma ko]:ko se, eventualno, ne bi podudarac s prethodnim
opisom, prihvatit ée kao dobronam;eran kriticki osvrt.

8 Usp. nap. 55.

€ Usp. zapis o kazivanju D, Dimirica, nap. 55.

%3a Usp, Viadimir Dedijer: Dnevnik — drugx dio, izdanje fatinicom 1946. god., str. 518,
# Jovo Lonfarié ne navodi u svojem »5j ecanru« ni tho mu !e l::remo citirany Foruku

i od kowa e je dotiéna osoba preazela. U svakom slufaju bio je vatnili politjalac nego
donositac poruke.
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Nedvojbeno je da »drfavna granica« nije mogla biti razlog za neulaenje
nadih jedinica u Rijeku, jer je sva dotadadnja, tadadnja i kasnija djelatnost
KPH tretirala podriwje zapadne od rapalske granice (dakle — 1 grada
Rijeke) kao nacionalni teritorij Hrvatske odnosno Slovenije, i s tog
stanoviSta uspjefno pokretala i vodila oslobodilalku borbu i na njemu.
Rapalska granica nije ni 1941. godine ni narednih godina smatrana
preprekom preko koje — zbog toga $0 je u drfavnopravnom znadenju
bila »drfavna granica« — ne bi trebalo organizirano pokretati oslobodi-
ladku odnosno antifadisti¢ku borbu. Nije bilo nikakva razloga da se to
gledifte mijenja ni u rujnu 1943. godine. Uostalom, ustanak naroda Istre
najbolja je potvrda pravilnosti te konstatacije, pa ukoliko je u »prego-
vorima« ta granica i spominjana, moglo je to, pe nafem mi¥ljenju, znaditi
samo da tu finjenicu ne moZemo negirati i da je (granica) uvjetovala i na
Rijeci stanje koje je bilo rezultat 20-godi¥nje falistitke vladavine, pa je
to bio faktor koji je 1 u »pregovorima« trebalo uva¥iti. No, bez obzira
na sve naznalene, a vierojatno i druge okolnosti, po naSoj su ocjeni bili
najvaZniji razlozi — $to se nisu poduzele odluénije akcije’ za ulazak u
Rijeku — vojne, odnosno vojnooperativne prirode. Dakle, procjenjivala
se .snaga neprijatelja znatno vedom nego $to je uistinu bifa (ali, prave
smo brojno stanje znatno kasnije utvrdili), a oslobadanje velikog grada
(tadadnja Rijeka imala je vide od 50.000 stanovnika) — branjenog tru-
pama medu kojima je bilo fasistitkih, elitnih Mussolinijevih jedinica —
bilo je, ¢ini se, zadala koju se smatralo tefko izvedivom za naSe pretefno
nove i neiskusne vojne sastave.®

Daljnji tok »pregovora« odnosno njihovih posljedica nije poznat. Naime,
14. rujna je teSko bombardiran Sufak. Istog su dana {oko 5 sati popodne)
ulle u Rijeku prve njemacke trupe iz pravca zapada, a 15. ujutro su
napale Susak i nakon te$kih borbi i veéih razaranja okupirale ga.%® Gene-

8 Podsjetimo, radi boljeg razumijevanja toga pitanja, na jo¥ neke okolnost, koje su —-
za Istra¥ivanje tadainjeg stanja oko Rijeke — imale odredeno znalenje ili vafnost:
Vrhovni $tab NOV i POJ je 9. rujna uputio depefu za G3 NOV i PO Hrvatske i Slo-
venije, s upozorenjem da treba stupiti u vezu s »Talijanima« radi predavanja oru¥ja.
Naveo je i ovo: »U Sloveniji 1 Hrvatskoj je sada glavna mobilizacija 1 naoruZanje. Neke
jale borbe 5 Nijemcima izbjegavati dok ne dode do jade demoralizacije medu njimas
(usp. Zbornik dokumenata NOR, tom II, k. 10, d. br, 123); G§ NOV i PO Hrvatske
poslao je 10. rujna upute »Stabu kninskog sektora«, u kojima je naglasio da treba »svu-
dae stupati »u vezu« s talijanskim trupama, zahtijevajuéi od njih da se ukliufe u borbu
protiv Nijemaca, a eventozlne zajednilke operacije »uskladiti pomoéu medusobnih pred-
stavnika kod $tabova«, dakle ~— nalih {frabova) i talijanskih (usp. isto, tom V, k. 19, d.
br..31). Da je u to vrijeme na mnogim mjestima upravo tako i postupano, razvidno je
iz mnogih dokumenata i literature, Spomenimo samo reke: osloebodenje Splita prego-
vorima ‘s komandom talijanske divizije Bergamo (usp. isto, d. br. 81); pokufaj oslobo-
denja Zadra pregovorima s Talijanima (usp. iste, d. br. 111); pokufaj oslobodenja Si-
beruka; takoder pregovorima (AITHRPH, fond KP-42/V-3583); oslobodenje Senja,
borbom i pregovorima s komandom divizije Murge (usp, Veljko Kowalevid, Kapitulacija
talijanske vojske u Senju, Senjski zbornik, 1, str. 153 i dalje). I u neposrednoj blizini
Rijeke, u podrudju Opatije, predstavnici jedinica NOV i talijznskih vojnih odnosno ci-
vilnih vlasti sklopili se, nakom pregovora, sporazum 12. rujna o tzv. zajednifkom
upravljanju podrudjem Opatije, te ¢ tome izdali »Proglas gradanstvu Liburnije«. (O ro-
me je autor ovog zapisa pronafaoc u posljednje vrijeme izvorne, primarmne dokumente,
pa ¢e to pitanje posebno i temeljito obraditi i, po moguénosti, objaviti.) :

8 Bile su to jedinice 194. puka iz sastava 71, njemacke divizije. Pukom je zapovije-
-dao pukovnik Gaspar Vilker. :
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ral Gambara se, sa svojim rrupama, stavio na raspolaganje Nijemcima,
pa je, zbog toga, nestala i posljednja moguénost dalinjih »pregovora«.
Sada su i Rijeka i Sudak bili okupirani, i u njima je ponovo trebalo orga-
pizirati NOB. Tpak, »pitanje Rijeke«, onako kako ga je jo¢ u kolovozu
pokrenuo E. Solieri (Marino), trebalo je raspraviti u sjediftu CK KP
Hrvatske, Prema tome, to trenutno stanje {razdoblje oko 10. rujna) u
Rijeci i oko nje valja posmatrati izvan bitnih i kasnije nastalih razila-
zenja izmedu KPJ i KPI o stratefkim pitaniima vodenja oslobodilatke
borbe u Istri, dakako — i u Rijeci.

U svojem je sjefanju »Marino« naveo da je 18. rujna imao prvi dodir
s nekim Elanovima CK KPH,% ali tek informativno. Usput je sastavio
opfirniji izvieftaj za CK KP Italife, &ji je primjerak saluvan i kojim
smo se veé u ovom radu koristili. (Na njega demo se jo¥ osvrouti)
Solieri i Ranka &ekali su u Otodcu na razgovor s odgovornim drugovima
iz CK KPH sve do 25. rujna, kada im je saopéeno da se vrate u Crikve-
nicu, pa su tog dana i napustili Orodac, :
Sutradan (26. rujna) Solieri je skonalno« razgovarao u Crikvenici s
predstavnikom CK KPH, »drugom De«.® U svoj je zapis naveo i ove:
»Qdluke su slijedece: prelazim u nadleZnost KPH iako zadrfavam funk-
ciju delegata KPI za Rijeku. Direktive éu dobivati od KPH u Rijeci.
Rijeka ée biti integralni dio jugoslavenske dr¥fave. Talijanska etnitka
grupa zadrfat ée punu autonomiju. Kao ¢lan rijetkog komiteta, zadr¥at
éu iste dufnosti kao i ranije. Radit éu sa privremenim odborom nacionalne
fronte. Ako bude moguée zadrZat éu vezu s KPI i nastaviti primasi direk-
tive u pogledu talijanske etnifke grupe, direktive ¥to ¢e biti podvrgnute
odobrenju KPH.«%®

Tim je, kako navodi Solieri, bilo rijefenc pitanje njegova partijskog sta-
tusa i partijske nadleZnosti za Rijeku, 1 toga se u daljnjem djelovanju na
rijefkom podrufju disciplinirano pridr¥avao.

Prije zakljuénih pripomena, naznadimo i to da je na podrudju Kastavitine
bio tih dana osnovan i bataljon »Garibaldi«, sastavljen preteZno od pri-
padnika talijanske vojske koji su se dobrovoljno opredijelili da se u
njegovu sastavu bore protiv njematkih okupatora. Komandant bataljona
je bio kapetan (&n iz talijanske vojske) Landoni Pietro.”® Komanda
bataljona je 26. rujna izdalz letak na talijanskom jeziku, namijenjen
vojnicima, podoficirima i oficirima Talijanina {»Soldati, sottofficiali e
ufficiali Italiani«) u kojem ih poziva da se u »bolnim trenucima za nafu
domovinue (Italiju, M.P.) ukljude u borbu protiv Nijemaca. Kao neku
vrstu polititke osnove za mjihovo ukljudivanje u antifalistiCku borbu,
istide se u letku da ne postoji nikakav politiéki program, veé jedino pro-
gram: sprijefiti uniftenje Italije od falista i Nijemaca, uspostaviti slo-
bodnu domovinu i »nifta vife«. »Nikakva politicka partija nede biti od

® Prema kazivanju R. Bukvié Ranke (usp. nap. 55), u _Owc‘.cu su razgovarali s2 A
Hebrangom i Milovanom Dilasom, ali ne o bitnim pitanjima_zbog kojih su i EiOQl u
Otoltac. Ni narednih dana, prije napuftanja Otodea, nisu u CK KPH raspravili bitna
»pitanja Rijekes.

88 Nismo uspjell wtvrditi tko je bio drug »De.

% Usp. nap. 6.

% Usp. nap, 37, zapis E. Solierija.
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nag podrfava. Sve ée biti kasnije utvrdeno narodnim plebiscitom.« Poziv
zavifava pripomenom da ée borbu voditi pod talijanskom trobojnicom.™
Spomenuli smo da je Solieri u Otofcu napisao 18. rujna izvieftaj za
CK. KPI 1 CK KPH.” U njemu je rezitmirao najbitnije znafajke svoje
djelatnosti do dolaska u Rijeku, od kojih smo neke veé naznatili. Uklju-
Sujuéi 1 te vet navedene, bitni su dijelovi izvjedtaja sadrzavali ova pita-
nja: .
1. Nakon dolaska u Rijeku {potkraj srpnja) konstatirao je da ¢lanovi
rijelkog komiteta nisu dovoljno polititki »spremni«; osfovna im je briga
bila ~— pomoé partizanima — pa su politicki rad zanemarili; nedostajala
je disciplina u radu komiteta; u tvornice se prodiralo s raznih strana;
njegov (»Marinevs) rad sprefavao je jedan &lan »Sovinist« koji je »prije-
kim okom gledao na utjecai KPI u Rijecic.

2. Zahtijevao je usku suradnju KPH i KPI, kako bi se organizaciji »dao
revolucionaran karaktere,

3. U ofekivanju razgovora s predstavnicima KPH, osnovao je mjesai
komitet, kao »kompromisnu nagodbue. Taj je komitet imao privremeno
djelovati pod imenom »Komunistitke partije, ne specificirajuéi da i v ime
KPH ili KPI«. Njegova je nadlefnost bila — podrudje cijelog grada.

4, Osnovap je odbore: u tvornici torpeda’ sa 87 organiziranih i mnogo
simpatizera; u brodogradili{tu™ sa 80 organiziranih i s jakim utjecajem;
u ROMSI™ s nepoznatim brojem élanova i jakim utjecajem; u sitnoj
industeifi sa oko 70 organiziranih; poseban odbor za okupljanje radnika
koji nisu zaposleni u tvornicama.

5. Rad se imao razvijati prema okru¥nicama KPI od travnja i srpnja
(bitne dijelove ssrpanjskee okruZnice smo prethodno naveli), u kojima su
precizirani zadaci.

6. Predstavljao je KPI i zastupao stanoviite: Rijeka je, vedim dijelom,
nastanjena talijanskom etni¢kom grupom i jakom hrvatskom manjinom;
grad potpada pod Italiju. Stoga bi KP Italije imala velu moguénost dje-
lovanja nege KPH zbog toga §to: a) rad za KPI je mogao biti (po
vlastima, M.P.) tretiran kao rad u ilegalnoj organizaciji »koja je bila na
putu da postane legalna«, b) bez obzira na simpatije ziteljstva za parti-
zanski pokret, velik je dio bio spreman organizirati se u KPI sslijededi
svoju tradiciju«. Organizirano djelovanje u sastavu KPH moglo je bitl
(od wlasti, MLP.) tretirano kao sbuntovnitko« {rad s buntovnicima), z
ne kao »komunistilki rad«. Zbog toga je bilo logidno, zakljuduje »Ma-
rino«, da bi KPI trebalo da vodi organizaciju antifadistitke borbe u Rijeci.
7. Po mifljenju KPH, organizacija NOB u Rijeci treba biti vezana za
OK KPH i Rijeka ée, po miljenju njezinih aktivista u KPH, biti pripo-
jena Jugoslaviji.

7t ATHRPH, fond NOV — 33/4715.

7 Usp. nap. 9.

™ Danas je to »Tvornica motora Torpedo«.
1 Danas: »Brodogradilifte 3. maj«.

75 Danas: »INA — rafinerija nafte Rijekae.
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8. Mjesni komitet je u trenutka proglafenja primirja (8. 1 9. rujna)
organizirao demonstracije s parolama: »Van s Nijemcima«, »Zivio mire,
»QOslobodimo politi¢ke zatvorenike«. Vlasti su rastjerale demonstrante
pa su demonstracije tmale, uglavnom, »diskretan uspjehe.

9. Poslije 9. rujna prekinuta je partijska veza s Trstom, pa je on (»Ma-
rino«) prefao u Sudak, kako bi odatle mogao rukovoditi radom u Rijeci
zajedno s Rankom. Tu su osnovali »odbor za mobilizaciju Rijelana« i
prefli pod nadleznost KPH. Tezili su osnovati »rijetki bataljon« u &emu
su 1 uspjeli.

Taj sazeti prikaz bitnih ocjena i izvjeStaja koji je Solieri poslao partijskim
rukovodstvima KP Hrvatske 1 Italije izraZava 1 svu sloZenost razilaZenja
nafe i talijanske KP u odnosu na tada$nju Rijeku, a, odito, ne samo
Rijeku ve¢ i druge dijelove hrvatskog i slovenskog nacionalnog teritorija
zapadno od rapalske granice.

Nazna¢imo najbitnija gledista koja je Solieri iznio kao stavove KPI a
koja su bila opretna gledi$tima KPH-KP].

Prvo: Rijeka je, po Solieriju, grad na talijanskom drZavnom teritoriju
i tu bi KP Italije imala biti nadlefna da organizira djelovanje komunista
u duhu svojih politi¢kih nadela i svoje politike platforme;

drugo: Mussolinijev pad otvorio je moguénost odlulnije orijentacije na
defafizaciju Italije 1 uspostavljanje stanovitih oblika gradanskodemokrat-
skoga druftvenog uredenja, s izgledima i na moguéu legalizaciju djelovanja
KPI, dakako — i u Rijeci;

tre¢e: s obzirom na prethodne dvije konstatacije, slijedi i zakljulak da
bi 1 rije¢ke organizacije komunista imale biti u sastavu KPI i podredene
njenu rukovodstvu, Clanovi KPH, kao »predstavnici hrvatske manjine«,
dielovali bi zajedno sa ¢lanovima KPI, ali takoder pod rukovodstvom
KPI. Dakako, oruzana borba jedinica NOV i PO bi i dalje bila podr-
Zavana. '

Nema ni potrebe upuStati se u obja¥njavanje neprihvatljivosti veéine
navedenih gledifta. Podsjetimo, na kraju, tek na dinjenicu da su pitanja
koja je pokretao Solieri (u ime KPI) priliéno sporo rjefavana u rukovod-
stvima KPH. Pri tom treba imati u vidu i to da je najprije trebalo
utvrditi — tko je »Marino« i koga zaista predstavlja — za fto je trebalo
vife vremena. Potom su, zbog kapitulacije talijanske vojske, bila sva
rukovodstva KPH zauzeta rjeSavanjem mnogostrukih zadada. Ali, valja
naznaditi 1 to — bilo je nesnalaZenja pogotovo u redovima nekih rijeckih
komunista {(¢lanova KPH), koji su ispoljili i stanovitu sklonost prihva-
¢anju nekih Solierijevih prijedloga.

Pripomenimo, takoder, da su pitanja koja smo ovdje naznalili bila samo
dio sloZenosti rijetkih politi¢kih prilika toga i kasnijeg doba. Podsjetimo
se da je Solieri do¥ao u Rijeku u ime partije (KPI) koja je istodobno
¢lan saveza vife talijanskih partija $to su bile i pokretadi i nosioci anti-
fasisticke 1 antiokupatorske (antinjemacke) borbe na tlu Italije. Kako
smo naveli, Solieri je dofao u Rijeku s tim da se povefe s rije¢kim
komunistima radi daljnjeg vodenja borbe, ali — u duhu politike KPL
Upravo istodobno pokredu i u Rijeci slitnu akeiju i demokriéani, &ja
partija takoder sudjeluje u stvaranju talijanske oslobodiladke antiokupa-
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torske koalicije. Uspijevaju u svoje redove okupiti neke rijeCke sljedbe-
nike talijanskih, narofito gradanskih partija, ali, navodno, i neke pri-
padnike KPI, a sve to mimo organizacija nafega NOP 1 mimo navedene
akcije Solierija, gradedi osnovu svoje polititke djelatnosti na »talijanstvu«
Rijeke. .
Na podrudju se Istre, pak, intenzivnije pojavljuje, doduSe neSto kasnije,
i aktivnost »Stranke akcije« (»Partito d’ Azione«) Streéi i pisanu propa-
gandu, ¢ak i s geografskim kartama, o nekakvoj »autonomnoj Julijskoj
krajini«, ali — bez Rijeke. Podsjetimo da je i ta stranka bila pripadnik
organizacije talijanskog pokreta otpora. Dodajmo i to da u raspoloZivoj
gradi ne nalazimo primarne dokumente o rome da je E. Solieri (Marino)
djelovao, ili bio zaduZen da djeluje 1 u Istri, $to bi trebalo istraZiti. Naime,
bilo bi prili¢no neshvatljivo da se istodobno ne pojavljuje takva djelatnost
i u Istri, koja je, prema stajalitima KPI, takoder bila u njezinoj nadle¥-
nosti.”6

Svu naznalenu slofenost rijetkibh politidkih prilika, kojoj & ubrzo jo$
vi$e pridonijeti 1 aktivizacija autonomafa-zanelijana, a nefto kasnije i
tzv. liburnista,” nije tada bilo moguée svestrano 1 temeljito sagledavati
i ocjenjivati, jer rukovodstvu NOP nisu ni bile poznate mnoge pojedi-
nosti tith djelatnosti. (Npr.: za akiivrost rijetkog CPC odnosno CLN
tada se vrlo malo znalo.) Sve to je razlog da u tada nastalim dokumen-
tima NOP ne nalazimo svestranije, analitike ili sline prikaze rijelke
polititke stvarnosti, {to 1 povjesnilarima znatno otefava posao.
Istaknimo, na kraju, i to da je pravilnost politicke platforme oslobodi-
latke odnosno revolucionarne borbe, $to je bila jasno izrazena u stavovima
KPJj-KPH, postupno prihvaéana 1 prihvaéena i u redovima rijeckih
komunista, koji su (neki sve do proljeéa 1944. godine) imali odredene
rezerve prema tim stavovima. To, drugim rijedima, znadi da je razvitak
zbivanja o kojima raspravljamo potvrdivao pravilnost i prihvatljivost
zadada i ciljeva NOP-a za $ire slojeve rijeCkih antifadista, a narodito
komunista, jer su 1 oni (razumijevamo antifa$iste-komuniste koji su se
kolebali u opredjeljivanju za politiku KPJ ili KPI) sve brze shvaéali da
se bez oruzane oslobodiladke borbe ne mogu ostvariti Zeljeni ciljevi?®

® U izvjedtaju od 19. o¥ujka 1944. godine, CK KPH navedi i ovo: »Mi smo se veé
ranije dugo natezali s jednim njihovim delegasom. koji je zastupao gledilte da Istra
pripada Italiji« (AIHRPH, KP-33/2193). lako »delegat KPI« nije poimence nave-
den, ofito je da se podrazumijeva E. Solieri — Marino, Medutim, po ovome citatu se
mofe zakljuditl da je Solieri — vijerojatno u razgovorima koje je vodio u CK KPH —
zastupao 1 za Istre, kao i za Rijeku, isto glediSte, dakle: talijanski drfavni teritorij i
otuda »pravoe i sdulnost« KPI da i tu djeluje.

# &iri prikaz djelovanja »liburnista« autor je ovog napisa pripremio za Pazinski memo-
rijal, i bit ée objavlien ove godine.

® Vife 0 tome usp. K. Batorowié, n. dj., str. 266 i 269. Autor se, u kontekstu opisa
razvitka NOP u Rijec], osvrée 1 na to pitanje, pa potpuno pravilno naglafava kako je
u redovima rijedkih komunista uspjeino prevladalo shvadanje o strategiji i taktici oslo-
bodilafke odnosno revolucionarne borbe 3$to je proklamirala KPJ-KPH. Ipak, nije to
iflo jednostavno 1 bez potetkoéa, ali je &injenica da gledidra, $to ih je zastupao Solieri
u prvim danima nakon dolaska u Rijeku, nisu ni tada ni kasnije predstavljala za KPH
nesavliadiva prepreku za Jirenje i jadanje NOB, mada su i u Rijeci ostavila odredene
tragove, koji su se, na razne nadine, pojavljivali i znatne kasnije, dakako — i pod
utjecajem drugih faktora i v drugadijim uvjetma.
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Potkraj jeseni 1943. godine, kada je temeljitije razmotreno sveukupno
stanje u Rijeci, reorganizirano Je i rijetko rukovedstvo KPH odnosno
NOP. Razlog tome valja, po nasoj OCJem, trazitl i u slabostima ispoljenim
u dotadan]em radu, koje — sasvim odito — nisu bile samo subjektivne
prirode. :



