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SVJEDOCANSTVA O SUDBINAMA INTELEKTUALACA
Rad 400, JAZU, Zagreb 1983, 592 str.

Devetnaesta knjiga razreda za suvremenu knjifevnost Jugoslavenske akade-
mije znanosti i umjetnosti (urednik Marijan Matkovié) sadr?i sugestivhu me-
moarska ednosno dnevnidku prozu fetvorice autora koji biljefe zbivanja u
razliditom rasponu od podetka stoljeda do kraja drugoga svijetskog ratal To
su opsefni memoari istaknutog meduratnog novinara i kulturnopovijesnog pu-
blicista Josipa Horvata, pedagoga Zore Ruklié te knjiZevnika Ervina Sinka
i pjesnika Ljube Wiesnera. Krajnje razliditi po sazdrfaju, strukeuri, polaziitima
1 iskazima tim je tekstovima zajednifko svijedofanstvo o sudbinama i lutanjima
intelektualaca na ovim prostorima. Jer unato¥ naglafenoj subjektivnosti koja i
daje onaj osebujan i neponovljiv, sugestivan iskaz autentiéne ¢ovjekove drame,
ta se proza moZe (i korisno je) ¢itati i s interesom, historifara. Sa tog stanovijea
napisan je i ovaj prikaz. Dakako, ima u tim tekstovima razhiditih istina...
Memoari pretpostavljaju iskren govor ali to ne znadi objektivou istimu: pisac
mote reéi samo ono $to je mogude da zna kao svjedok i suufesnik a to su iz
vife razloga ogranifeni i determinirani horizonti. Ali i subjektivnost je takoder
dio istine: istine o dovjeku.

1 za te memoare, kao i za sve ostale, vrijedi isto pravilo za potvrdu njihove
vjerodostojnosti kao historijskog izvora. Valja ispitati sadrZaj, motiv autora i
njegovu mogudnost spoznavanja istine, valjz usporedivati s podacima druge
vrste historijskih izvora. Ali memoari mogu biti (a ovi o kojima je rijed
pretefno to jesu) dragocjeni ne samo zbog svjedodenja o dogadajima, liénostima,
atmosferi i detaljima nedovoljno poznatim, a koji tvore ono {to razumijevamo
pod pojmom historijske istine, nego, moZda, jo¥ vije zbog toga ito u objektivizira-
nom, znanstvenom pristupu malo je moguénosti prikazivanja onog $to 1 jest — ili
bi trebalo biti — njezin predmet: &oviek, stvaralac i #rtva te povijesti. Ljudska
drama painje, strahovi, predrasude, snoyi, ushiti i nade ako ne pripadaju
izuzetnoj povijesnoj lidnosti (pa i tada rijetko i nedovoljno} izgubljeni su za
historijsku interpretaciju. Izgubljeni su desto i onda kada bi wrebalo da govore
‘o tim dimenzijama kao kolektivnim. Ako historijska nauka nema instrumen-

1 Prilidno neuohitajeno za na¥e prilike, svega nekoliko mijeseci nakon re edicije,
objavijeno je u Liberovoj nakladi novo, luksuzno izdanje Horvata, Zivieti v Hrvatskod,
1900—1941, (Zapisci iz nepovrata, Zagreb 1984, 339 str. + V—X, To je isti slog kao
i u prvom izdanju s nefto profirenim predgovorom M. Matkoviéa i subjektivium i
povrinim »Tumadem nekih manje poznatih mena i pojmova« B. Donata.
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tarij ni metodolofki organon da ih prikafe, bilo bi korisno da ih poznaje i
razumife. Dio tih memoara vrijedan je uprave zato $to govori o tim ljudskim
dimenzijama a mnogo toga i o negativnim aspektima: o nesnala¥enju, zablu-
dama i lutanju u jednom okrutnom vremenu.

NajbliZe je izravnom historijskom interesu kronifarsko kazivanje o svom
vremenu u rasponu od gotovo pola stoljeta u autobiografskoj prozi Josipa
Horvata (1896—1968). Jedan od najznadajnijih meduratnih novinara, surad-
nik kulturne i vanjskopolititke rubrike Qbzora i [utarnjeg fista &ji je glavni
urednik od 1926. do 1941, Horvat je i prevodilac, a u sferi kulturnopovijesne
publicistike dosefe sam vrh u nas. Njegove knjige utjecajne potkraj tridesetih
godira, na drugi nadin, to jest bitno manje idejno relevantne, prisutne su i
danas ali nedostaje kritifka studija o autoru koja bi trebalo da ih prati. Nje-
gove su najznadajnije knjige: Politiéka povijest Hrvatske (Uvod dr Ferdo §i%id),
1936, Polititka povijest Hruvatske 1918—1929, 1938, Supilo, 1938, Kultura
Hrvata kroz 1000 godina, 1 sv. 1939, i I sv. 1942,2 Stranke kod Hrvatz i
njthove ideologije, 1939, Ante Starlevié, 1940. Uklonjen iz movimarstva 1941,
nije mu se vide vratao ni nakon rata. Tada produbljuje svoja historijska 1 kul-
turolofka istraZivanja te objavijuje (u zajednici s Jak¥om Ravliéem) Pisma Lju-
devitu Gaju, 1960, zatim Ljudevit Gaj, 1960, i potpunije izdanje, 1975, Povijest
novinstva Hrvatske 1771—1979, 1962, Hrovatski panoptikwm, 1965. i 1982,
Prui svjetski vat, panorama zhivanja 1914—1918, 1967, 1948, 1 i II, 1973.

Bavedi se povije¥éu, Horvat se trajno ogradivao da nije znanstvenik nego samo
publicist. Medutim, kao i historifar, i on traga za istinom i shufi se historijskim
izvorima, provjerava {injenice, odvaja bitno od nebitnog. Njegova interpretaciia
utjefe na stvaranje historijske svijesti — a zbog komunikativnosti i vife nego
znanstvena — pa zbog toga ne moZe biti osloboden odgovornosti za nauénu
istinu, Potrebno je, dakle, imati znanstvenokritifkn analizu i publicistike, a kad
ona znalajno dieluje u specifinim druftveno-politi*kim okolnostima — kao §to
je to slufaj s Horvatovim knjigama potkraj tridesetih godina — i sama ta
publicistika postaje dokument razdoblja te njezin idejni supstrat zahtijeva ispi-
tivanje. S tim konotacijama valjalo bi &itati | Horvatove memoare, jer je ta
kronika vremena i kronika rasta grada, koji je sredifte jedne uznemirene nacije,
istodobno 1 koncentrirani izraz autorovih kulturnopovijesnih publicistitkih kva-
Liteta.

Horvatov idejni profil — (i ne samo idejni) zanimliiv je | netipifan za svoju
sredimu {barem u nijansama). Gradanski liberal i mason — §to tridesetih godina
nije bila munogo rafirena orijentacija — a uz to svojevrsni radilevac ali bez
Radiéeve kritike gradanskog drultva, pristalica haesesovske politike ali izvan
njenih politifkih kombinatorika, istaknuti obzora$ ali bez one polititke prevrtlji-
vosti i krajnje relativiziranosti koja je oznafavala tu vrstu elitnog intelektualiz-
ma. .. sinteza je prilidno neuobifajena. Gradansko liberalni nazor bio je utoliko
znadajniji ¥eo je djelatan u vrijeme veoma snaZne nacionalistitke i klerofa¥istitke
instrumentalizacije hrvatske povijesti, kada se poricao svakl pozitivan smisao
jugoslavenskog zajedniftva a Srbe se progla¥avalo sudbinskim neprijateljem. Na-
suprot mrafnoj aberaciji desnice, Horvatove doratne knjige, a posebno najpo-

2 Jako je II svezak $tampan u NDF 1942, godine, za pretpostaviti je, da je Tipografijg.
izdavalka kuda novina u kojoj je Horvat profivio svoj radni wvijek, i koja mu je
objavljivala i ostale knjige, pa i I svezak Kulwre... bez posebnih okolnosti nastavila
s objavljivanjem drugog dijela.
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znatije, Kultwra Hrvata kroz 1000 godina, izraz su gradanske nacionalne samo-
svijesti i tom idejnom obzoru primjerenog istrafivarja 1 interpretacije. Teza o
hiljadugodi¥njoj zapadnoj kulturi esto prenaglalena i politidki manipulativna,
Horvatovim tumadenjem dobiva drugalije sadrfaje utemeljene, prije svega, na
matérijalnoj podlozi, Danas je, dakako, u interpretaciji temeljnih druftvenih
procesa zastarjela ali po obuhvatnosti grade jo§ je nenadmafena.

Horvata odlikuje izvanredno &itak stil, Ziv, gotove reporterski nadin podrobnog
prikazivanja dogadaja i situacija, te istanéan dar za psiholofko nijansiranje 1i-
kova. Unatoé ponekoj lucidnoj sociolotkoj opservaciji — osobito kad govori o
hrvatskoj inteligenciji 1 gradanstvu — te finih ali fragmentarnih opisa menta-
liteta (3to jo¥ uvijek nedostaju u na¥oj historiografiji), unato& daru za sintetiéan
sud, u historijskoj interpretaciji Horvat tendira tzv. dogadajnoj historiji. Koristio
se¢ bogatom i raznovrsnom arhivskom gradom 1 $tampom ali koju nije upotreb-
ljavao s dovoljno znanstvene akribije: ne navodi historijske izvore a citati su
mu ponekad neprecizni. Znanstvenosti Horvat nije ni tefio, ali za nju je imao
pretpostavke. Dosta je njegovih navoda iz povijesti XIX stoljefa suvremena
znanost korigirala dok su sudovi iz XX izraz idejnopolititke orijentacije. Tako
je za Horvata Stjepan Radié »socijalni revolucionar« (memoari, 296) koji je
zastupao »agrarni socijalizam« (isto, 287) i koji je preobrazio cjelina hrvatskoga
drudtvenog Zivota. Horvat u tom rakursu nije ni primijetio egzistiranje radnifkog
pokreta a odnos prema radnitkoj klasi (koju shvaéa eventualno kao sloj), izraka-
vao je sentimentalno kao prema »sirotinji« (desto »polteno] sirotinji«). Temeljnu
strukturu i tendencije kretanja drudtvenih procesz u Jugoslaviji Horvat je tako-
der shvadao u horizontu svojeg (pomalo eklektickog) gradanskeg shvadanja, unu-
tar kojeg nije zanemariva njegova humanistifka svijest. Posebne kvalitete — koje
se inade daju naslutiti u cijeloj Horvatovoj publicistici — izraZene su u galeriji
li¥nosti iz hrvatskog javnog Zivota, u knjizi »historijsko romanesknih rekon-
strukcija« Hrvatski panoptikum, koja mu je osigurala mjesto u hrvatskoj kniji-
Zevnosti.

Horvatovi memoari nisy po intenciji historiografsko djelo ali s kvalitetama na
koje se ukazalo, autenti®no govore 1 o povijesnom. Objektivisticki odmak nije
ni tra¥io ni postigao, sentimentalnost pa ponekad i blaga ironija vokacije su toga
nekoherentnog rukopisa koji ne otkriva da je stvaran u, za autora dramati®nim,
okolnostima. Zapodeti jo¥ u toku rata, 1944, prvi dio zavrien je 1946, a drugi
dio napisao je u jednem dahu u nekolike mjeseci 1947, godine, fureéi se da kaZe
sve bitno (ali ipak 4 odnosu na zamisao donekle reducirano) jer je, oboljevii, Zelio
prestiéi smrt. PoZivjevi jo§ dvadeset godina, dio grade je temeljitije obradio u
nekoliko  knjiga, najvife uw Povijesti movinstva 1 u Hrvatskom panoptikums.
Svoj ratni dnevnik (1941-—1945) &ni se da nije stigao redigirati.

Smisao svojih memoara Horvat je ovako iskazao: »Nijedno lice u ovej historiji
nije izmi¥lieno, svako nastupa pod svojim pravim imenom. Svaka je situacija
donesena vjerno, kako je deZivljena (kurziv Z. 8.), niti je svjesno uljepiana, niti
namjeStena. Coviek je istodobno i subjekt i objekt historije; historijsko je zbiva-
nje i psiholotki proces, ono se odra¥ava u pojedincu kao svjetlo u kapi vode.
Pomoéi shvatiti taj proces u sitnom hrvatskom sektoru tijekom prve polovice
stoljeda jedina je svrha slijedeéih stranica« (4).

Horvat je izuzetno diskeetan autor jer je u srediftu Sirckog zbivanja samo kao
pripovieda? i svjedok a ni u kojem sludaju sredidnja liénost, kako se to inade
desto defava. Autor je vredniji kao svjedok i kronifar nego kao prosuditelj.

8 Casopis za suvremenu povijest 113
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Njegovo je znalenje u tome 3to je prisustvovac, ili se kao novinar neposredno
informirao (2 u nckim historijskim ekskursima i kao istraZivad) o zbivanjima
i protagonistima polititkog i kulturnog Zivota meduratne Hrvatske, odnosno nje-
nog sredifta. Nisu svi dogadaji ni sve liénosti podjednako znadajni za povijest
ali bili su nezaobilazni u svom ambijentu. A jer mnogi od njih nisu ni wili uv
historiju, i Zive jo} samo u izvorima, posebro {tampi, ta velika galerija i psiho-
toski ocrtanih likova poma¥e rekonstrukciji vremenz, Memoari su po sredifnjoj
temi kronika oblikovanja gradanskog intelektualca znalajne druftvene pozicije.
Moizda ih se mo¥e ¢itati | kao drugu stranu medalje ore kritike koju sz o
takvom tipu intelektualca dali Radié, Krlefa, Cesarec... Ali, dobro je pono-
viti, Horvat ne predstavlja dominantan tip hrvatskoga gradanskog intelektualea
svog vremena, jer ga nadilazi svojim temeljnim liberalnim zasadama.

Tih 336 stranica memoara Zapisci iz nepovrata podijelieno je u dva dijela:
nostalgidno i intirmisti¢ki intonirane uspomene iz zagrebadkoga gornjogradskog
djetinjstva i dakovanja i rata (1900—1919), Kronika okradenc mladosti (157
str.) te Hrvatski mikrokozam izmedu dva rata 1919—i941.

Iz mnoftva zanimljivostt prvog dijela koji je-cjelovitije ali i u¥e koncipiran,
znadajne su informacije o zagrebatkom $kolstvu, posebno o ztmosferi u Trgovad-
koj akademiji, tada najnaprednijoj zagrebadkoj obrazovnoj ustanovi, Upefatljivi
su likovi profesora poput Julija Benefiéa ili slikoviv opis Filipa Lukasa iz nje-
gove prve, jugoslavenski unitarne i takoder fanatiéne faze... Horvatova gene-
racija oko pet godina mladz od Ujeviéa i Cerine i oko tri od Krlete, Cesarca,
Crijiéa i GalogaZe — protagonista omladinskog (jugoslavenskoga revolucionar-
nog) pokreta takoder je sudjelovala u dadkom ¥trajku 1912. i duboko pro¥iv-
ljavala dileme gradanske politike no& rata. Veoma su zanimljiva i zapaméenja
o ruskom zarobljeniftvu (1916—1918) ne samo kao (neshvalenom) doZivljaju
oktobarske revolucije nego i o previranju medu hrvatskim oficirima, opredjelji-
vanjima za srpski dobrovoljadki korpus u Odest i prilikama u njemo i s um
u vezi kompleks problema oznalen kao »tefka drama jednog idealizma«. To je,
zapravo, bio prvi susret s politickim realitetom i posljedicama jugoslavenske
unitaristitke ideje. Zanimljiv je i podatak da su u Odesu sotifli svi pitomei
katolitke teologije koji su dospjeli u zarobljeniftvo, sve odreda seljadki sinovie
(87). Izvanredno je Ziva i dokumentarna kronika »prevratax 1918, stvaranja
DrZave SHS, atmosfere u Zagrebu kao centru jugoslavensiva, te atmosfere oko
ujedinjenja. Tu se nalazi i vjerojatno najpodrobniji opis u historijskoj literaturi
toka demonstracija i kevoprolila u Zagrebu 5. XIT 1918. godine. Upedatljiv je
1 prikaz dolaska seljaka u Zagreb na Radidevu skupitinu — dolaska koji se
iz. vremenske perspektive ukazao kao historijska uvertira, ali koji, osim ravno-
du¥nog dudenja, nije izazvao nikakav utisak kod zagrebatkog gradanstva. ..
Drugi dio Horvatovih memoara manje je konzistentno komponiran a bime je
bogatiji sadr¥ajem. Tzuzev nekih historijskih ekskursa, pretefno iz povijesti
hrvatskog novinstva, najveli dio memoara &ine polititka i kulturna zbivanja
videna iz redakcije utjecajnih novina, Obzora, tradicionalnog lista elitne inteli-
gencije, te popularnog dnevnika iz iste kude, Jutarnjeg lista. Izvanredni su por-
treti Milivoja Defmana, Vladimira Lunaleka, Svetozara Pribileviéa, Stjepana
Radiéa, Mate Drinkoviéa, Eugena Demertrovita, Milana Sufflaya, Tonija Schlegla
i brojnih drugih liénosti koje su bile protagonisti javnog Zivota meduratnog
Zagreba. Po instruktivoosti su nedosegnuti opisi stvaranja modernog novinarstva
u sadr¥aju, tehnici i kadrovima. Plastiéni su prikazi redakcija kao mjesta politié-
kih dogovaranja, kao i ovisnost listova o kapitalu, Kronika politikih lutanja,
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kompromisa i nesnalaZenia, opisi zagrebafkih spriprema« diktature... Posebno
je upe&atljiv opis atmosfere 28. lipnja u Zagrebu kad je stigla nevjerovatna vijest
o atentatu u skupdtini te depresija diktature. Indikativno je da je upravo u to
vrijeme Horvat zapoleo svoja historijska istrafivanja. Izmedu ostaleg, to je
bio bijeg u zadtidene sfere historije koja ipak postaje na specifilan nadin aktu-
alna, Ali baf iz suvremenosti potjefe jedan od najimpresivnijih Horvatovih zapi-
sa 1 jedan od vrhunaca medurate polititke reportafe (koja, dakako, nije tada
objavljena) a to je opis dolaska jugoslavenskih novinara v Marseilles, ujutro
nakon atentata na kralja Aleksndra 1 nakon $to je slutbena jugoslavenska novin-
ska agencija preuranjenc poslala vijest o svefanom kraljevom dofeku u tom
gradu. .. Izvjedtavanje o dolasku HSS-a na vlast 1 stvaranju Banovine, unatod
»polititkoj pobjedi« sadr#i sumorne tonove predskazivanja mradneg vremena
propasti drZave, koja je doila ipak prije olekivanja. Desetog travnja 1941, na
dan »progladenjax NDH, Horvat je bio posliednji put u redakciji lista koji tada
prestaje izlaziti I tu se memoari zavriavaju.

Iz dnevnika jedne djevojfice (345—433) memoari su pedagoga i djefjeg i omla-
dinskog pisca Zore Ruklié (1897-—1982). Pisani v kasnim godinama, vjerojatno
po dnevnickim zabiljeSkama, rekonstruiraju najuzbudljivije razdeblje Skolovanja
u Vidoy djevojackoj $koli i preparandiji u Zagrebu 1 obuhvadaju vrijeme od
stpnja 1911, do Hstopada 1912, podine. Naivni sentimentalizam u stila Jagode
Truhelke ipak je u nekim dijelovima zanimljiv jer iz specifitne perspektive govort
o uspomenama na dadki §trajk 1912, na atentat na bana Cuvaja, o Luki Jukiéu,
Augusty Cesarcu, Puki Crijidu i Draganu Bublife. Podaci nisu oscbito vrijedni
i malo je novih ali i oni svjedode kako su to bili najznalajniji dogadaji suvre-
mene gradanske politike.

Dyvarski dnevnik (437—568 str.) knji¥evnika Ervinzg Sinka (1898-—1967) zanim-
Liv je iz vile razlogs, medu kojima je svakako i {injenica da taj autentitan
dokument potjede od autora izuzetnog historijskog iskustva. Istinski evropski
lijevi intelektualac znaajan je sudionik madarske revolucije 1919. i jedan je
iz plejade navjestitelja »nove civilizacije«. Raskorak izmedu ideala i stvarnosti
revolucije podnio je veoma tefko, a dileme su se produbile nakon frakcijskih
borbi madarskoga partijskog rukovodstva o emigraciji. Kratkotrajno prolazi
kroz tolstojevsko i kierkegardovsko kri¢anstvo ali ostaje unutar Ijevice ili u
njezinoj blizini. Jugoslavenski drfavljanin, protjeran je 1z Jugoslavije 1920. te
tako ée se u nju u dva maha vraéatl, veéi dio meduratnog razdoblja mu je ahasve-
rovske sudbine. Opterefen sumnjama, dilemama, strahovima, siromaftvom i osam-
leno¥éu, premda suraduje u raznim listovima diljem Evrope ipak malo objavljuje.
T Parizu (1934) 1 u Moskvi (1935—1937) vzalud trafi izdavaéa. Iako je Bela
Kun u Moskvi oprostio komunistiékom »pokajniku« koji se poneve ukljulio u
KPM, ipak se Sinko vife ne moZe identificirati s madarskom partijom ni sa
sovjerskom stvarnoféu. Premda ne prepoznaje sve dimenzije staljinizma, pitanja
i sumnji je odvie. Viercjatan kandidat &istki, sretnim sfudajem vratio se u Pariz.
Tu g2, po njegovim zapisima, francuska ljevica ne prihvaéa jer nije »u pravilnom
osvjetlienju« pisao o moskoyskim procesima. Posve osamljen, sa suprugom lijed-
nicom — koja mu je doslovno ¥ivotno uporilte - Sinko se porkraj 1939. kao
jugoslavenski driavljanin vrada u zemlju u kojoj je roden, ali prema kojoj on,
Zidov i Madar, nije osjetao pripadnost. Njegova istinska domovina bila je ona
utopijska zemlja »nove civilizacije« koju je propovijedao i za koju se 191%. u
Madarskoj borio, koju je tada izgubio i za kojom je kasnije trajno tragac. Sa
svim tim iskustvima, strahovima i nadama, osamljen i zbunjen stigao je u Jugo-
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slaviju bez dubljih saznanja o njenim problemima, pun svojih unutrainjih protu-
slovlia, bez ikakve orijentacije. U nekoliko navrata — prije nego $to je njegova
supruga dobila posao u Drvaru — Sinko boravi u Zagrebu. Posredstvom Cesarca
susrete Krlezu i postupno se, izgleda, uspostavlja medu njima dublje razun'u]e—

vanje. Dogovorena je i Sinkova suradnja za Pefat. Tako se ta suradn]a aije uspjefa
ostvariti, ona zapravo znali nedvosmislenu Sinkovu idejnu poziciju. O tome izri-
ito pite u onom dijelu dnevnika koji je fragmentarno objavljen u Gordoganas,
br. 13—14 (sijelanj—travanj 1983). U tom é&asopisu nalazi se i blok najmstruk-
tivnijih tekstova o Sinku.

U knjiZevnom i publicistitkom Sinkovom djels, dnevnilka proza izuzetno je
znadajna i kao knjifevna inspiracija i kao dokumentarni iskaz. Najvedi dio
svoje literature dostojnog Zivota pisao je dnevnike, no oni nisu u cjelini objav-
ljeni, Znamenit je onaj dio koji je nastao na temelju njegova moskovskog dnev-
nika kao Roman jednog romana, objavljen u Zagrebu 1955, godine. Dnevnik ¥to
je pod nazivom Druvarski dnevnik objavljen u Radu 400 uz pretpostavku da j¢
integralan (rije¢ urednika, IX) — to ipak nije, sudedi po tekstu, rakoder frag-
mentarnom, {to ga je u izboru, prijevodu i s napomenom objavio Laszlo Vegel
u citiranom Gordoganu, Po tome, Drvarski dnevnik polinje zapisima iz Zagreba
10. prosinca 1939. a tu je prenesen i zanimljiv razgovor s Krleom. Jedna Sin-
kova redenica da se »bez Lenjina iz 1923. ne moZe razumjeti ono sto se kasnije
dogodilo sa SS5R-ome« {str. 73) upuuje na &tav kompleks pitanja, 1, dakako,
pojadava interes za uvid u cjelinu. Ni novosadsko izdanje iz 1976. to ne omo-
guduje.

Drvarski dnevnik iz te edicije redigirala je Sinkova supruga sredujuéi Sinkovu
ostavitinu neposredno prije svoga samoubojstva 1967. godine. Rukopis obuhvada
relativno redovite zapise podevii od 23. travnja 1941, pa do 4. srpnja 1942, a
kao svojevrsni epilog djeluju zapisi od sijelnja do lipnja 1944, Onaj prvi, glavni
dio potresno je ljudsko svjedodanstvo tragedije koja se zbivala u vrtlogu ustalkih
i etnitkih zlofina, talijanske okupacije a zatim zbivanja oko pofetka ustanka,
oslobodenja i ponovnog pada Drvara. Trokut Drvar —- Bosansko Grahovo -
— Knin i prije rata je bio zaostao prostor izvan glavnih kulturnih i polititkih
tokova a ostao je takav i znatnim dijelom rata. Na razini povijesnih ¢injenica
ovi Sinkovi dnevnicki zapisi ne govore nifta bitno i nepoznato ali kao izuzetno
iskreno i neposredno zapaZanje kazuju mnogo o atmosferi, stanovnicima i zbiva-
njima u tom straviénom vremenu. Sinkova Zalosna osamljenost i otudenost od
sredine &ini da vidi degadaje, da ih duboko profivljava, ali da proma¥uje u
shvaéanju njihova smisla, ¢ak i onda kad je sam ugrofen. Nije prepoznao ni
revoluciju, Sve Sinkove evropsko i historijsko iskustvo, sva razmifljanja o vre-
menu i ¢ovjeku u njemu ostavljaju ga kao bespomoénog brodolomca suofena s
grozotama stvarnosti. MoZda je upravo ta posvemadnja bespomoénost i dezori-
jentacija jednog lucidnog duha ono $to je najupefatljivije u tim zapisima. Bez
naknadnih (inale tako &estih) korekeija, ova subjektivno istinita ispovijedanja
nezaobilazan su dokument ne samo za biografiju istaknutoga lijevog intelektualca
(s pripadajuéim mu lutanjima) nego i potresna slika kataklizme jednog drustva
koje se neumitno razara pod tefinom vlastitih unutra¥njih protuslovlja. Sinkov
humanisti¢ki pogled sa strane, izvan razloga i emocija koji su stvarali pakao,
pa éak 1 izvan njihova razumijevanja, pogled je koji zaslu¥uje paZnju, pa i histo-
ri¢ara, unatod »nehistorijskome« razmifljanju — jer Zini historiju. Nastavak
zapisa 1944. godine, kad je autor, nakon talijanskog logora za Zidove u Bradu
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vet u partizanima, kad su dileme razja¥njene, lifen je sugestivne dramatike i
one neusporedive osobnosti.

Proi put w Bad Abbach (14. 111 1945 — 9. V 1945} dnevnik {573—592 str.)
pjesnika Ljube Wiesnera (1885—1951) izvanredno je sna¥an i autentilan doku-
ment za upoznavanje tragifne dezorijentacije toga sjajnog Matodevog sljedbe-
nika, lirika nostalginog i impresionistidkog senzibiliteta. Sa svojim konzerva-
tivnim usmjerenjem tefko se snalazio u meduratnom razdoblju, a u NDH se
potpuno izgubio. Potican i obiteljskim tetkofama, do$ac je 1944. u Berlin gdje
ureduje kolaboracionistitki ¢asopis Suradriz. Ti dnevmitki zapisi, zapravo suhe,
na brzinu pribiljefene natuknice upedatljiva su slika njegova dubokog ofaja. U
pozadini, slika agonije NDH: izbjeglice sa svojim strahom, egoizmom i radunima,
zlodinci i poneka propala egzistencija, 2 medu svima vlada nepovjerenje, mrinja
i podvale. .. U tom ambijentu, kad Rusi nadiru sa svih strana, izgub]jeni Wiesnet
posljednji je koji jo¥ viernje u njemadku pobjedu... Pjesnik je umro u emigra-
ciji u Rimu, a dnevnik se prvi put integralno objavlju)e u ovoj ediciji. =
Sinko nije razumio smisao historijske drame znatnog dijela rata 2 Wiesner nifta
ne shvada ni na njegovom kraju; Sinko kazuje o lutanjima i pawji lijeveg
intelektualca kad ostaje bez svog obzora a Wiesnerova tragika — bilo je nekoliko
sli¢nih pjesnickih sudbina na hrvatskom 1 jugoslavenskem prostoru — govori’
o beznadu onih koji su povijesno pogrijefili. Stoga, iako su ti zapisi duboko
osobni, intimisti¢ki, mogu se &itati u opéenitijem vidokrugu i sa firim znacenjem.
Sakupljena u ovoj ediciji, ta detiri iskustva pripadaju { historijskoj kultarnopoli-
tilkoj sferi, pridonoseél njenim spoznajama.

Da knjiga sadri neophodni registar imena bila bi jo§ dragocjenija.

Zorica Stipetit

BLAZO JOVANOVIC, Izabrani radovi, knjiga 1, 21 3,
Titograd 1983, 1614 str.

Potkraj 1983. godine izallo je iz §tampe trotowno djelo Izabrani radovi BlaZa
]ovanoviéa Prva knjiga obima 687 stranica nosi naslov Narodnoosiobodilatki
rat i revolucija, druga knjiga ima 533 stranice a naslov joj je Organizacija i
razvoj SK Crne Gore i, najzad, trefa knjiga ima naslov Narodna vlast i ustavno
sudstvo. Njen je obim 394 stranice. Izabrani radovi BlaZza Jovanovida na vide
od 1600 stranica objainjavaju jedno zgusnuto i, dogadajima i procesima, bogato
vrijeme koje se hronolotki, uglavnom, poklapa sa vremenom njegova aktivnog
revolucionarnog rada.

Bla%o Jovanovié istaknuta je figura crnogorskog i jugoslovenskoga revolucionar-
nog pokreta. Roden je 1907. godine. Osnovnu &kolu zavriio je u SpuZu, gimna-
ziju u Podgorici a Pravai fakultet u Beogradu 1 Zagrebu, Potkraj 1934. godine
radi u Okrufnom sudu u Podgorici. Potom se opredjeljuje za advokatski poziv.
Na put revolucionarne borbe stupio je od rane mladosti. Veé 1924. godine
postaje ¢lan KPJ u rodnom selu Velje Brdo nedaleko od Podgorice (Titograd).
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