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Sukobi u jugoslavenskom iseljenifkom pokretu
u Antofagasti (Cile) za vrijeme prvoga svjetskog
rata 1 neki socyjalni utjecaji na njih 1917. godine

LijupoMir AnTIC
Centar za istrativanje migracija i narodnosti, Zagreb, SFR]

Na podetku prvoga svjetskog rata u JuZnoj Americi nalazilo se 25—50
tisuéa nadih iseljenika.! Golema veéina njih uselila se u Argentinu, dok
su ostali Zivjeli uglavnom u Cileu, Peruu i Boliviji. U Cileu je tada
moglo boraviti do pet tisuéa nafih iseljenika.? Emigrantski val iz na$th
krajeva u JuZnu Ameriku zapofeo je 70-ih godina te trajao neprekidno
i u stalnom usponu do vremena kojim se bavi ovaj rad.

Podruéje iseljavanja uglavnom je bila Dalmacija ju¥nije od Splita,
Hrvatsko primorje i Boka Kotorska. U Cileu je bilo osobito mnogo
iseljenika s otoka Brada.? '

Prevladavajuéi motivi za seljenje bili su gospodarske naravi §to dokazuje
podatak da je ono uvijek bilo pojafano nakon pogorfane privredne
situacije. Takva su razdoblja, npr., nastupila nakon sklapanja trgovinskog
ugovora (tzv. vinske klauzule) izmedu Ttalife i Austrije 1891,% odnosno
napada filoksere na vinovu lozu u Dalmaciiji koja se polako i nepravilno
Sirlla od 1894. sa sjevera prema jugu. No kako su gospodarske prilike
umnogome bile’ uvjetovane polititkim razlozima, tj. nepovoljnim polo-

1 O problemu utvrdivanja broja nadih iseljenika u Ju¥noj Americi za vrijeme prvoga
svietskog rata v. Liwbomir Antié, Pokufaj stvaranja Hrvatskog saveze medu nalim iselje-
nicima u Jufnoj Americi 1913. godine, Casopis za suvremenu povijest, 2/1983, 43.

® Mite Mifié koji je kao predsravnik Jugoslavenskog odbora u Londonu boravio u Cileu

1916. godine zapisao je da nade kolonije u Cilen »broje 5—6000 duSa«, Midi¢eve pismo

I:I>Vi de Giulliju, London, 14. VII 1918, Arhiv JAZU, de Giullijeva ostavitina, dok.
r. 160. . .

* Podatak o velikom broju Brafana u Cileu Zesto se pojavijuje u literaturi i izvorima.
Tako Mitié u navedenom pismu istie da je »ogromna veéinma« iseljenika u Cilew »sa
otoka (osobito Brafa)«. i

O Brafanima u Cileu vidi Klement Derado i Ivan Cizmié, Iseljenici otoka Brafa, Bradki
zbornik 13, Zagreb 1982, 77—182.

4 Tzv. vinska klauzula dio je trgovalkog ugovora izmedu Italije i Habsburike Monarhije
od 6. XIE 1891, Prema njoj su se ralijanska vina mogla uvoziti u Austro-Ugarsku Mo-
narhiju uz veoma niske carine. Kako su talijanska vina 2bog rentabilnije proizvoednie
bila jeftinija od dalmatinskih, potonja nisu mogla izdr¥ati konkurenciju na austro-ugar-
skom triifte $to je tefko pogadalo dalmatinske tefake. O vinskoj klauzuli v. Povijest
hrvatskog naroda 1860—1914, grupa autora, Zagreb 1968, 170. :
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Jajem Dalmaciie u Austriji, mofe se govoriti 1 o politickim motivima
1seljavan]a (Pohtlck1h emigranata v smisly kako danas obja¥njavamo taj
pojam bilo je veoma malo ukoliko u tu grupt ne bismo ubrojili mladiée
koji su odlazili veoma mladi te, ne odazvavéi se slufenju vojnog roka,
ostajalt u inozemstvuy, bojeci se kazni koje su ih ¢ekale prilikom kasnijeg
povratka.) Veza pohncke i gospodarske potlinjenosti Dalmacije najbolje
je dofla do izra¥aja upravo potpisivanjem vinske klauzule. Toga su
bili svjesni ne samo 1scl]en1c1 koji su otifli pogodeni njezinim djelovanjem
nego 1 oni koji su se ve¢ nalazili vani jer su o tome bili obavuestem
&rajuéi domaéi tisak’® odnosno svoje 1seljen1ckc novine. Tako e list
»Domovina« iz Punta Arenasa (Cile) pisati u broju od 25. rujna 1913.
gadine: »Mi hrvatski iseljenici doﬂi smo u ove krajeve, siromaini, da
zaradimo koru hljeba dime éemo prehraniti sebe i svoje najbliZe. Nafa je
domovina bila Dalmacija, Hrvatska, Bosna itd. bogata zemlja ali uslijed
zlosretne austro-madarske gospodarske politike skroz zapudtena. Austn]a
je napose Dalmaciju gotovo sasvim unidtila, pa zato iz Dalmacije najvise
bjeZi na$ hrvatski narod firom svijeta, 05tav1jajuéi tako na milost i
nemilost svoju djedovinu tudincu.«

Nebriga za dalmatinskog tezaka u domovini nastavila se za njega i kad
se nadao u tudini. Austrija je uvijek kasnila s otvaranjem konzulata u
mjestima gdje su se grupirali hrvatski iseljenici a kad bi ih otvarala za
konzule je postavljala osobe drugih nacionalnosti koji nisy znali hrvatski,
premda su Hrvati, prema nekim procjenama, sadinjavali 90 posto svih
iseljenika iz Austro- Ugarske Monarhije.® Jedan ekstreman shiéaj odnosa
takvog konzula prema nalem iseljeniku opisao je iseljenik Jerko Perkovié
u pismu koje je 27. oZujka 1876. uputio iz Callaca (Peru) uredniku
»Vienca« (urednik je tada bio August Senoa) u Zagreb: »[o..] U vri-
jeme. kad su se poleli ovdje druZiti Dalmatinci ne poznavajué mjesto ni
polozaj, otidli bi upravo konsulu svomu, te bi mu se uljudno preporutili,
da im rabote potraZi, da mogu prefivieti medu ostalim svietom. Kukue t
ga njemu, ako ne bi lagane noge ima da utede. Najprije ne bi mu znao ni
rijedt recx u onom jeziku u kom bi ga mogao zalostnik razumjeti, ve¢ bi
mu sva$ta varena i sirova navalio; a to sve u njemackom jeziku. A tijem
bi ga. rinuo, i vrata mu u zube zatvorio,«’ V]erOJatno uvidjevii negativne
posljedice takvog postupka austrijske vlasti ée kasnije 1pak za konzule
imenovati i nale ljude, mahom -uglednije iseljenike. Tako e konzulom'
u Punta Arenasu biti imenovan Josip Pasinovié, Antofagasti Juraj Sabion-
celfo, Buenos Airesu Nikola Mihanovit, Cerro de Pasco (Peru) Ivan’
Marinovié i Acebalu (Argentina) Ivan Drinkovié.

5 Two Lupis, koji je prije prvaga svjetskog rata boravio medu iseljenicima u SAD, zapi-
520 je u svojoj broduri O iseljavanju na§cga naroda 1 0 Americi, Zadar 1910, da medu
nadim iseljeniitvom »osobito se rade ita Narodm Tist 1 *Pudki liste. Analizom pisanja
tih listova utvedili smo da je taj podatak to¥an. O pisanju »Narodnog listac o iselje-
mckcu problematici vidi L}ubomzr Antié, Zadarski Narodni list do 1918.. godine i iselje-
ni¥tvo iz Dalmacije, Zadarska revija 6/1983, 677—636.

& O tako velikom postotku hrvarskih iseljenika medu svim iseljenicima iz Austo-Ugarske
do prvoga svietskog rata u Ju¥no] Americi pife i istaknuti iseljenik Matej Skarni¢ u
dlanku »Popis pufanstva republike Chile od studenoga god. 1907«, »Pokret«, Antofa-
gasta 5, IX. 1915.

T Vienac, 20, V 1876.
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Takav odnos Monarhije prema Dalmaciji, odnosno prema Dalmatincima
u iseljenidtvu, uvjetovar ée da ée se znatan dio njih megativno odnositi
prema re¥imu zemlje svoga podrijetla. Do tih podataka mozemo doéi ana-
lizom djelatnosti hrvatskih iseljenitkih druftava odnosne pisanjem nji-
hovih novina. Naime, prepufteni sami sebi, nadi se iseljenici odmah od
iseljenja podinju samoorganizirati u svojim drudtvima, bojkotirajuéi &esto
sluzbene austrijske predstavnike a osobito drudtva koja su osnivana pod
njihovim patronatom.® Tako ée do kraja prvoga svjetskog rata bit
osnovano vise od 40 hrvatskih iseljeni¢kih druftava u JuZno) Americi®
1 pokrenuto’ desetak listova. Sva ta drultva, bez obzira na c¢ilj s kojim
su osnovana (potporna, vatrogasna, sportska, zabavna itd.), politizirana
su i to na liniyji borbe protiv Austro-Ugarske.

Socijalni poloZaj tih nadih ljudi bio je veoma razlidit. Kakav je bio u
vrijeme na koje se odnosi ovaj rad, daje nam olevidac Mide Midié, izasla-
nik Jugoslavenskog odbora, koji je dofao u Jufnu Ameriku upravo s
ciljem da to izvidi i organizira nale iseljenike. Nakon povratka u Evro-
pu, u pismu Ivi de Giulliju iz Londona 14, srpnja 1918, pife: »[...] U
Brazilu, Paragvay i Urugvay nadih iseljenika ima malo, raspréeni su,
nijesu se domogli nikakvog posebnog polo¥aja, te nema ¥to osobito o
njima da se rele. : '

T Argentini biti ée nalih iseljenika kakovih 25000, od kojih 1 Buenos
Airesu kakovih 4—5 000, U Buenos Airesu domogli su se vidnog poloZaja
samo braéa Mihanoviéi. Oni su pomogli par ljudi njima privrzenih da
takoder osiguraju -sebi eksistenciju, ali nisu mogli da se podignu do
nikakvog osobitog, posebno ekonomskog polofaja. Nicolas Mihanovich
je svoju politiku udesio tako, da sve bude ovisno o njemu. Na¥i iselje-
nici u Buenos Airesu, osim nekoliko ¢inovnika i pomorskih kapetana, u
ogrommoj veéini sy mornari ili prosti radnici na luékim radnjama. Vile
ili manje svi su direktno ili indirektno ovisni ili bili upuéeni na Nikolu
Mihanoviéa., [...] Ovih ostalth 20000 iseljenika, koji se nalaze po
provincijama Argentine, ogromnim dijelom su poljodjelci. Najveéma ih
ima u provinciji Santa Fe. Ovi ljudi u ogremnoj masi ostali su neuki i
nepismeni, kako su od kuée dofli; rasuti po ¥akarama’ (kuéa u primitiv-
nom stanju s oborom i pripadnostima) po ogromnaj pampi (pampa: ne-
pregledna polja) Argentine Zivu sasvim _odje%eni od kulturnog svijeta, a
pojedine ¢akare udaljene su medusobno i po vile kilometara. Za ove ljude
nikad nitko se nije brinuo i nitko umeo da ih organizuje. [...]
Ekonomski polo¥aj nalih iseljenika u republikama na Pacifiku: Chile,
Bolivija 1 Peru izvrstan je, a u Chile moZe se reéi da je zavidan: na¥i
iseljenici od kuée su dofli imajuéi vedinom samo pulku Skolu; pred
Zetrdeset godina nije ih bilo waljda ni’ pedeset. Oni koji su prvi dogli

8 Najpoznatije takvo drudtvo u JuZno] Americi bilo je »Sociedad austro-hungara de
socorros mutuos« utemeljeno u Buenos Airesu 1878. godine: U njemu fe osobitu ulogu
igrati na¥ brodovlasnik Nikola Mihanovié koji ée dugo vremena biti i austro-ugarski
generalni konzul u Buenos Airesu. Pofev od 1886, godine Mihanovié e biti biran za

predsjednika druftva u vife mandata, :
¥ O tome v. Ljubomir Antié, Pregled hrvatskih iseljeni®kih dru¥tava u Ju¥noj Americi
do prvoga svjetskog rata, Radovi 17/1984. Centar za povijesne znanosti, Odjel za hevat-

ska povigest.
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svojom radinodéu, ustrajnodéu i poftenjem znali su da stvore sebi neodvis-
nu eksistenciju. Novo nadole vzimali su sebi, poudavali ih i potpomagali;
bez posjedovati formalne organizacije, oni su faktiéno bili organizovani.®
Ovom uzajamno$éy kroz fetiri decenije nafe kolonije u Chile, koje broje
5—6 000 dusa, stvorile su sebl ugledan i moéan poloZaj u republici Chile.
Kako je moral i kulturni stepen ovih iseljenika velik, najbolji je dokaz,
da u kriviénim listinama tamodnjih sudova jugoslavenski iseljenici samo
su rijetka iznimka — u neporofnosti prednjade ostalima.

Iseljeniftvo u Chile moZe se razdieliti u dvije grupe: jufna (Punta Are-
nas) i sjeverna grupa. U Punta Arenas i neposrednoj okolici ukljudiv velik
otok na jugu "Tiera de Fuego’ biti fe 2 000 jugoslavenskih iseljenika.t U
gradu i luct Punta Arenasa bave se trgovinom i brodarstvom, na polju sto-
¢arstvorn. Punta Arenas posjeduje mnogo bogatih Jugoslavena: brada Stipi-
¢ié i braéa Rusijanovié (koji se bave trgovinom stokom), mnogostruki
milionari na putu k milijonima su mladi kao Jordan'? i ostali. U starije
doba bavili su se fuliranjem zlata na Tiera de Fuego. Na ovom otoku bave
se takoder stolarstvom. U Punta Arenas ima vife patriotskih i humanitar-
nih institucija; imaju svoju $kolu i svoju banku, Banco Jugoslava’. Na
sjeveru Chile Jugoslaveni se nalaze u provincijama Antofagasta i Tara-
paca, odakle nadi Jjudi kad postave solidne temelje svojim industrijalnim
poduzedima spuste se u trgovalke centrume, dva najglavnija u Chiler
Valparaiso i Santiago. -

Glavni proizvod provinecije Tarapaca i Antofagasta je nitrat (salitra),
koji je %ila kucavica &itavog ekonomskog Zivota chileanske republike. Po
raznim ‘officinama’ (tvornicama) koje su osnovane u pustofi (pampi)
pomenutib provincija okupljeni su Jugoslaveni, Ove oficine zaposluju
svaka po vife stotina ljudi, 2 ima desetak njih, koje su vlasnost na¥ih
ljudi. Tvrtka g. Baburizze posjeduje &etiri oficine (vrijednost kakvih
30000 paunda). Glavni gradovi tih provincija Iquique i Antofagasta
(oba na moru) su trgovatki centrumi (osobito Antofagasta, koja je glavna
izvozna luka za Boliviju 1 podiZe se sve to veéma na ufub Iquique) te
u njima Jugoslavenske kolonije su jake, i igraju odludnu uloguy u
trgovatkom Zivotu tih centruma. Citavo elektriéno poduzebe u Antofa-
gasti je vlasnost firme Mitrovié. Najmoéniji medu Jugoslavenskim indu-
strijalcima udarife centrum svog trgovackog poslovanja u Valparaisu i
Santiagu. Jugoslavenski iseljenici bave se uvelike i drugim granama trgo-
vine i industrije. Baburizza (ostavljajué na stranu pojedine zadruge)
kao pojedinac najveéi je trgovac rogatom marvom u Chile: on ima
teritorija koja se proteZu na hiljade kilometara kvadratnih, Osim toga
jugoslavenski iseljenici interesovani su u raznim bakrenim, Zeljeznim i
ugljenim rudokopima. [...]

19 Aytor ovdje misli vierojatno na nepostojanje politi¢ke organizacije.

1 'Taj je broj nefto veéi. Prema popisu uéitelja Petra Gafiéa, koji je napravio za JNO
1916, godine, u Punta Arenasu bilo je 2598 nafih iselienika. V. Ljmbomir Antié, O jed-
nom popisu nafih iseljenika u Punta Arenasu (Cile) 1916, godine, Migracije 8—9/1980.
12 Juraj Jordan bio je istaknuti iseljenik i na politifkom polju. Osim ¥to je bio pred-
sjednik Ogranka JNO »Dalmacijac u Punta Arenasu, bio imenovan i konzulom Kralje-

vine Srbije u istom gradu.
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Pomenuti iseljenici su Hrvati iz Dalmacije i to ogromna velina sa otoka
(osobito Brafa) a ostatak iz dubrovalkog kotara.

U republikama Bolivije i Chile!® bit ée jugoslavenskih iseljenika od
1500 do 2000. Njthov ekonomski polozaj takoder je dobar; bave se
trgovinom a znatno su zainteresovani i u raznim industrijalnim poduze-
¢ima osobito u rudokopima uglja i bakra.- Medu njima ima takoder vile
milijonera 1 izgledi za buduénost su izvrsni, jer &im ove dvije republike
1zgrade putove 1 Zeljeznice, kojima sada vrlo oskudjevaju, vlasnost raznih
jugoslavenskih poduzeca i teritorija postat e produktivnijom, a eksploatav
cija bolje omogucena. Iseljenici su Dalmatinci 1 to uglavnom otodani
(Brad) a u Peru iz dubrovaltkog kraja.

U jednu rije¢ u republikama Chile, Bolivija i Peru svaki jugoslavenski
iseljenik stvorio je sebi solidau i neodvisnu egzwtencuu te su svi ili indu-
strijalci, trgovei, poduzetnici i trgovalki &inovnici prost radmk je iz-
nimkal* [...].«

Za bolje razumijevanje osnovne teme ovoga rada smatramo korisnim izni-
jeti jo§ neka strukturna obiljeZja kolonije nafih iseljenika u Antofagasti.
Grad Antofagasta razvio se u prilino nepovoljnim klimatskim uvjetima.
Malokad kidi pa je podrulje aridno s vrlo malo vegetacije. No unatod
tome nadi se tu pojavljuju priliéno rano, jo§ dok se grad nalazio u
sastavu Bolivije. Tako je veé 1877. godine u Antofagasti »bila lijepa
kita nalih borioca, sve miadih ljudi punih odlu¢nosti i nade za steci
radom 1 poStenjem dobri imetak i vratiti se u SVO} mili rodni zavifaj«.16
Nasi se najprije ukljuluju u trgovinu tako da »veé 1886. godine nalazimo
u tom gradu pedesetak nalih trgovaca.«'? Prvi se afirmirao u trgovini
Ivan Ivanovié-Kukod iz Sutivana na Bradu koji je dofao 1877. godinel8
S vremenom e se madi sve vide ukljudivati u industriju salitre tako da de
do prvoga sv;etskog rata u toj grani biti afirmirani nadj 1ndustr1]alc1
Alfons Matulié, Patko Baburizza, Frano Petrinovié, Viekoslav Mitrovié,
Jakov Sabmncello, Josip Lukmowc Vijekoslay Moro, Marko Cicarelli,
Petar Marinkovié i Juraj Sabioncello,

U vrijeme na koje se odnosi ovaj rad u Antofagasti je bilo oko 650 naih
iseljenika.’® Prete¥na velina doselila je s otoka Brala, dok su ostali iz
ostalih mjesta Dalmacije odnosno Hrvatske. Dokumenti su koji potvrduju
tu tvrdnju pristupnice za Ogranak Jugoslavenske narodne obrane »Petar
Petrovié Njego§« koji ¢e se u tom gradu osnovari 1915. godine i o Cemu
¢e biti vile rijedi kasnije. Naime, iz njih saznajemo da su 1917. godine u
tom ogranku bila 244 ¢lana od kojih su gotovo svi bili rodeni na .pod-

12 Midié je ovdje mislio na Peru $to jasno prmzlazx iz daljnjeg teksta.
# Pismo Miée Midiéa Ivi de Giulliju, London 14. VII 1981, A-JAZU, De Gmlh;eva
ostavitina, dok br. 160.

15 Anvofagasta je pripadala Boliviji do 1879. godine, kada j (L_: je u »Ratu na Pacifiku«
koji je voden izmedu Cilea, Perua i Bolivije izgubila u korist Cilea.

1% Pokret, 12. XI 1915.

17 M. Skarnié, Jugoslavija, Antofagasta 1928, 107.

18 O Ivanu Ivanovitn v. R, Vidovid-Kukof, Braéa Tvanovidi i nafe 1se1;emstvo u Cdeu,
Matica, Iseljenilki kalendar 1957, 186--189,

W Pokret, 5. VI 1915,
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rudju danainje Jugoslavije i to: na Bratu 194, u ostalim mjestima Dalma-
cije 39, u ostalim krajevima Hrvatske devet te po jedan 1z Hercegovine
1 Crne Gore.?”

Sto se tie dobne strukture, iseljenici u tom gradu bili su mladi ljudi.
Iz istih pristupnica, naime, proizlazi da su samo detiri élana ogranka
rodeni 60-ih godina 19. stoljea te su 1917. godine imali vife od 50
godina. Trideset &etiri €lana bila su rodena 70-1h, 151 osamdesetih a 55
devedesetih godina. Dakle, najbrojniju skupinu saéinjavali su élanovi
rodeni 80-ih godina, a to znadi da su 1917. godine imali izmedu 28 i 36
godina. Bududéi da nemamo razloga sumnjati da &lanstvo JNO predstavija
reprezentativni uzorak radno aktivnih iseljenika u Antofagasti, moZe se
prili¢no pouzdano tvrditi da je ista dobna grupa dominirala u cjelokup-
noj populacji radno aktivnih iseljenika u tom gradu 1917. godine. Taj
podatak, tj. da su sudionici u sukobima o kojima ée biti rijefi uglavnom
ljudi srednje i mlade dobi, znalajan je jer donekle objasnjava njihova
politika opredjeljenja a posebice izbor metode u politickoj borbi.

Tu kao i u ostalim kolonijama nadih iseljenika onoga vremena, u spolnoj
strukturi u golemoj veéini participiraju mudkarci. To je podatak koji ne
moramo dokazivati.

Bradna struktura ¢lanova Ogranka »Petar Petrovié Njegoie prilidno je
nepovoljna. Od 224 ¢lana samo je 101 u braku. Od toga je samo 81 brak
bio s djecom, koje je ukupno bilo 197 ili 2,4 djeteta po braku.®' Ako se
tome doda da su prosjek podizala tri braka s ukupno 28 djece, moze se
zakljuéiti da je fertilitet bio nizak.

Prili¢no dobar socijalni poloZaj nafih iseljenika u Antofagasti govori nam
da su bili na visokom stupnju integracije u &ileansko druftve. Znamo da
je naredni korak nakon toga asimilacija. Toga su bili svjesni i iseljenici te
su nastojali to sprijediti u ¢emu su djelomiéno i uspijevali. Uodavajuéi
da je osobito ugroZena druga generacija, odnosno iseljeni¢ka djeca rodena
u Cileu, a znajuéi da je u opasnosti osobito jezik kao jedan od bitnih
kriterija nacionalne pripadnosti, roditelji su uz velike napore u jesen 1915.
godine osnovali Puku kolu JNO u Antofagasti. Organizacija $kole bila
je povjerena puckom uditelju Marcelu Kolinu??* a uzdrfavala se od gkola-
rine, novca koji je slala Uprava JNO iz Valparaisa te priloga ostalih
ogranaka JNO. Skolom je rukovodilo Mjesno $kolsko vijeée Ciji je pred-
sjednik bio Ivan Ivanovié, Ulitelja je natje¢ajem imenovala Uprava JNO.
Skolu je u poletku pohadalo 40, a nakon dvije godine 120 udenika.

Veliky ulogu u oluvanju nacionalne svijesti odigralo je i »Slavjansko pri-
pomoéno drudtvo« koje je osnovano u Antofagasti 11. travnja 1894. godine.
Premda je prema Statutu svrha tog drultva bila »uzajamno pomaganje,
umno obrazovanje, te davanje ¢udoredno-zabavnih veselica«,”* ono je

2 A-TNO, neregistrirano.

2 Isto.

2 A-JNOQ, fasc. 83, dok. br. 6854,
23 TIsto, fasc. 83, dok. br. 6848,

* Prema »Temeljnom Manku« »Pravila Slavianskog pripomoénog druftva« u Antofagasti.
Ta »Pravila« tiskana su u tiskari »Marerinske rijedi« u Rosariju de Santa Fé (Argentina)
1911. godine, a u nas se ¢uvaju u knjiznici Zavoda za migracije i narodnosti u Zagrebu.
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ipak u prvom redu imalo nacionalni znaéaj. Tako su prema &L 1. Statuta
élanom drufeva mogli postati samo »&lanovi slavenske naselbine«, odnosno
»sinovi zakonito rodeni i zakonito pripeznati, a od oca slavena, kako je
predvideno u &. 2. Zastava druStva bila je hrvatska trobojnica, a letak
kojim se pozivale na sjednice morao je biti »objaviv u slavenskom jeziku«.
Uostalom, u prigodnoj brofuri koja je tiskana u povodu 25. obljetnice
osnutka »Slavjanskog pripomoénog drudtva« stajalo je: »Slavjansko Pri-
pomoéno druftvo od svog osnutka pa do danas bilo je centar i jest ne
samo u humanitarnim veé i u polititkim svrhama, jer se je u njegovu sre-
dinu za vrijeme ovog svjetskog rata postavio temelj kamen mocnoj orga-
nizaciji Jugoslovenske narodne obrane«.

Clanove utemeljitelie Slavjanskog pripomoénog drutva nije na osnutak
potakla samo humanitarna svrha veé i rodoljubni osjeéaj, u prvom redu
da zastupa interese svojih &lanova, a potom da udruZenjem saduvaju svoj
slavenski karakter v tudini, s lozinkom »da su Slaveni nastanjeni u Anto-
fagasti uvijek gotovi uéiniti sve §to se moze uliniti za odrzanje i sauvanje
svog slavenskog imena, i u svako doba biti pri ruci izmudenoj i ispadenoj
Domovini {...]«.25 Prvi predsjednik druftva bio je Ivan Ivanovié a do
1917. godine u druftvo se upisao 631 ¢lan od kojib je 68 umrlo.

1z istih ciljeva u Antofagasti je pokrenur list »Sloboda«. Osnivad i urednik
toga lista koji je izlazio dvaput tjedno bio je Ivan Krstulovié, Od prvog
broja, koji je tiskan 5. ofujka 1902, godine, list je budio nacionalnu svijest
iseljenika 1 borio se za njezino ofuvanje. To je osobito dolazilo do izraZaja
u uvednicima koje je pisac sam Krstulovié. Koliko je u tome uspio ¢itamo
u jednom osvrtu 1z lista »Materinska rijel« 1z Rosarija de Santa I¢
(Argentina) od 20. ofujka 1910. godine: »Sloboda naifla je na opée odo-
bravanje, 1 u toj godini (njezina pokretanja, nap. Lj. A.) pada podetak
preporoda naSeg naroda u prostrano} republici Chule, a gjelomice iu
Estaloj ju¥noj Americi.« List »Sloboda« izlazio je do svibnja 1906. go-
ine.28 . .

Za vrijeme prvoga svietskog rata bit ée pokrenuti listovi »Pokret«, »fugo-
slavija« 1 »Jugoslovenska drfava« te drudtvo »Jugoslovenski sokol«. No
kako ée oni biti uvudeni u sukobe o kojima je rije¢, o njima lemo vile
govoriti kasnije. ‘

Taj sumaran pregled aktivnosti radi ofuvanja nacionalnog identiteta nasih
iseljenika u Antofagasti bio bi nepotpun kad ne bismo barem ukazali
1 na njihov afirmativan odnos prema svim akcijama u domovini koje su
bile na liniji emancipacije od Austro-Ugarske, odnosno negativan prema
obratnim procesima. Ti su iseljenici materijalno pomagali sve rodoljubne
akcije pokretane u Hrvatskoj u desetljeéima prije prvoga svjetskog rata®?
i prosvjedovali protiv ugnjetavanja narodz u domovini. Primjera radi
naznadit ¢emo njihov odnos prema hrvatskom narodnom pokretu iz

5 25, godiinjica Slavjanskog pripomofnog drutva, 11. travnja 1894 — 11, travnja 1919,
Antofagasta 1919, 6.

2% {J Nacionalnoj i sveufilifnoj biblioteci nalazi se samo jedna (prva) stranica $lobode u
dijem impresumu scoji: god. 11X, br. 90, 29. V. 1905.

¥ Medu ostalim, iseljenici iz Antofagaste slali su priloge za: siromaine ulenike hrvatskih
$kola u Zadru i hrvatske gimnazije u Pazinu te za progonjene dake nakon antimadac-
skih demonstracija u Zagrebu 1896.
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1903/4. godine. Cim su &uli za dogadaje u domovini, i da je u njima
prolivena krv, iseljenici su pokrenuli akciju prikupljanja dobrovolinih
priloga za progonjene i obitelji stradalih. U znak ¥alosti za poginulima
iseljenici su zatvorili duéane a u izloge stavili protestnu izjavu koju su
prethodno usvojili. Takoder su u znak falosti na zgradi Slavjanskog
pripomoénog drustva bili izvijesili zastavu koja se postavljala u takvim
prilikama,®® no morali su je skinuti na intervenciju austro-ugarskog kon-
zula u Santiagu. Iz toga je nastala politicka afera koja je dospjela &ak
1 u Carevinsko vijele u Bedu gdje je o tome postavio upit zastupnik Juraj
Biankini.?® Iseljenici nisu mogli zaboraviti uvredu koja im je time nane-
sena te su u povodu rodendana Franje Josipa I. poslali ovakav brzojav
zadarskom »Narodnom listu«: »Prigodom rodendana austrijskog cesara,
Slaveni Pacifi¢kog Oceana u prosvijed upravljaju saudedée potladenoj braéi
lijevajué suze nad grobom palih Zrtava.«30

PaZnju iseljenika osobito su bili zaokupili balkanski ratovi iz lega su
takoder proizidle akcije prikupljanja novea za Slavenski crveni kriz koji
je slan Jurju Biankiniju, zastupniku u Carevinskom vijetu 1 uredniku
»Narodnog lista<. O tome su adresanta obavijestili ovim pismom:

»Antofagasta, 12. prosinca 1912,

Veleudeni gosp. urednide!

€Cim je rat bio navieSten, juZni Slaveni u dalekoj Americi takoder htje-
dode da na kakav nadin dadu izrazaja svojim osjeéajima, koje gaje prema
braéi i diljem ciele jufne Amerike, gdje samo malo naleg naroda ima,
polese se kupiti prinosi za Slavenski ’Crveni Krst’. Hrvatska kolonija u
Antofagasti bila je prva, koja je to milosrdno i liepo djelo zapolela u
republici Cile. Narod je bio odulevljen te je svak davao kako je mogao.
Mi smo Vam, gosp. zastupnile, prekomorskom Zicom veé poslali 485 lira
sterlinga mole&i Vas, da polovinu te svote darujete Stbskom Crvenom
Krizu, a drugu polovinu Crnogorskom. [...]

Sada Vam pak uz ovo pismo prilazemo mjenicu br. 28610 za 25 K kao
takoder i popis svih darovatelja, moleéi Vas da to tiskate u Valem
cienjenom ‘Narodnom listu® §to bi to bilo kao neki poticaj za nale
izseljenike za daljnji rad, a za svotu 25 K molimo Vas, da nam otpremite
primjerke 'Narodnog lista’ u komu budu tiskana imena darovatelja, da
ih razdielimo medu ovomalnjim nadim narodom, $to bi bilo takoder
dokaz da se je novac poslao.

Osobito je pak vriedno spomenuti zauzimanje i nastojanje hrvatskih
gospoda u ovom gradu. I one izabrase svoj odbor, koji je imao zadaéu
da kupi prinose za Crveni Kriz medu ovomalnjim nadim Zenskim svie-
tom. [...] Za hrvatsku koloniju u Antofagasti

Antun Vekarié (tajnik), N. Palavr$ié (predsjednik)«®

*8 Pravila Slavjanskog pripomoénog druftva za taj su slulaj predvidala: »Troboja na pol
stijega sa krepom, oznaduje 2alost Slavensku, ili smrt koga &ana ili sprovod.«

® O rom slutaju v. Ljubomir Antié, Narodni pokret u Hrvatskoj 1903/4, godine i nadi
iseljenici u Ju¥fnoj Americi, Migracije, 11/1983,

3¢ Prema Narodnom listw, 19. VIII 1903,

u Isto, 2. XII 1912.
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U »Narodnom listu« u kojeri je objavljen taj dopis donijeta su 1 imena
darovatelja. Uz svakoga je navedena i darovana svota. Raspon uplate od
2 do 500 peda (&ileanska valuta) govori da su v akciji sudjelovali iseljenici
svih imovinskih kategorija, a to navodi- na zakljulak da je imala
»oplenarodni« znadaj.

To uvodno razmatranje zavriit femo ocjenom koja se sama namede iz
dosad navedenoga: budenje, ofuvanje i afirmacija nacionalne svijesti
hrvatskih iseljenika v Antofagasti pa 1 u cijelo] fu¥fno] Americi u vrijeme
do prvoga svietskog rata nisu bili na liniji ekskluzivnog hrvatstva nego
slavenstva, a na kraju tog razdoblja i jugoslavenstva. Bududi da dublje
ulaZenje u razloge takvih iseljenidkih opredjeljenja nije predmer ovog
rada, navedimo jo¥ na kraju kako sy to slavenstvo odnosno jugoslavensivo
shvadali iseljenici. Ilustrirat demo 1o napisom iz lista »Domovinac iz
Punta Arenasa od 6. lipnja 1913, godine, pod naslovom »Mali katckizam
hrvatsko-srpskog naroda«;

»1. Stbi 1 Hrvati su brada: jedan narod sa dva imena.

2. Ne sij neslogu, jer u slozi i ujedinjenju Hrvata i Srba na¥ je spas i jer
samo sloga spafava nas.

3. Spoment se uvijek da si Hrvat ili Srbin, grana velikog hrvatskog stabla.
4. Priznaj svugdje otvoreno i vedra ela, da si Hrvat ili Sebin i svugdje
visako vij zastavu hrvatsku 1 srpsku.

5. Ponosi se da ima$ 10 milijuna brade hrvatskog i srpskog imena i da si
Slaven kojih ima u svietu 160 milijuna.

6. Ponosi se da su Slovenci, Cesi, Bugari, Poljaci, Rusi, braéa tvoja; te
da se svi skupa zovemo Slaveni i da spas na$ leZi u bratskoj slozi.

7. Pamti da je domovina nafa velika i prostrana, ali da je rascjepkana.
Misao na njezinu proflost 1 velidion, neka te bodri u radu za njezinu
buduénost.

8. Ne budi ni¢iji rob, ni izdajica nareda svoga.

9. Nasto} uvijek oko dizanja svoga narodnoga ponosa i fasti, Svojemu
daj uvijek prednost. Tude poStuj a svojim se diéi.

10. Pamii da se brafa znaju po krvi i jeziku, a viera da je stvar svakog
lovjeka, koju treba po¥tivati. Hrvati i Srbi su braéa iake su druge viere,
jer brat je mio koje vjere bio.«

Antiaustrijsko raspoloZenje znatnog dijela iseljenika®? esobito je doflo do
izra¥aja za vrijeme prvoga svietskog rata. Pripremani za to mnogobroj-
nim akcijama osobito u svojim dru$tvima te pisanjem tiska, ti su isekje-
nici upravo u tom ratu vidjeli moguénost ostvarenja svojih naciomalnih
ciljeva: rufenje Austro-Ugarske Monarhije i stvaranje zajednitke driave
Juinih Slavena. Prva reakcija iseljenika u Antofagasti na rat u Evropi,
koja nam je dosad poznata, proglas je »Javnosti i nadoj slavenskoj braéi«
koji je objavljen u jednom listu y Antofagasti a u povodu poziva koji je
austro-ugarski konzu] uputio iseljenicima da se prijavljuju u vojsku, UF
proglasu se, iztnedu ostalog, kale: »Uzeti oruzje protiv svoje brale,

%2 Nisu svi iseljenict bili antiaustrijski raspolofeni. Dio iseljenika podrfavao je Monar-
hiju i njih su pristalice jugoslavenske ideje nazivali » Austrijakimax.
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znadilo bi za nas uvredu koju ne moZemo podnijeti, te ogordeno protestu-
jemo protiv takvog poziva, koji nema pravo upulivati vlada, koja je
bila krvnik nale brafe i madih sloboda.< Iseljenici na kraju poruluju:
»Kad bi nam okolnosti dozvolile, bilo bi za nas neizrecivo zadovoljstvo
da se borimo ne na strani Austrijske Kule, nego na strani nale srpske
brae, s kojom hismo ili skupa da pozdravimo sunce slobode, koju ée
donijeti sjajne pobjede njihove hrabre vojske.«

U takvom se ozradju u Antofagasti pojavljuje list »Pokret« koji u stude-
nom 1914, podinje izdavati Matija Skarni¢. On je jedna od najzanimljivijih
osoba medu na¥im iseljenicima u JuZnoj Americi u ono vrijeme. Iselio se
iz Milne kad mu je bilo 13 godina. Najprije je Zivio u Boliviji iz koje
je protjeran »orufanom silome zbog izdavanjz novine koja je bila »skroz
“slobodno misliladka«.3® Buduéi da mu je, kako sam kaZe, i odgoj bio
»skroz slobodno-mislilacki« i u Antofagasti, gdje stife nakon izgona, po-
dinje izdavati jednu »masonsky reviju« »Luz y Verdad«. Osim u maso-
neriji Skarnié je aktivan i u »Slavjanskom pripomoénom druftvu«. Veoma
ambiciozan, namjerava posredstvom »Pokretax postati voda iseljeniékog
pokreta koji je u nastajanju. Pravilno uofava znafenje koje bi mu na
tom putu mogla dati podrska ljudi oko Jugoslavenskog odbora koji se
formira u Evropi pa s njima uspostavlja very posredovanjem Josipa Jed-
lowskog.

I dok list »Pokret« pife odufevljeno u patriotskom duhu, medu na¥im iselje-
nifivom u JuZnoj Americi, osobito u drifavama na Pacifiku, razvija se
sna¥ni iseljenic¢ki jugoslavenski pokret koji se manifestira u brojnim sku-
povima na kojima se postepeno naziru konture buduée organizacije. Na
jednoj takvoj skupstini u Antofagasti 14. veljade 1915. godine izabrana je
Privremena uprava Jugoslavenske narodne obrane »koju se uoblastilo da
osnuje jedno Glasilo, koje &e biti iskljutivo vlasni§tvo Jugoslovenske narod-
ne obrane [.. .]«.3 Postavljanje zahtjeva za osnivanjem glasila u Antofa-
gasti uz »Pokret« koji veé izlazi v tom gradu i koji se predstavlia kao »Gla-
silo jugoslovenske naseobing u Antofagasti«, prvi je signal da u jugoslaven-
skom iseljenitkom pokretu u Ju¥noj Americi koji je u nastajanju nema
jedinstva. No pozadina tog nejedinstva jo§ se ne nazire jer je pisanje
»Pokreta« na isto] idejnoj osnovi na kojoj su i rezolucije $to se donose
na skupétinamza po kolonijama koje organizira Privremena uprava JNO.
U meduvremenu 22. travnja 1915. u Antofagasti se pojavljuje tjednik
»Jugoslavija« kao »Glavno zvanifno glasilo JNO« &ji je odgovorni
urednik Privremena uprava JNO. No &ini se da izbijanje sukoba, koji je
evidentan, nije bilo u interesu ni jedne ni druge strane, te se sukob nasta-
vio u uskom krugu aktivista. Stovife, nastojao se prikrivati te su Skarnié
i ljudi oko »Pokreta« zajedno s Privremenom upravom JNO organizirali
neke zajednitke akcije,®® a »Jugoslavija« od 21. kolovoza 1915. godine

3 Taj kao 1 ostali biografski podaci o Skarnila uzeti su iz njegova pisma koje je uputio
Josipu Jedlowskom iz Antofagaste 18, X 1915, A-JAZU, A-JO, 52/35.

3 fuposlovenska driava, 20. 11 1916,

% Jedna takva zajednitka akcija bio je zbor uprilifen u Antofagasti 1. kolovoza 1915.
godine na kojem je donesena rezolucija u kojoj iseljenici wsvelano izjavljuju da kidaju
sval;e odnofaje i drifavne veze sa Austro-Ugarskom Monarhijome, V. Jugoslavija, 4. V
1915.

28



LJ. ANTIC, Sukobi u jugoslavenskom iseljenifkom pokrety . .. CSP 16 (2), 1947 (1584}

u uvodniky »Nafe stanovilte — Jugoslavenima iskrenog rodoljublja i
dobre voljes, pisala je: »Netko je vidio u *JUGOSLAVIJI’ jeduu privat-
nu novinu, koja bi imala za cilj nekakvu akciju proti "POKRETU’, netko
opet uzimao 'POKRET’ za rufitelja osnovane Organizacije; netko opet
vida nefto tredega, netko neSto etvrtoga, tako da se je malo po malo
mislilo da ovdje u Antofagasti, medu najom kolonijom, postoje neka
dva tabora gdje se trve naSe narodne sile nekakvim razmiricama i da
opstoje dvije narodne struje, koje se sukobljavaju. Ne moZe to razno
naklapanje nego da provzrokuje u nama neko zafudenje.«

Isefjenitki pokrer medutim nastavlja i dalje jalati osobitc kad u JuZnu
Ameriku u jesen 1915. godine dolaze L]ubo Leontié, kao predstavnik
Jugoslavenske ujedinjene omladine, 1 Mide Midié, predstavnik Jugoslaven-
skog odbora u Londonu. Pokretu daje polet 1 interes koji za njega poka-
zuje Jugoslavenski odbor kojemu je potreban novac za nezavisan rad 1
legitimitet koji mn moXe dati iseljeni narod u nedostatku formalne
podrike iz zemlje. No za ostvarenje takvog odborovog plana iseljenitki
se pokret nufno mora formirati v efikasnu organizaciju. Prepreka je
na tom putu borba za vodstvo tzmedu §kamica i Privremene uprave JNO.
Do raspleta je, dakle, trebalo dodi jer je to bilo u interesu _]ugosl:@a.w:nslc.ocy

odbora.

Skarnié je s podetka v prednosti jer je prvi uspostavio kontakte s Jugosla-
venskim odborom i pokrenuo list u kojem je izlagao svoje poglede prihvart-
ljive za Odbor. To favoriziranje »Pokreta« u odnosu na »Jugoslaviju«
odnosno Privremenu upravu JWNO potrajat e sve do pocetka 1916. go-
dine, Prevaga na stranu Privremene itprave JNO preéi ée tek nakon
izvjestaja ko;e je o 1seljemckom pokretu slao u Lodon Miée Miti¢, U
jednom takvom izvjeftaju Trumbidu, Midié je 13. prosinca 1915. godine
javljao iz Antofagaste:

»Prekjuder sam prispio u Antofagastu.

Danas sam Vam opremio brzojav: da je potrebno da prestanete sa favo-
nz1ran]em Pokreta’, te da je moj savjet da élanke za Antofagastu ¥aljete
nz moju adresy u Valparmso [--]

Slijedeéi su razlozi bili, kop su me sklonuli da Vam opremim taj brzojav:
C. g. Baburizza i Petrinovi¢, koji su po mom mnijenju najuplivnije licno-
sti u Antofagasti i izrazili su mi se nezadovoljni sa Jugoslavenskim odbo-
rom radi toga $to u Antofagasti izdriajete iskljuéivo svezu sa "Pokretomy’
faljué samo ovom dopise 1 élanke dok ’Jugoslaviji’ nifta. Treba paziti na
to da je *Jugoslavija’ organ Narodne Obrane, 2 ova organizacija da e
kroz kratko doba zahvatri &itavu Ju¥nuy Ameriku. Cinjenica je od velike
vaZnosti da je uz Narodny Obranu pristao i gosp. Moro iz Iquique, te
je tim Narodna Obrana okupila oko sebe sve najglavnije ljude. Istina
je da je na ’Jugoslaviji’ urednik Dr. Leontié, ali ja kroz ova tri m;eseca
pratio sam pomno njegov rad te ne mogu reéi da bi se bio gdje ogrijefio.
On dapade 1sti®e Jugoslavenski Odbor te po tom dok on mofe da koristi
stvarl po mom mnijenju bilo bi grehota da se trazi da se dezavuira, a radi
njega opet fitavu Narodru Obranu. Po mom mnijenju nije bilo potrebno

a se pofne ovdje sa izdavanjem diruge novine 2l jednom kad se to
dogodilo treba rafunati sa tom dinjenicom. Svakako ne smije se baciti
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krivinu radi izdavanja drugog lista na same pokretale ’Jugoslavije’ jer
tu ima mnogo nepopustljivosti sa strane *Pokreta’. Danas je ¢injenica da
vlada velika napetost medu oba lista te da se ja sve bojim da ne dode
do otvorenog sukoba. Ja nastojim da barem i "Pokret’ stupl u organizaciju
Narodne Obrane ali njegov urednik neée na to jo¥ da pristane. To mi se
od njega ne svida. Po mom mnijenju organizacija mora da posioji i ta
organizacija vifi ili manji nadzor ipak mora da ima nad novinstvom.
Zato JugOSIaVenskl Odbeor ako i ima nekog da privileguje tad to mora biti
orgamzacuu koja ée obuhvatltl ditavu ]u. nu Amenku i druge novine.
Ako pak neéete da to ufinite tad treba &initi sve moguée da se ne zamje-
rite kojoj strani. Ja sam mislio zato da je najbolie za sada da Vi meni
faljete §to je za Antofagastu pak da ja to razdijelim kako budem cijenio
kotisnije. [. . .]«3

No ni nakon tih obavijesti Odbor se nije distancirao od Skarniéa. Do
toga ¢e dodl tek kad »Baburizza na tme svoje 1 druZine naloZi Don Remigiu
Gazzari da brzojavi u London gosp. Mitrovichu da obustavi dalje pot-
pore Jugoslavenskom odboru«’?? Midié koji to javlja Trumbiéu kaZe da
ga to nije iznenadilo jer je to previdao 1 »upozoravaec Odbor, da nije
smio da se baci otvoreno uz “Pokret’ 3 bagatelide Narodny Obrany i time
Liude, koji su je [:mlm:r.luli«.88

Baburizza, koji je veé u to vrijeme svojim prilozima materijalno obilato
pomagao Jugoslavenski cdbor, bie je toliko odludan u zahtjevu da Odbor
pnhvatl Privremenu upravu JNO kao predstavnika iseljenitkog pokreta
u Jufnoj Americi a ne Skarniéa da je odbio da bude kooptiran u Odbor
$to mu je ponudeno posredstvom Midiéa.%?

Iako je izgubio podriky Jugoslavenskog odbora, Skarnié je gréevito hrio
zadr¥ati pozicije u iseljeniCkom pokrem Zbog roga je sporazumijevanje
s Privremenom upravom teklo sporo i nije b1lo zavrseno sve do osnivatkog
kongresa (»Velikog zbora«) JNO koji se odr¥fao od 19. do 23. sijednja
1916. godine v Antofagasti.

Pred kongres Leontié je pokudao »omek¥ari« Skarniéa tako §to je nastojao
pridobiti za »Jugoslaviju«, odnosno Privremenu uprave JNO, ono nefto
imuénijih iseljenika koji su ga jo¥ podrfavali i od kojih je »primao
izda¥nu pomoc«.# Cinjenica da su se uz Privremenu upravu na kongresu
nalli i Vjekoslav Moro i Duro Roi¢ govori da je Leonti¢ vjerojatno uspio
u svom pokufaju,

O Skarnievom slutaju raspravljale se na drugoj preliminarnoj sjednici
»Velikog zbora« 22, sijetnja 1916. godine, Tada je zakljuleno »da Zbor
i gosp.. karnic imenuju svaki sa svoje strane po tri delegara, koji le sa
neogramcenom punomodi sa obe strane stvar po svojoj uvngjavnostl ri-
jeditic. 4! Pregovori su uredili dogovorom u kojem je najvaZnija stavka da

# A_TAZU, A-JO, 42/69.

3 Mididevo pismo Trumbién, Antofagasta, 21. I 1916, A-JAZU, A-JO, 42/71.
38 Isto.

3 Ysto.

# Dopis Leontiéa Upravi JNO, Antofagasta, 2C, II 1915, A-JNO, 40/2448.

4 Zapisnik druge preliminarne sjednice Velikog zbora u Antofagasti, Antofagasta, 22, 1
1916, A-JNO, neregistriranc.
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od 22. sijednja 1916. godine prestaju izlaziti i sPokret« 1 »Jugoslavijae, .2
da ée Jugoslavenska narodna obrana izdavati svoje glasilo koje ¢e se zvati
» Jugoslovenska driava«.2 Do sporazuma nije doslo lako o demu je Midié
izvjeStavao Trumbiéa: »Izmirenje *Pokreta’ i *Jugoslavije’ nije tako lako
i¥lo; na koncu sam bio postigao da je gosp. Skarnié, urednik 'Pokreta’,
prepustio stvar u ruke meni i gosp. Petrinovidu; ja ipak nijesam htio
da mi dvojica sami izrefemo osudu, jer nijesam stvar jof smatrao zrelom.
Medutim je dollo vrijeme zbora, prispjeli su delegati, i stvar je sama po
sebi dofla na dnevni red. Izabrala je svaka strana po tri lica, njih $estorica
su kasnije prizvali mene kao sedmoga, i tako sam ja mojim glasom odsje-
kao. (Za javnost sastavio se je zapisnik da su njih $estorica jednoglasno
presudili.) Sada prestaje "Pokret’ i ’Jugoslavija’, a izdavati ée se Jugo-
slovenska drfava’ kao vlasnost organizacije u $Stampariji Skarnievoj.«®
Taj okvirni dogovor razradio je posebne sastavljen odbor tako da se
moglo pristupiti potpisivanju konaénog ugovora $to se obavilo u »veli-
kom stilu« na brodu »Aysen« privezanom u luci Antofagaste.** Prema
ugovoru novi je list trebalo da tri mjeseca u zaglavlju nosi podatak da
je rijed o ujedinjenju »Pokretax i »Jugoslavijes. Takoder je utvrdena cije-
na za Skarnieve uskarske usluge dok je JNO imala Skarniéu predati
shrvatska slova« (C, C, Z, 8).

Prebrodivii krizu oko vodstva, jugeslavenski iseljenidki pokret u JuZnoj
Americi konaéno je konstituirao svoju organizaciju Jugoslavensku narod-
nu obranu na »Velikom zboru« w Antofagasti od 19. do 23. sijelnja
1916. godine*® Glavni dokumentl koji su tom prilikom doneseni jesu
Politi¢ki i Radni program JNO.

Polititki program sadrZan je u »Misli vodilji« koja glasi: »Srbi-Hrvati-
-Slovenci, zajednikim imenom Jugosloveni, jedan su narod. Radi toga,
oni traze oslobodenje svih Jugoslavena i ujedinjenje svih jugoslovenskih
zemalja u jednu, jedinstvenu, slobodnu narodnu drfavu.«

Radni program predvidac je kako da »jugoslovenski iseljenici, sloZnim
silama, doprinesu ¥to vide oZivorvorenju jugoslovenskih narodnih tefnji.«
U tom smisiu rad JNO predviden je na dva kolosijeka:

»1. Sudjelovanje, dogovorno sa svim odborima, druftvima, organizacis
jama, korporacijama, u domovini i izvan nje, u svakom radu i podupi-
ranju svakog diela, poteklo ma s koje strane, koje smjera ostvarenju

2 Isto.

# Mididevo pismo Trumbiéu, Antofagasea, 27. 1 1916, A-JAZU, A-JO, 24/71,

1 A-JNO, 42/2638.

46 Sylkob izmedu Jugoslavije (Privremene uprave JNO) i Pokreta {Skarniéa i ljudi koji su
ga podrfavali) umnogome je usporio formiranje organizacije jugoslavenskog iseljeni¢kog
pokreta u Ju¥noj Americl. Zbog toga su iseljenici u Ju¥noj Americi organizaciono kasnili
za onima u SAD, iako su im okolnosti za to bile povoljnije, Naime, v JuZnoj Americi
unatoé sukobu u pokretu vladalo je jedinstvo pogleda o stvaranju budufe drfave odnosno
njezinom oblike (monarhija) 1 drZavnom uredenju (jedinstvena driava), dok je u SAD
bilo pristalica republikanskog odnosno federalistitkog uredenja buduée driave. Situacifu
u iseljeni¢kom pokretz u SAD éinilo je sloZenom i to $to su u mjemu sudjelovali pred-
staviuei Hrvata, Srba i Slovenaca, dok su u pokretu u ]Iuino} Americi bili samo Hrvati.
O iseljenikom pokreta u SAD vidi lwan Cizmié, Jugoslavenski iseljeniki pokret u SAD
i stvaranje jugoslavenske driave 1918, Zagreb 1974,
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jugoslavenskog polititkog programa, napretka slavenske humane kulture,
podizanju srpsko-hrvatsko-slovenskih zemalja i jugoslavenskog naroda u
socljalnom 1 ekonomskom pogledu.

2, Rad i sudjelovanje u svakom poduzedu koje smjera poboljfanju soci-
jalnih i ekonomskih prilika jugoslavenskih iseljenika u JuZnoj Americi«
Organizaciona struktura JNO, kakva je ustanovljena na osnivadkom
kongresu, sastojala se od: Zbora (zakonodavno tijelo), Uprave (izvrini
organ), Senata (nadzorno vijeée) 1 ogranaka JNO.

Kao $to smo vidjeli, prvi sukobi u Antofagasti protekli su u borbi za
vodstvo u cijelom iseljeni¢kom pokretu. No mi nakon Zbora stanje se
nije sredilo. O tome Leonti¢ javlja upravi JNO u Valparaiso: »MoZete
zamisliti kako je mulno uspostaviti naglo savrien skiad, peslije svih onih
sitnih sukoba medu pojedinim ¢anovima ove kolonije. Mene je dopala
jedna vrlo dosadna zadada, da ne kaZem ’poniZavajuéa’, pa moram dnev-
no da slufam 1 izmirujem sve mogudle sitne i tufne sukobe.«*®

Skarnié se vie ne javlja kao glavni uzrodnik sukoba. Dodude »Jugosio-
venska dr?ava« ima problema s ekspedicijom (koju obavlja Skarnic) no
Leonti¢ pretpostavlja da su uzroci objektivine naravi. On je optimist. i
smatrz da ¢e se sukobi izgladiti 1 preporuéa da im se ne poklanja pre-
vide paZnje, te da i dalje Uprava JNO ukazuje povjerenje »u dobru volju
malog broja ljudi koji nede dopustiti da stvar degeneruje«. On smatra
da do razdora ipak nefe doéi jer su ti ljudi kadri da za »ugude u zamet-
ku«. Dodule mrinja i uvrede »koje su se ukorijenile od prvih pofetaka
rada v Antofagasti do Zbora« opterefuju stanje, no sve ée to »malo po
malo« i3¢eznuti. Kakvo je stanje bilo u Ogranku »Petar Petrovié Nje-
god« u Antofagasti, najbolje govori podatak da je nova uprava Ogranka
izabrana (na poletku ofujka 1916. godine) s 28 naprama 25 glasova.
Prema Leonti¢u iza takvog odnosa stajale su »grupes. Za predsjednika
toga vaznog ogranka JNO izabran je istaknuti iseljenik Frano Petrinovié.
Nakon toga Leontifevog izvjeitaja dugo nemamo nikakvih podataka o
stanju u Antofagasti. Od ofujka 1916, do koloveza 1917. godine zasad
dostupni izveti o tome Sute. § novim podacima prvi se javlja iz Anrofa-
gaste potpredsjednik Ogranka »Petar Petrovié Njego$« dr Franjo Pervan
u povjerljiivom pismu Upravi JNO 14. kolovoza 1917. godine, Nakon
$to je 15 dana sproudavao prilike« u Antofagasti, ovako opisuje stanje
u nadoj koloniji: »Najvela zapreka jedinstvu Kolonije bila je to $to su
tako zvani Bugaradi drZali se pasivno, a kad su mogl i ¥kodili su. Sma-
trao sam mojom prvom zadatom da ove Hude privedem da sudjeluju
aktivno u nafoj organizacijl. To ne ide tako brzo, ali se nadam, da bi
se moglo kojefta postiéi, jer t ljudi su shvatili moju namjeru i iskazuju da
je njihova Zelja pomirba. ~ ‘
Druga je smutnja u koloniji $to se mladi 1 stari ne mogu da podnataju.
Mishim s jedne strane (na) Bartulicu, Roida, Ivetu i o} nefto mladosti,
koja ide § njima, s druge stfane na Don Antuha Luk$i¢a, Marka $ara, te
jo¥ ine. Prvi su Cesto arogantni, nametljivi, bez takta, vife puta neuljudni,
a drugi.su odved konzervativni, te tefke shvadaju mnoge inovacije mla-

16 Leontifevo pismo Upravi JNO, Antofagasta, 3. 111 1916, A-JNO, 117/9017.
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dih, i po prirodnom zakonu nedragovoljno se pokoravaju diktatu mla-
diéa. Ja sam i ovdje gledao da lievam vode i taXio sam ove sporove,
stvar opet tede, jer su se nekoji posve bili povukli. Nu nuZno je — a to
hoéu da vam naglasim — da jedna osoba ovdje u koloniji ima upliva
nad ovom dvojicom, mislim Bartulicom i Reilem. Jedna osoba, pa bio
to gosp. Frano Petrinovié ili ja, mora da drii uzde &itave kolonije, mora
da ima uvida u sve, mora da upliva na sve osobe, koje aktivno ovdje
djeluju. Na pr. prema pisanju Bartulice (on je u meduvremenu iz Evrope
dosao za urednika *Jugoslovenske drave’, nap. Lj. A.) ima kritike glede
mnogih stvari, da premnogo pife o Sokolu, da niStz ili malo pife o
tkoli, da nosi viesti koje nisu u interesn kolonije i t. d. — Prema Roiéu
ima tu¥ba, da se ne brine za administraciju lista, da ne &ni upladivati
oglase, jo§ ih ima koji duguju oglase preko 1 godine, da u ogranku nema
sredenih raluna, da se preveé bavi stvarima vanjskim, a malo stvarima
zasto je zaduZen. Nefu da sudim o svim ovim tufbam, nefto ée biti
opravdano, nefto e biti pretjerano. Nu kake vidite, jedna osoba koja
hoée da dr¥i ovdje koloniju u skladu, mora da ima upliva na ove dvije
osobe. Bartulica je &inovnik Obrane, a Roi¢ je dijelom Obrane a dijelom
ogranka. Ovdje Vam opetujem, $t0 sam Vam 1 usmeno kazao, e da se ja
zauzmem za upravu posala u koloniji nufno mi je, da se povjeri ogranku
upliv na Roiéa posvema, a na Bartulicu za sve ono 3to se pife o kolonii,
n. pr. viesti o osobama, o druftvima, o radu, o svefanostima u mjestu i
t. d. Tada bi ogranak povjerio 2—3 &lanova kao cenzorima ovaj nadzor
nad pisanjem lista, u koliko to zasijeca direktno u interes kolonije. Ova
cenzura je pravilo u svim listovima, pa podto je Vi od tamo ne moZete
da vrlite jer ne znate poblife mizerije ovog svijeta, to je nuZno da ju
ogranak vr¥i. Glede polititkog pisanja lista, kao 1 onog $to se tife inth
kolonija, to je stvar Obrane. ~~ Govorio sam ukratko o ovom s Bartuli-
com, on je izgleda protivan, nu definitivno nismo jo¥ niSta uglavili. Vi
bi mogli pisati i Bartulici i Roifu, da se nadzor nad financijalnom stra-
nom lista, nad administracijom, 1 cenzura nad pisanjem o stvarima kolo-
nije prena$a na ogranak u interesu stvari.«4? :

I dok u tome prvom izvjestaju dr Pervan sukobe u Antofagasti objainjava
sukobom generacija, odnosno karaktera pojedinih &lanova Ogranka »Petar
Petrovié Njegoi«, njegov drugi izvjeftaj govori nam da su uzroci sukoba
dublji i drugalijeg znalaja. On javlja Upravi JNO: »Jod od vremena
Leontideva (Leontié je u meduvremenu otputovao u SAD, nap. Lj. A.)
postojale su ovdje dvije stranke, jedna kako je ovdje zovu bugaradka,
druga kako se oni zovu demokratska ili kako je prvi zovu despaderska.
Kad sam dofac ovdje na¥ao sam taj fakat i ogroman jaz medu obim
strankama, a do tada veé su se svako malo vremena borbe vodile. Netom
sam dofao, vidio sam, da je uzrok tome %o je druga ili demokratska
stranka, buduéi u veéini, drzala upravu u svim drudtvima na¥im, a ona
druga stranka bugarafka drZala se je daleko. Po¥to je na ovaj nadin
dolazilo uvijek do trvenja, htjeo sam da zdruZim obje stranke. Zvao sam
ove druge da udu u sva druStva, neka budu skupa sa ostalim; ako su ih
uvrijedili, da ¢e im se dati zadovoljitina, da ée 1h se birati u sve uprave

47 Pismo Franje Pervana Upravi JNO, Antofagasta, 14. VIII 1917, A-JNO, 312/25972.
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drustava i vise nego ih po broju ide. Demokratska stranka je na mene
zbog toga vikala, bunili su se, §to popustam bugaradima, $to im holu da
dadem mjesta u druftvima. Nu bugarasi VldjEVSl da ja dolazim k njima,
da ih ja trafim, da ih molim, neka pristupe u nada druStva, u svojoj obije-
sti stali su zahtijevarl da se unifti Sokol, da se dade glas nepovjerenja
nekojim osobama druge stranke, Podto niesam po savjesti SVO]OJ mogao
da dopustim da se un1§t1 Sokol i da se drutveno ubiju neki poSteni nali
ljudi, bugara¥i su najviSe na mene zamrzili, stali mi pravitd neprilika,
pale svi oni — podto su organizirani u framasunskoj lofi — izmitijali
(su) da govore proti meni kao lijeniku, da sam nevaljao ljekar, e da me
unidte ekonomski. Ja se na sve to niesam obazirao. Ja sam se horio ipak,
da se ti ljudi izaberu i v upravu ogranka, gdje prije niesu bili, i u upravu
Slavenskog - pripomoénog drudtva, gdje prije niesu bili, i da ih se stavi
u upravu kole, ovd]e u ogromnoj vefini, ¢ da im se dokaze, kako se
proti njima nema nifta. Nu sve je to bilo uzaludno. Sto sam ja u ime
sloge i ljubavi viSe silio demokratsku stranku, da popusta bugaradima, to
su ovi drugi postajali objesmjl, veéma su rovarili proti meni 1 proti
Sokolu.«8

Pervanovi su izvjedtaji o stanju medu iseljenicima u Antofagasti jako
znadajni. Gotovo nigdje drugdje ne nailazimo na takve podatke, tako da
bi bez njih nafa saznanja o odnosima medu iseljenicima u to] znadajnoj
koloniji bila veoma krnja. Bez njih bi bilo nemoguée razumjeti korijene
sukoba koji ¢e neSto kasnije potresati Antofagastu.

Dodule uz Pervanove izvjeltaje postoji o tome i jedan izvjestaj Milostisla-
va Bartulice. Njegova vrijednost, medutim, dolazi do izra%aja jedino uz
Pervanova povlerl;wa pisma, buduéi da je Bartulica bio neposredno 1
1zra.zno uvulen u spomenute sukobe, pa bi bez prethodnih, u njegov
izvje$taj mogli sumnjati zbog subjektwnog prilaza problemu za koji je
izravno zainteresiran. Bartulica o stanju u Antofagasti izvieftava Ljubu
Jovanoviéa, ministra vanjskih poslova Kraljevine Srbije. Povod mu je
pojava da »bugaradi« istupaju iz JNO i mole prijem u srpsko dr¥avljan-
stvo, Motiv zadto istupaju 1z JNO razumijiv nam je iz prethodnih izvje$-
taja. Zalto, medutim, mole srpsko dr¥avljanstvo? Odgovor je jednostavan.
Kao austro-ugarski podanici nafi iseljenici su se izbijanjem rata nadli na
»crnoj listic kapitala onih iseljenika dije su matice zemlje ratovale s
Aystro-Ugarskom Monarhijom. Na ovim prostorima osobito je bio jak
engleski kapital koji je u svojim rukama drzao velik dio pomorskog i
suhozemnog prijevoza. Biti bojkotiran od takveg kapitala za trgovea ili
industrijalea bilo je ravno "propasti. Da bi, dakle, izbjegli dolazak na
scrnu listu« i mnogi na¥i 1seljen1c1-kap1tahst1 stupali su u JNO koja je
bila priznata kao saveznifka ustanova i lije su legitimacije garantlrale
nesmetane posloevne odnofaje sa saveznitkim kapitalom. Tstupivii iz JNO,
»bugaralic su se nasli u opasnosti da dodu na »crnu listu« pa su spas
trazili u upisu u driavljanstvo Kral;evme Srbije. Bartulica je to htio
omesti pa je pisao Ljubi Jovanoviéu: »Dufa celog pokreta jeste ovo mesto
Antofagasta. Qdavle je. potekla inicijativa, i ovde je odrian Zbor kada
se godine 1916, osnovala organizacija.

18 Ysto, 312/25969.
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U ovem mestu, jednake kao $to je u svim naseobinama srazmerno, po-
stoje medu na¥im narodom dve “klase’ ljudi,

Jednu klasu sadinjavaju vedinom bogatiji ljudi &ja imovina prevazilazi
200—3C0 hiljada, uz koje se kupe inovaici njihovih radnja ili tvornica,
a drugu siromaniji mali trgovel (*despacheros’) 1 $kolovaniji ljudi, Prvi
imaju politiku amerikanskih varodi i nazivaju se “elitom’ i ’aristokraci-
jom’ a drugi kod kojih se ofuvao na$ primitivni nacijonaini karakter,
smatraju se 'demokratima’. Prvi su anacijonaini a drugi su nacijonalni.
Prvi su poamerikanizovani a drugi sy predstavnici narodnog pokreta.
Ovi se zovu “mali puk’® ili bolje ‘narodna kolonija’. Prvi su u ogromno)
manjini, drugi u ogromnoj veéini, Prvi brojem su 20—30Q, ostalo je
’svesna kolonija’, Nafa kolonija broji sa decom i Zenama preko 1.200,
kojih je stotinjak ’austrijaka’.

U takovim okolnostima postoji borba izmedu dva elementa. Prvi se
bore za svoj presti¥ a drugi se bore za narodnu stvar. Sukob je Ziv.
Narodni elemenat digao je organizaciju i doveo je pred stvoreni fakat
*aristokrate’ ili kako ih ovdje zgodno zovu Bugare’ koji su prisiljeni
ekonomskim ratom Saveznika, prifli u posljednji &as organizaciji, da
spase svoje kapitale, jer su svi ’austrijaci’ uvedeni u crne liste, Medu tom
bugarskom elitom ima Kudi koji su donedavno bili austrijski konsuli.
Inade oni se drfe za t. zv. ’societad’ ili kako se kod nas kaZe ‘kremom’ i
govore megjusobno uvek kasteljanski a svoj jezik ne vole i ka%u da ga
ne znaju govoriti, da su ga zaboravili. Njihova deca su odnarodena, ¥en-
ske se udaju za strance a muki sa strankinjama °del pais’. Novéano do-
prinose prisilno koliko moraju. Dva-tri od njih izda¥niji su radi prestiZa.
Inade *mali puk’ daje obole ispod grla, i poslednju paru. On falje decu
u nadu $kolu, on govort svoj jezik, zna nade pesme, i voli da bude naro-
dan posvema. Treba ga samo vaspitati i on &e biti dobar. On se misli
vratiti u otacbinu. Elita ostaje ovde Jer je vezana kapitalima uz ovu
zemljo. [...]

Oni su osnovali masonsku lofu pod oznakom ’Slava’ a lozinska joj je da
radi protiv naroda, da se elita nametne narodu koga oni zovu ’selvajes’,
*bandidos’ itd.«®

Bartulica dalie navodi da je osnovao »Sokol« »sa ciljem da sprema teren
za dobrovoljce« 1 za »nacionalno vaspitanje«, femu su se »aristokratie
suprotstavili,

Napeta situacija izmedu te dvije socijalne iseljenitke grupe sve vife se
zaodtravala., Trebao je samo povoed za otvoreni sukob., On se uskoro po-
javio i to kad su »Sokolafi« odludili dati zabavn u mjesnom kazalifru,
prihod s koje bi se poslao Crvenom ktiZu Stbije. »Aristokrati« koji su
»mrzili Sokol« u kom su se okupljali »puani« Zestoko su se tome uspro-
tivili, smatrajuéi da bi ta manifestacija jo¥ vise ojafala poziciju »malog
puka« u Antofagasti. Zbog toga »aristokrati« bojkotiraju zabavu, zabra-
nivéi svojim &lanovima da nastupe u zboru. Zabava se zbog toga nije
mogla odrZati, a to je silno uzrujalo »demokrate«, te su podeli izbactvati

40 I}ismo M. Bareulice Lj. Jovanovitu, Antofagasta, 26. XI 1917, A-JAZU, A-JO,
108/144,
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saristokrate« iz svih mjesnih drudtava. Uskoro e se kao »aristokrate
naéi na udaru i sam predsjednik Ogranka JNO »Petar Petrovié Njegos«,
Frano Petrinovié.

Konadan obradun u tom najznafajnijem ogranku JNO zapodet ée na
pofetku prosinca 1917, godine. Potpredsjednik uprave ogranka dr Pervan
podnosi ostavky, nakon $to su ga sbugarafi« »materijalno unidtili« sluZedi
se »svojom moénotn organizacijom framazunskome.® »Demokrati« se
bore da dobiju vodstvo u ogranku a »aristokratic da ga zadrZe. I jedni
i drugi za svoje ciljeve najprije nastoje pridobiti Upravu JNO u Valpa-
raisu. Prednost »aristokratima« davao je kapital po kojem su imali
upliv u pokretu (mnogi »demokrati« bili su zaposleni u njihovim firma-
ma), a »demokratima« veéina, koja u demokratskoj proceduri za izbor
vodstva ogranka ima presadno znalenje. -

Ima nefto podataka da su v sukob bili uvuleni i neki drugi ogranci.
Tako je Antun Vekarié, predsjednik Ogranka JNO sPetar Preradovié«
{Oficina Ausiona, Cile), u brzojavn Upravi JNO napao Bartulicu da
»raspiruje razdore u Antofagasti pomoéy »Sokeola« 1 zloupotrebljava
mjesto urednika »Jugoslovenske drfave«. Vekarié je zahtijevao da se
Bartulica odstrani iz urednidtva.5!

A upravo je drZanje pozicija u sluzbenom glasilu INO davalo znadajnu
prednast »demokratimax, jer sy mogli utjecati na javno mnijenje ne samo
u Antogafasti nego i u cijelom pokretu. Oni su to i radili, tako da je
taj list sve vife izmicao kontroli 1 uprave ogranka JNO u Antofagasti i
Upravi JNO u Valparaisu. U takvoj sitvaciji potonja je odluéila da se
slutbeno glasilo JNO premjesti u Valparaiso, Uprava JNO o tome je
obavijestila uredniftvo brzojavom od 7. prosinca 1917, godine. U njemn
se inzistiralo da se dotle list ne smije mijefati u sukob u Antofagasti.5?
Bartulica je, medutim, odbio izvrsiti naredenje i brzojavio Upravi JNO:
»Kolonija je u velitkom vrenju 1 svaki nagli korak Uprave prenofenjem
-lista moZe kobno da utife. Polemike u listu nema samo je objavljena jedna
obrana sokolskog rada jer je to kolonija zahtijevala protiv koje otvoreno
radi nekoliko organiziranih pojedinaca protiv naroda. Uprava zna da je
dusa pokreta i nada narodu Antofagasta i zato se ovaj narod ne smije
izazivatl. Ovih dana bit ée glavna skupStina ogranka i rijefit ée se borba.
Do tog vremena potrebno je da Uprava ne preduzimlje nidta preko Petri-
novita na koga je vrlo jako ogoréena kolonija zbog zlih postupaka protiv
Sokola i ostalih narodnih inicijativa. Svaki nasifan korak izazvat ée velike
posljedice koje mislim Uprava moZe da izbjegne jer bi inafe bila velika
njena odgovornost.«53

Do obratuna je, dakle, trebalo do¢i na narednoj skupitini ogranka. Zbog
toga je Petrinovié brzojavno zatrario instrukcije od Baburizze (6. prosin-
ca 1917) kako da se dr¥i na skupdtini. Medutim, dogadaji kreéu drugim
tokom. Sedmog prosinca, stotinjak &anova ogranka potpisalo je peticiju

50 A-TNO, 312/25969.
31 Brzojav A. Vekariéa Upravi JNO, Oficina Ausonia, 3. XII 1917, A-JNO, 312/25922.

52 Brzojav Uprave JNO Ogranku »Petar Petrovié Njegols, Valparaiso, 7. XII 1917,
A-JNO, 312/26010.

# Brzojav M. Bartufice Upravi JNO, Antofogasta, 7. XII 1917, A-JNO, 312/25940.
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u kojoj se zahtijeva ostavka Petrinoviéa i jof trojice &lanova odbora
Ogranka »Petar Petrovié Njegod«. Zahtjev je imao biti podnesen skupstini
na usvajanje. U obraziozenju zatraZene Petrinovideve ostavke stajalo je:
»1.) Pofto je cilj na¥e Organizacije 1 na¥eg Ogranka, da se visoko dife
zastava narodne svijesti, i da se v svako doba brani na$ narodni ideal, od
svih napadaja od svakog protivnika, a g. Petrinovié kao predsjednik
Ogranka nije v posijednje doba pokazao sposobnosti ni volje da tako
postupa, dok se je u koloniji javno i direktno napadalo na narodni rad i
na nafu dast, g. Petrinovié ne mobe da zastupa kao predsiednik nas
Ogranak (potcrtano u izvorniku, nap. Li. A.).

2.) U borbi koju su nametnuli koloniji 1 *SOKOLU, pojedinci kojima je
cilj da ometaju svim sredstvima razvijanje narodne djelatnosti i narodnog
rada oko osv;estenja 1 unapregjenja nadega naroda u Antofagasti, g. Petri-
novié ne samo $o nije uzeo u obranu narodni rad (u) kome sudjeluju
velikobrojni ¢lanovi Ogranka Njegod, nego je otvoreno ustao pmtl toga, i
time se pokazao neprijatelj narodnog sokolskog rada i uwoplte narodno
preporodilatkog rada u nadoj koloniji, te zato on zaslufuje mase opste
nepovjerenje (potcrtano u izvorniku, nap. Lj. A.).

3.) Poznato je da je sréika nafeg nacionalnog rada Organizacije i Ogran-
ka Njego$ u Antofagasti, “mali’ narod, i kada se g. Petrinovié kome je
duZnost kao predsjedniku ogremka, da bude uz narod, da sa narodom radi,
pokazao protivaik narodu, i ovih posljednjih dana preduzeo korake kOjl
su pron interesu nase narodne stvari i prou interesu Organizacije, g. Pe-
trinoviéu dajemo nafe nepovj erenje<®

Petrinovitu se zamjeralo i drugo, npr. da za dvije godine otkako je pred-
siednik nije sazivao redovito svaka tri mjeseca skupliine ogranka, a kad
su 1 odr¥avane nisu vodeni zapisnici.®® Takoder mu se zamjeralo da nije
oftro postupao s »bugaralima« nego se dapade stavio na njihovu stranu.
Zamjeralo mu se i neprijateljstvo prema »Sokolus, kojem nije htio uruditi
novac, poslan od Baburizze. Ca.k mu se spocitavalo da je ¥titio Skarnideve
interese. Sliéne zamjerke iznoSene su i na radun trojice vijeénika ogranka
od kojih se takoder zatra¥ilo da podnesu ostavke.

Petrinovidu ‘u takvoj situaciji nije odgovaralo da se odrfi skupitina
ogranka te odugovlaéi da je sazove. Opoziciji se, medutim, %uri jer hode
iskoristiti za sebe povoljnu atmosferu, pa koristedi se statutarnom odred-
bom, 9. prosinca 1917. godine, trideset njezinik &lanova potpisuje zahtjev
za saziv izvanredne glavne skupitine ogranka, koji dostavljaju Petrino-
viéw. U prvi mah on postupa prema statutu i saziva skupitinu, no zatim
se predomislja 1 otkazuje je, zbog ega potpredsjednik dr Pervan i fetiri
ostala vuecmka podnose ostavke, a to produbljuje krizu.

Takvim razvojem dogadaja u Antofagastl, Patko Baburizza i Uprava
JNO u Valparaisu nadli su se u vefkoj sitwaciji. Uprava se, naime, moraia
odluditi izmede Petrinovica i drugih uglednih i novéano jakih ¢anova

A A—JNO neregistrirano.
% To je samo djelomiéno todno. Knjiga zapismka ogranka postejala je, no umjesto za-

pisnika u nju su se lijepili novinski isjedcl s izvjeltajima sa sjednica odbora ggranka.
Knjiga se nalazi u A-JNO.
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JNO u Antofagasti 1 vedine u Antofagasti koju je ¢inio »mali puke. U
oba slutaja doflo bi do rascjepa u naseobini. Uprava JNO je to uofavala,
pa u namjeri da izbjegne najgore zauzima neutralan stav. O tome brzo-
javno javlja u Antofagastu: »Uprava Jugoslovenske Narodne Obrane
raspravijajuéi n2 danafnjo} sjednici (14. prosinca, nap. Lj. A.) o zadnjim
dogadajima u Antofagasti ali znakove nesloge koji su se tamo pojavili,
premdza je uvjerena da su to prolazni incidenti, Obzirom pake da kolonija
radi rodoljublja dokazanog u svakoj prigodi zasluZuje neogranileno po-
vierenje koje ni sada nije uzdrmano, ima se olekivati da & ista stvorit
shodne odluke u interesu Organizacije, i da ée pojedini ¢lanovi kolonije
samoprijegorno imati pred ofima samo opée interese. Ova Uprava odlu-
duje pripustiti koloniji rjefenje svih prijepornih pitanja koja su nastala,
pridrzavajuéi sebi odobrenje odluka u koliko budu zasijecale u djelokrug
njezinih atribucija. Odluku glede *Jugoslovenske drZave’ zvaninog glasila
Organizacije, Uprava pridriaje iskljudivo sebi, te ostaje pri zakljuky da
se ima odmah izvrditi prenos u Valparaiso glede &ega se davaju napose
odredbe. Molimo sadrfaj ove rezolucije saopStiti svim institucijama.«®®
Upravi je bilo osobito stalo da Sto prije prenese »Jugoslovensku driavus
u Valparaiso, kako ne bi bila upotrijebljena u sukobu, koji bi preko nje
mogac odjeknuti u cijelo] JuZno] Americi s nesagledivim posijedicama za
jugoslavenski iseljenitki pokret. Ipak je bojazan bila suvi$na jer nikome v
pokretu nije odgovaralo da tako duboka razmimoilaZenja izadu na
vidjelo. Naime, o snazi pokreta (a jedan od kriterija snage svakako je
bilo jedinstvo) ovisio je stav saveznika prema JNO, a njihova blagona-
klonost odgovarala je svima koji su se dellarirali protiv Austro-Ugarske
pristupivii u JNQ. Zbog roga &itajuél brojeve » Jugoslovenske driave« iz
toga perioda ne moze se dobiti ni najmanji dojam o© neslozi medu iselje-
nicima v Antofagasti. To je bilo jasno i Upravi JNO u Valparaisu, no
ona se ipak htjela osigurati od eventualnih neugodnosti pa je istog dana
kad je upulena srezolucija« odboru Ogranka »Petar Petrovié Njegos«,
poslan 1 brzojav Bartulici u kojem ga se poziva da smjesta raspusti perso-
nal i cijeli materijal tiskare polalje u Valparaiso gdje se ima 1 sam
uputiti prvim parobrodom.

No dogadaji su u Antofagasti i$li svojim tokom. Nakon $to je Petrinovié
odbic da sazove godidnju skup¥tinu ogranka, potpisnici zahtjeva za sazi-
vanje $alju 14. prosinca 1917. godine poziv za skupétinu koja ée se odriati
16, prosinca. U pozivu se istie kako nastali sukobi »mogu ozbilino da
zagroze opstanak Ogranka« a preko njega 1 »cijeln jugoslovensku borbu za
Oslobodenje 1 Ujedinjenje«. Dalje se kaZe da odbijanjem Petrinovidevim,
vlast iz ruku uprave ogranka prelazi na najavljenu skupitinu. Na tu je
skupitinu pozvan i dotadainji odbor ogranka da podnese izvieitaj o
radu »1 da ¢lanovima dade izvie¥ée o svom drfanju prema dogadajima
koji su se razvili u nafem Ogranku«.»

Medutim nije mirovala ni stara uyprava ogranka. Na sam dan odrzavanja
skupitine ona tiska ovakav proglas upulen iseljenicima:

# A-JNO, fasc, 312.
57 Ysto, 312/25967,
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» Jugosloveni,

Na nafu veliku Zalost 1 sramotu, a u ovim velikim 1 sudbonosnim danima,
kada se sudbina na¥ega naroda rijefava i kad je od neophodne potrebe,
da svi budemo zajedno i svi pripomognemo moralno i materijalno nasu
organizaciju, nadofe se nekoliko osoba koji uslijed svojih lidnih nespo-
razuma (s) pojedincima rade na desorgamizaciji éitave made kolonije u
Antofagasti.

Pored mnogobrojnih drugih ispada i vrijedanija, preko javnosti prouzro-
kovafe danas da izvesna grupa &anova, poziva samovoljno glavnu
godiinju skupitinu "Petar Petrovié Njego¥ bez odluke Uprave Ogranka
ili odobrenja predsjednika.

Nemamo namjere da vodimo ikakve polemike o ovome, veé pozivamo
rodoljube jegoslovenstva neka oni sami osude razornike nafe kolonije na
koje spadaju sve eventualne hrdave posljedice.

Ravnanja pak radi, stavljamo do znanja na¥ih rodoljuba da ée se glavna
godi¥nja skupitina Ogranka "Petar Petrovi¢ Njego¥ odrZati u toku ovog
mjeseca, te prema tome mi smatramo dana$nju skupitinu kao nelegalnu
na kojoj ne nalazimo potrebno ni prisustvovati.«®®

No taj poziv nije omeo odrzavan]e godifnje skupstme ogranka koju je
sazvao »mali puke. Odrfana je u zakazano vrijeme. Uvodni referat pod-
nio je Milostislav Bartulica. Nakon njegovog izlaganja prelo se na izgla-
savanje nepovjerenja starom odboru ogranka $to je jednoglasno prihva-
¢eno. Nakon toga izabran je novi odbor ogranka na Zelu s predsjednikom
Grgom Papidem i tajnikom Petrom Marangunidem.

Stari odbor ogranka nije medutim prihvaéao novostvorenu situaciju. On
poziva Upravu JNO da intervenira javljajuéi joj: »Trideset flanova nafeg
ogranka na é&elu Bartulice i Roifa sazva¥e juler samovoljno glavnu
godidnju skupiting ogranka. Izabrale novu upravu medu sobom koja po
njihovu refenju prima &tav rad ogranka od danas. Prouzrokova¥e veliko
komefanje medu stranim svetom. Svako ih osuduje. Ogranak je stavio do
znanja koloniji da je ta skupftina nelegalna i da ée se odrZati glavna
skupitina u toku ovog meseca. Molimo Upravu da naredi pomenutim
osobama da se pridr¥avaju statutima organizacije i ne ine nikakve ispade
koji su od wvelike Stete § sramote za koloniju. Brzojavite va¥e miflienje
$to trebamo Ciniti.«®® Upravi se dramatino obratio 1 Ljubo Jankovié,
&lan starog odbora ogranka: »Molim Vas preduzmite mere da ne dode do
rascepa kolonije, Ovde prava Rusija. Jedini nadin da strogo wpliviSete
na Bartulicu Lkoji vodi prostu masu. Petrinovié na Pampi. Pet vjeénika
ogranka dadofe ostavku. Mi koji smo ostali jof u vijefu trpimo straine
uvrede. Brzojavite instrukeije.«5®

U meduvremenu je Bartulica ipak morao otputovati u Valparaiso a stari
odbor ogranka nije odustajao od sazivanfa godifnje skupstine. U koloniji
vlada velika napetost pa novi odbor ogranka zabrinute javlja Bartwlici
u Valparaiso: »Nasto] zaboga da se ne sazove nova skupétina. Kolonija

5 Isto, 312/25968.
5t Tsto, 312/25950.
8 Tsto, 312/25951.
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uzrujana. Kolaju glasovi da ée Petrinovié upotrijebiti redarstvenu silu.
Doéi ée do krvi. Posljedice ée biti tefke za svu organizaciju.«®

Mladi Bartulica (tada ima 24 godine) u Valparaisu je vjerojatno pedvrgnut
velikom pritisku. Pred tefinom situacije savjetuje pristafama da djelo-
midno popuste te da ipak idu na skupstinu koju saziva stari odbor ogranka.
On javlja u Antofagastu: »Prema prilikama koje sam upoznao i u interesu
nade stvari, svakako i neizostavno otigjite slo¥no i jedinstveno na izbore.
Smirite ali ojadajte duhove, jer je vada pobjeda sigurna. Radi toga pobje-
dite protivnike na skupitini, dok oni Zele da vi ne prisustvujete i time
izvukn korist za njihov cilj. Danas poslah parobrodom ’Limari’, opbte
naputke, koji tamo sti?u u subotu. Molim vas u interesu Organizacije
da sjedinite vad napor i sloZno iznesete drugu 1 konadnu pobjedu bez
kompromisa. Poslije toga sve ée dobro iéi i vale se Zelje posvema ispuniti.
Ako vidite da Petrinovié namjerava upotrebiti brutalnu silu, brzojavite
Baburizzi i Upravi izrazivii odanost Organizaciji i otklanjajuéi odgovor-
nost. Vi se pokaZite trezveni I mirni 1 jaki, ponosno. Moj vam bratski
pozdrav sa vruéom Zeljom da se dr¥ite mojih naputaka po obeéanju koje
ste mi dali, jer je to u korist vafe pobjede. Zdravol«®2

Medutim iz nama zasad nepoznatih razloga tada dolazi do preokreta.
Petrinovié poziva novi odbor ogranka na sastanak na kojem dolazi do
sporazuma: stari odbor nele sazivati skupitina veé priznaje odrZanu i
njezine zakljutke, novi odbor povladi nepovjerenje koje je bio ukazao
Petrinoviéu. Strane su se takoder sporazumijele da ée » Jugoslovenska dra-
va« preseliti u Valporaiso, a kako Antofagasta ne moZe biti bez glasila,
potet {e se izdavatl list » Jugoslovensko oslobodenje«. Rekl smo da nisme
nafli dokumente kojima bismo objasnili tako nagli zaokret. MoZe se jedi-
no pretpostaviti da su »demokrati« poslufali Bartulicu i odhuéili da 1pak
idu na skupdtinu. U tom sluéaju oni bi, buduéi da su veéina, izvojevali
pobjedu, a to je Petrinovié procijenio te pristao na kompromis, Takav
razvoj situacije osobito je odgovarao Upravi JNO koja je prihvatila novo
stanje o ¢emu brzojavno obavjeitava novi odbor, «5

Medutim, sredivanje prilika u Antofagasti bilo je samo prividno. Anta-
gonizam dviju grupa postojao je i-dalje. Pora%ena strana odludila se na
pasivan otpor ne plafajuéi doprinose 1 tako pogadajuéi JNO tamo gdje
je najosjetljivija. Izostajanje prihoda iz Antofagaste moglo je paralizirati
cijelu JNQO. No to je pogadalo i nove vodstve Ogranka »Petar Petrovié
Njegos« jer je slabilo njegov 1 tako jo§ neizgradeni autoritet u Valparaisu.
U takvoj situaciji nova uprava ogranka obraéa se Upravi JNO zahtijeva-
juéi da ona »djeluje na na¥e ovele trgovalke firme da prisile svoje
¢inovnike na ispladivanje obvezatnih doprinosa, a niposto da Ugl. Uprava
otklanja od scbe odgovornost [...] jer otklanjanje odgovornosti nije
opravdano«.%* Uprava JNO, medutim, nije pokazivala razumijevanje za
tetkode novog odbora ogranka. Stovife, krivicu je bacala na njega oprav-
davajuéi porafene da su »uvrijedeni« te da je na novom odboru da im

& Ysto, 124/9715.
o Tsto, 124/9716.
% Jgeo, 313/26010.
84 Jgro, 313/25990,
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dade »zadovoljitinu«, »Oni su uvijek ispunjavali patriotske duZnostl te
ako se i nisu u svemu slagali sa vedinom ¢lanova ogranka ne moze ih se
proglasiti izdajicama i cenzurirati ihe, kori Baburizza novog predsjednika
odbora ogranka Grgu Papida.5® Baburizza smatra da je na potezu novi
odbor: on mora dati zadovoljftinu poraZenima a tada ée Uprava JNO
intervenirati da plaéaju doprinose. Stovite, on smartra da su se duhovi
smirili pa bi trebalo iéi na nove izbore za odbor ogranka.

Novi odbor nije u pofetku na to ni pomiiljao, Osjelac se jak pa je bio
spreman i na konadan obradun s opozicijom. O tome obavjeftava Upravu
JNO isti€udi da je »iskljuden svaki sporazums, Stovide, da se oni koji ne
pladaju ¢lanarinu vi¥e ne smatraju ¢lanovima ogranka.®® No prevelika je
bila razlika u moéi a da novi odbor Ogranka »Petar Petrovié Njegos«
ne bi popustio pred zahtjevom Uprave JNO u Valparaisu. Do toga je
konatno doslo na skupStini ogranka 30. lipnja 1918. godine. Tada je
zakljueno da se Petrinovié imenuje podasnim predsjednikom, da se obu-
stavi izdavanje »Jugoslovenskog oslobodenja« te da se radi na PObO].]S‘a.-
nju meduljudskih odnosa u koloniji i radi toga je zakljuleno da se »vide
ne smiju davati nadimci« polititkim protivnicima.®?

U kolovozu 1918. godine u Antofagasti boravi Milan Marjanovié. Rat se
bliZi kragu 1 njegova misija ima zadatak konsolidiranje iseljeni¢kog po-
kreta u JuZnoj Americi, kako bi se vazni dogadaji koji predstoje dodekali
to spremm}e. Refenra]um Upravi JNO o stanju u Antofagasti, Marja-
novi¢ javlja da je »napetosti mrogo, mnogo manje, da se mnogo toga
izgladilo, da se zaostale uplate u najveéem dijelu nadokna,duju« % Medu-
tim, on smatra da_»potpunog rjedenja svih sporova nije moguée postidi,
niti je oportuno odvide mnogo forsiratic,

Analizirajuéi dokumente o sukobima u jugoslavenskom iseljeni¢kom po-
kretu u Antofagasti 1917, godine, evidentno je da su u njima sudjelovale
dvije socijalne grupe nadih iseljenika. Naime, nije telko pretpostaviti da
iza termina »aristokrati« 1 »bugaradi« stoje nasa salitrena i trgovalka
burfoazija koja je visoke integrirana v &ileansko drudtvo i &ja su djeca
(druga generacija) na putu asimilacije. Drugu socijalnu grupu koja se u
izvorima oznafava kao sdemokratiz, »mali puke i sprosta masac dine
u preteznoj vecini mladi iseljenici koji su tek u fazi adaptacije na dilean-
sko druftvo a s tim je u vez1 1 njihov status na socijalnoj [jestvici, tj. oni
su pretefno najamni radnici i to festo upravo u svojih zemljaka »ari-
stokrata«.

U dosadadnjim radovima o povijesti hrvawkog iseljeniftva uglavnom se
pristupalo tome dijely nade populacije kao socijalno kompaktnoj masi iz
koje su stréili samo ma.lobro;m pojedinci, i to oni koji su se afirmirali v
kulturnom 1 znanstvenom Zivotu zemlje imigracije i s kojima se »masa«
ponosila, gledajuéi u njima potvrdu vrijednosti iseljene nacionalne grupe
kojoj su pnpadah Sukobi u Antofagasti dokazuju da je bilo sredina u
kojima su na¥i iseljenici bili ne samo socijalno raslojeni, nego da je u

9% Tsto, 313/25994.
€ Tsto, 313/25990,
57 Isto, 313/26017.
% Tsto, 26/1310.
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njima postojala i svijest o tome. StoviSe, upravo na socijalnoj osnovicl
iseljenici u Antofagasti su se organizirali radi postignuéa odredenog cilja,
tj. preuzimanja vodstva u jugoslavenskom iseljenitkom pokretu. Po cilju,
dakle, koji se Zeli postici ne moZe se govoriti o klasnoj borbi. Niu bi na
razini takve male grupe bilo iluzorno i oéekivati. Ukoliko su nasi IseljenlCI
sudjelovali u klasnim borbama u Ciley u vremenu o kojem je ovdje rijed,
borili su se integrirani u tadadnje klase lileanskog druftva. To, medutim,
tek treba istraZiti.

5 obmrom na vrijeme te zammljlve pojave u nafem iseljeniftvu, nuZno se
nameéu neka pitanja u vezi s moguéim vanjskim utjecajima na nju. Naime
postojanje masonerije i Jugoslavenske ujedinjene omladine u pokrets
toliko je evidentno da je tefko zamisliti da se sukob odvija bez njihova
utjecaja. Uz 10 se sve to dogada upravo u vrijeme revolucionarnih zbi-
vanja u Rusiji za koja se moze pretpostaviti da su takoder mogla utjecati
na sukobe u Antofagastl. Podimo redom u analizi tih moguéih utjecaja.
Iz citiranih 1zv155ta.;a. o stanju u Antofagasti Jasno prmzlazx postojanje
masonske organizacije medu »vidjenijime dljelom naleg iseljeniStva, Odre-
diti, medutim, poblife koliko su masoni wistinu sudjelovali v tim doga-
dajima tefko je. Uzrok je za to nedostatak izvora a fto je uvjetovano
tajnim karakterom masonske organizacije. Zbog toga se u osvjetljavanju
masonske uloge moramo osloniti na gradu koja je uglavnom izvjestajnog
znafaja. To je nepovoljna okolnost jer o masonskoj djelatnosti ne sazna-
jemo od masona nego od osoba izvan njihove organizacije koje im nisu
sklone.

Treba odmah naglasiti da su masoni bili u matici iseljenitkog pokreta a
ne izvan nje. Sukobi koje su masoni, prema citiranim izvjeitajima, pro-
vocirali nisu Bli protiv pokreta, odnosno njegove glavne intencije —
stvaranja jugoslavenske drZave — nego su bili u funkeiji borbe za vod-
stvo u pokretu. Pristajanje naSih iseljenika masona uz jugoslavensku ideju
treba promatrati u kontekstu sklonosti koju je masonerija i inade iskazi-
vala za rufenje Austro-Ugarske Monarhije i stvaranje jugoslavenske dr-
¥ave. No to bi bio predmet posebnog istraZivanja 1 rada. Ovdje spomeni-
mo samo da je znatan broj flanova Jugoslavenskog odbora i ljudi njemu
bliskih bio u masonskim lofama a njih nalazimo i medu drugim istaknu-
tim politifarima koji su radili na stvaranju stare jugoslavenske drfave
1 kasnije u njoj igrali znadajnu ulogu.®?

lako se eksplicitno ne izlaZe — ¥to je i razumljivo zbog tajnog karaktera
organizacije — masonska se ideologija osjefa u gotovo svim na¥im ise-
Lieni€kim listovima u JuZnoj Americi do kraja prvoga svierskog rata. To
osobite dolazi do izrazaja u antivjerskom pisanju, iako je poznato da su

® Masoni su bili ovi ¢lanovi Jugoslavenskog odbora u Londonn ili njegovi suradnici:
Ivan Medtrovié, Hinko Iinkovié, Dinko Trinajstié, Niko Zupanclc Nikola Stojanovié,
Pavle Ostovié, Pavle Popovid, Franko Porodnjak, Bogumil Vosn]ak, Mihajla” Pupin,
Jovo Banjanin, Milan Stikié, Veljko Petrovié, Ljubo Leonti¢ i Boia Markovié, V.
M. Glojnari¢, Masonerija u Hrvatsko;, Zagreb 1941, 10.

O ulozi masonerije u polititkom Zivotu stare ]ugoslavenske drfave pisao je Hruoje Mas-
kowié u #anku Prilog proudavanja masonske organizacije u Kraljevini Srba, Hrvata i
Slovenaca, Historijski zbornik 29-—30, 1976—77, 529—536.

Za literaturu o slobodnim zidarima v. Mladen §vafa Pregled literature o ulozi slobodnih
zidara u povijesti hrvatskih zemalja, Casopis za swvremens powijest, 2/1978, 69—92.
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iseljenici za koje se pisalo potjecali iz tradicionalno katolidkih sredina.
Npr., list »Domovina« iz Punta Arenasa iromizira vieru i pohadanje li-
turgijsskih obreda tvrdeéi da im ljudi u »starom kraju« prisustvuju »ne
iz kakvog osvjedodenja 1 uvjerenja nego iz obifaja«.” Takvo pisanje bilo
je zapaZeno, pa je »mjesni popovski listié« »El amigo de la familia« na-
pao »Domovinu« kao »list za masonsku propagandu«.™ Ona je odbacila
tu ocjenu tvrdedi da »nije takova, niti je za takove ciljeve utemeljena, niti
se iz njezinog dosadadnjeg pisanja $to takova mo¥e zakljuliti«. Medutim,
ona ne negira da »vedina njezinih suradnika i uzdrfavatelja, kao slo-
bodno misleéi ljudi, simpatizira sa onim humanitarnim idejama«.” Na
takove stavove nailazimo i kasnije u »Domovini«. Obraéajuéi se, npr.,
radnicima, ona &e pisati: »Va§ bog neka bude svijet, a vjera — jedna-
kost i bratstvo«.™ U istom duhy pisao je i Skarniéev »Pokret«, Pod na-
slovom »Masonerija i Austrija« on iz beogradskog »Piemonta« prenosi
pozdrav talijanskih masena lozi Srbije. U &lanku se citira izjava »neurmr-
log me¥tra« Mazzinija, prema kojem ée propast turskog carstva dovesti
1 do propasti Austrije.”

O ulozi masona u dogadajima u Antofagasti 1917. godine bilo je prilitno
rijedi u izvjeftajima dra Pervana i Bartulice. Iz nekih kasnijih izvjeltaja
vidi se da su masoni nastavili destruktivni rad u pokretu i nakon ¥to se
stanje u koloniji &inilo smireno. O tome je uprava Ogranka JNO »Petar
Petrovié Njegof« javljala Upravi JNO u Valparaiso 4. svibnja 1918.
godine: »Odbor Qgranka prisiljen jé bio da Vas brzojavno umeli za od-
govor na pismo od 17. travnja (1918, nap. Lj. A.); jer do danas ne pri-
mamo odgovora, a protivaici ne samo $to rovare proti Ogrankn i na¥oj
Organizaciji i $to nede da pladaju obvezatne doprinose za koje su se zalo-
Zili postenom rijedju i svojim potpisom, veé raspadavaju medu nas i tudi
narod besplatne knji¥ice, govor masona Tomiéa iz Pariza — Lodja N°
228 Cosmos kojem su govoru ovdainja — Lodja *Pokrer’ pridodali i svoj
program napadajué nafu Organizaciju«. U programu, izmedu ostalog, ka-
zu: »U Antofagasti se organizirao, a organizirat ée se i u drugim grado-
vima ako bude potrebno, projugoslovenski komitet pod nazivom JAJO
(Jufnoameritka jugoslavenska omladina, nap. Lj. A.) s ciljem da bratski
primi sve one koji zbog razli¢itih motiva ne simpatiziraju rukovodedée lju-
de v postojeéim Ograncima.

Objavljivat ée $to &elde propagandne materijale u kojima e se pokazati
pravednost natih aspiracija 1 koji ée se besplatno dijeliti zainteresiranim
osobama. . .
Fondovima ée se upravljati obzirno, a svakih Sest mjeseci ée se slati iz-
vijedtaji u jednom cirkularnom pismu v kojem ée biti objavljene sve uplat-

® Domovina, 25. V 1915.
7 Isto, 27, VI 1913,

72 TIsto. . . .
Domoving je izdavalo sKolo hrvatskih iseljenika«, osnovane w Punta Arenasu 1913.
godine. Pri osnucky ima 18 &anova, a svrha mu je »¢isto patriotitna«, Clanovi su plaéali
2 dolara mjesedne lanarine i bili dudni da »namirnju iz svog d¥epa deficit novine, Loji
dopire godimice do 800 dolara«. V. Domovina, 5, 111 1914,

7 Domovina, 25. TV 1915. ‘

 Isto, 18, IV 1915,
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nice davaoca. JAJO nebe ufiniti nijedan demonstrativan ake, a nece biti
ni predmet ambicija onima koji bi to %eljeli.

Fondovi ée se ulagati samo u ostvarenje svojih ciljeva.«

»Obzirom prema podlim elementima koji upotrebljavaju masoneriju u
nedostojnu svrhu rufenja nafe organizacije, vise se ne moze da trpi [...].
Valja poduzeti oftre mjere i raskrinkati ovdadnji zlim duhom zadojeni
element, koji ka¥u da iz ambicije ne radu, a tamo im je ambicija glavna
podloga. Odbor nafeg Ogranka nastojao je i kufao svim moguéim lije-
pim i uljudnim nainom 1 sredstvima da ih privule u nafe kolo, no vile
se ne da. S ovim postupkom navukli su na sebe prezir i mrznju nale
nasechine, pak jo¥ jednom umoljavamo Tu Ugl. Upravu da nam odgo-
vori {ta o navedenome misli.«™

JAJO je 18. lipnja 1918, godine obavijestio Upravu JNO da se konsti-
" tuirao i to od ¢lanova koji »prije pripadafe ovomjesnom ogranku«.™
JAJO je izdavao istoimeni list, a predsjednik organizacije bio je Skarnié.
O toj organizaciji imamo malo podataka. NeSto ih nalazimo u pismu
Bartulice poznatom iseljeni¢kom radniku u Punta Arenasu Juraju Jor-
danu: »Jedna novost: Skarnié u Antofagasti pred dolazak Marjanoviéa,
podeo intrigrirati otvoreno, osnovavii jedno jugoslovensko drustvo {»Ja-
jo«t J.A.J.LO.: Ju¥no-Ameritka Jugoslovenska Omladina) kao politicko
iako masonsko. Izdaju pod tim imenom i brofure, u jednoj (broj 4) su
istakli svoj program koji je otvoreno protiv organizacije.«”’

Masoni nisy bili sarmo protiv JNO nego i ostalih institucija u Antofaga-
sti koje su bile pod njegovim utjecajem. Tako je Marcel Kolin javljao
Bartulici da se »&k na jednoj masunskoj sjednici ovdje u Antofagasti
bilo odluéilo poraditi oko rasula 3kole«. Kolinu je to bilo redenc »uz
tajnu rije¢ od jednog €lana koji je prisustvovao sjednici«.”®

Mozemo, dakle, zakljuéiti da su masoni, unatod prihvadanju jugoslaven-
skog programa bili destabilizirajuéi é&nilac u jugoslavenskom iseljenié-
tkom pokretu u Antofagasti. Drugi motivi za to, osim borbe za vodstvo,
nisu nam poznati.

Drugi je faktor koji je mogao utjecati na sukobe u Antofagasti Jugosla-
venska ujedinjena omladina.” U Antofagasti su, naime, za vrijeme rata

% Pismo G. Papiéa Upravi JNO, Antofagasta, 14, V 1918, A-JNO, 313/26008.

% Dopis JAJO Upravi JNO, Antofagasta, 18. VI 1918, A-JNO, 313/25993,

7 Pismo Bartulice Jordanu, Valparaiso, 2. VI 1918, A-JAZU, A-JO, 153/4.

78 Kolinovo pismo Barrulici; Antofagasta, 16. IX 1918, A-JNO, neregistrirano.

™ Pod Jugoslavenskom ujedinjenom omladinam razumilievamo one omladinske snage na
Slavenskom juge koje su se odrfale do prvoga svjecskog rawa djelujuti u prethodnom
desetljeén na razbijanju Austro-Ugarske i stvaranju zajednicke driave Jufnih Slavena.
Okupljale su se uglavnom oko pojedinih listova (Val, Zora, Vibor, [ugoslaviia itd) u
kojima su izlagale svoje programe. U ostvarenju programa zalagale su se za vanparla-
mentarne oblike borbe, Ti omladinci nikada nisu uspjeli formirati neku éyrstu organi-
zaciju. Naziv _Iugoslavcnakq. wjedinjena omladina uzeli smo prema nazivu koji je dan
prilikom posljednjeg pokusaja (do prvoga svjetskog rata) da se stvori jedinstvena organi-
zacija, tj. na Vidovdanskom kengresu koji je ilegalno odrZan u Belu 1914, godine.
Omladinci su tada zauzeli ova stajaliftas

»1. da je na Balkanu potrebna jedna jaka centralna drfava radi oluvanja buduleg mira
na Balkanu i Evropi, 2. da ta dr¥ava treba da bude Srbija sa Bosnom, Hercegovinom,
Vojvodinom, Dalmacijom, Hrvatskom, strom, Slovenadkom, 3. da &e ta dr¥ava fuvati
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boravila dva predstavnika omladine: Ljubo Leontié i Milostislav Bartu-
lica. Obojica su bili organizatori pokreta i urednici sluZbenih glasila
JNO »Jugoslavije« odnosno » Jugoslovenske drzave«,

Nije slutajno 3to je uvodni referat na skupftini Ogranka »Petar Petro-
vi¢é Njegod«, na kojem je smijenjena stara uprava ogranka, pednio upra-
vo Milostistav Bartulica kojem je zatim novi odbor ogranka odao pri-
znanje jer je »branio uvijek interese nafe Orgamzacue« U priznanju
se dalje ka¥e da je Bartulica »kao uredaik i narodni pobormk svojim sa-
vijetom i brawskim vatrenim rijedima doprinijeo ofivotvorenju Sokola
koji je postao miljenée Jugoslovenske naseobine u Antofagasti«.’ Novi
je odbor zbog toga Bartulici dao »potpuno i neogranideno povjerenjes.
Posebno priznanje novi je odbor ogranka odao Ljubi Leonti¢u kojega je
proglasio polasnim predsjednikom ogranka.®!

Revolucionarni dogadaji u Rusiji 1917. godine takoder su vjerojatno
imali odredenog utjecaja na zbivanja u Antofagasti, Jezik izvjeltaja o
sukobima dodarava neku revolucionarnu atmosferu. Govori se o »kla-
sama«, probudeno] samosvijesti »malog puka« a na jednom citiranom
mjestu ¢ak se 1 eksplicitno kaZe da je u Antofagasti u ono vrijeme »pra-
va Rusijac. Mislimo da ne bi bilo pretjeranc tvrditi da je ta samosvijest
probudena padom carstva u Rusiji. Naime, iseljenici su pratili dogadaje
u toj zemlji. Tako vijest o padu carstva »Jugoslovenska driava« donosi
na prvoj stranici, koja je za tu priliku otisnuta u crvenoj boji. Taj &in se
oduevljeno pozdravija: »Zdravo Revolucijo Ruska! [...] Jugoslavija
te pozdravlja. Zdravo novo Slavensko dobal«, klice list.® Jugoslavenski
je 1seljenicki pokret nacionalni a ne socijalni pa je mjegova painja us-
mjerena na medunarodne implikacije revolucije u Rusiji. Rusija se smat-
rala osloncem malih slavenskih naroda u borbi za emancipaciju. Zbog
toga je revolucija u Rusiji za iseljenike znalajna jedino utoliko ukuliko
jaca ili slabi rusku drfavu. »Jugoslovenska drrava« zauzela je stajalifte
da pad apsolutizma moZe samo ojadati Rusiju jer »sa apsolutizmom ne-
stalo je germanofilstva«.®® Zato Uprava JNO falje brzojav Miljukovu:
»8v1 Jugosloveni u Ju¥no] Americi, organizirani u Jugostovensku narod-
nu obranu, prognani sa rodene grude od tudinske tiranije, duboke dir-
nuti najuzvifenijim istorijskim dogadajem koji je dala kolijevka sloven-
stva, za vrijeme ovog najslavnijeg vijeka istorije, pozdravljaju sa odu-
fevijenjem svetu majku Rusiju, nepobjeden i uvijek pobjedonosan na-
rod.«¥ Miljukov se zahvalio na »prilaznim Yeljama« izrazivdi svoie
simpatije »sa aspiracijama jugoslovenskog naroda«. »Nadam se da ée

ravnotetu na Jadranskom moru, pa dakle i na Sredozemnom, 4, da Bugarska mote udi u
zajednicu sa tom drfavom na osnovi federalistidkoj ili slidnoj [...]J« (Prema zab113e§c1
Jovana M. Jovanoviéz od 29. VIIE 1914. koji je u to vrijeme bio sepski poslanik u Befu).
V. Lj. Leontié, Jugoslavenski odbor v Londonu i Jugoslavenska ujedinjena omladina,
Jugoslavenski odbor u Londonu, zbornik radova, Zagreb 1966, 243.

80 A-TNO, 313/25994.

81 Jsto.

8 fugoslovenska driava, 1. IV 1917,
8% Jsto.

8¢ Tsro,
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ruska revolucija djelovati na ostvarenje svih pravednih tefnja malih na-
rodae, kaZe na kraju brzojava Miljukov.8

JNO se, medutim, nije mogao zadrZati samo na jednom aspektu ruske
revolucije — na tome jala li ona ili slabi rusku drfavu pa prema tome
i poloZaj slavenskih naroda. Trebalo je zauzeti stav i prema bitnoj, klas-
noj komponenti revolucije. O tome, medutim, u jugoslavenskom pokretu,
barem ako gledamo na osnovi situacije u Antofagasti, nije moglo biti
jedinstvenog stava. Sigurno je da su »malom puku« ideje revolucije bile
bliske, dok su »aristokraciji« bile strane. Prvi su svoj stav izloZili u
?Jugosloyenskoj dr¥avi«: »Kod Saveznika bit ée mmogih i mnogih koji
¢e poZeljeti skrienje revolucionarne Rusije da bi se rako unidtila jedna
Ogromna opasnost za stare principe, jedna opasnost za imperijalizam,
jedna opasnost za kapitalistitke i burfoaske klase, jedna opasnost za
sve staro, trulo i nesretno 3$to je krivo da se ovaj stradni pokolj vrii tri
do letiri godine, a da Saveznici odnosno saveznicki narodi, ne mogu da
odnesu pravednu pobjedu nad prusijanizmom [...].

Mi vjerujemo u novu Rusiju 1 sa Ceznuéem je ofekujemo, jer ona mora
dodi, <56

U istom broju Leonti¢ u komentaru »Kerenski-Kornilov«, daje svoje sim-
patije prvom i zakljuluje: »Pobjedi¢e Rusija, ruski slobodni narod i
revolucija.« Medutim, treba redi da je tu rije¢ o simpatijama koje su
proizlazile iz povrinog znanja o tome $to se uistinu dogada u Rusiji i
dalekose?nosti promjena koje su se tamo dogadale. Naime, Jugoslavenskoj
ujedinjenoj omladini, &ji je program iskljudivo nacionalistitki, a koja ima
utjecaj na dogadaje u Antofagasti a osobito na pisanje »]Jugoslovenske
driave«, klasna revolucija bila je potpuno strana. O tome ée Leonti¢
kasnije pisati: »Mi nismo poznavali onda dovoljno marksistitku litera-
wuru. A kritikovali smo stavove socijalnih demokrata u monarhiji — jer
su oni htjeli da ofuvaju Austro-Ugarsku. Mrzili smo ih narolito zbog
njihova glasanja za ratne kredite — za koje su glasali i socijal-patriote u
njematkom Reichstagu. Osim Marksa i Engelsa mi smo &itali takoder i
druge socijalisti¢ke pisce (a od ruskih smo naroéito zavoljeli Cernifevskog
i1 Plehanova). I moZda me stav ovog posljednjega u ruskoj revoluciji
doveo i liéno u veliku zabludu — tako da sam onda vidio jedini spas u
Kerenskom. Mi smo dodude razlikovali *eserovce’ od *pravih marksista’ —
a pred ratom podeli da uzimamo nalelne stavove protiv individualnog
terora [...] misleéi na organizovanu revoluciju, Obradovali smo se ulasku
Rusije u rat — zaboravljajuéi na strahote carizma — toliko da smo
publicirali slike i vijest o carevu posjetu jugoslovenskim dobrovoljcima u
Odesi. Ipak smo pozdravili rusku revoluciju velikim odufevljenjem —
samo $to nismo zadugo znali razliku izmedu malog februara i1 velikog
Oktobra. [...] Tek iza primirja — u toku gradanskog rata u Rusiji —
mi smo stali na stranu boljievika.«%

 Isto, 6. V 1917,
® Tsro, 25. X 1917.
87 Lj. Leontié, O Jugoslavenskom odboru u Londonu, Zagreb 1961, 81,
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Druga strana u Antofagasti, kao i samo vodstvo JINO, mogla je u revolu-
ciji vidjeti samo ugroZavanje svojih klasnih interesa i zbog toga joj sc
bila protivila.

Tako nemarmo dostatno dokumenata, moZemo sa sigurnodéu tvrditi da su
dogadaji u Rusiji djelovali na zbivanja u Antofagasti barem utoliko 3to su
podigli samosvijest »malog puka«. Osim veé citiranog dijela brzojava u
kojem se govori da je u Antofagasti »prava Rusija« (Sto se moZe shvatiti
i figurativno) w Ashive JNO postoji jo§ samo jedan dokument u kojem
se dogadaji u Antofagasti izravnoe povezuju s revolucijom u Rusiji. Saljudi,
naime, instrukcije Milanu Marjanoviéu prije nego ée stiéi medu iseljenike
u Juinoj Americi na sredini 1918. godine, Baburizza mu javlja: »Ruska
revolucija je imala odjek i u Antofagasti 1 tu se je medu iseljenicima
pojavilo BoljSevika [...J.«<88

Zakljulak

QOdmah od nastanka jugoslavenskoga iseljenitkog pokreta u Juinoj Ame-
rici za vrijeme prvoga svjetskog rata, Antofagasta u Cileu bila je njegov
centar. U njoj je udaren 1 temelcj! organizaciil toga pokreta — Jugoslaven-
skoj narodnoj obrani. No unatod visokom stupnju jedinstva na osnovnim
postavkama jugoslavenskog programa u toj nalo] koloniji neprestano su
se odvijali sukobi oko vodstva u organizaciji. I dok se u prvoj fazi tih
sukoba (Skarnié i Privremena uprava JNO) mo¥e govoriti o borbi za
osobni prestiZ, y sukobima u toky 1917. godine evidentno su prisutni i
socijalmi elementi. Tada, naime, izalazi na vidjelo da je hrvatska kolo-
nija u Antafagasti socijalno raslojena na najamne radnike (»mali puke<)
i poslodavee (»aristokrati«) koji se bore za prevlast u vodstvu Qgranka
»Petar Petrovié NjegoS« a pomoéu njega i u cijeloj JNO. (Koliko je, na-
ime, znafajan ogranak JNO u Antofagasti mo¥da najbolje ilustrira peda-
tak da je uprava toga ogranka, sve do osnutka JNO bila ujedno 1 Privre-
mena uprava JNO.) Tako je nastala specifi¢na situacija u kojoj se bore
dvije socijalne skupine ali bez postavljenih socijalnih ciljeva. »Mali puke
ih, naime, nije bio postavio vjerojatno iz saznanja da se socijalni problemi
mogu rieSavati iskljudivo na razini cijeloga &leanskog drufiva a ne tako
male zajednice. Istrafujuéi moguce utjecaje ma te sukobe doffi smo do
rezultata koji ukazuju na masonske uplive na »aristokrate« te JNO 1
revolucije 1 Rusiji na »mali puke.

8 Baburizzine pismo Marjanovifu, Valparaiso, 6. VI 1218, A-JINO, 25/1260,
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