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tim dokumentima, kao $to su Statut i Uvjetl #za prijem u Kominternu, pre-
piska izmedu centralnih komiteta, Rezolucija Informbirod, izvodi iz klever-
nitke kampanje i dokumenti o normalizaciji odnosa, ima i neobjavijenih
dokumenata. Posebno mjesto zauzimaju jzvodi iz sjeéanja ulesnika historijskih
zbivanja: Edvarda Kardelja, Veljka Milunovida, Jakova BlaZevia i Gojka
Nikolifa, objavljenih u posljednje vrijeme. Iznenzduje da autor nije nafao
za shodno da uwzme bilo koji detalj 1z sjelanja Svetozara Vukmanovida Tempa,
koja su objavljena pod nazivom »Revolucija koja tede«. No, bez obzira na
w0 ova knjiga, koja govorl o weé historijskoj problematici, predstavlja zna-
¢ajan doprinos historiografiji nafega poslijeratnog razdoblja. U njoj je obraden
herojski otpor jedne male zemlje mnogo nadmoénijem neprijatelju.

Zlatko Cepo

RADE KALAN]J, VJEKQOSLAV MIKECIN, Subjckii | alternative
socijalizma, Izdanje Globus, Zagreb 1984, 200 str. :

Mnogo se pisalo i mnogo se pife danas s raznih pezicija i aspekata o socijalizmu
kao mogulem drultvenom poretku a posljednjih Sezdesetak gocina imajudi
uvijek u vida zemlju, i kasnife zemlje, koje se nazivaju socijalistidkima, jer
prva zemlja socijalizma — Sovjetski Savez — nije se mogla zazcbidi. Medu-
tim to §to se dogadalo i jod uvijek se dogada u prvoj zemlji socljalizma
obeshrabrivalo je brojne zagovornike socijalizma 1 istodobno nagonilo vodu
na mlin protivaika socijalizma.

Rade Kalanj 1 Vijekoslav Mikecin pokufavaju u toj knjizi ob’asniti neka
zbivanja 1 definirati svoje stavove ne gunbefi iz vida profla i sadadnja
zbivanja u socijalistitkim zemljama i vodeéi raluna o teoretifarima socijalizma
mahom iz kapitalistitkih zemalja jer se teoretska misao mogla samo tamo i
razvijati,

Uz zajedniéki tekst Kalanj-Mikecin: »Subjekti socijalizma kao svietskog pro-
cesas u knjigu su uvriteni tekstovi obofice autora: Rade Kalanj: »Zajednitko
trzifte 1 evropska strategija radni¢kog pokreta«, »Kriza strategije 1 strategija
strukturalnih reformi«, »Zafto opet o evrokomunizmu«, »Rad, monopolni
kapital 1 pitanje revolucionarnog subjekta«, a Vjekoslay Mikecin: »Marksizam
i problemi socijalistitke strategije danas«, »Evrckomunizam 1 socijalizam« te
»Marksizam 1 socijalistitka revolucija«.

U zajednitkom predgovoru autori ponavliaju poznate misli da je socijalizam
kao svjetski proces u srediftu marksisticke misli danas. Kakve je medutim
oblike poprimio do na¥ih dana i kakva mu je sudbina u daljnjim povijesnim
zbivanjima pokufavaju sagledati oba autorz kroz dostupnu teorijy i praksw.
Tako se ne mo¥e porefl vrijednost mnogih ideja radnifkog pokreta 1 socijalistié-
kih revolucija XIX i XX stoljefa, neke su od tih ideja €2k na pcletnim sta-
dijima realizacije koja u sebi otkriva nove, kako autori ka¥u, neiskufane
moguénosti, pokazujuéi istodobno da »nema linearnog ostvarivanja socijal-
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stilkog projelita, da snage socijalizma nisu jednom za svagda definirani soci-
jalnopoliti¢ki entiteti, da je historijski prostor znatno %ri od dokerinarnih
shemi i da ni jedan unaprijed utvrdeni scenarij ne mo¥e obubhvatiii svu dija-
lektiku revolacije, njezine proturjefnosti, uspone i involucije« (str. 7). Sama
praksa pak cdovodi u pitanje odnosno spreispitivanje u novem svietlus, kafu
autori, sve bitne kategorije i pojmove socijalistitke misli od same eksploatacije
i otudenja, vitka vrijednosti, klasa i klasne borbe do polititke paruje, drzave,
diktature proletarijata 1 slobodne asocijacije proizvedada. U pitanje dolaze i
sami pojmovi revolucije i socijalizma jer u svjetlu novih povijesnih &inje-
nica njihov Josad prethodno definirani sadrfaj dolazi u pitanje.

Autori se nadaju da su tom knjigom dali mali prilog shvadanju socijalizma kao
svjetskog procesa, a to sigurno jesu. Analizirajuéi dogadaje keji se nalaze
na svjetskoj sceni samo u posljednja dva desetljeta, posebno: 1. pokufaj zasni-
vanja novih strategija socijalizma na visokorazvijenom Zapadu (strukturalne
reforme, evrokomunizam, treéi put), 2. temeljni i permanentni koncepcijski
sukob izmedu autoritarno-birokratske i samoupravljatke alternative socijali-
stitkog razvcya, 1 3. svietskohistorijsko znafenje, udinci i granice antikolonijalne
i antiimperijalistilke revolucije naroda, dogadaji i pojmovi bez kojih se dakle
danas vide ne mo¥e govoriti ni o nafem vremenu, ni ¢ revoluciji, ni o marksiz-
mu. O svemu su tome promifljali autori &ji je cilj bio da osvijetle moguénosti
socijalistitke revolucije danas i da utvrde tho bi mogao biti revolucionarm
subjekt, te kakva bi strategija socijalistitkog preobra’aja mogla dodi u obzir.
Jer to su dominantna pitanja svih danadnjih teorija revolucije. Zna se, naime,
da se u razvijenim kapitalistitkim sredinama socijalno-politifka pozicija rad-
ni¢ke klase toliko izmijenila da se na nju ne mogu vide primijeniti doszda¥njc
sociolotke dijagnoze ni dosada¥nji oblici polititke misli i organizacije.
Najvedi dio tih rasprava posveéen je, dakle, idejama i zbivanjima u radni¢kom
pokretu na Zapadu koji je zapravo ovisan o emancipaciji i napretku klasa i
naroda treleg svijeta. I upravo ta meduzavisnost bila bt pravi smisao, misle
antori, svjetske revolucije mifljene 1 iz sada¥njosti 1 iz buduénosti.

Kada se govori o toj knjizi ne mole se nikako mimoiéi svjetska tribina »Soci-
jalizam u svijetuc koja veé desetke godina djeluje v Cavtatu a koja je u
neku ruke, izko razlifita, nastavak Kortulanske ljetne ¥kole, a neki su od ¢la-
naka i nastali v okviru re tribine.

Rade Kalan i Vjekoslay Mikecin naglafavaju da nema smisla govoritz danas
o socijalistitkom preobraZaju, ako se ne prepoznaju njegovi pravi socijalni
nosiocl, jer to vide nisu ope smage o kojima je govorio Marx a koje bi po
svom objektivnom 1 subjektivnom poloZaju bile zainteresirane za kotjenito mi-
jenjanje polititkog 1 drudtvenog sistema u kojem Zive. Zbog toga krizna raz-
doblja teoriie o socijalizmu koincidiraju s kriznim stanjima potencijalnih i
pravih subjekata revolucije u visoko razvijenim kapitalistikim zemljama, a ti
su subjektl razlific. Nije to vife radnitka klasa u Marzovom smisly nego je
to ona najbrojnija kategotija u socijalnoj struktori — najamnici, koji prema
Jeanu Elleinsteinu predstavljaju u Americi oko 90%, a u Francusko] oko §0%
aktiviiog stanovnidtva, $to prelazi ckvire tradicionalnog industrijskoga majam-
nog radniftva o kojem govori Marx.

S druge strane, zemlje trefeg svijeta u fazi antiimperijalistike i antikolonijalne
borbe izbacile su na povriinu nove snage koje tefe progresy a izlaze iz okvira
tradicionalnoga evropskog modela revolucije.
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U visoko razvijenim zemljama kapitalizma, gdje je briga za materijalni i kul-
turni standard radnika odnosno novog najamnika vkljulena v njegovu profi-
renu reprodukciju, kakav bl model socijalizma bio potreban? Nove protu-
tjednosti, dakake, postoje, postoji i bijeda tzv. marginalnih slojeva, no‘oni ne
predstavljaju vide od petine stanovniftva, fak 1 manje. Analize Barana, Sweezy-
ja, Marcusea, Malleta, Garaudyja i dr. kao Panona, Samir Amina, itd. cbogadu-
ju spoznaju i vrlo su interesantne. Omne pokazuju da se ne mofe yovoriti izoli-
rano o jednom kontinentu a pogotove ne o jednoj zemlji. Zato ka¥u autori:
»Nafa je polazna postavka, koja uostalom izride objektivno stanje stvari, da
suvremeni socijalizam ni kao pokret, ni kao faktiki drudtveni cdnos, ni kao
teorijski projekt — nije jednoznana i homogena pojava: on nije gotov
sistem, nego raznovrsno kretanje (svjetski proces) u praveu uspostavljanja
vith, besklasnith oblika Zivota. Ta su kretanja razdovrsna i po stvarnim
pretpostavkama od kojih polaze 1 po modalitetima prakse u kojima se izraZava
njihovo konstituiranje i napredovanje.« No, dogmatifara imz jod mmogo i
samo njima jo¥ nije jasno »da nema, niti mo¥e biti, tzv. univerzalnih, opée-
vateéih 1 opleobaveznih obrazaca kretanja prema socijalizmu« (str. 43, 44).
Isto tako, organizirani socijalni subjelti revolucije i.niosioci razvoja socijalizma
nisu jednom zauvijek odredeni, tj. politié’kim partijama kao avanzardom, nego
suioniu tra;nom procesu; jedni prestaju to biti a drugi zauzimaju n;lhovo
mjesto a uvjetovani su historijski, klasno i kulterno.

Staljinistitki dogmatski tip komunistitke partije uvelike je, ka¥u autori, pre-
vladan na Zapadu, mada jof nije potpune u komunistitkom krilu- partije, dok
je socijalistiéko krilo partije u tom pogledu jako uznapredovalo, Mo, ni lenjin-
ski se prmc:p1 vife ne bi mogli primijeniti u radmckom pokietu zapadnih ze-
malja, osim iznimaih.

Sto je medutim donio evrokomunizam medunarednom radmékom pokretu, pi-
taju se oba autora. 1 odgovaraju: uz to dto je poteo razbuata staljinski dag-
matizam uvrijelen u mnogim komuaistiékim - partijama, ofivio ‘e i teonjske
debate o karakteru soeljajlsucke dr¥ave, o pojmu diktature proletanjata, o
odnosu demokracije i socijalizma, o organizacijskom ustrojstvy partije rad-
nidke klase i dr. A vz to davao veliku pomoé i podriku trefem i letvriom svi-
jetu, bio stalna veza izmedu njih 1 borio se za podtivanje demaokracije 1 svih po-
trebnih sloboda.

U ¢ankus »Marksizam 1 problemi socijalisti¢ke strategije danas« Vickoslav
Mikecin razraduje misao Antonija Labriole da fe se marksizam bogatiti, §iriti,
da e imati vlastitu povijest, da ée dobiti razlidite intonacije i obojenosti ovis-
no o sredinama, a4 sve to zapravo nede biti lode ake mu se saluva jergra, tj.
osnovna polazifna totka. U tom smislu nije potrebno provediti srevrednova-
nje Marxa, $to mnogi teorctitari pokudavaju, nego treba budno pratid iskustva
socijalizma kao svjetskog procesa i meprestano izgradivati 1 razrad vati krititku
marksistit¢ku teoriju koja se ne smije petrificirati. Marksizam nije zatvoren 1
dovrieni sistem nego otvorena teorija koja se treba neprekidno domilljaci i
promifljari.

Ideje 1 snovi o sivaranju ujedinjene Evrope, evropske federacije, vrlo su stari
a prve njihove realizacije s razlifitim pokuSajima — carinski savez; ekonom-
ska suradnja, itd. — smjeftaju se nakon 1945, godine. O svim tim zbivanjima
napisano je bezbroj studija. No, nije naodmet ponoviti da je Evrop:. festorice —
danas vife ne Zestorice — zajednilko evropsko triifte, jedna od najzanimlji-
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vijih pojava na ekonomskom i polititkem planu, Medutim ni ideolo$ki ta za-
jednica nije neutralna, iako je zasad ideologija jo¥ marginalna. Buduénose Ev-
rope i treba sagledati u nekoj vrsti evropske federacije ¢ije oblike ée ta bu-
duénost samz, definirati. No evropske komunistitke partije u skladu s njiho-
vim dogmatizmom odnosile su se dogmatski prema toj evropskoj tvorevini, a
taj ih dogmatski odnos tek posljednjih godina pomalo podinje napudeati, barem
u dijelu komunisti¢kih teoretitara. O svemu tome govori nam Rade Kalanj, te
o nizu drugh problema radnika i radnitkog pokreta danas na Zapadu, o
evrokomunizinu, njegovej stanovitoj aktualnosti usprkos tome ¥to su na-
zovikomunistitke zemlje do kraja kompromitirale socijalizam u svijetu. Tre-
ba podsjetiti samo na dogadaje Vijetnam — Kampulija, SSSR — Ceho-
slovadka, SSSR — Afganistan, Kina — Vijetnam, i dr. a da se ne spominju
unutarnji odnosi 1 zbivanja u socijalistickim zemljama. Sve je to i previle
fokantno, kale Rade Kalanj, i za »najtrezvenije pobornike socijalistitke ideje
koji znaju di nema idealnih stanja, da je prijelazna epoha konfliktna epoha
i da idéolotke proturjefnosti socijalizma imaju svoju i te kake opipljivu eko-
nomsku i polititku anatomijue (str. 138).

O revoluclonarnom subjektn danas u kapitalistitkim zemljamaz mnogo se go-
vorilo 1 pisalo pa 1 oba su ova autora o tome veé pisala u vife navrata, No,
sudbina i karakter ljudskog rada u eri velikih tehnolotkih promjena razvije-
noga industrijskog svijeta ostaje 1 dalje, kako kafe R. Kalanj, jedno od naj-
sloenijih i jedno najizazovnijih podrudja suvremene marksistitke politeko-
nomske i sociolofke analize (str. 163). Rade Kalanj osvrée se na teoriju Haarya
Bravermana, americkog rano preminulog marksistitkog teoretidara, dije se anali-
ze nadovezujs na Barana i1 Sweezyja.

Knjiga zavtriiva razgovorom Vjekoslava Mikecina i Rade Kalanja s Hentijem
chcbvrccm, jednim od prvih neortodoksnih marksista uw Francuskoj a koji je
mnogo utjecao na razbijanje stal]mskog dogmatizma u nas. Po Lefebvren u
praksu se utemeljila ne Marsova misao nego Lassalleova miszo jer Lassalle je
bio pobornik drfavnog socijalizma a ne Marx Marksizam je uvijek bio u krizi
1 uvijek je imao protivnike odnosno razlidite tumade, raznomifljenike, pa to
ima 1 danas. No, vaZno je da on ostane otvorena misao u svim svojim postav-
Lama, da bude kritika postoleceg 1 kritika samorefleksija. Samo tako je mo-
gué razvoj marksizma, njegove teorije i njegove prakse.

Zlata Knezovié

ST._J'EPAN BLAZEROVIC, Bjelovar, Bjelovar 1985, 387 str.

Izrada kompletne povijesti nekog grada vrlo je velik i slofen zadatak s ko-
jim se usuduje suoliti mali broj autora. Takav je autor Stjepan BlaZekovié,
kojemu je SIZ za kulturu Bjelovara izdao 1985. monograﬁ;u »Bielovare na
297 stramica osnovnog teksta 1 90 stranica priloga.

Knjiga je podijeljena na niz poglavlja. Iako formalno ne postoji uobidajena

podjela na razdoblja povijesti do 1914, odnosno 1918, 1918. do 1941, 1941.
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